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Summary

Lignite mine Chaldavice is steadfast in process gradual flood, hea &#iom year 2001
shoot up to 174 ha (2005). In incunabulutmfildam Chabigvice come to undesirable
leak in cyprinids fish to dam, and that toger development water quality. Deal with
especially about these species of fish: ®aeam, Roach and White bream.In year 2003
come to other leak in undesirable specidsbfto dam and it Rudd probably of small
sedimentation tanks subleak from small damivier basin and Ruffe from pothole
Catherine. At discharge pond Zaluzansky, viind over dam come to other
Contamination ichtyofauna dam with drain wag¥ investigation ichtyofauna in June
2005 ensue from, that act especially abaa#cR and Rudd. Of result catching is obvious,
that come to swab these fish.This fish agesirable, because feed largely of
zooplankton, who filter algae and germ drat tounteract eutrophication.In essence
goes about it, hold back occurrence undelgirspecies of fish, live on largely
zooplankton and it effect predators fisheveaitching during ichtiologického
investigation at season June and Septembabdratory were individual folders food

determinantion and evaluate rake-off shadlevidual component food.
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1.Uvod

Povrchova &zba hrdého uhli v oblasti Sokolovské a Sewsmské hidouhelné
panve vedla v @ibéhu 20. stoleti ke vzniku osmi velkychildich prostoii. Na zaklad
odborného posouzenizanych moznosti jejich rekultivace byla zvolena ligkt varianta,
to je zatopeni zbytkovych jam vodou. Ygad realizace této varianty v plném rozsahu
by m¢lo v horizontu pisStich asi padesati let na Uzemi obou panvi vzrikoem undlych
jezer o pedpokladané ploSergs 4. tisice hektara s celkovym objemem vody asi 2.3
miliardy m® (Havel et al, 2004).

Zatopenim zbytkové jamy vznikne jezero, které @onmit mnohostranné vyuZziti.
Vyznamné bude nejenom jako krajinesteticky prvek. Mo by plnit rovréz funkci
ekologickou, sportowh rekre&ni i socialé ekonomickou. Ktomu je vSak peba
postupr vytvaet optimalni podminky. Kazdé &chto jezer bude zaroievelkou
zasobéarnou vody, kteradbe byt vyuzivana i pro pmyslovou ¢innost a zerédélske
zavlahy. V gkterych gipadech nelze vyldit ani pouZziti této vody jako zdroje pitné
vody. Aby voda v jezerech zbytkovych jam igplala vSestranné pozadavky na jeji
vyuZziti, musi vysledné kvalita vody odpovidaighuSnému standardu.

Dravé ryby vyznam@ ovliviuji jakost vody na nadrzich gelovym rybdskym
hospodéenim. Za wtitych podminek Ize prosdnictvim vhodné rybi obsadky vyrazn
snizit dopady eutrofizace povrchovych vod na rozasj a tedy i ovlivnit kvalitu vody.
Provadi se snizenim §a planktonofagnich ryb. Plankton svou filtré cinnosti zbavuje
vodu fas a bakterii. V nadrzich lze za nez&douci obvyldeaZzovat tyto druhy ryb:
plotice, okoun, sihové, cejn velky, cejnek malykley jezdik (Kubéka, 1990). H
obhospod&vani nadrzi je vhodné proti nezadouciybham uplatovat potebna opaeni,
nag. snizovani hladiny vody bezpréstiré po vygru kaprovitych ryb, regutani odlovy
nezadoucichyb i jejich plidku nejtzngjSimi prostedky, vysazovani fittku dravych ryb
a podobg (Kubetka, 1990).

Naopak u dravych ryb je dobré zachovavat maximalciiranu a pravidelné
1991).

V podstat jde o to, potlait vyskyt nezadoucich aiemnoZzujicich se druhryb,
Zivicich se pevazre zooplanktonem (n&pplotice obecnd, ouklej obecna, okaiimi aj.),

a to pisobenim drawvic (Stika obecnda, candat obecny, sumec velky, bolanyda pop. i



vétSi jedinci okounaicniho) nebo také ryb lososovitych (pstruh obecrSivjedinci
pstruha duhového). DalSim opariim jsou regukmi odlovy nezadoucich drihyb.

Rybaskeé vyuziti a obhospottavani &elovych nédrzi je nutno provédv souladu
S moznostmi, kterécglovy rezim nadrze pro tutéinnost poskytuje. Dravciipdstavu;ji
vyznamnou slozku ichtyofauny, kter&inné prispiva ke sniZeni getnosti mén
hodnotnych pemnoZenych druhryb (tzv. biomeliorani funkce) a zhodnocuje jejich
biomasu na kvalitni maso vlastningat Na 1 kg pirastku spatebuji dravci 3 az 7 kg
vétSinou meér hodnotnych ryb. VSichni nasi dravci fiamezi hospod&ky vyznamné
druhy ryb (Lusk et al, 1983).

Znalost potravnich zdrdjv riznych typech nasich vod na jedné stranpoznani
potravnich narok a skuténé skladby potravy jednotlivych driatliyb na stra#é druhé, je
piedpokladem pro optimalni rytské obhospodavani a vyuzivani vod i rybich
spole&enstev (Lusk et al, 1983).

Zadani pracefpdpokladalo, Ze na nadrzi Chatace budou v jarnim a podzimnim
terminu odebirany vzorky pro studium potravnihoksjee vylErovosti a kompetice mezi
hlavnimi nedravymi druhy ichtyofauny (perlina, @egjnplotice, jezdika). K vySitni
budou pouzity jak adultni ryby, taktglek uvedenych drui Zpracovani vzork bude
zalozeno sohledem na charakter obsahu Zaludkuydravyb na numerickém,
hmotnostnim a volumetrickém vyhodnoceni. Jeh@&stil bude i zhodnoceni velikostniho
spektra kaisti. Ziskané vysledky budou diskutovany ré¥rs ohledem na biomanipdld
zasahy a snahy @ipnivy vyvoj kvality vody v nadrzi.

Vyvoj sloZeni ichtyofauny nadrze vSak umoznil ziskpouze ojedidlych jedindi
dravych ryb kromd okouna, vyhodnoceni potravniho spektra proto loylentovano na

tento druh.



2. Literarni pirehled
2.1 Nadrz Chaliavice

V ¢ervnu v roce 2001 bylo zahajeno napénBizbytkové jamy Chalsavice. Po
dokorteni rekultivaci a terénnich Uprav segpoklada sportowirekred&ni vyuziti nadrze
a pilehlé oblasti (Anoonymus, 2008)

Planované parametry nadrze byly stanoveny taktochal jezera 225 ha, celkovy
objem vody 34.4 mil. th, pimérna hloubka 15.6 m, maximalni hloubka vody 23.3 m
(Havel et al, 2005). V Ginoru 2008nila jeji plocha jiz 215.%a , objem vody 24,6 mil. Tn
a maximalni hloubka vody 18,5 rfijén 2002 -117 haserven 2003 — 130 héjen 2004 —
140 ha, z& 2005 — 174 haterven 2006 — 195 haerven 2007 - 204 ha), (Anoonymus,
2008).

Od roku 2001 na nadrzi Havel et al (2004) preVatedovani vyvoje kvality vody
a dalSich paraméir now napousiné nadrze. Po celou dobu sledovani nebyly ve
vznikajici nadrzi zji&iny vyznamné koncentracézkych kowi a organickych Skodlivin.
Zvysena vodivost (okolo 1.300/cm), zn&ny obsah sirain(okolo 410 mg/l), dughani
(okolo 110 mg/l) jsou @kledkem toho, Ze jezero vznikd zHouhelného lomu a zdroje
pro zatapni pochazeji z @ni ¢innosti.

Budouci vyvoj nadrze mohou negatévrovlivnit zejména vysoké koncentrace
celkového dusiku a fosforu. \&kterych gitocich dosahuji hodnot vysSich nez
0.1 mg/l (R:) a 3 mg/l ( Ny). Diky proceém v jezée dochazi k poklesu koncentrace
fosforu na arove nizSi nez 0.06 mg/l (s ohledem na aktudlni potitbkd). Prihlednost
kolisa mezi 2-7 m, nizSi hodnoty jsodiguzovany pitomnosti mineralnichéastic.
Koncentrace chlorofylu-a v jee je mensi neZ 10 mg?mv porovnani s Dillon-
Riglerovymi gredpo¥d’mi a nevyskytuje se zde kveteni vagiavel et al, 2005).

Zdroj vody pro napushi je kron& srazkové vody zejménaripk z propadliny
Katefina (75 ha) a nadrze Zaluzany (4.6 ha), dale pdesmi rybnéky na periodickych
piitocich a také mala sedimetiténadrz na zapadninidhu.

V pocatcich napoushi nadrze Chaltavice doSlo k nezadoucimu vniknuti
kaprovitych ryb do nadrze, a tim k ohrozeni vyviyality vody. Jednalo se zejména o
tyto druhy ryb: cejna velkéhd\bramis brama), plotici obecnouRutilus rutilus) a cejnka
malého Blicca bjoerkna). Do zn&né miry i okounaicniho Perca fluviatilis), ktery se

vétSinou v nadrzi vyskytuje ve starSicékevych kategoriich.



V roce 2003 doslo k dalSimu vniknuti nezadouciakh@iryb do nadrze a to perlina

ostrol¥ichého Ecardinius erythrophthalmus) pravdpodobré z malé sedimentai nadrze,
slunky obecné L{eaucaspius delineatus) z drobnych nadrzi v povodi a jezdika obecného
(Gymnocephalus cernua) z propadliny Kat&na. Ri vypouseni rybnika Zaluzansky, ktery
se nachazi nad nadrzi doslo k dalSi kontaminatyofwuny nadrze s vypoustou vodou.
Z prizkumu ichtyofauny ¥ervnu 2005 vyplyva, Ze se jednalo zejména o platigerlina.
Z vysledki odlovu plidkovou litoralni siti je iejmé, Ze doSlo k vgtu tchto ryb. Peéty
pladku obou druf ryb dosahovaly v giméru hodnot okolo 64 ks na 1 nidhové linie
s maximem 360ks, coZguistavuje zasadni moment ve vyvoji ichtyofauny bédr

Ichtyofaunou se od roku 2001 zabyval Adamek et2806) a Havel et al (2004)
provadli vzorkovani litoralnich habitét litoralnimi a tenatnimi s¥mi. Jednotlivé sady
tenatnich siti se skladaly z deviti 2.5¢asti s oky dosahujicich rozni 6.5 — 55 mm.
roce dosahoval adultni okoufEni 5.3 — 18.7 odchycenych Kug2.0 — 6.0 kg) na jednu
tenatni si za 24 hodin. Od roku 2005 bylafepaha okouna nahrazena perlinem
ostrolfichym. Sowdasna populace okouri&niho se sklada z jedné koherentni skupiny
(7+ - 8+), které pochazi z dogim ze dvou pedesSlych let (Adamek et al, 2006).

V roce 2002 provad monitoring rybi obsadky Adamek s Musilem (2008)léte
2002 provedli odlovy s pouzitimjakové zatahové sit(25 zatah) av litoralu nadrze
zjistili pouze ptidek bolena dravého, ktery pochéazel ¢elavého vysazovani.
V podzimnim terminu s pouzitim tenatnich siti #jistskyt celkem 5 dalSich druhryb.

g na 100 m tenat / hodinu. Okotiini predstavoval 0.78 ks a 82.38 g na 100 m / hod,
adultni candat obecnysgnder lucioperca) 0.22 ks a 119.78 g na 100 m /hod. Ojéhiin
zaznamenali vyskyt plotice obecné a cejnka malého.

Praizkum nédrze se vSemi bentickymi i pelagickymi retlyitkteré se zde vyskytuiji,
provedl v roce 2005 Kultka (2006). V kazdém habitatu vzorkovékolika
vzorkovacimi prosedky (pfidkovou zatahovou siti a adultni zatahovou sitiasad
bentickych a pelagickych tenatnich siti, bentickgnpelagickym tralem aédeckym
echolotem Simrad EK 60).

Hlavni biomasa ryb byla zji&ta horizontalnim gizkumem. Odhad pro celou nadrz
¢ini 224 ks a 19.9 kg ryb na hektar. Vertikalni ptduadhalilo abundance 332 ks na
hektar a biomasu 3.85 kg na hektar. Celkova biomdsaegesahuje 30 kg/ha (Kublea
et al, 2006). Ve druhovém slozeni litoralnich aagalkych habitdi Kubeka et al (2006)



uvadi pevahu perlina ostréichého, ktery je v saiasné dob dominantni druh
v abundanci i v biomase.

V hlubSich bentickych habitatech je nejvyznajghokounfti¢ni, zatimco ve vSech
habitatech s vyjimkou horni volné vody je podstgiladice (Kubegka et al, 2006).
Druhovym sloZenim zooplanktonu se zabyval Havedlg2005). Velké druhypaphnia
zejménaDaphnia magna, vyskytujici se v p&atcich napoushi nadrze, diky nizké hustot
rybi obsadky.Pozdji byly nahrazeny menSimi druhyjigvazri Daphnia longispina a
Daphnia cuculata a Cerodaphnia sp., Bosmina sp., aCopepoda. Podil malych drut
zooplanktonu ma zvysujici se tendenci.

Od roku 2002 byly za delem snizeni biomasy kaprovitych ryb (aplikace
biomanipul&nich opaiteni zaloZenych na top-down efektu) do nadrze vysapodravé
druhy ryb, zejména bolen dravyAspius aspius), Stika obecnaHsox lucius), candat
obecny Zander lucioperca) a sumec velkySlurus glanis). V roce 2005 bylo v jarnim
terminu (21.6.2005) do nadrze Chahéace vysazeno 5000 ks rychleného bolena dravého
o pmémé TL40+£1,3mm, SL 32+ 1,4 mmaW 0,5+ 0,07Np podzim (21.10.2005)
bylo vysazeno 50 kg nasady 1+ candata obecnéh&g 1% a 29 kg 0+ Stiky obecné a 30
kg (4 ks) sumce velkého.

Studiem makrofyt v jeze se zabyvala Hohausova et al (200&)jlsm stanoveni
makrofyt v jezée a stanoveni obsahu fosforu v makrofytech. Bylvgden pohyblivy
echosouding jezera s naslednou analyzou rostliaberatdi. Ziskané uudaje byly
Zzpracovany v programu Sonar 5. Byly nalezeny tyaori druhy makrofyt.

Myriophyllum spicatum ve volné vod jezera aChara hispida na dr¢ jezera. Jak
vyplyva z vysledk makrofyta zaujimaji asi 3.5 % z celkové plochgeja coz, je
429 000 m. Konkrétré Chara hispida 45% a Myriophyllum spicatum 55% z plochy
zaujimajici makrofyta tj. z 3.5 % plochy nadrze.h@d celkového obsah fosforu v
makrofytech byl 96 kg. MMyriophyllum spicatum 0.98 mg/g a \Chara hispida 0.79
mg/g. Podstatnéast fosforu pochéazejiciho ki se uklada v makrofytech, az 72%. A
to omezuje rozvoj fytoplanktonu a podporujsokou piihlednost vody (Hohausova et al,
2006).

2.2 Perlin ostraichy (Scardinius erythrophthal mus)

Perlin ostrokichy je rozsten po celé Evrap chybi na Pyrenejském poloostépv

v Recku, v severntasti Skandinavie a ve Skotsku. U nas se vyskytuajslastech dolnich
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toka veétSich fek, vhodné podminky naSel &ékterych nadrzich. Davar@dnost stojatym
vodam v nizsi nadnieké vysce.

Télo perlina je robustjsi, tj. kratSi, vySSi a si#jSi nez u plotice obecné. Koncova
Usta jsou P pohledu z boku orientovana Sikmo vizh, oko je naZloutlé az oranzové,
nikdy ne ¢ervené. Za #Snimi ploutvemi smrem Kkfitnimu je na BiSe vytvden kyl
pokryty Supinami. kbetni ploutev je posunuta srem dozadu za kolmici vzignou ze
z&kladr briSnich ploutvi. (Lusk et al, 1983).ibetni ¢ast je modrozelena az ddoseda,
boky stibiité, kricho stibrité bilé,casto i zlatozluté (Barus, Oliva, 1995).

Perlinovi vyhovuji pedevsim stojaté &ké a zarostlé vody -tihé, odstavena ramena,
jezirkaci nékteré n&lci nadrze. Zije v hejnech, mensi jedinci se Zivi zfydoplanktonem.
Starsi jedinci jsou vyraznymi fytofagy, Zivi seména ngkkymi vodnimi porostyfasami
a sinicemi. (Lusk et al, 1983). M&atini naroky na obsah kysliku, je pamg citlivy vaci
zneisténi. (Hokik et al, 1971).

Lusk et al (1983) uvédi, Ze perlin roste aapomalu, a to zejména v tekoucich
vodéachei ve vysSich polohach. DoZiva se 10 — 15 let. Yote Zivota daista 30 az 70
mm délky tla, ve 2. roce 60 — 100 mm, ve 3. roce Zivota 8%6-mm, ve 4. roce 100 —
180 mm, v 5. roce 140 — 220 mm, v 6. roce 150 &% raén. Nej¥tSi jedinci dosahuji
délky 40 — 50 cm a hmotnosti 1,0 — 1,5 kg.

Potrava: Za hlavni sloZzku potravytsich jediné perlina jsou podleiSinou autoi
povazovany vodni rostliny a vlaknitéasy. Cihat (1957) uvadi jako potravu mensich
jedinal zooplankton spolu s larvami vazek a jefihar et Frank 1958 ex Barus Oliva
uvadi, Ze fechod od potravy zivisné k rostlinné nastavaipdélce &la 60-80mm. U
vétSich jedind tvori hlavni slozku potravy vodni rostliny( CeratophyluPotamogeton,
Hydrocharis, Glyceria, ojed#fe i vliaknité rasy).

Susta (1884), ex Barus Oliva (1998)li perlina mezi ryby ,zelené potravy milovné
bylozravé®“, @i vyzkumu zazivadel zji®val vzdy v obsahu pouze rostlinou slozku,
zvlase zblochan vodni. Losos et al. (1980) ex Barus O[iM@05) zjistili viece Jihlag u
41 zkoumanych jediricv zazivadlech jgvahu makrofyt (Ranunculus, Myriophyllum) a
perifyton (asy a rozsivky), ziv&isna slozka r®la velmi malé procentické zastoupeni.
Sabanejev (1892), ex Barus, Oliva (1995) uvadi pdioavu perlina i jikry a pét jinych
spolu s vajiky vodnich pl.

11



2.3 Plotice obecnaRutilusrutilus)

Je to druh &nr¢ rozSfeny ve vodach Evropy, chybi jen v nejjich ¢astech. U
nas se s plotici setkavame té&nve vSech vodach, s vyjimkou horskych a podhorskych
potoki.

Pivodnim Zzivotnim progedim plotice jsou pomalu tekouci a stojaté vody p
dolnich tocich ¥tSichiek. Plotice obecnd je typickynigstavitelem kaprovitych ryb. Jeji
protahlé &lo se stedre vyklenutym libetem je ze stran zplai a pokryté velkymi
pravidelnymi Supinami. Hlava jefipérere velika, asta maji koncové postaveni, oko je
zejména v horni polovinnatervenalé. kbet je zbarven tma@mode az nazelenale, boky
jsou stibfité s modravym leskem fibho je bilé. Prsni ploutve jsou&hé, krisni afitni
vyrazreé cerveré zbarvené, ostatni ploutve jsou Sedozelenomodibethi ploutev je
umis€na na stejné arovni se zakladetisbich ploutvi. U samicse v dob tieni objevuje
na hlas¥, predni ¢asti Hbetu, popipadt i na ploutvich tzv. feci vyrazka z &avych
bradavkovitych vyiistki. Holcik et al (1971) uvadi Ze se jedna o limnofilni,ifacentni,
jikry neochraujici druh. Larvy jsou fotofobni (Piveka, 1981).

Lusk et al (1983) uvadi, Ze plotice v 1. roce Zwvdobista 50 — 80 mm délkyla, ve
2. roce 80 — 110 m, ve 3. roce 120 — 150 mm, veck 140 — 200 mm, v 5. roce 150 —
210 mm, v 6. roce 170 az 260 mm, v 7. roce 180 G- rAm. Nej¥étSi jedinci dosahuji
velikosti pes 400 mm a hmotnosti 1,10 kg.

Potrava: Plotice je znama tim, Ze vyuZziva Sirokékspm potravnich slozek, jeji
potravni vykirovost je minimalni. B zmén¢ potravni nabidky ifijima ty potravni slozky,
které jsou k dispozici, oblibenou potravu akéivmevyhledava. Navic vyuZiva potravni
slozky, které jsou nejménvyuzivany ostatnimi druhy ryb. Ve sladkych vodgebu to
piedevsim zooplankton a makrovegetace, v brakickgciaeh ngkkysi (Zeltenkova 1949
ex Barus, Oliva, 1995). Vyznamna potravni konkueemiZze nastat siftomnosti okouna
ficniho (Perca fluviatilis) ale pouze u zastipodu Daphnia (PeSta, 1994).Ve vodni
néadrzi DaleSice vykazovaly vzorky potravy plotiedg hlavni komponent detrit. Ostatni
slozky vykazovaly znmou ttiznorodost, ktera zavisela na zkoumané lokalitlokalité
Hartvikovice v obdobi silného rozvoje zooplanktawotily vyznamny podil v potray
plotice druhy roduDaphnia, dale Bosmina longirostris a Leptodora kindtii. V lokalité
Vladislav se zooplankton neobjevitivec, zato zde byl vysoky podil potravy rostlinného

puvodu ( Myriophyllum, Cladophora, narosty, zbytky suchozemské vegetace apod).
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V letnim obdobi @ zvySené aktivit hmyzu v okoli vody, se stava i nalet vyznamnou

slozkou potravy. ( Adamek et al, 1987).
2.4 Cejn velky Abramis brama)

Cejn velky je roz§en ve vodach celé Evropy s vyjimkou sevedsti Skandinavie a
Skotska, nevyskytuje se na Pyrenejském poloostrottalii, na Balkag a na Krymu. U
nas je mozno vyskyt ozdia jako velmi hojny. Je togvodni a typicka ryba dolnickasti
vétSich fek, podle niZ jsou tyto Useky ozioaany jako cejnové pasmo. Vyskytuje se
v riznych typech stojatych vod — #rmich, slepych ramenech, jezerech pabs
Stérkopisku a v propadlinach. Vhodné podminky nalezlei wtSiné naSich Udolnich
nadrzi. V rkterych vytvdi premnoZené populace, charakteristické pomalyrstem.
(Barus, Oliva, 1995).

Cejn velky ma vysokéelo, z boki stlatené, kratkou hlavu (Barus, Oliva, 1995).
Hlava je v pordru k velikosti tla mala, s velkym okem. Usta maji spodni posta@eni
jsou vysunovatelna, coz umage cejnu velkému s potravy ze dna (Lusk et al 1983).
V mladi se Zivi zooplanktonem, v déspsti je typickym bentofagem ( Hik et al 1971).
Télo je kryté velkymi, pordarné snadno uvolnitelnymi Supinami. Kyl meziignimi
ploutvemi aritnim je bez Supin. Ploutve jsou péme dlouhé a zao&tné. V dob tieni se
u sam@ objevuje vyraznareci vyrazka po celéngle (Barus, Oliva, 1995).

Dle Luska et al (1983) cejn dmt4 v 1. roce Zivota 40 — 90 mm, 2. roce 70 —140
mm, 3. roce 100 — 180 mm, 4. roce 120 — 240 mmpce 130 — 290 mm, 6. roce 150 —
340 mm, 7. roce 160 — 360 mm, 8. roce 180 — 380 gnmyce 190 — 410 mm, 10. roce
210 — 430 mm. Pohlavni dadpsti dosahuje ve 4 az 7 letech v zavislosti nanloati
rastu.

Potrava: Pro cejna velkého (s vyjimkou mladych nedll ma jako zdroj potravy
zasadni vyznam zoobentos( Laskar 1949, Dyk 19%f&rédea 1962, Platonova, Haberman
1968 ex Barus, Oliva, 1995). Vylihlytulek se nejprve Zivi potravou peiniho pasma.
Jsou to velmi malé, mikroskopickésy a Ziveichové, ktéi jsou sloZzkou planktonu. Ze
zooplanktonu midek preferuje prvoky, korySe, zejména buchanky dop&ky, které
uprednosiiuje Ered ostatnimi organismy v rybnicich. OdrostlejSiined vyhledavaji i
zoobentos, hlavhlarvy pakomak, mekkySe, dale niéinky a jinécervy. Na dostupnosti
larev hmyzu, zejména pak pakoringe zavisla dobratstova schopnost mladych jedinc
NejrychlejSi rychlost istu phidek vykazuje ervnu acervenci. Po dosazeni velikosti

7-8 cm sestupuje fdlek do hlubSich mist v blizkosttdhu, kde Zije v klidné nebo mé&n
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tekouci vod s ostatnimi rybami a Zivi se korysSigckkySi acervy. Od druhého roku se
stava plachym, skryva saqa s¥tlem, stahuje se ke dnu a v jeho potrgpievazuje
zoobentos. OdrostlejSi jedinci se Zivi hlawrganismy Zijicimi na dnhlubokych vod,
tj. larvami pakomat, mekkysi a to zejmén&isidium, Sohaerium, Bithynia aj. Starsi cejni
sbiraji larvy pakomdir ( Chironomidae), larvy koretry a #itky (Tubificidae). Na vyskytu
nitének, které cejn snadno a rad lovi svymi nalevkanityisty, zalezi rychlost jehdistu.
Kde nitnky chyl®ji, cejni Spats rostou. Na jie do dobyieni (v keznu a dubnu) cejni
poziraji zvladt v rybnicich a jezerech jikry jinych ryb. Ze skinesti, Ze se cejn, podobn
jako kapr, rad zdrzuje v mistech, kde se plavi@ajei zviata, se da usuzovat, Ze sbira
také jejich odpady. Jako dalSi slozku jeho potnawigeme uvést rostliny, zvlaSkoreny
sitiny @uncus). V potraw¥ cejn konkuruje kaprovi, linovi, mar&nplotici aj. Ri sbirani
potravy se cejn &Sinou stavi do Sikmého postaveni.Vysunujétom nalevkovit
vychlipitelna Usta, kterymi ryje a prohledav&kiké dno a vybira zdmo potravu.
Nalevkovitd Usta naberou mensi mnozstwkkého dna, &2Si ¢castéky vyvrhuje, leki
posunuje k zabernimu filtru, odkud se po fkhi dostavaji do jicnu. P hledani
a shirani potravy se cejiidi hlavre chuti, tj. rty a asty, filezitostré zrakem, ktery je
¢inny jako signalizéni organ vedouci rybu za potravoui Bptimalnich podminkach t;.
obsah kysliku a mnozstvi potravy se cejn zdrzujdloabce. Migrace sémem k pobezi
nastava ndiklad pi vyletu pakomai ze dna. Na zimu se cejni shlukuji v hloubkéch, kde
se snizuje intenzita a mnoZstvijjmané potravy. (Havelka et al 1967).Budsgka et al.
(1956 ex Barus, Oliva, 1995) zjistili v potkaeejna vysokou frekvenci perldky celedi
Chydoridae, dale zroduSda a buchanky roduCyclops. Zawta(1986) uvadi malé
procentické zastoupeni klanonoZdapepoda.

2.5 Jezdik obecny (Gymnocephalus cernua)

Obyvaieky a vodni nadrzecetre rybnikia, od Anglie a severovychodni Francie az
po feku Kolymu v sibiské ¢asti byvalého SSSR. Chybi pouze viIrsku a Skotsku,
zdpadnim a severnim Norsku, na Pyrenejském pota@str Italii a v zapadnich a jiznich
oblastech Balkanského poloostrovaC¥ské republice je obe&mozsteny a misty
hojnym druhem.

Télo je ze stran zplo&t, hrbetni linie je mirg vyklenuta. Usta jsou relatiérmala.
Hibetni ploutve jsou spojeny v jednu tak, Ze prvrugdv s ostnitymi tvrdymi paprsky
piechazi plynule ve druhou, ktera ma pouzikka paprsky. kbet je Sedozeleny, boky

jsou hredavé, Wisni cast je Zlutobila. Naibet a bocich jsou dale rozmidsly paetné
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tmavé skvrny nepravidelného tvaru.r8lke jsou zbarveny namodrale, s kovovym leskem.
Na nepéarovych ploutvich jsou nepravideinzmistny tmavé skvrny.

Zije predevdim v dolnich tocicltek s pigitém dnem, ale také v rybnicich a
piehradach, spojovacich stokach a kandleclis@pem Zivota je to hlubinna ryba a na
mistech se sik)Sim proudem se nevyskytuje. Nebyva také v misgebhstSim vodnim
rostlinstvem. (Lusk et al, 1983). Klade jikry nanpené rostliny, pokud jsou k dispozici
nebo na jind poriena &lesa ( Pivnika, 1981). Potravu jeZzdika obecnéhortyedevsim
larvy vodniho hmyzu¢asto vSak pozira také jikry atplek jinych druli ryb. U nas roste
velmi pomalu. Dosahuje celkové délky 15 cm, hmatint@ g a sté asi 6 let (Lusk et al,
1983). Dle Hatika (1983) to mze byt az 30 cm. V 1. roce Zivota dsta 30 — 55 mm
délky €la, ve 2. roce 50 — 90 mm, ve 3. roce 60 — 100&.wvoce 75 — 105 mm a v 5.
roce 90 az 110 mm (Lusk et al 1983).

Potrava: Je vyznamnym bentofagem. V mladi se Zevgzre planktonnimi, ale i
bentickymi korysi, hlavé perloakami a buchankami (Vasnecov 1949, Lohninsky 1970
b,Kirillov 1972, Lukjanova 1972, Antipova 1980 exams, Oliva, 1995). Postugnuz
koncem prvniho léta a Zatkem podzimu, f@chazi na bentické organismyegdevsim
larvy pakomait a berusky (Asellus), pricemz efektivnost vyuziti potravy je celkem 0,09
% (Antipova 1980 ex Barus, Oliva, 1995). Petlinkaaako (1967 ex Barus, Oliva, 1995)
vSak nachazela zooplankton v potraehoto druhu i ve &ku 2+-3+. V dosplosti jezdik
obecny preferuje tzv. #kky zoobentos s pogmé Sirokym spektrem organismCasto se
udava preference larev pakomdGaschott 1928, $Sgva 1953, Tomilov 1954 ex Barus,
Oliva, 1995).
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3. Metodika a material

K vyhodnoceni potravniho spektra dravych drufib v nadrzi Chaliavice byly
pouzity ryby pochazejici z jzkumu ichtyofauny provamém véervnu afijnu v letech
2004 -2006.

Prizkum plidkového spolgenstva byl proveden pomociugkové zatahoveé sito
téchto parametrech — délka 5 m, vySka 1.5 m, okartrb V kazdém roce bylo provedeno
10 zataki v oblasti litorélu.

K prizkumu adultni slozky ichtyofauny byly pouZzity tematsie na celkem 10
definovanych profilech nadrze (obr.1). Jednotlie@atni sit byly slozeny z celkem 9
sekci dlouhych 2.5 m o nasledujici velikosti okovaali: 28, 35, 16, 24, 12, 55, 6.5, 20 a
45 mm. Si byly exponovany fes noc.

Ryby ziskané odlovem byly na misdruhow determinovany, individudthmereny
posuvnym ndtitkem (phidek) a néfici deskou adultni ryby. Bfena byla délkacta SL
(standart length) a to odgquiniho okraje rypce po konec posledniho obratlenw Kazda
ryba byla samostatrnvazena (W v Q).

Ryby byly shromazéhy bchem ichtyologického gizkumu. Celkem bylo k potravni
analyze shromazdo 128 ryb. Ryby byly na missamostatt méteny na nejblizSi mm a
vazeny s fesnosti 0.1g. Po pivbyly vyjmuty zazivaci trakty a ulozeny do 4% rdaio
formaldehydu. V laborato byl obsah zazivacich trakizpracovan a slozeni potravy bylo

vyhodnoceno jako procenticky podil, ktery byl v¥fian pro kazdy druh potravy.

n

%W\ 100 (Wi / = W, )

n — celkové mnozZstvi potravy v g.

Wi — hmotnost potravni slozky v g.
Pod binokularni lupou byly na Petriho misce jedmétlslozky v celém obsahu

zazivaciho traktu determinovany. Dle Hyslopa (19B%) negimou metodou stanoven

jejich podil na celkovéigaté potra (W %).
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Dale je ve vysledcich zahrnuta délkat(SL) v mm, hmotnost (W) v g, simodatna
odchylka (SD) hmotnosti, délkgla, indexu napléni a pétem ryb (ks), u kterych byla
provedena potravni analyza.

Dalsi polozku vysledk tvoii frekvence vyskytu potravy (FO) uwémh v procentech.
Tato metoda analyzuje sloZky potravy, které &asté, ale malo procenticky zastoupené.
Pri této metod se mnoZstvi zaZivadel ryb, obsahujidfitou potravni slozku, vyjadje
v procentech celkového g zaZivadel (Pivrdka, 1981).

Index naplini zaZivadel (IN v %o, ktery vyjaduje vztah hmotnosti traviciho
traktu a &la ryby (Adamek et al, 1995), byl stanoven pro kagdaybu individualg
s vyjimkou vzorku ze z& 2006, v 8mzZ byly k dispozici pouze sumarizované Udaje o
rozmerech ryb bez individualniho rozliSeni. &hto hodnot pak byl gdtan index

vyznamnosti (IP ,index of preponderance”) podlda¥ajan a Jinghran, (1961).

Obr. 1 Umisténi tenatnich siti v nadrzi 1 — 10.

= LS
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Nadrz Chabarovice

Odlov juvenilnich ryb v litoralu nadrze.
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4. Vysledky
4.1 Perlin ostraichy (Scardinius erythrophthal mus)

V ¢ervnu 2004 bylo k potravnimu rozboru odebrano 1B. ryyhodnoceni potravni
analyzy ukazuje Tab.1 Procentické zastoupeni jéighach potravnich slozek znazarje
Graf 1.

Tab.1 Slozeni potravy perlina ostimhhého (W %), frekvence vyskytu ksti (FO %),
index naplini zazivadel v dobodlovu (IN %0 a index vyznamnosti (IP).

Cerven
Datum 2004
SloZeni potravy W% FO% IP
Daphnia sp. 44,59 42,86 55,53
Chironomidae sp. 1,271 7,14 0,26
Lymnaeidae + 7,14
suchozemsky hmyz 9,05 28,57 7,52
rostlinné zbytky 42,01 28,57 34,88
detrit 4,34 14,29 1,8
n ryb 14
n bez potravy 2
SLvmm (S.D.) 91(18,4)
W v g (S.D.) 21(9)
IN index napln éni v “/ogo
(s.D.) 211(359)

V ¢ervnu 2004 byla gimérna délka ryb 91 18,4 mm, hmotnost ryb 2% 9g, index
naplréni 211+ 359%g0, Travici trakt bez potravy byl zaznamenan u 2 rybmrihantni a
negastji se vyskytujici byly perlogky Daphnia sp. s 44,59% podilem, 42,86% frekvenci
vyskytu a indexem vyznamnosti 55,35%alSi vyznamnou s slozkou potravy perlina
tvorily tlomky a zbytky rostlin. Jejich zastoupeni byl@d,01% s frekvenci vyskytu 28,57
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% a indexem vyznamnosti 34,88. Ostatni slozkyilygen maly podil z pijaté potravy.
NejvyznamgjSi z nich je 9,05% podil suchozemského hmyzassou frekvenci vyskytu
28,5% a indexem vyznamnosti 7,52. Detrit se naapdtpodilel z 4,34% a frekvenci
vyskytu 14,2% a indexem vyznamnosti 1,8. Nejniz8dip na potray meli pakomdi
Chironomidae s 1,27% a nejnizsi frekvenci vyskytu 7,14% a iratex’yznamnosti 0,26.V

potraw byly zaznamenany plelediLymnaeidae s frekvenci vyskytu 7,14%.

Grafl
Procentické zastoupeni potravnich sloZzek perlina
ostrob fichého
50
45
40 A
> 35 A O Daphnia sp.
8 30 B Chironomidae sp.
3 25 | Osuchozemsky hmyz
< Orostlinné zbytky
w20 .
=) W detrit
0 15
10 A
5
0 S— I
Cerven 2004

V ¢ervnu roku 2005 bylo k potravnimu rozboru odebradoaryb. Vyhodnoceni potravni
analyzy ukazuje Tab.2. Procentické zastoupeni jiidpch potravnich sloZzek znazarje

Graf 2.
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Tab.2 Slozeni potravy perlina ostimbhého (W %), frekvence vyskytu Ksti (FO %),

index naplini zazivadel v dabodlovu (IN %0 a index vyznamnosti (IP).

Datum Cerven 2005

SloZeni potravy W% FO% IP
Daphnia sp. 10,10 42,86 11,31
Chironomidae sp. 0,22 7,14 0,04
Limax + 7,14

Caenis sp. + 7,14

Limnephilidae + 7,14

suchozemsky hmyz 0,3 14,29 0,11
rostlinné zbytky 78,73 42,86 88,11
vlaknité fasy 2,30 7,14 0,423
Jikry + 7,14

n ryb 14

n bez potravy 0

SLvmm (S.D.) 235(37,1)

Wyvg(S.D) 336(169,7)

IN index napln éni v “/ogo

(s.D.) 127(99,6)

Pramérna délka ryb byla 23% 37,1 mm, hmotnost ryb 336169,7 g a indexem nagini
127 + 99,6 Yoo, Prézdny travici trakt nebyl zaznamenan. Dominantaf nefastji
zastoupenou slozkou potravy byly dlomky a zbytkgtlio s 78,73% podilu a 42,86%
frekvenci vyskytu a indexem vyznamnosti 88,11. Druhpodstat&Si slozkou byly
perloaiky roduDaphnia sp. s jen 10,10% podilem, ale vysokou frekvenci vysiki2,86%

a indexem vyznamnosti 11,31. Ostatni sloZzky bystaapeny minimaka VIaknité fasy
tvorily 2,30% zastoupeni, velmi nizkou frekvenci vyskyt14 % a indexem vyznamnosti
0,42. Suchozemsky hmyzéi0,3% zastoupeni, nizkou frekvenci vyskytu 14,28%dex
vyznamnosti 0,11. Pakorfia Chironomidae méli nejnizsi zastoupeni a to 0,22%, velmi

nizkou frekvenci vyskytu 7,14 a index vyznamnos040 V potra¢ byl zaznamenan
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vyskyt chrostik c¢eledi Limnephilidae, dale blize nedenych slimak, jepic Caenis sp. a

rybich jiker s frekvenci vyskytu 7,14%.

Graf 2
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V fijnu roku 2005 bylo k potravnimu rozboru odebraro rgb. Vyhodnoceni potravni
analyzy ukazuje Tab.3. Procentické zastoupeni jdigych potravnich sloZzek znazarje
Graf 3.
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Tab.3 Slozeni potravy perlina ostimhého (W %), frekvence vyskytu Ksti (FO %),
index naplini zazivadel v dobodlovu (IN %0 a index vyznamnosti (IP).

Datum fijen 2005

SloZeni potravy W% FO% IP
Daphnia sp. 68,19 62,5 84,53
Chironomidae subimaga sp. 19,82 25 9,83
Ostracoda 0,54 12,5 0,13
suchozemsky hmyz 0,68 12,5 0,17
rostlinné zbytky 10,76 25 5,33
n ryb 11

n bez potravy 3

SLvmm (S.D.) 163(23,6)

W v g (S.D.) 184(85,3)

IN index napln &ni v %0 (S.D.) 45(19)

Pramérna délka ryb byla 163 23,6 mm, hmotnost 184 85,3 g, index napkni 45+ 19
0/000-

Prazdny travici trakt byl zaznamenan u 3 ryb. Da@nini potravni sloZzkou byly
perloaiky rodu Daphnia sp. s 68,20% podilem, nejvysSi frekvenci vyskytu 62,8%
indexem vyznamnosti 84,53. Druhou podsiptzastoupenou slozkou potravy perlina
ostrolfichého byly subimaga pakoni@€hironomidae s 19,82% podilem, vyssi frekvenci
vyskytu 25% a indexem vyznamnosti 9,83. PosledrinsgniEji zastoupenou slozkou
byly zbytky rostlin s 10,76% podilem, vysSi frekeenvyskytu 25% a indexem
vyznamnosti 5,33. Korysitidy Ostracoda s 0,54% podilem, frekvenci vyskyt,6%®
indexem vyznamnosti 0,13 a suchozemsky hmyz s 0,p8#lslem, frekvenci vyskytu
12,5% a indexem vyznamnosti 0,17iflsonepodstatné sloZzky potravy s malou frekvenci

vyskytu.
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Graf 3
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V zé&i roku 2006 bylo k potravni analyze odebrano 10 ryb
Vyhodnoceni potravni analyzy ukazuje Tab.4 Prockaéti zastoupeni jednotlivych

potravnich slozek znazasje Graf 4.
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Tab.4 SloZeni potravy perlina ostifichého (W %), frekvence vyskytu ksti (FO %),

index napléni zaZivadel v dobodlovu (IN %00 a index vyznamnosti (IP).

Datum zari 2006

SloZeni potravy W% FO% IP
Daphnia sp. 65,17 60 67,57
Chironomidae subimaga sp. 17,37 70 21,00
Cloeon dipterum + 20

rostlinné zbytky 16,21 40 11,20
detrit 1,24 10 0,22
n ryb 10

n bez potravy 0

SL v mm (S.D.) 283(13,3)

Wvg(S.D) 398(65)

IN index napln &ni v %0 (S.D.) 55(45,1)

Pramérna délka ryb byla 288 13,3 mm, hmotnost 39865 g, a index napémi zaZivadel
byl 55 + 45,1 %00 Prazdny travici trakt nebyl zaznamenan.Dominanimiks: potravy
tvorily perloatky rodu Daphnia sp. s 65,17% podilem, vysokou frekvenci vyskytu 60% a
indexem vyznamnosti 67,57. DalSi édwyznamné slozky potravy byly subimaga
pakoma#t Chironomidae s 17,37% podilem, nejvyssi frekvaryskytu 70%, indexem
vyznamnosti 21,00 a zbytky rostlin s 16,21% podjldifati nejvySSi frekvenci vyskytu
40% a indexem vyznamnosti 11,20. Nejiéayl zastoupen detrit s 1,24% podilu, velmi
malou frekvenci vyskytu 10% a indexem vyznamno&PR0 V potra¥ byl zaznamenan

vyskyt jepicCloeon dipterum s frekvenci vyskytu 20%.
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Graf 4
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4.2 Plotice obecnéRutilus rutilus)

V ¢ervnu roku 2005 bylo k potravnimu rozboru odebr&tb ryb.Vyhodnoceni potravni
analyzy ukazuje Tab.5. Procentické zastoupeni phgfych potravnich sloZzek znazarje
Graf 5.
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Tab.5 SloZeni potravy plotice obecné (W %), freloeervyskytu kaisti (FO %), index

naplréni zaZivadel v dobodlovu (IN %0 a index vyznamnosti (IP).

Datum Cerven 2005

SloZeni potravy W% FO% IP
Daphnia sp. 16,39 50 22,09
Chironomidae larva,pupa

subimago 36,6 60 59,19
Hydracarina 0,27 5 0,04
Coenagrion 1,313708 10 0,354152
Caenis 1,05 5 0,14
Ceratopogonidae 1,98 5 0,27
suchozemsky hmyz 22,16 30 17,92
n ryb 20

n bez potravy 0

SL v mm (S.D.) 82(16)

W v g (S.D) 12(5,1)

IN index napln éni v %0 (S.D.) 100(50)

Pramerna délka rykeinila 82+ 16 mm, hmotnost 12 5,1 g, index napbni 100+ 50 %g00.
Prazdny travici trakt nebyl zaznamenan. Nejvyssiazgeni mili larvy a kukly pakomar
Chironomidae s 36,6% podilem, nejvyssi frekvenskyfu 60% a indexem vyznamnosti
59,19. Suchozemsky hmyz #o22,16% podil, frekvenci vyskytu 30% a indexem
vyznamnosti 17,92. Posledni vyznafj$h slozkou potravy byly perl@é&y Daphnia sp.
s 16,39% podilem, druhou nejvysSsi frekvenci vysiBado a indexem vyznamnosti 22,09.
DalSi slozky byly mélo zastoupené s nepatrnokvéeci vyskytu. Pakomarcoviti tiity
1,98% podilu v fijaté potra¥, frekvenci vyskytu 5% a indexem vyznamnosti 0R@dil
jepic rodu Caenis byl 1,05, frekvence vyskytu 5% dex vyznamnosti 0,14. Vodule se na

potravé podileli 0,27%, frekvenci vyskytu 5% a indexem nvgmnosti 0,04. Sidélka rodu
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Coenagrion v potray tvorily 1,31% podilu, s frekvenci vyskytu 5 % a indexem
vyznamnosti 0,35.
Graf 5
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Viijnu roku 2005 bylo k potravnimu rozboru odebréidayb. Vyhodnoceni potravni
analyzy ukazuje Tab.6. Procentické zastoujegimiotlivych potravnich sloZzek zna#aje
Graf 6.
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Tab.6 SlozZeni potravy plotice obecné (W %), freloeenyskytu kaéisti (FO %), index

naplréni zaZivadel v dobodlovu (IN %0 a index vyznamnosti (IP).

Datum Rijen 2005

SloZeni potravy W% FO% IP
Daphnia sp. 43,02 55,55 61,58
Chironomidae larva,pupa

subimago 26,76 25 17,24
Coenagrion 0,82 5 0,11
Corixa l. 0,22 25 0,14
Limnephilidae 0,01 5 0,001
Alona 0,04 5 0,005
Ostracoda 1,38 10 0,35
Cladophora 1,48 5 0,19
Chlorococcales + 5

suchozemsky hmyz 0,26 10 0,07
rostlinné zbytky 17,14 15 6,62
detrit 8,86 60 13,7
n ryb 27

n bez potravy 4

SL v mm (S.D.) 147(57,4)

Wvg(S.D) 142(162,3)

IN index napln &ni v “/o00

(S.D.) 121(532)

Primérna délka dla ryb byla 147+ 57,4 mm, hmotnost 12 162,3 g a index napni
zazivadel 121+ 532 %y Prazdny travici trakt se vyskytl u 4 analyzovdnyryb.
Dominantni slozkou potravy byly perléky Daphnia sp. s 43,02% podilem a druhou
nejvyssi frekvenci vyskytu 55,55 % a indexem vyznasti 61,58.Vyznamh byly
zastoupeny larvy a kukly pakon@&Chironomidae s 26,76 % podilem, které vSakyrjen
25% frekvenci vyskytu a index vyznamnosti a rosifirebytky s 17,14% podilem a 15%

frekvenci vyskytu a indexem vyznamnosti 6,62. Riisleyznamaji zastoupenou
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slozkou byl detrit s 8,86% podilem a nejvyssSi fekei vyskytu 60% a indexem
vyznamnosti 13,7. Ostatni sloZzky filp nevyznamnoucast potravy. Korysi idy
Ostracoda i 1,38% podilu, frekvenci vyskytu 10% a index vgmmosti 0,35. Zelené
fasy Cladophora byly zastoupeny 1,48% podilem, frekvenci vysky8 & indexem
vyznamnosti 0,19. Kle®nka Corixa lacustris tvorila 0,22%, s 25% frekvenci vyskytu a
indexem vyznamnosti 0,14. Podil lukovkglgna) byl 0,04, frekvence vyskytu 5% a
indexe vyznamnosti 0,005. Sidélko rodu Coenagrgan podilelo 0,82%, frekvence
vyskytu 5%, index vyznamnosti 0,11. NejnizSi padéli chrostici¢eledi Limnephilidaea
to 0,01 %, frekvenci vyskytu 5% a indexem vyznanin@®01. Podil suchozemského
hmyzu byl 0,26%, s 10 % frekvenci vyskytu a indexefmnamnosti 0,07. V potrévse
vyskytly zelen&asy Chlorococcales s 5% frekvenci vyskytu.
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V z&i 2006 bylo k potravnimu rozboru odebrano 11 rygh&inoceni potravni analyzy

ukazuje Tab.7 Procentické zastoupeni jedryath potravnich sloZzek znazmje Graf 7.
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Tab.7 SloZeni potravy plotice obecné (W %), frekoeewmyskytu kaisti (FO %), index
naplini zaZivadel v dobodlovu (IN %00 a index vyznamnosti (IP).

Datum zafi 2006

SloZeni potravy W% FO% IP
Daphnia sp. 2,433403 37,5 1,97
Chironomidae larva,pupa

subimago 21,49 50 23,20
rostlinné zbytky 48,86 62,5 65,92
detrit 11 37,5 8,91
n ryb 11

n bez potravy 3

SLvmm (S.D.) 260(13,1)

Wvg(S.D) 431(70,8)

IN index napln &ni v “/n00

(S.D.) 37(37,6)

Pameérna délkadla ryb byla 26G: 13,1 mm, hmotnost 431.70,8 g, index naptmi 37+
37,6%000.V analyzovaném vzorku se vyskytly 3 ryby s prazdrggmicim traktem.
Dominantni sloZzkou rostlinné zbytky s 48,8666lilem podilem, nejvyssi frekvenci
vyskytu 62,5% a indexem vyznamnosti 65,92. \&ymnou sloZkou byly larvy a kukly
pakomak Chironomidae s 21,49% podilem, a 50% frekvenckytysa indexem
vyznamnosti 23,20 a detrit s 11% podilu, 37fB8kvenci vyskytu a indexem
vyznamnosti 8,91. Nejnizsi podil v pottavorily perloocky roduDaphnia sp. s 2,43%,

ale vysokou frekvenci vyskytu 37,5 a indexgmnamnosti 1,97.
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Graf 7.
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4.3 Cejn velky(Abramis brama)

Vyznamné zastoupeni cejna velkého v odloveth poouze v z& roku 2006.
K potravnimu rozboru bylo odebrano 6 ryb. ¥ghoceni potravni analyzy ukazuje Tab.8.

Procentické zastoupeni jednotlivych potrasioZek zndzauje Graf 8.

32



Tab.8. SloZeni potravy cejna velkého (W Y@kwence vyskytu kasti (FO %), index

naplini zaZivadel v dabodlovu (IN %y a index vyznamnosti (IP).

Datum ZAafi 2006

SloZeni potravy W% FO% IP
Daphnia sp. 26,54 40 23,11
Chironomidae pupa,

subimaga 18,38 40 16,01
Alona 16,17647 60 21,13
Plea sp. 0,44 20 0,19
Pisidium 1,10 20 0,48
Cloeon dipterum 5,59 20 2,43
Ceratopogonidae 5,588235 20 2,43
suchozemsky hmyz + 20 0
detrit 26,17647 60 34,20
n ryb 6

n bez potravy 1

SLvmm (S.D.) 100(14,8)

W v g (S.D) 23(12,4)

IN index napln &ni v “/ogo

(S.D.) 55(28,1)

Primérn& délka ryb byla 10& 14,8 mm, hmotnost 28 12,4 a index napémi 55+ 28,1
%

000.
Prazdny travici trakt byl zaznamenén u 1 ryby. M&V podil v potra¥ zkoumanych ryb
tvorily perloatky rodu Daphnia sp. s 26,54%, 40% frekvenci vyskytu, indexem
vyznamnosti 23,11 a detrit s 26,18 % podilu, vysokekvenci vyskytu 60% a indexem
vyznamnosti 34,20. Vyznamirbyly zastoupeny kukly pakom@acChironomidae s 18,38%
podilem, 40% frekvenci vyskytu, indexem vyznamnt6tD1 a lukovkaAlona) s
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16,18% podilem, vysokou frekvenci vyskytu 60 % aexem vyznamnosti 21,13.
Vyznam ostatnich slozek potravy nebyl velky. Pakaowéti se podileli 5,59%

s frekvenci vyskytu 20% a indexem vyznamnosti 2B@a sp. sceledi ¢lunkovitych
tvorila 0,44 % podilu, s frekvenci vyskytu 20% a indexeyznamnosti 0,19. Podil jepic
Cloeon dipterum byl 5,59%, s frekvenci vyskytu 20% a indexem vyznasti 2,43. Blize
neukeny druh hrachovky Pisidium &n1,10 % zastoupeni, s frekvenci vyskytu 20 % a

indexem vyznamnosti 0,48.
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4.4 Jezdik obecnysimnocephallus cernua)

Vyznamné zastoupeni jezdika obecného v odloleglo pouze&ervnu roku 2004.
K potravnimu rozboru bylo odebrano 6 ryb. ¥ghoceni potravni analyzy ukazuje Tab.9.

Procentické zastoupeni jednotlivych potraksioZek zndzauje Graf 9.
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Tab.9. SloZeni potravy jezdika obecného (Wfeékvence vyskytu kisti (FO %), index

naplini zaZivadel v dobodlovu (IN %0 a index vyznamnosti (IP).

Datum Cerven 2004

SloZeni potravy W% FO% IP
Daphnia efipium 0,70 18,18 0,27
Chironomidae 22,08 81,81 38,31
Caenis 1,44 45,45 1,39
Libellula sp. 19 27,27 11
Coenagrion 18,94513 18,18 7,30
Enallagma cyathigerum 26,07 63,64 35,18
Dytiscidae + 9,09

Ecnomus tenellus 11,10 27,27 6,42
rostlinné zbytky 0,65 9,09 0,13
n ryb 13

n bez potravy 2

SLvmm (S.D.) 81(10,2)

W v g (S.D.) 12(5,6)

IN index napln &ni v %o

(S.D.) 113(117,2)

Pramérna délka &la ryb byla 81+ 10,2 mm, hmotnost 12 5,6 g, index napkni 113+
117.

NejvysSi podil v potravjezdika tvaily SidélkaEnallagma cyathigerum s 26,07 %, velkou
frekvenci vyskytu 63,64 % a indexem vyznamnostil85,Druhou nejzastoupgsi

sloZzkou byly pakomi& Chironomidae s 22,08 %, nejvyssSi frekvenci vysk8t,81 % a

indexem vyznamnosti 38,31. Poslednimi vyznamnymilsmi byly vazkylLibellula sp.
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s 19 % podilu, frekvenci vyskytu 27,27 % a indexgfmnamnosti 11 spolu s chrostiky
druhuEcnomus tenellus, kteri se podileli 11,10 %, s frekvenci vyskytu 27,2a%dexem

vyznamnosti 6,42. Ostatni slozky potravyélimmalé zastoupeni. Perldky Daphnia

efipium méli frekvenci vyskytu 18,18 %, s podilem 0,70 % darem vyznamnosti 0,27.
Z téch meli nejvyssi frekvenci vyskytu jepice rodu Caenis#5%, s malym podilem 1,44
% a indexem vyznamnosti 1,39. Rostlinné zbytkyiityo0,65 % podilu, s frekvenci
vyskytu 9,09 a indexem vyznamnosti 0,13. V poirdyl zaznamenan vyskyt blize

nespecifikovanych potapnilDytiscidae.
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5. Diskuse

V ¢ervnu 2004 dominoval v potravperlina zooplankton, konkrétnperloaky
Daphnia spolu se zbytky rostlin. Zaroweprestavovali nejvyznan@si slozku potravy.
Malé zastoupeni #ti suchozemsky hmyz a detrit. Naptji se v travicich traktech
vyskytovaly perlooky. DalSi slozky byly jako potrava pro perlina newgmné. Zastupci
vodniho hmyzu pakoniia Chironomidae byly zjiStny pouze v jednom travicim traktu.
V potraw byl zaznamenan zastupce skupiny vodnich plicnatyghi zceledi
plovatkovitych Lymnaeidae).

V ¢ervnu 2005 byly hlavni slozkou potravy rostlinnéytkly, které se vyskytly
v polovirg travicich traki, zarove byly pro perlina nejvyznandjsi slozkou.Daphnie sp.
meli pres casty vyskyt ( v 6 zkoumanych traktech), jen malyotmostni podil v pjaté
potraw. Dale byl zjis&n suchozemsky hmyz ve dvou travicich traktech &nité fasy
spolu s pakomargZhironomidae sp.a zastupci zoobentosu chrostiklec Limnephilidae.
Byly zjisteny jikry blize neukitelného druhu ryb, které se jiz v Zzadném jinénmmieu
nepod#lo nalézt. Jako ojedifte se vyskytujici se slozku potravy ji uvadi Salewe
(1892), ex Barus, Oliva (1995) spolu sgyetn jinych ryb a vafky vodnich pla.

Tyto slozky se vSak vyskytly vzdy jen u jednoho ak@mného traktu a byly jako potrava
pro perlina nevyznamné.

V fijnu 2005 byly dominantni a rgstji se vyskytujici perlotky Daphnia sp.,
zérova tvorily nejvyznamejSi slozku potravy. Jejich podil wifaté potra¥ tvoril 70%.
Vyskytovali se ve #tSing travicich trakd. Posledni vyznamnotést podilu pestavovali
pakomdi spolu s rostlinnymi zbytky.Ve srovnaniDaphniemi méli pro potravu perlina
maly vyznam, protozZe byly zji&ty v malém poétu travicich traki. Dale byly v travicich
traktech zji&ny korysi tidy Ostracoda spolu se suchozemskym hmyzem, nebyly viak
Vv potraw zastoupeny vyznamnym podilem.

V zati 2006 tvdily dominantni slozku potravy perldky Daphnia sp., jejichz podil
v potra¥ analyzovanych ryb twd 65%. Nefasgji se vyskytujici slozkou byly
subimaga pakomarChironomidae, které byly pes maly podil na celkové potkagjisteny
ve WtSin¢ travicich traki. Posledni vyznamnou sloZkou potravy byly rostliraogtky,
které byly zjiSény v polovire zkoumanych travicich trakt Dale byl zjiS&n detrit, ktery
se vSak vyskytl jen v jednom travicim traktu. V @et byl zaznamenan vyskyt jepic rodu

Cloeon.
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DalSi analyzovanym druhem byla plotice obecn&eknu 2004 nebyl odloven
dostatén¢ velky paiet jedind plotice obecné, které by tkity reprezentativni vzorek.
Potrava nebyla v tomto &grici analyzovana.

V ¢ervnu 2005 tvily nejvétSi ¢ast potravy plotice larvy a kukly pakondar
Chironomidae, které byly zjis¢ny ve \&tSine zkoumanych trakt Zarovex byly pro plotici
nejvyznamijSi slozkou potravy. DalSi vyznamny podil v potravoril suchozemsky
hmyz, ktery byl zastoupen v polo¥izkoumanych travicich trakt Posledni vyznamnou
slozkou potravy byly perlatky Daphnia sp., které sice tvily menSi podil nez
suchozemsky hmyz, zato se vSak vyskytovédgtji. V potraw se vyskytl zastupce
nejpaetrgjSi skupiny vodnich rozté Vodule (Hydracarina). Dale byly v potray
zaznamenani zastupci vodniho hmyzu a to Sidélka @uoénagrion , jepice roduCaenis,
spolu s jedincteledt pakomarcovitychCeratopogonidae. Jejich vyznam jako potravnich
slozek byl zanedbatelny.

V tijnu 2005 byly nejvyznamijsi sloZzkou potravy perlatty Daphnia sp., které ngli
nejwtsi podil. Pro plotici byly nejvyznansj$i slozkou potravy. Druhy nejt8i podil na
potraw mg¢li larvy a kukly pakomar Chironomidae sp., které vSak byly zjighy jen
v malém pdétu travicich trakii. Posledni vyznamnou sloZzkou potravy byl detrierktse
pies malé hmotnostni zastoupeni vyskytoval v pétnaggastji. Dale byly v potrag
zjisteny Sidélka roduCoenagrion, a oproti pedesSlému terminu i nové slozky, které vSak
meli pro plotici maly vyznam. Byly to klg&nka Corixa lacustris, lukovka @Alona),
chrosticicelediLimnephilidae, zelen&asyCladophora a korysi tidy Ostracoda.

V zai 2006 byly vpotra¥y dominantni zbytky rostlin, zaroke prestavovaly
nejvyznamijSi a nefastji se vyskytujici slozkou potravy. Druhou vyr@&zrastoupenou
slozkou byly larvy a kukly pakomar Chironomidae sp. Poslednimi vyznamnymi
slozkami byly perlodky a detrit, jejichZ podil na potrawyl maly.

Nezbytné mnozstvi pro reprezentativni vzorek da&ilyzované ryby, cejna velkého
bylo odloveno jen v jednom terminu a td@igu 2005. Nejvyznam#jSi sloZzkou potravy
byl detrit, lukovka Alona), ktera se vyskytovala ngstji, dale pak larvy a subimaga
pakomait Chironomidae sp. a perlogky Daphnia sp. PakomarcovitCeratopogonidae,
zastupce paddu plostic Keteroptera) scelediclunkovitych Plea minutisima, jepice rodu
Cloeon, a zastupce vodnich nilZkonkrétrg hrachovkaPisidium, se vyskytly vzdy jen
v jednom travicim traktu a byly jako potrava prgneenevyznamné.

Jezdik obecny byl odloven jen v jednom terminu a tervnu 2004. Neépstji se

vyskytujici slozkou potravy byly pakomaChironomidae sp. s frekvenci vyskytu 82 %.
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NejvyssSi podil v potray jezdika tvaily Sidélka Enallagma cyathigerum, které se vSak
nevyskytovaly takcasto jako vySe uvedeni pakoiind&Chironomidae sp. Poslednimi
vyznamnymi sloZzkami potravy byly vazkyibellula a  Sidélka roduCoenagrion.

V potraw byl zaznamenan vyskyt blize nespecifikovanych muid (Dytiscidae) a
perloaiky Daphnia sp.
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6. Zaér

Cilem této prace bylo posoudit potravni spektrugiigrovost a kompetici mezi
dominantnimi nedravymi druhy ichtyofauny. Tyto dyubyly v nadrzi Chab@vice
zastoupeny plotici obecno®utilus rutilus), perlinem ostrafichym ( cejnem velkym
(Abramis brama) a jezdikem obecnyrtGymnocephalus cernua). Predmétem potravni
konkurence u plotice obecné a perlina ostobiého jsou perlaiky rodu Daphnia sp.
DalSi sloZkou potravy u nichz si konkuruji ploteg@erlinem a cejnem jsou pakdina
Chironomidae sp. Plotice pi nedostatku pakoméra perlogéek neni vyznamh
znevyhodina, protoze jeji potravni spektrum je rozsahlé. [Adiejna velkého se

zaneiuji prevazre na larvy pakomd.
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