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1 Uvod

Umelecké a historicke, ale i technické, archeologighi&odni a dalSi pamétky
po staleti obohacuji dochované Zivotni piredi historickych sidel a krajiny &igpivaji
k obecné vzélanosti a v3estrannému rozvoji naroda. Utbp&ie o rj vyjadiuje v
sowasném séte mimo jiné i vysglost spoléenského systému a demokracie v dané
zemi.

Jihateska lidova architektura je nejen symbolem jizriglth, ale do jisté miry
také celéhoceského venkova. V druhé polo¥irR0. stoleti se musalesky venkov
vyrovnat s celouwradou negativnich zém, které se mimo jiné neblaze podepsali na
tradicnim vzhleduceskych vesnic. Zejména odsurrhtla a kolektivizace zeguélstvi
znamenaly &kdy zanik celych vesnic, bezta historicky cennych objekta odklon od
tradicni vesnickeé architektury. V této souvislosti séata uvazovat o ochrgrlidového
stavitelstvi formou statni pamatkovéspe

Zmeéna politické situace po listopadu 1988nesla v oblasti pamatkové &
dlouho a@ekavané prohlaSeni pamatkovych rezervaci, zén aaocfich pasem.
Jihatesky kraj byl jediny, kde se jiz v roce 1990 piildavyhlasit soubor vesnickych
pamatkovych zén. V roce 1995 prohlasila viada aisténstvo kulturyCeské republiky
61 soubot lidové architektury vesnickymi pamatkovymi rezezgmi a 164 sidel
vesnickymi paméatkovymi zonami, coZz k@&né umozZnilo &innou ochranu
urbanistického prosedi pamatko¥ chrargnych vesnic.

Cilem diplomové prace je zjistit, do jaké miryliexiuje rozvoj venkovského
prostoru pamatkova ochrana souboru lidové architgkte vesnickych pamatkovych
rezervacich a zonach. Hlavnim smyslem prace jditzjmstoje obani, orgari
samospravy a statni spravy k této problematiceledf®m prace je navrhnout opeati
smetujici k dalSimu rozvoji studovanych Uzemi vybranétwesu, zejména posoudit
mozZnost rozvoje turistického ruchu ve vybranychaldich.

V teoretickécasti prace jsou uvedeny zakladni informace o Sg@amatkovée
p&i v Ceské republice, regionalni politice EU a &t prehled dotanich tituki z fondh
EU aCR, které Ize vyuzit na podporu projélkt rozvoji studovanych tzemi.

Analytickacast prace jednovana popisu sledovaného Uzemi z hlediska rozsahu
ochrany, demografickych a socio-ekonomickych datysl®dky sociologického
prizkumu mezi obany vybranych Uzemijzeny rozhovor se starosty obci a zastupci

Narodniho pamatkového Ustavu jsou interpretovamastedujici kapitole, na kterou
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navazuje SWOT analyza a navrzena tgdm k dalSimu rozvoji pamatkév
chraréenych Guzemi ve sledovanych okresech.

Do diplomové prace byly ¥azeny tyto vesnické pamatkové rezervace a zony
okresu Prachatice @esky Krumlov: Stachy, Lazi&t Mahous, Vigjovice, Trediovy
Ujezdec, Chalupy, Zietice, Mirkovice a Pernek. Oproti zadani byla nabra obec
Libotyné (okres Prachatice) obci Mirkovice (okrégsky Krumlov). Zamrem bylo

ziskat data z vice obci leZicich v okréssky Krumlov.

Obrazeke. 1: Zengdélska staveni ve #veticich
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2 Literarni p rehled

2.1 Statni pamatkova p&e

2.1.1 Vznik pamatkové ochrany

Na sklonku 18. stoleti, s¢asré s rozvojem pimyslu a velkonst, velmic¢asto
doprovazenym demolicemi starych staveb, s&lza Evrog stéle vice utvi@t veaejny
zdjem na cilenou ochranu hmotného kulturnikdiavi. Jiz tehdy si lidé dokéazali
uvédomit jedin€nost pamatek, dokladajicich tiaou praci a zpsob mysleni
piedchozich generaci, a nutnost jejich zachovani jemahraditelného zdroje poznani
narodnich gjin.

Na uzemi soudobé habsburské monarchie, a tedgskych zemich, pochazeji
nejstarsSi obeanhzavazné fedpisy na ochranu pamatek z doby vladyroigay Marie
Terezie (1740 — 1780). Pravidelny vykon pamatkoeédepbyl posléze zajfi®van
prostednictvi specializovaného odborného organu <ddsii komise pro zjibvani a
zachovani stavebnich pamatek.
rakousko-uherské pamatkové&pélale rozvijen. Byly zaloZeny prvni samostatnéngta
pamatkové tady a byly zdokonalovany apoby soupisé a dokumentace pamatek.

Po roce 1945 se konfiskaci majetku a zavedezdikori o pozemkové reforini
jinymi opatenimi dostal do statniho vlastnictvi bezeb pamatek nemovitych i
movitych. Aby byla zajiha rddna pée o pamatky, byl vyti@n pojem statniho
kulturniho majetku aifzzeny Nérodni kulturni komise pro spravu statniltutniho
majetku.

K zasadnimu op#gni doslo vydanim viladniho i#izeni ¢. 112/1951 Sb. o
reorganizaci statni pamatkovécpé které ustanovilo Usdnim dadem Ministerstvo
Skolstvi, wd a ungni. Narodni kulturni komise se&emenily v poradni sbory ministra
Skolstvi.

Stredoevropské tradice se upiaji v nasi pamatkové pei nadale. Avsak stale
vyznammgj$i tlohu mé dnes $irsi mezinarodni spoluprdeské republika setipojila v
roce 1991 k umluy o ochra® swtoveho kulturniho a ffrodniho @dictvi. Od roku
2000 je pro nas zavazna Umluva o ochrarchitektonického alictvi Evropy a roviaz

Umluva o ochra# archeologickéhoddlictvi Evropy.

12



2.1.2 Systém pamatkoveé pé&e

Zakladnim pravnim fiedpisem ochrany kulturnich pamatek a ostatnichekloz
pamatkového fondu €eské republice je zakan 20/1987 Sb., o statni pamatkovéipé
ve zréni pozdjSich predpisi. Dale, jak jiz bylo zmi#no, jsou so&asti ¢eského
pravnihotadu d¥ mezinarodni smlouvy upravujici pamatkovou ochradmluva o
ochrarg architektonického @lictvi Evropy a rovsz Umluva o ochraharcheologického

dedictvi Evropy.

Statni pamatkovou pétvoii v CR na jedné stranMinisterstvo kultury, jako
nejvyssi spravnirad, jednotlivé krajskéiady a obecnitady s roz§enou pravomoci.
Na strag druhé je to Narodni pamatkovy uUstav jako odbormgamizace statni

pamatkove pee.

2.1.3 Kulturni pamatky

Za kulturni pamatky prohlasuje ministerstvo kultGigské republiky nemovité a
movité \&ci, pogipad jejich soubory, které jsou vyznamnymi doklady digtkého
vyvoje, zivotniho zfisobu a prosedi spolénosti od nejstarSich dob do gasnosti,

jako projevy téircich schopnosti a prac¢toveka z nejizrejSich obot lidskécinnosti.

2.1.3.1 Narodni kulturni pamatky
Pamatky povazované za nejvyznajghsowast narodniho kulturniho bohatstvi

jsou prohlasovany vladou za narodni kulturni pamatk

2.1.3.2 Pamatkové rezervace

Uzemi, jehoZ charakter a priesdi ukuje soubor nemovitych kulturnich
pamatek mze viadaCeské republiky ndzenim prohlasit jako celek za paméatkovou
rezervaci a stanovit podminky pro zabe®w jeji ochrany. Tyto podminky se mohou v
pottebném rozsahu vztahovat i na nemovitosti na Gzeamagkové rezervace, které

nejsou kulturnimi pamatkami.
2.1.3.3 Pamatkové zony

Uzemi sidelniho Gtvaru nebo jebasti s mensim podilem kulturnich pamatek,

historické prosedi nebocast krajinného celku, které vykazuji vyznamné kuitu
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hodnoty, niize Ministerstvo kultury po projednani s krajskyrfadem prohlasit za

pamatkovou zénu a tit podminky jeji ochrany.

2.1.4 Ochrana a uzivani kulturnich pamatek

~ P& o zachovani kulturnich
pamatek, zejména ochrandeg jejich
ohroZzenim,poSkozenim, znehodnocenim
nebo odcizenim, jakoZz i udrzbu a
obnovu kulturnich pamatek nelze z
pravnich dvodi zaji¥ovat jinak nez
prostednictvim jejich vlastnik
Vlastnik  je povinen  fiimout
odpowdnost za uchovani souhrnné

hodnoty vlastniho majetku, i kdyZ jsou s

Obrazeks. 2: Rekonstrukce domu v obci Mahous

tim spojena uita omezeni v nakladani
s nim (nap. opravy, rekonstrukce a jiné Upravy). Zdesasto stetavaji zajmy vlastnik
objekti v pamatko¥ chratném Uzemi s fiizenimi gisluSnych orgéain pamétkové
p&e. V rekterych gipadech bohuzel dochazi k uplnému zchéatrani a aamstoricky

cenného objektu.

Znanym zésahem do prav vlastnika je fiklad postup fi obnovreé kulturni
pamatky nebo objektu nalézajiciho se v pamatkdwargném uzemi. Pokud chce
vlastnik kulturni pamatky provést jeji obnovu, jevmen si pedem vyzadat zavazné
stanovisko fislusného obecnihofadu obce s roz&nou pravomoci. Podle zakona o
statni pamatkové peése za obnovu povazuje kazda udrzba, oprava, sthdte,
restaurovani nebo jina Uprava kulturni pamatky nefibo prostedi. Za jinou Upravu
kulturni pamatky se povaZzuje modernizace, nastawlao pestavba budovy ip

nezmeénéné funkci nebo vyuziti kulturni pamatky.

Organ statni pamatkové g@vyda, po obdrzeni odborného posudku od statniho
Pamétkového Ustavu, zavazné stanovisko. Zde sedijyjpestli jsou vlastnikem
navrhované prace z hlediska zajmu statni pamathpdé pipustné a za jakych
podminek. Jedna-li se o rozsahlejSi stavebni obnewovité kulturni pamatky, je pro
vlastnika vyhodné, kdyZz pozada okrestddio vydani zavazného stanoviska nejprve k
zameru obnovy. V pipad rozhodnuti okresnihoiéidu o gipustnosti tohoto zaénu
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vlastnik zpracuje projektovou dokumentaci obnovydlpo p'edem stanovenych
podminek. Ziska tak jistotu, Ze své fidah prostedky do pipravy obnovy objektu
investuje hospodarnym #@gobem. Stejn by se ndlo postupovat i v fipadc
planovanych novostaveb na Uzemi plosné pamatkokéawg Vlastnik mze vyuzit
bezplatnou odbornou pomoc, pEiiné podklady a informace zagkumi, vyzkumi a
dokumentace statniho pamatkového Ustavu. Timieatem se Ize, vestsing pripadi,
vyhnout naslednym spiim mezi majiteli kulturnich pamétek a zajmy stataimatkove

p&e.

2.1.5 Finanéni prispévky a dainova zvyhodréni

Stat poskytuje vlastnékn kulturnich pamatek néjpnou a pimou finargéni
podporu, jako kompenzaci zacitd omezeni jejich vlastnickych pravimou finargni
pomoc realizuji ze svych roz§td obce, kraje a stat préstnictvim Ministerstva
kultury. Programy Ministerstva kultury jsou navrgguodle principu financovani z vice
zdroji, nejen ze strany statu, ale i ze strany vlagtkikturnich pamatek, obci, kiaja
ostatnich viejnych i soukromych zdrdj

Krajsky Gfad mize poskytnout vlastnikn kulturni pamatky nebo vlastriitn
nemovitosti nachazejici se na pamatkahraném uUzemi fispivek na zvySené
naklady spojené se zachovanim nebo obnovou kulpamiatky (rozdil mezi naklady na
pamatkéi schvalené Upravy aipodre zamySlen&eSeni majitele objektu).rBpivek
se poskytuje na zakladisemné, oiivodreéné zZadosti vlastnika, a to rozhodnutim po
provedeném spravnitizeni. Rispivek na zvySené naklady je pro majitele ,,paméatkov
nechragné nemovitosti,, vlasthjedinou moznosti, jak ziskat finam prostedky od
organ statni pamatkové pé. Vlastnici kulturnich pamatek mohou débepat z fond
Ministerstva kultury, které ma v oblasti vesnickygamatkovych rezervaci a zénach k
dispozici rekolik specializovanych prograim

2.1.5.1Havarijni program

Finartni prostedky z tohoto programu jsou alokovany na zachramavitych
kulturnich pamétek v havarijnim technickém stavejnZna na odstréni vaznych
zavad gtech a nosnych konstrukci. Podil vlastnika kultyarnatky na uhradnakladi
obnovy by ngl byt alespa 40 % ze smluvni ceny sjednané se zhotovitelem dila

v daném kalendaim roce (¢etre DPH) nebo 30 % z ceny nakoupeného materialu
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pouzitétm v daném kalenildm roce, pokud jsou prace spojené s obnovou peoyad
svépomoci. Finami piispsvek by n&l ¢init minimalne 70 tisic K. Do Programu nelze
zaradit akci obnovy kulturni pamatky, jejiz jednond naklady pesahnou limit 2
miliony K¢ bez DPH, nejde-li oifjpad zvlastniho zajmu statni pamatkovéepgako je
nag. urychlené odstrami Skod vzniklych na kulturni pamatce Zivelnou wdél nebo
pozarem. V jednom kalenitdm obdobi nelze s@asré cerpat dotace z Havarijniho

programu a dalSiho ze specializovanych prograrmisterstva.

2.1.5.2 Program zachrany architektonického &dictvi

Cilem tohoto programu je obnova nejeéggioh kulturnich pamatek
architektonického #tlictvi vCR. Jednéa se néplad o hrady, zamky, klastery, kostely a
podobré. Predmeét Gprav musi sifovat k zachrag kulturni pamatky a neb&asti, které
tvoii jeji podstatu. Program je poskytovan jakielova dotace ze statniho rozpo
podle zakonaCNR & 576/1990 Sb., o pravidlech hosptefd s rozp&tovymi
prostedky Ceské republiky a obci @eské republice a souvisejicich pro¥édh

vyhlaSek a opaeni.

2.1.5.3 Program pée o vesnické pamatkové rezervace, vesnické pamatkéoxony

a krajinné pamatkové zony

Program je utfen pro obnovu a zachovani kulturnich pamatek, zegnpamatek
lidové architektury (zewdélské usedlosti, chalupy, kaghy, bozi muka, atd.), které se
nachazeji na vySe zngimych pamatko¥ chrargnych tzemich. # vybéru a posuzovani
akci obnovy se jhlizi rovréz k tomu, jestli se obectiplasila do Programu obnovy
venkova. Podil vlastnika nesmi byt mensi nez 20e%raluvni ceny dila vifsluSném
kalendd@nim roce. V programu se realizujiigpevky v rozmezi od 80 tisic do 2 milién
K¢.

2.1.5.4Danova zvyhodréni

V oblasti nepimé finartni podpory statu dené vlastnikm kulturnich pamatek
jsou rekterymi daovymi predpisy stanovena osvobozeni od dani a dalsdowda
zvyhodreni.

Zakon¢. 338/1992 Sh., o dani z nemovitosti, upravuje bexeni od dahpro

stavby, které jsou kulturnimi pamatkami a na nigjich vlastnici provagji stavebni
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Gpravy. Osvobozeni trva po dobu osmi letipaje rokem, ktery nasleduje po vydani
piislusného stavebniho povoleni. Od &lamemovitosti jsou dale osvobozeny budovy,
které jsou kulturnimi pamatkami a jsou na zaklagmlouvy uzaiené mezi
Ministerstvem kultury a vlastnikem #ptuprény verejnosti pro vychovérvzdklavaci
acely.

Zakon ¢. 357/1992 Sb., o daniédické, dani darovaci a dani repodu
nemovitosti, stanovuje osvobozeni od &atarovaci p nabyti vlastnického prava
k nemovitostem, jez jsou Kkulturnimi pamatkami, pbkk nmu dochazi meazi
piibuznymi v giméiadt nebo mezi manzely.

Z&kon ¢. 586/1992 Sb., o danich Hjmu, zvyhodiuje odpisy na nemovité
kulturni paméatky v fipad jejich technického zhodnoceni.

2.2 Regionalni politika

Cilem regionalni politiky je v obecném pojetiedevsim redukovat prostorovée
nevyvazenosti, hlaw¥n v disledku nerovnogrného vyvoje ekonomickych aktivit,
prosperity a konkurenceschopnosti jednotlivych oefyi Je patebné najit v kazdém
regionu skuténé pgedpoklady hospodgkého rozvoje a mobilizovanim jeho vlastnich
zdroji a obyvatel podpit aktivity, které zajisti budouci rozvoj regionu.

Regionalni politika Evropské unie, nazyvana téitial hospodéské a sociélni
soudrznosti (HSS), je odrazem principu solidarityitt Evropské unie, kdy bohatsi
staty gispivaji na rozvoj chudSich stiéga regiori, aby se zvysila kvalita Zivota obyvatel

celé Evropské unie.

2.2.1 Regiony EU

Kazdyc¢lensky stat EU ma za sebou samostatny vyvoj UZespravnihaileneni
respektujiciho firozené pateby statni spravy a obyvatel. Z toh@vddu existuje v
Evropské wunii 27 uznych systém spravniho ¢lenéni, coZz omezuje mozZnosti
vzajemneho statistického a ekonomického srovnaegmdni pro &ely politiky HSS.

Pro statistické monitorovani a analyzy ekonomickésarialni situace v
regionech byla proto v roce 1988 zavedena jednatoénenklatura Uzemnich
statistickych jednotek (NUTSNa jejim zaklad jsou dle pétu obyvatel definovanyi

hlavni arovig regionalnihailenéni tzemi
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Tabulka ¢. 1: Rozdéleni regiona v EU

i Doporuéeny minimalni || Doporu¢eny maximalni
Uroven

pocet obyvatel pocet obyvatel
NUTS | 3 000 000 7 000 000
NUTS II 800 000 3 000 000
NUTS llI 150 000 800 000

Pramen: Fondy evropské unie

Ceské republika byla historicky tragé ddlena na kraje odpovidajici trovni
NUTS I, avSak kwli vstupu do Evropské unie musela zavést mezi stéataje jest
jeden stupk ¢lenéni odpovidajici urovni NUTS I, tzv. regiony soudasti. Prag¢ na
arover NUTS 1l je totiz sméfovana podpora z foidEU v cili Konvergence aaste&né

téZ Regionalni konkurenceschopnost a&inmanost.

e

statistickéclereni, které ale nejsou &mjici pro rozdleni prostedki z fondi EU. Jedna
se 0 tzv. mistni administrativni jednotityAU).

Tabulka ¢&. 2: Clenéni GzemiCeské republiky

Urovei Nazev Poget jednotek
NUTS | Stat 1

NUTS Il |[Regiony soudrznosi 8

NUTS Il Kraje 14

LAU | Okresy 76 + 15 prazskych ob\ﬁ+d
LAU I Obce 6 249

Pramen: Fondy evropské unie
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Severovychod

“Severoza pad

Jihn_zépad Jihovychod

Obrazeke. 3: Mapa kraji a regioni soudrznosti

2.2.2 Cile regionalni politiky

V obdobi 2007-2013 je regionalni politika z&ena na i cile. K dosazeni
téchto cii ma v evropském idrédobém rozp&tovém ramci, progednictvim
strukturalnich fond a Fondu soudrznosti, #enéno 308, 041 mid. Eur.

« Cil Konvergenceje zangien na podporu hospo#égkého a socidlniho rozvoje
regiom na arovni NUTS Il s hrubym doméacim produktem ngvalbele nizSim
nez 75 % piméru tohoto ukazatele pro celou Evropskou unii. Dileu k
cerpani z tohoto cile Zigobilé staty, jejichz hruby narodnichod na obyvatele
je niz8i nez 90 % méru tohoto ukazatele pro celou Evropskou unii. Tegito
je financovany z ERDF, ESF a FS a@wské republice podnspadaji viechny
regiony soudrznosti s vyjimkou Hlavnihassta Prahy

+ Cil Regionalni konkurenceschopnost a za#stnanostse soustdi na podporu
regioni na arovni NUTS Il nebo NUTS |, kter&gsahuji limitni ukazatele pro
zatazeni do cile Konvergence. Tento cil je financovalRDF a ESF a €eské
republice pod & spada Hlavni isto Praha

« Cil Evropska uzemni spolupraceje uen k podpee preshranini spoluprace
regiom na urovni NUTS Il nachazejicich se podél vSechimich a gkterych
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vngjSich pozemnich hranic a vSech regiairovne NUTS Ill podél naminich
hranic, které jsou od sebe ob&cwzdaleny nejvySe 150 kilométr Dale je
podporovana meziregionalni a nadnérodni spoluprégioni. Tento cil je

financovany z ERDF a €eské republice podpspadaji viechny regiony

Tabulka €. 3: Rozdleni prostredkii fondia EU mezi cile politiky HSS
v obdobi 2007-2013

Cil Fondy pro EU27 Fondy pro CR
Konvergence 251,16 mid. €| 81,54 %| 25,88 mld. £96,98 %
Regionalni

konkurenceschopnost a 49,13 mid. €|| 15,95 % 419,09 mil} €1,56 %
zaméstnanost

Evropska uzemni spoluprace 7,75 mid. € 2,52 %|| 389,05 mil{|€1,46 %

Celkem 308,04 mid. €| 100,00 %||26,69 mid. €100,00 %

Pramen: Fondy evropské unie

2.2.3 Fondy EU

Politika hospodi&ké a socialni soudrznosti je naplana prosednictvim

strukturalnich fontl a Fondu soudrznosti.
2.2.3.1  Strukturalni fondy

Strukturalni fondy jsou geny pro chudSi nebo jinak znevyhédé regiony
(nap. venkovské a problémovécestiské oblasti, upadajicigmysloveé oblasti, oblasti s
geografickym neboifrodnim znevyhodénim, jako nagiklad ostrovy, hornaté oblasti,
fidce osidlené oblasti a pohr&mii regiony). Existuji dva strukturalni fondy:

» Evropsky fond pro regionalni rozvoj (ERDF)
ERDF slouzi k podpe investtnich projekii, jako je nap vystavba silnic a
Zeleznic, odstigovani ekologickych z&Fi, budovani stokovych syst&m
vystavby poldi a Upravy korytek, podpora inovaiho potencialu podnikatil
podpora zé&inajicim podnikatélm, rozvoj a obnova sportovnich arieal
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vyuzitelnych pro cestovni ruch, rekonstrukce kulfoh pamatek, vyuzivani
obnovitelnych zdraj energie, vysadba regen&mé zeler, ekologické a
energeticky efektivni sanace bytovych domystavbaci oprava infrastruktury
pro poskytovani zdravotni &, investice do dopravni a technické infrastruktury
pramyslovych zo6n, zavaai sluzeb elektronické vejné spravy, posilovani
spoluprace podnikatiel v piihraninich regionech, modernizace systému

krizového managementu apod.

« Evropsky socialni fond (ESF)

ESF je uten k podpeée neinvestinich projekti, jako nap. rekvalifikace
nezamdstnanych, specialni programy pro osoby se zdravopustizenim, &i,
mladez etnické mensSiny a dalSi znevyhon skupiny obyvatel, tvorba
inovativnich vzdlavacich prograiin pro zandstnance, podpora &aajicim
OSVC, rozvoj instituci sluZeb zatstnanosti, rozvoj vzfiavacich prograr
véetns distargnich forem vzdlavani, zlepSovani podminek pro vyuzivani ICT
pro zaky i @itele, zvySovani kompetenéidicich pracovnik Skol a Skolskych
zaizeni v oblastifizeni a personalni politiky, zavwid a modernizace
kombinované a dist&ni formy studia, staZze studéntpedagod a wdeckych

pracovniki v soukromém a \ejném sektoru apod.

2.2.3.2 Fond soudrznosti(FS)

FS je na rozdil od strukturalnich fandirceny na podporu rozvoje chudSich
stafi, nikoli regioni. Podobg jako u ERDF jsou z & podporovany investni projekty;
avSak jen se zattenim na dopravni infrastrukturétgiho rozsahu (dalnice a silnice |.
tiéidy, Zeleznice, vodni dopravéizeni silnéni, Zeleznini, ficni, namani a letecké

dopravy) a ochranu Zivotniho prisesdi.

2.2.4 ROP NUTS Il Jihozéapad

Regionalni opexrani program NUTS Il Jihozapad jecen pro region soudrznosti
Jihozapad, ktery twd spole&n¢ Jihatesky a Plzesky kraj. Zandfuje se na zlepSeni
dopravni dostupnosti a propojeni regioriu modernizace prosdki verejné dopravy,

podporu rozvoje infrastruktury i sluzeb cestovniltachu, gipravu mensSich
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podnikatelskych ploch a zlepSovani podminek k Eivet obcich a na venkév
piedevSim prosédnictvim  zkvalitgni vzcklavaci, socialni a zdravotnické

infrastruktury.

ROP NUTS Il Jihozapad je financovan Evropskym &mdoro regionalni rozvoj
a tizen Regionalni radou soudrznosti regionu Jihozagako jeden z regionalnich
oper&nich programi je realizovan v cili Konvergence. Na jeho finargov je
vyclenéno 619, 7 milioi Euro. Financovani programu daleifia s navySenim o 109, 4
miliona Euro z¢eskych véejnych zdroj.
ROP NUTS Il Jihozapad je roddn na 4 prioritni osy, které igmiuji jakeé typy
projekii mohou byt v ramciipslusné prioritni osy podpeny:
* Dostupnost center
» Stabilizace a rozvoj #st a obci
* Rozvoj cestovniho ruchu

* Technicka pomoc

2.2.5 Programy evropské uzemni spoluprace

2.2.5.1 Operaéni program Meziregionalni spoluprace

Oper&ni program Meziregionalni spoluprace (OPMS) se &am ha
spolupraci mezi v@jnymi organy a institucemi s charakterenieyeych orgag na
regionalni a mistni arovni s cilem vgny a genosu zkuSenosti a zafist spoléného
rozvoje gistupil a nastraj, které maji za ukol zlepSitcinnost politiky regionalniho
rozvoje. Hlavnimi oblastmi spoluprace jsmovace a znalostni ekonomika, Zivotni

prostedi a ochranaipd riziky.

OPMS je uten pro v3echnylenské staty EU, Norsko a Svycarsko aijen
Conseil Régional Nord - Pas de Calais ve FranciCégké republice je Narodnim
kontaktnim mistem Ministerstvo pro mistni rozv6R. Oper&ni program je
financovan z ERDF a spada mezi opefaprogramy v cili Evropska uzemni
spoluprace. Celkem je na jeho financovantlegéno 321, 3 milioi Euro. Tyto
prostedky maji byt dopléeny o dalSich 83, 8 miliah Euro z narodnich rozpti
zWastrenych stat. Ceska republika se bude na programu podilet 209 Esiro.
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Z programu se realizuji projekty vyima zkuSenosti argnos zkusenosti. OPMS

obsahuje 3 priority:

* Inovace a znalostni ekonomika
« Zivotni prostedi a ochranaipd riziky

» Technicka podpora

Obrazek. 4: Mapaclenskych stdt OPMS

2.2.5.2  Opera¢ni program Nadnarodni spoluprace

Operani program Nadnarodni spoluprace (OPNS) je #lerddo rgkolika zon.
Ceska republika p#tdo zény Stedni Evropa a OP Nadnéarodni spoluprace sdilime s
Rakouskem, Polskemsasti Nemecka, Mdarskem, Slovinskem, Slovenskergasti
Italie a z nélenskych zemi gasti Ukrajiny.

Cilem OPNS je vyrgna a penos zkuSenosti,fgdevSim v oblastech inovaci,
dopravni dostupnosti, Zivotniho priesli a zvySovani atraktivity &t a regiof.
Podporovano bude vytigni partnerstvi a siti podporujicich dosahovanikiginich
vystupar a vysledk, které pimo vedou ke konkrétnim budoucim iniciativam a
investicim.

Ridicim organem OPNS je Amt der Wiener Landesregigeru Rakousku, v
Ceské republice je Narodnim koordinatorem Minist@rspro mistni rozvojCR.
Opera&ni program je realizovan v cili Evropska Uzemnilgpce a je financovan

z ERDF. PraCeskou republiku je vém vyhrazeno 37, 5 milianEuro.
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OPNS je rozdlen do nasledujicich 5 priorit:

» Usnadiovani/umo#ovani inovace ve sdni Evrog

» ZlepSovéani dostupnostitetini Evropy a v ramci ni

* Odpowdné uzivani zivotniho prasdi

» ZvySovani konkurenceschopnosti a atraktivitystra regiofi

* Technicka pomoc

Wap 17 Programming area
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Obrazeks. 5: Oblast gsobnosti OPNS &tdni Evropa

2.2.5.3 Operaéni program Pieshranini spolupraceCR — Bavorsko

Operani program Beshranini spolupraceCR — Bavorsko vznikl za d@lem
podpory geshranini hospodéské, kulturni a komunalni spoluprace, rozvoj cesiiow
ruchu, podporu vzadani a socialni integrace, zlepSeni dopravni dosisi
preshraniniho regionu a ochranu Zivotniho ptesti. Hlavnim cilem programu je
zvySeni konkurenceschopnosti pohtéaai trvalé zlepSeni Zivotnich podminek obyvatel.
Pfi realizaci projeki musi postupovat @bstrany spoléné a vysledek musi byt
oboustran# prosgsny.

Program je ufen proceské kraje Karlovarsky, Plzgky a Jihdesky, z mecké
strany pro zemské okresy Cham, Freyung - Grafddaf),Neustadt an der Waldnaab,
Regen, Schwandorf, Tirschenreuth a Wunsiedel irht€igebirge, Amberg - Sulzbach,
Bayreuth, Deggendorf, Kronach, Kulmbach, PassageR&burg a Straubing - Bogen a
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statutarni mista Amberg, Bayreuth, Passau, Regensburg a Straubiri a Weiden.

OP CR — Bavorsko jefizen Bavorskym statnim ministerstvem hosgistl,
infrastruktury, dopravy a technologie a Ministeestv pro mistni rozvojCR.
Financovani je realizovano préstinictvim ERDF, vramci cile Evropska uzemni
spoluprace. Proéeskou stranu je teno 55 milior Euro z fond EU.

Pro konkrétni vymezeni podporovanych oblasti sloasiedujici 2 osy:

» Hospodé#sky rozvoj, lidské zdroje a sit

* Rozvoj Uzemi a zivotniho prastdi

2.2.5.4 OP Preshranini spolupraceCR — Rakousko

Hlavnim cilem Operniho programu Rshranini spoluprace’R — Rakousko
(OPCR - Rakousko) je stejrjako u OPCR — Bavorsko zvySeni konkurenceschopnosti
pohranéi a trvalé zlepSeni Zivotnich podminek obyvatel.

OP CR - Rakousko je wen pro ¢eské kraje Jihgesky, Jihomoravsky a
WsaCina, z rakouské strany jde o regiony WaldviertekiWiertel, Wiener Umland
Nordteil, MUhlviertel a misto Viden.

Operani programiidi Urad spolkové vlady Dolniho Rakouska a Ministerstvo
pro mistni rozvoCR. . Financovani je realizovano pi@stnictvim ERDF, v ramci cile
Evropska uzemni spoluprace. Reskou stranu je z foldEU uvolréno 69,1 miliori

Euro.

Projekty budou realizovany podle 3 prioritnich os:

» Socioekonomicky rozvoj, cestovni ruch a transfesvkinow
* Regionalni dostupnost a udrzitelny rozvoj

* Technicka pomoc

2.2.6 Grantové programy Ceské republiky

2.2.6.1 Program obnovy venkova

Program obnovy venkova byfijat viadou Ceské republiky uz v roce 1991.
V sowasné dob spada program pod agendu Ministerstva pro misivioj a na obdobi
2007 - 2013 vychazi z Narodniho strategického ptéauoje venkova. Byl zpracovan v
souladu s ndzenim Rady (ESJ. 1698/2005 a prové&dimi pravidly uvedené normy.
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Cilem programu je podpid obnovu a rozvoj venkova v souladu s usnesenim

vlady Ceské republiky ze dne 11. listopadu 199830 (rozvoj venkovského prostoru

Ceské republiky na bazi trvale udrzitelného rozvajepseni stavu Zivotniho prastli a

snizeni negativnich vliv intenzivniho zerédélského hospodeni). Program obnova

venkova pedpoklada participaci obyvatel venkovagcaiskych spolik a sdruzeni i

obnow jejich obce v souladu s mistnimi tradicemi. Podp@ poskytovana formou

investini a neinvestini dotace na schvélené projekty.

Investiéni dotace - naklady jsou spojené s ifioenim majetku nebo s jeho
obnovou, P niz je majetek zhodnocovaniipadré i na naklady na adrzbu a

opravu majetku, pokud jsou st@sti investini akce.

Neinvestiéni dotace - néklady jsou spojené s udrzbou a opravou majetku

nedochazi-li ke zhodnocovani majetku.

Dotaéni tituly:

Dotaéni titul ¢. 1 — Podpora vi€zi sou#Ze Vesnice roku

Dotaci Ize poskytnout na:

obnovu a adrzbu venkovské zastavby @&amiské vybavenosti (napradnice,
Skoly,

predSkolni z#&zeni, kulturni z&zeni, hasiské zbrojnice, sakralni stavby,
hibitovy, drobné stavby) s vyjimkou bytového fondu vkastnictvi obce,
komplexni Gpravu v@jnych prostranstvi,

obnovu a #Aizovani véejné zeley,

rekonstrukci a vystavbu mistnich komunikaci, stex@kejného osstleni,
piipravu a realizaci propagaich materidl obce v souvislosti s umétim

v soutzi Vesnice roku.

Ucastnikem programu je obec, ktera ziskala &tiemodrou, zelenou, bilou,

oranzovou nebo zlatou stuhou v krajském kole &mutvVesnice roku 2007 nebo se

umistila na 1. - 3. mistv celostatnim kole této saie. Na zakla#l vyjimky ministra

muzZe byt @astnikem programu i obec o¢ed v edchozich rénicich soutze, pokud
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dotace nebyla v minulosti poskytnuta. Dotac&enbyt poskytnuta az do vySe 80 %

celkové vySe skute¢ vynaloZzenych imych naklad na projekt.

Dota¢ni titul ¢. 2 — Podpora zapojeni &ti a mladeZze do komunitniho Zivota v obci
Dotaci je mozné vyuzit k podp® projekt slouzici pevazr détem a mladezi,
na jejichz vyliru a gipraw nebo realizaci sestl a mladezZ aktivé podileji, a které jsou
zameiené na:
e obnovu a udrzbu venkovské zastavby &amiské vybavenosti (nagkoly,
piedskolni z&zeni, kulturni z&zeni, drobné sakralni stavby a pamatky),
e Upravu véejnych prostranstvi,
e obnovu a #izovani véejné zeles,
* rekonstrukci nebo vybudovani izzeni pro volnodasové aktivity (hHSte,

klubovny, cyklostezky, brustaké drahy, natné stezky apod.).

Podpora mze byt poskytnuta obci o velikosti do 3000 obyvatebosvazku
obci, ktery je registrovan v souladu se zakonenbcial, a to pouze vijpad, Ze
projekt zasahuje do katastralniho tzemi vicei.Ma dotaci rize byt poskytnuto az
70 % celkové vySe skute¢ vynaloZzenych imych naklad akce. Dolni limit dotace na
jednu akckini 50 tisic K. Horni limit dotace na jednu akgni 300 tisic K.

Dotac¢ni titul ¢. 3 — Podpora spoluprace obci na obnéwa rozvoji venkova
Dotaci Ize poskytnout k podp® projekfi zanttenych na:
* prezentaci Usgnych projeki zanmeienych na obnovu a rozvoj venkova,
e vyménu zkuSenosti ip pripraw projekti zaneienych na obnovu a rozvoj
venkova
e podporu spoluprace a odborného &ladani zastupc obci zamiteného na

obnovu a rozvoj venkova.

U dotaniho titulu ¢. 3 je &astnikem programwbec do 3000 obyvatel nebo
svazek obci, ktery je registrovan v souladu se mé@koo obcich. Dotace je poskytovana
az do vySe 70 % celkové vySe skuke vynaloZzenych imych néklad akce. Horni
limit dotace na jednu akeini 200 tisic K.
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2.2.7 Dotaéni tituly Jiho ¢eského kraje

V roce 2008 vyhlasil Jinmsky kraj gkolik grantovych prograiin urcenych
k zachras movitého a nemovitého kulturnihédictvi na Gzemi Jihmeského kraje.

2.2.7.1 Nemovité kulturni pamatky 2008

Grantovy program Nemovité kulturni pamatky 2008ugen pro vilastniky
kulturnich pamatek. Jeho cilempgedpora, zachovani a obnova nemovitych kulturnich
pamatek sidtazem na zachovani pamatkové podstaty oijejdjich vhodného a
piiméieného vyuzivani a nategnou prezentaci kulturniha@dictvi.

Finartni prostedky mohou byt poskytnuty na zachranu a zachovémionitych
kulturnich pamatek repasovanim a obnovéuagdniho stavebniho, technologického a
materialovéhdeseni.

Celkova alokace finamich prostedki dosahuje 20 milion K¢. Finaréni
podpora niZe ¢init maximalre 70 % celkovych néklad projektu, maximalni vyse
podpory niize byt 500 tisic K Grant nelze poskytnout na projekty, které jsou
spolufinancovany z prograin Ministerstva kultury CR s vyjimkou Havarijniho
programu. Podporu nelzégvést na financovani jiného projektu.

Kazdy grantovy projekt je posuzovan podle kriténvedenych v ,Zasadach a
pravidlech pro poskytovani podpor Jieského kraje" a podle dalSich specifickych
kritérii, kterymi jsou zejména:

- zachrana nemovité kulturni pamatky Setrnou obn@emaachovanim historické
hodnoty pamétky,

- stupaér posSkozeni pamatky, pokud poskozeni nebylo zagnsodasnym
vlastnikem,

- vhodnost navrhovaného vyuziti s ohledem na kudtuhistorické hodnoty
nemovité kulturni pamatky;,

- zpristupréni nemovité kulturni pamétky igjnosti.

2.2.7.2  ZvySené naklady obnovy pamatko¥ chranénych staveb 2008

Uc¢elem programu jeodpora zachovani a obnovy pamatkokirargnych staveb

za pouziti tradinich material, technologii @emeslnych postup
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O dotaci mohou Zzadat vlastnici pamatkoshrarenych staveb(nemovitych
kulturnich pamétek a nemovitosti, které nejkaliurnimi pamatkami, ale nachazeji se
na Uzemi réstskych pamatkovych rezervaci a zéesnickych pamatkovych rezervaci a
zon, krajinnych pamatkovych zon a pamatkovyethrannych pasem) na uzemi
Jihaeského kraje. Dotaci nelze poskytnout na projektgré jsou spolufinancovany
z prograni Ministerstva kulturyCR.

Celkové alokace finamich prostedka cinni 6 milioni K&, Maximalni vySe
dotace pro jeden projekt je 100 % prokazaného hazkliery vznikl pouzitim materié|
technologii a femesinych postdp odpovidajicich stavebn historické hodnat
pamatko¥ chrarné stavby a dab jejiho vzniku, oproti ceh obnovy za pouZziti
béZnych materidl a technologii. Dotaci nelzégvést na financovani jiného projektu.

2.2.7.3 Obnova drobné sakralni architektury v krajin ¢ 2008

Program Obnova drobné sakralni architektury v k&af008 byl vyhlaSen za
Gcelem zachrany, zachovani a obnovy ohjaekiobné sakralni architektury (bez ohledu
na to, zda jsou pamatkéehrargény ¢i nikoli), na uzemi Jihgeského kraje, s vyjimkou
objekti nachazejicich se na soukromych oplocenych pozémcic

Celkova alokace finamich prostedki je 1 milion K. Finartni podpora mze
¢init maximalré 70 % celkovych nakladprojektu, maximalni vySe podpory je 50 tisic
K¢ na jeden projektGrant nelze poskytnout na projekty, které jsou fmhncovany
z prograni Ministerstva kulturyCR, spolufinancovani z ostatnich zdioje mozné.
Podporu nelzeivést na financovani jiného projektu.

Grantové prosedky Ize poskytnout pouze z@eppokladu, Ze obnova objektu,
bude prova#ha Setrnym konzer¢aim zpisobem, vyhradh za vyuZiti tradinich
materiat, technologii afemesinych postup a pedevSim takovym Zsobem, aby
nemohla byt poSkozena nigka vyzdoba fpadré dochovana pod soéasnymi

nagrovymi vrstvami.

2.2.7.4  Movité kulturni d édictvi 2008

Grantovy program je vypsan na podporu zachovardagsgni kvalitni
restauratorské obnovygrmeta movitého kulturniho édictvi s dirazem na zachovani
kulturné¢ historické podstaty fedn®ta, jejich vhodného umi&bi a vyuziti. Dotace

mohou byt poskytnuty na zachranu, zachovani a uestani gedneti movitého
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kulturniho ddictvi v pipadech, kdy neni mozné vesSkeréigbhé naklady kryt z
vlastnich zdraj Zadatele, fipadré z jinych dalSich zdrdj Tyto predmety musi byt
umisgény na Uzemi Jiheského kraje a musi byt kulturnimi pamatkami nelyo b
umisgny ve védejné pristupnych prostorach.

Prijemci podpory mohou byt vlastnictgrnéta movitého kulturniho &dictvi, s
vyjimkou statu a pravnickych osob s majetkove@adii statu. Grant nelze poskytnout na
projekty, které jsou spolufinancovany z progtamMinisterstva kultury CR,
spolufinancovani z ostatnich zdige mozne.

Celkova alokace finamich prostedka je 2 milionyK¢. Maximalni vySe dotace
pro jeden projek&inni 100 tisic K. Podil dotace na celkovém financovani restaurovani
muze dosahovat maxima@n70%. Podporu nelzeigvést na financovani jiného

projektu.
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3 Metodika

3.1 Cil prace

Vroce 1995 bylo na zakladzakonac¢. 20/1987 Sb. ve zmi pozajSich
piedpigi prohldSeno 61 soubor lidové architektury vesnickymi pamatkovymi
rezervacemi a 164 sidel vesnickymi pamatkovymi min&ilem prace je zjistit, do
jaké miry ovliviuje rozvoj venkovského prostoru pamatkova ochrandait lidové
architektury ve vesnickych pamatkovych rezervacechvesnickych pamatkovych
zbnach. Smyslem prace je zjistit nazory a postbj@mi, orgam mistni samospravy a
statni spravy a komplegrtak posoudit dsledky pro dalsi rozvoj vybranych sidel. Do
diplomové prace byly zahrnuty nasledujici pamatkeggervace a zony v okresu
Prachatice @&esky Krumlov: Stachy, Lazi&t Mahous, Vigjovice, Trediovy Ujezdec,

Chalupy, Z¢tetice, Mirkovice a Pernek.
Diplomova préce byla vypracovana podle nasledwiafletodického postupu:

1. Studium odborné literatury a&tsekundarnich informaci.

2. Popis studovanych tuzemi z hlediska rozsahu ochdeemografickych a socio-
ekonomickych dat.

3. Provedeni sociologického tmkumu s obyvateli vybranych vesnickych
pamatkovych rezervaci a zén, a dale ved&@ného rozhovoru Sedstaviteli
mistni samospravy dinych obci a s odpégnym pracovnikem Narodniho
pamatkového Ustavu.

4. Zhodnoceni primarnich a sekundarnich dat statigtickmetodami a SWOT
analyzou.

5. Navrzeni vhodnych opani k dalSimu rozvoji pamatk&xehrarénych tzemi.
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3.2 Sociologicky praizkum

K ziskani primarnich dat byl proveden sociologigkyizkum pomoci metody
osobniho dotazovani. Osobni dotazovani jediefjSi metoda ziskavani informaciip
vyzkumech veejného migni. Kjeho hlavnim vyhodam pat moznost ziskani
informaci hlubSiho a SirSiho z&reni a snadf)Si porovnatelnost informaci. Déle je
vyhodné, Ze je rozhovor veden stale pod kontroltazatel nize kdykoliv [Fipojit své
poznamky, které pomahaji k asheni problému. Rozhovor blizky ¢bnému
rozmlouvani nize byt pro respondenta zajinggi a tim se sniZzuje podil odmitajicich
responderit. Hlavni nevyhodou osobniho dotazovani, vynechamasbvou a finatni
narainost, je neochota lidi, kteradire pramenit nap z nedostatk@asu, pocitu mozné
identifikace nebo z vnihich zabran respondenta.

3.2.1 Vybérovy soubor a zpisob dotazovani

Pro vytvdeni vylkErového souboru jeféba nejprve wit vybérovou jednotku.
Za vybkirovou jednotku byl zvolen obyvatel obce, ve ktee rgachazi vesnicka
pamatkova rezervaceti zona. VylkErové Seteni bylo provedeno n&hodnym
(pravdEpodobnostnim)  vydrem. Tento vybr je zaloZzen na principu, aby
pravdEpodobnost toho, Ze se jednotka zakladniho souliane gednotkou vydyovéeho
souboru, byla pro vSechny jednotky zakladniho sowlstejna. Vybkrovy soubor tvéi
celkem100 respondentvSech obci s ploSnou paméatkovou ochranou.

Pro zjiSeni ndzoti a postaj ob¢ani Zijicich na Uzemi pamatkéwhrargnych
obci byl vyuzit pedem pipraveny dotaznik (viz ifloha ¢. 1). Dotazovani prainlo
formou standardizovaného rozhovori, kierém respondent odpovida nagem jasé
formulované otazky. Tazatel tyto odgoW sam zaznamendva. Otazky v dotazniku pro
obyvatele vesnickych pamatkovych rezervaci a zom jevazié otazky uzaiené. Tyto
otazky maji pedem stanoveny varianty odmoh. Varianty byly zvoleny tak, aby
nenutily respondentariilonit se k odpowdi, kterou si neni jisty. Uzdgné otazky jsou
vyhodné pro svou jednoduchost, kvalitativni stepomst odpo¥wdi a snadné
zpracovani.

Dotaznik pro pedstavitele samospravy vesnickych pamatkovych vazéea zon

(viz Prilohac. 2) obsahuje, krothuzawenych otazek, také otemné otazky. Tyto otazky
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nepredkladaji dotazovanému Zadnou variantu oddopiedem a je zcela na&m, jakou
odpowd zvoli. Otewené otazky davaji respondentovi velkou svobodu digjd.
Variabilita odpo¥di je velmi vysok@,rzna je i Urové obecnosti, a proto se obt&n
Zpracovavaiji.

Dotaznik pro kompetentnihorgaistavitele Narodniho pamatkového ustavu je

uveden v Flozed. 3.

3.2.2 Interpretace vysledkii sociologického Sdeni

Vysledky sociologického Seni jsou prezentovany wévrté kapitole. Pro
snadnou orientaci byly vysledky zpracovany formaafigké ¢etnosti. Primarni data
byla zpracovana programem Excel. Pro ziskani pdditanavrzeni vhodnych opgani
dalSiho rozvoje vybranych pamatkowchrargnych Gzemi byla provedena SWOT
analyza. Jejim cilem je popis silnych a slabychrsk venkovského prostoru a zjisit
prilezitosti a hrozebisobicich na pamatké\chrargna tzemi pedevsim zveti.

K popisu studovanych Uzemi z hlediska rozsahu oghrdemografickych a
socio-ekonomickych dat byla zpracovan@edevsim sekundarni data Narodniho
pamatkového Ustavu @eského statistickéhai@du. Obce Chalupy,i@snovy Ujezdec,
Zv¢ietice a Pernek spadaji pod obedfdy wtSich obci, proto u nich neni k dispozici

tolik statistickych dat jako u ostatnich vybranyici.
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4 Vysledky a diskuse

4.1 Popis vesnickych pamatkovych rezervaci a zon

4.1.1 VPR Stachy

4.1.1.1 Zakladni charakteristika obce

Obec Stachy lezi na d&n
StaSské kotliny, obklopené ze vSech
stran vyraznymi zalesnymi hrbety.
Na severu je to masiv Javornika
(1066 m) a Kralovského kamene
g (1058 m), dvou nejvysSich bod
Javornické hornatiny. Zapadni stranu

# vymezuje leben Rlba (1219 m),

jizni stranu vrch VySka (1117 m) a
Obrazeks. 6: Roubeny ém¢. p. 67 Hrb (1070 m) a vychodni stranu

uzavira nizsi vrch Kohoutova (894
m).Vnitini plocha kotliny je odvatbvana potokem Sgkou a jeho pitoky. Stachy se
nachdzi 10 km severozapadod mésta Vimperka na hranici CHKO Sumava v
nadmdaské vysce 740 m.

Okolni oblasti Stach byly kolonizovany jiz 13. stoleti. Velkou pozornost
pavodnim ndzvem Stachov vznikla patma p@atku 16. stoleti kolemékdejSi sklarny.
Stachy byvaly sediskem jedné z rychet Krélovského hvozdu a mistnivatelé,
ozna&ovani jako Kralovaci, slouzili panovnikn pii ochraré zemské hranice.iBstoze
bylo toto Uzemi v soukromych rukou, udrZeli si mistbyvatelé vyznamna kralovska
privilegia a svobody.

Velky rozvoj prozivaly Stachy, jedina ryzeeska rychta, zejména v 18. a 19.
stoleti. Vté dob byla obec znama skistvim a vyrobou tewného zbozi - Sindel,
drevaky, Spejle, hkky a dalsi.

Obec Stachy svym vzhlederippmina spiSe gsteko, i kdyZ nikdy v historii
meéstska prava neziskala. NejstarSim jadrem zastgvibgpravidelny shluk staveni u
potoka, sougediny okolo cesty z Vimperka do KaSperskych hor. Tepwpfibéhu
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19. stoleti se zformovalo dnesni nti.
Jizré od vsi vznikl roku 1781 nejstarSi pozdmarokni stassky kostel. Ten brzy
potrebdm lidnaté farnosti negth a proto byl v letech 1842 az 1849 postaven novy
velky empirovy kostel. Na mistni pény je nezvykle velky, padesat mitdlouhy a
Sestnact melr Siroky. V budo¥ byvalé fary, na nagsti severts od nového kostela,
sidli obecni tad.
Rimo v obci se dochovalo

n¢kolik prikladh poSumavské lidové
architektury. ZdejSi domy maji
swtnice sroubené z nehrarych

kuldét, obloZzené obvykle svisle
kladenymi prkny nebo Sindelem, v
nichz je obytna a hospoigka cast _
spojena v jeden celek.‘; :
Charakteristickym rysem staéskyc‘?n'}@;:*

i o
TR

e

domi jsou pavléky v bedrnych
stitech. Obrazeke. 7: Roubeny &ém¢. p. 68

Roubené stavby najdeme v obci ve vych@dsti vesnice podle trasygkdejSi
cesty nad silnici (n&fklad domy¢. p. 64, 67, 68, 255, 65), v uzkém pasu mezi
z&stavbou namsti a korytem potoka (né&glad domy¢. p. 77, 218, 240) neboiip
vyjezdu snérem na Kasperské hory stoji velky Sumavsigndg. p. 87.

V jadru vsi se zachovalo &kolik zajimavych zénych staveb (ndgklad dim
¢. p. 76, 75, 202). Pozoruhodnou stavbou je taksidikini staSsky mlyrg. p. 71
severk od namdsti. Vcéelnim Stitu se dochoval dymny otvor pro odvod ikeou
z nastnného osttlovaciho krbéku mlynice, jednd se o tsddowky prvek, ktery
pietrvaval v lidové architekie StaSska az do 19. stoleti.

V dokg 1. republiky ve Stachach vzniklogkolik architektonicky kvalitnich
staveb — zejména vilek. Vidsehu druhé poloviny 20. stoleti Stachy déale rostlg a
jadro obce bohuzel postihfada neastnych zasah NejcenjSi soubor roubenych
domi pretala frekventovana silnice a v jehéshém sousedstvi vzniklo autobusové
nadrazi. Proto byla vesnickd pamatkova rezervatdasena roku 1995 prostokov
zredukovana a rozsah se omezil pouze na kompd&rlika roubenych dorin bez

nowjSi zdkné zastavby.
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4.1.1.2 Mapa VPR Stachy
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Obréazeke. 8: Mapa VPR Stachy (pramen: Archiv NPU)

4.1.1.3 Socioekonomicka data

Tabulka ¢&. 4: Obyvatelstvo — pohlavi a ¥k

Obyvatelstvo celkem 1216

7 toho muzi 575

Zeny 641
vek 0-14 170
vék 15 - 59 711

veék 60 a vice 335
Pramen:Cesky statisticky/#@d, itani lidu 2001

Tabulka¢. 4 ukazuje, Ze &tSinu obyvatel tvii Zeny (53 %) a nejvice lidi je ve
vékové skupig 15 — 59 let.
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Graf ¢. 1: Podil muzi a Zzen

muzi
47%
Zeny
53%

Tabulka €. 5: Obyvatelstvo podle dosaZzeného védni

Obyvatelstvo 15-ti leté a starSi 1046
bez vzdélani 5

zakladni v€etné neukonceného 299

V tom vyuceni a stfedni odborné bez maturity 405
s?gglfé Uplné stfedni s maturitou 232
vzdélani vySSi odborné a nastavboveé 30
vysokoskolské 65

nezjisténo 10

Pramen:Cesky statisticky#@d, itani lidu 2001

Tabulka¢. 5 ukazuje, Ze nejvice obyvatel maiedhi odborné vzadani bez
maturity, nasleduje zakladni wdéni a Uplné s$edni s maturitou. Nejmén je

zastoupené vyssSi odborné a nastavbovélaad

Tabulka ¢. 6: Obyvatelstvo podle ekonomické aktivity

Obyvatelstvo celkem 1216
Ekonomicky aktivni celkem 534
V tom zamestnani 514

nezameéstnani 20
Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo 677
7 toho | R€pracuyjici dlichodci 396

Zaci, studenti, uéni 164

Pramen:Cesky statisticky/@d, itani lidu 2001
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Z tabulky ¢. 6 je patrny trend starnuti spé&testi v obci, ktera se wvidledku
promita do skladby obyvatel tim, Ze ekonomicky mieak obyvatelé pevazuji nad
aktivnimi. Naopak pozitivni je nezastnanost v obci, ktera v roce 208ila 3,7 %.

Tabulka €. 7: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle odwtvi

Obyvatelstvo celkem 1216

Ekonomicky aktivni celkem 534

zemedélstvi, lesnictvi, rybolov 31

pramysl 146

Z toho LStavebnictvi 69

podle | opchod,opravy motorovych vozidel 57
odvétvi

doprava, poSty a telekomunikace 29

vefejna sprava, obrana, socidlni zabezpecéeni 25

Skolstvi, zdravotnictvi, veterinarni a socialni ¢innost 80

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Tabulkac¢. 7 informuje o rozéleni obyvatel podle pracovnich agdivi. Nejvice
je zastoupen fimysl, na druhém mistSkolstvi, zdravotnictvi, veterinarni a socialni
¢innost a naiktim mist stavebnictvi. Nejmén pacetnou skupinou zaéstnani je

verejna sprava, obrana a socialni zabéepe

Tabulka €. 8: Obyvatelstvo podle nabozenského vyznani

Obyvatelstvo celkem 1216
VéFici 563
cirkev fimskokatolick& 526

cirkev Ceskoslovenska husitska 3

Ztoho | geskobratrska cirkev evangelicka 1
pravoslavna cirkev 0
NaboZenské spolecenstvi Svédkové Jehovovi 1

Bez vyznani 500
NezjiSténé vyznani 153

Pramen:Cesky statisticky/#@d, Sitani lidu 2001

Z tabulky ¢. 8 vyplyva, Ze je 46 % obyvatel v obcéficich, v drtivé ¢tSing
pievazuje cirkewimskokatolickd. Bez vyznani je 41 % obyvatel, u%3idi nebylo

vyznani zjis¢no.
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Tabulka ¢. 9: Domovni fond

Domy Uhrnem 459
Z toho domy obydlené 290
rodinné domy 262
bytové dom 17
domy soukromych osob 246
' podle | opce, statu 6
Zuhrnu |\ astnictyi ’
obydlenych SBD 6
domu

do 1919 64
domy  11920-1945 43

postavené
v letech |1946-1980 99
1981-2001 72

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 9 je patrné, Ze v obcitgvaZzuji rodinné domy ve vlastnictvi
soukromych osob. NejgetngjSi skupina dora byla postavena v letech 1946 — 1980.

Tabulka ¢. 10: Bytovy fond

Byty Uhrnem 608
byty obydlené 410

7 toho v rodin. domech 293

v bytovych domech 105

Vtom | pyty neobydlené v obydlenych domech 21
byty neobydlené v neobydlenych domech 177

z toho podle | obydlené pfechodné 17

davodu slouZzi k rekreaci 144

Pramen:Cesky statisticky#@d, itani lidu 2001

Podle tabulky¢. 10 je tSina byl obydlenych a situovanych v rodinnych
domech. V katastralnim Gzemi obce j€gtoa skupina bytslouzicich k rekreaci, ktera

tvori témet ctvrtinu byti v obci.
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4.1.2 VVPZ Lazisté
4.1.2.1748kladni charakteristika obce

Vesnice lezi 6 km severozapadnim
smérem od Prachatic a je situovana na
svahu vykZku navrsi Lomec, které se
nachazi severozapa#in od vsi nad
Zarovenskym potokem, ktery Usti necelé
2 km vychod#g od vsi do Blanice.

Lazis¢ bylo po celou dobu historie
piirozenym stediskem okolniho osidlent,
tvoreného hustou siti drobnych vesnic.
Kolonizaci zdejSi porrné vysoko polozené

krajiny urychlilo ryZovani zlata naicce

Blanici. Vesnice se v pramenech poprvé

objevuje az roku 1352, je vSak nepochybn

mnohem starSiho dpodu, jak dokladaji

Obrazeke. 9: Goticky kostel

mimo jiné pozastatky romanské stavebni
etapy lazisskeho kostela. Vesnice pidd nckolika majiteim, pamm z Janovic,
Rozmberkm, Novohradskym z Kolovrat a roku 162#gwjili Eggenberkove Lazist
k Vimperku.

Jadrem vsi je pa¥fmé strmg svazita naves fjblizné lichobéznikovitého
pudorysu, zajimavosti na navsi je kamenna nadrz rdu.v&halupnicka zastavba
vznikala v prostoru navsi od 18.stoleti.

Dominantou vesnice je kostel sv. MikulaZdrém dneSniho kostela je pozdn
romanska stavba s tribunou, prapddobré z doby ged polovinou 13. stoleti.i&jme
jese€ ve 13. stoleti byla nesymetrickyfigtawna zapadni & a diky tomuto
pudorysnému uspgadani se kostel podoba skupipozdr® romanskych svatyni
v regionech. Kostel byl dale gotickygsta¥n ve 14. stoleti a tehdy vznikla severni
kaple a jizni vstupni portal s bohatou profilacdd\é 1#j se dochovala gotickd kamenna
kropenka a ve &b¢ mladsi pedsirg jeSt zazdna Ktitelnice.
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Ve vsi se dochoval také

ojedirgly  soubor

VétSina  hodnotnych  staveb

témer V neporusené

s mohutnou roubenou &wici na

vysokych podsklepenych pod

m}ﬁ &7
Obrazeke. 10: Roubenydimé. p. 15

zdivkach.

V obdobi socialismu bylo historické jadro vgposSkozeno &kolika
architektonicky ruSivymi novostavbami. Negativni pdd n&l piedevSim areal
zentdélské velkovyroby na jiznim okraji vesnicerd8 uvedené zasahy se La¥ist

s

dodnes dochovalo jako jeden z nejagéith soubar poSumavskeé lidové architektury.

4.1.2.2Mapa VPZ Lazisté
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Obrazeks. 11: Mapa VPZ Lazigt(pramen: Archiv NPU)

41




4.1.2.3Socioekonomicka data

Tabulka ¢. 11: Obyvatelstvo — pohlavi a &k

Obyvatelstvo celkem 316
Z toho muZi 169
zeny 147

vék 0-14 74
vék 15 - 59 209
vék 60 a vice 33

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Tabulka¢. 11 ukazuje, Ze&Sinu obyvatel tvii muzi (53 %) a nejvice lidi je ve
vékové skupig 15 — 59 let.

Graf €. 2: Podil muzi a zen

zeny
47%

muzi
53%

Tabulka €. 12: Obyvatelstvo podle dosazeného v&dni

Obyvatelstvo 15-ti leté a starSi 242
bez vzdélani 1

zakladni v€etné neukonéeného 62

V tom vyuceni a stfedni odborné bez maturity 122
S?[Sglneé uplné stfedni s maturitou 49
vzdélani vySSi odborné a nastavbové 4
vysokoskolské 3

nezjisténo 1

Pramen:Cesky statisticky/@d, itani lidu 2001

Podle tabulky. 12 ma nejvice obyvatelistini odborné vzdani bez maturity,
nésleduje zakladni vZthni a aplné sedni s maturitou. Nejméridi ma vysokoskolské

vzaélani.

42



Tabulka €. 13 : Obyvatelstvo podle ekonomické aktivity

Obyvatelstvo celkem 316
Ekonomicky aktivni celkem 169
vV tom zamestnani 154

nezaméstnani 15
Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo 147
7 toho |R€Rracujici duchodci 44

Zaci, studenti, uéni 65

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 13 je patrné, ZetpvaZzuje ekonomicky aktivni obyvatelstvo nad
neaktivnim. Neza®stnanost v roce 20Glnila v obci 8,9 %.

Tabulka ¢. 14: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle odétvi

Obyvatelstvo celkem 316

Ekonomicky aktivni celkem 169

zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 18

pramysl 63

Z toho LStavebnictvi 15

podle | ohchod,opravy motorovych vozidel 6
odveétvi

doprava, posSty a telekomunikace 13

vefejna sprava, obrana, sociélni zabezpecéeni 6

Skolstvi, zdravotnictvi, veterinarni a socialni ¢innost 6

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Tabulka¢. 14 informuje o rozéleni obyvatel podle pracovnich agtvi. Nejvice
je zastoupen fmysl, na druhém mistzentdélstvi, lesnictvi, rybolov a nadtim mis
stavebnictvi. Nejmén lidi pracuje v od¥tvich obchod, opravy motorovych vozidel,
verejnad sprava, obrana a socialni zabéepe a Skolstvi, zdravotni, veterinarni a

socialni¢innost.
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Tabulka €. 15: Obyvatelstvo podle nabozenského vyznani

Obyvatelstvo celkem 316
Vérici 190
cirkev fimskokatolicka 177

cirkev Ceskoslovenskd husitska 0

Z1toho | geskobratrska cirkev evangelicka 0
pravoslavna cirkev 0
nabozenské spolecenstvi Svédkové Jehovovi 0

Bez vyznani 67
NezjiSténé vyznani 59

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 15 vyplyva, Ze je 60 % obyvatel v obaiiicich, vSichni ¥rici
udavaji pislusnost kimskokatolické cirkvi. Bez vyznani je 21 % obyvatell9 % lidi

nebylo vyznani zjigno.

Tabulka €. 16: Domovni fond

Domy Uhrnem 102
Z toho domy obydlené 77
rodinné domy 67
bytové dom 6
domy soukromych osob 67
- podle | opce, statu 5
Zuhrnu 1 \astnictyi '
obydlenych SBD 2
domu

do 1919 17
domy  f1920.1945 5

postavené
v letech |1946-1980 25
1981-2001 27

Pramen:Cesky statisticky/#@d, itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 16 je patrné, Ze v obcifgvazuji rodinné domy ve vlastnictvi
soukromych osob. NejgetnsjSi skupina dora byla postavena v letech 1981 — 2001.
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Tabulka ¢. 17: Bytovy fond

Byty Uhrnem 132
byty obydlené 102

7 toho v rodin. domech 71

v bytovych domech 25

Vtom | pyty neobydlené v obydlenych domech 5
byty neobydlené v neobydlenych domech 25

z toho podle | obydlené pfechodné 3

davodu slouzi k rekreaci 15

Pramen:Cesky statisticky@d, Sitani lidu 2001

Podle tabulky¢. 17 je tSina byfi obydlenych a situovanych v rodinnych
domech. V katastralnim Gzemi obce se nachazi 1fttshouZicich k rekreaci.

4.1.3 VPZ Mahous

4.1.3.1Z4kladni charakteristika obce

e . Obec se nachazi asi 4 km na vychod
ﬁ . od Netolic, vmirg zvinéné krajire pfi
jihozapadnim okraji panve Zbudovskych blat.
NejstarSi dochovana zminka o obci pochazi z

roku 1300. Vesnice osidlend v ramci

kolonizace Uzemi z cisterciackého klaStera

Zlata Koruna byla saiésti netolického

= panstvi, poz#i netolické panstvi vlastnili

Obrazeks.12: Diumé.p. 26

RoZzmberkové a po nich Egenberkové.
Samostatnost obcifipesla az reforma politické spravy v polo¥ih9. stoleti. V letech
1976 az 1992 byla Mahougipojena k obci Nmcice a teprve v roce 1992 byl v obci
opétovre ziizen obecni tad.

Z doby zalozZeni se dochoval navesmagoys, kolem kterého jsou sotestny
domy, jez typem vyzdoby gatdo blatské architektury. Mint@dre rozlehla protahla
naves ma délku asi 420 m &ksi od 35 do 100 m. Terén navsi zejména v jeji zapad
casti mire stoupa. Naves bylaipodné lemovana usedlostmi jen na dvou delSich

stranach, zatimco nejnize polozena vychodni stendratka zdpadni strana byla
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zasta¥na az pozgi. Tim se urbanisticky vyvoj vesnice praktickyawel a prostorna
naves #stala bez druhotné zastavby.

Disledky fticetileté valky a zejména o stoleti pégdelky pozar z roku 1784,
kteremu podlehlo celkem 36 ddémovlivnily dalSi stavebni rozvoj vsi. Zeuklskeé
usedlosti v dnesSni poddlpochazeji fevazre z 19. stoleti. Nejhodnotjsi pamatkou
lidového stavitelstvi je pamatkéwchrargna usedlost. p. 26. SkromésSi stavbou je
usedlost ¢. p. 11. Gim

ma Oft krasre
tvarovany hladky
kiidlovy S&tit zdobeny
medailonem s malboug
sv. Véclava. Nejmlads

ze staveb ve vsi

ovlivnénych blatskou _
Obrazeke. 13: Hospodéska usedlost. p. 11 s detailem malby

architekturou, je kovarna sv. Vaclava na st
na navsi. Je jednou z nejlépe dochovanych paméatihosdruhu v jizniciCechach .
V kiidlovem S&titu se objevuji klasické prvky blatske
vyzdoby, které jsou zndmé i z okolnich vesnic, fnap
.zavésené" voluty a ,penizkové" Sambrany. Na zapadni
strart navsi s rybnikem stoji pozdé gotickd kamenn&
sloupkova bozi muka a fipcest na Nemcice barokni
vyklenkova kaplkka Panny Marie.

V piibéhu druhé poloviny 20. stoleti byl jedifrey

kolorit vesnice naruSen ¢kolika hmoto¥ nevhodnymi

novostavbami, které se nésti na navsi patkud ztraceji a

Obrazeké. 14: Kovarna

vesnice si tak dodnes uchovala velniizpivy vzhled a

pravem se stala roku 1995 paméatkovou zénou.
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4.1.3.2Mapa VPZ Mahous

OBEC oo OKTES PRACHATICE...
Vesnickd pamétkové zéna M 1:2000
Zpracoval Pamétkovy Gstay Ceské Budjovice
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Obréazek:. 15: Mapa VPZ Mahou$ (pramen: Archiv NPU)

4.1.3.3Socioekonomicka data

Tabulka ¢. 18: Obyvatelé — pohlavi a &k

Obyvatelstvo celkem 151

7 toho muzi 82

Zeny 69
veék 0 - 14 28
vék 15 - 59 104

veék 60 a vice 19
Pramen:Cesky statisticky/#@d, Sitani lidu 2001

Tabulka¢. 18 ukazuje, Ze&Sinu obyvatel tvli muzi (54 %) a nejvice lidi je ve

vékové skupig 15 — 59 let.
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Graf ¢. 3: Podil muzi a Zen

Zeny
46%

muzi
54%

Tabulka €. 19: Obyvatelstvo podle dosazeného v&dni

Obyvatelstvo 15-ti leté a starSi 123
bez vzdélani 2

zakladni v€etné neukonéeného 37

V tom vyuceni a stfedni odborné bez maturity 51
SFESSLeé Uplné stfedni s maturitou 24
vzdélani vySSi odborné a nastavbové 2
vysokoskolské 7

nezjisténo 0

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Tabulka¢. 19 ukazuje, Ze nejvice obyvatel maredhi odborné vadani bez
maturity, nasleduje zakladni wddni a Uplné $edni s maturitou. Nejménv obci

zastoupené vzthni je vysSi odborné a nastavbové.

Tabulka €. 20: Obyvatelstvo podle ekonomické aktivity

Obyvatelstvo celkem 151
Ekonomicky aktivni celkem 89
V tom zaméstnani 83

nezaméstnani 6
Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo 62
7 toho |R€pracujici duchodci 24

Zaci, studenti, uéni 28

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 20 je patrné, ZetpvaZuje ekonomicky aktivni obyvatelstvo nad
neaktivnim. Neza®stnanost v roce 20Glnila v obci 6,7 %.
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Tabulka ¢. 21: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle odtvi

Obyvatelstvo celkem 151
Ekonomicky aktivni celkem 89
zemeédélstvi, lesnictvi, rybolov 26
pramysl 18

Z toho stavebnictvi

podle | opchod,opravy motorovych vozidel
odveétvi

doprava, poSty a telekomunikace

vefejna sprava, obrana, socidlni zabezpecéeni

~N e OO W

Skolstvi, zdravotnictvi, veterinarni a socialni ¢innost
Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Tabulka¢. 21 informuje o rozéleni obyvatel podle pracovnich agtvi. Nejvice
je zastoupeno zeftélstvi, lesnictvi a rybolov, na druhém ngigirimysl| a na itetim
misg Skolstvi, zdravotnictvi, veterinarni a socialiminost. Nejmé# pocetnou skupinou

zanmestnani je viejna sprava, obrana a socialni zabéepe

Tabulka ¢. 22: Obyvatelstvo podle naboZenského vyznani

Obyvatelstvo celkem 151

VeErici 58

cirkev Fimskokatolicka 53

cirkev Ceskoslovenska husitska 0

Ztoho | ceskobratrska cirkev evangelicka 0

pravoslavna cirkev 0
Nabozenské spolecenstvi

Svédkové Jehovovi 0

Bez vyznani 79

NezjiSténé vyznani 14

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 22 vyplyva, ze je 38 % obyvatel v obaiticich, v drtivé ¥tSing
pievazuje cirkewimskokatolicka. Bez vyznani je 52 % obyvatel, u%0idi nebylo

vyznani zjis¢no.

49



Tabulka €. 23: Domovni fond

Domy Uhrnem 55
Z toho domy obydlené 43
rodinné domy 41
bytové dom 2
domy soukromych osob 35
- podle | opce, statu 0
Zuhrnu 1 \astnictyi '
obydlenych SBD 2
domu

do 1919 19
domy  f41920.1945 2

postavené
v letech |1946-1980 15
1981-2001 6

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 23 je patrné, Ze v obcifgvaZzuji rodinné domy ve vlastnictvi
soukromych osob. NejgetnsjSi skupina dorin byla postavena do roku 1919.

Tabulka ¢. 24: Bytovy fond

Byty Uhrnem 65
byty obydlené 51

7 toho v rodin. domech 43

v bytovych domech 8

Vtom | pyty neobydlené v obydlenych domech 2
byty neobydlené v neobydlenych domech 12

z toho podle | obydlené pfechodné 1

davodu slouZzi k rekreaci 6

Pramen:Cesky statisticky#@d, itani lidu 2001

Podle tabulky¢. 24 je tSina byti obydlenych a situovanych v rodinnych

domech. V katastralnim uzemi obce je 9 %ulsypuzicich k rekreaci.
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4.1.4 VPZ Vit éjovice
4.1.4.1748kladni charakteristika obce

Vitéjovice lezi v kotlirg Zlatého potoka, asi deset kilometrapads od Netolic,
pod vrcholem Osule (646,2 m) s rozsahloticeninou nedost@mého hradu ze

14. stoleti. Vesnice je situovana v mijstde se potok rozléva do Siroké nivy v ndirn

zvinéné krajirt v nadmaské vysSce 509 meitr

0] pradavném osidleni
Vitéjovic swdéi 18 nalezenych
slovanskych mohyl. Uzemim
v minulosti  prochazely jednotlivé
| vetve Zlaté stezky spojujiaCechy a
Pasovsko. Ve stdowku se v udoli
Zlatého potoka ryzovalo zlato.

Dokladem znéného vyznamu, ktery

panovnik celému Uzemifipuzoval,
Obrazeks. 16: Stara Skola .p. 60 byla stavba kralovského hradu

Vitéjovice na vrchu Osule. Tento
dvouwZovy hrad, zaloZeny patrPremyslem Otakarem II., p@tk nejvyznamijSim
hradnim stavbam druhé poloviny 13. stoleti v regioRo smrti zakladateleugtal
nedokorten a pozdji byl zamsrné pobden.

Na pelomu 13. a 14. stoleti ¥bvice drzeli brat z Vit¢jovic, piasobici ve
sluzbach vySehradské kapituly. Ystedku sporu o ne zcela j@&smymezenou hranici
mezi sférou vlivu zlatokorunského klaStera a vyddbké kapituly byli brai
z Vit¢jovic nuceni roku 1317 sy majetek sminit s Bavorem Il. ze Strakonic. Majetek
rodu Bavoti ziskal roku 1334 Petr z RoZmberka. Spravnim eemtrozmberského
panstvi byl no¥ zaloZzeny hrad Helfenburg a vesnice sdilela osuelfemburského
panstvi az do roku 1593, kdy byl&igomjena k Lilgjovicim. Roku 1801 libjovické
panstvi koupili Schwarzenberkové a &asti tohoto statku \djovice setrvaly az do
konce feudalismu.

Historické jadro obce prohldSené vesnickomdt&ovou zénou v roce 1995 je
tvofeno fiblizn¢ trojuhelnikovou navsi na levénydhu Zlatého potoka s arealem
barokniho kostela sv. Markéty, obehnaného ohradini z

Snad nejlépe z celého PoSumavi se zde daljhbdové stavby s roubenymi
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obytnymi ¢astmi. NejstarSi znamou roubenou stavbou jgjdfitcky diam ¢. p. 4. Bim
ma v disledku klesajiciho terént

obytnou ¢ast vysazenou do patra, ne

hospodésky suterén, vysoka rouben
swtnice je gipojena k fipodlaznimu
kamennému #bvému a komorovému
dilu.

V dont se sypkow. p.15 se v =4
obrovské roubené a omazané obyt

mistnosti nachazi jeden z nejstarsi

vesnickych  obytnych  prostdr v

Obrazek:.17 : Nejstarsi roubeny:iin vCR

Cechédch wbec, ktery navozuje
piedstavu vysokych idowkych mistnosti.
Statek proti kostelél p. 2 se mize pochlubit reneséni sypkou se gilnovymi
okénky je&t z patatku 17. stoleti. DalSim vyznamnym domem v obaitgga Skola&. p.
60, ktera pochazi z 18. stoleti a objekp. 40 byvaly pivovar u silnice na Zernovice.
Na Zlatém potoku je zajimavou kulturni pamétkgualy Blrgetv ¢i Pansky mlyn
¢. p. 44 z 16. stoleti, gwodre renesani, presta¥ny v roce 1877, s baroknim jadrem a
ozdobnymi vjezdy.
V piibéhu 20. stoleti byla

vesnice  Cast&né poSkozena

novodobou  stavebni ¢innosti.
Nejvetsi  ztratou byla demolice
unikatre zachovaného roubenéh
domu ¢. p. 15 na z4padni stra
navsi, ktery nil pravdpodobré |
pozdre stedowkeé jadro. Navzdory
témto ztratam pat Vit¢jovice

z hlediska paméatkové ochrany

Obrazeke. 18: Barokni kostel sv. Markéty

k mimoradré hodnotnym vesnicim.
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4.1.4.2Mapa VPZ Vit éjovice
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Obréazek:. 19: Mapa VPZ Viovice (pramen: Archiv NPU)

4.1.4.3Socioekonomicka data

Tabulka ¢. 25: Obyvatelé — pohlavi a &k

Obyvatelstvo celkem 428

muzi 226

Z toho

zeny 202
vék 0 - 14 54
vék 15 - 59 285

vék 60 a vice 89
Pramen:Cesky statisticky/#@d, itani lidu 2001

Tabulka¢. 25 ukazuje, Ze&Sinu obyvatel tvii muzi (53 %) a nejvice lidi je ve

vékové skupii 15 — 59 let.
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Graf ¢. 4: Podil muzi a Zen

Zeny
47%

muzi
53%

Tabulka ¢. 26: Obyvatelstvo podle dosazeného vé&dni

Obyvatelstvo 15-ti leté a starSi 374
bez vzdélani 1

zakladni véetné neukonéeného 102

V tom vyuceni a stfedni odborné bez maturity 181
SF?[SSLeé Uplné stfedni s maturitou 65
vzdélani vySSi odborné a nastavbové 4
vysokosSkolské 14

nezjisténo 7

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Tabulka¢. 26 ukazuje, Ze nejvice obyvatel mairedhi odborné vzdani bez
maturity, nasleduje zakladni wdéni a Uplné $edni s maturitou. Nejmén je
zastoupené vyssi odborné a nastavbovélaai

Tabulka €. 27: Obyvatelstvo podle ekonomické aktivity

Obyvatelstvo celkem 428
Ekonomicky aktivni celkem 220
V tom zaméstnani 207

nezaméstnani 13
Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo 205
7 toho |R€Rracujici duchodci 110

Zaci, studenti, uéni 67

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 27 je patrné, zeipvazuje ekonomicky aktivni obyvatelstvo nad
neaktivnim. V obci je vice nepracujicichiathodd nez Zak, studeni a wnd.
Nezangstnanost v roce 20@inila v obci 5,9 %.
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Tabulka ¢. 28: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle odtvi

Obyvatelstvo celkem 428

Ekonomicky aktivni celkem 220

zemeédélstvi, lesnictvi, rybolov 14

pramysl 70

Z toho LStavebnictvi 23

podle | opchod,opravy motorovych vozidel 24
odveétvi

doprava, poSty a telekomunikace 18

vefejna sprava, obrana, socidlni zabezpecéeni 12

Skolstvi, zdravotnictvi, veterinarni a socialni ¢innost 13

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Tabulka¢. 28 informuje o rozéleni obyvatel podle pracovnich agtvi. Nejvice
je zastoupen fimysl, na druhém mistobchod, opravy motorovych vozidel a tetim
stavebnictvi. Nejmé&h pacetnou skupinou za#stnani je viejna sprava, obrana a

socialni zabezgeni.

Tabulka €. 29: Obyvatelstvo podle nabozenského vyznani

Obyvatelstvo celkem 428
VéFici 275
cirkev fimskokatolick& 272

cirkev Ceskoslovenska husitska 0

Ztoho | geskobratrska cirkev evangelicka 0
pravoslavna cirkev 0
NaboZenské spolecenstvi Svédkové Jehovovi 0

Bez vyznani 122
NezjiSténé vyznani 31

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 29 vyplyva, Ze je 64 % obyvatel v obaiticich, v drtivé ¥¢tSine
pievazuje cirkewimskokatolicka. Bez vyznani je 29 % obyvatel, u 7lié nebylo

vyznani zjis¢no.
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Tabulka ¢. 30: Domovni fond

Domy Uhrnem 190
Z toho domy obydlené 136
rodinné domy 133
bytové dom 2
domy soukromych osob 128
- podle | opce, statu 3
Zuhrnu 1 \astnictyi '
obydlenych SBD 0
domu

do 1919 45
domy  f41920.1945 7

postavené
v letech |1946-1980 46
1981-2001 38

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 30 je patrné, Ze v obcifgvazuji rodinné domy ve vlastnictvi
soukromych osob. NejgetnsjSi skupina dora byla postavena v letech 1946 — 1980.

Tabulka ¢. 31: Bytovy fond

Byty Uhrnem 211
byty obydlené 149

7 toho v rodin. domech 141

v bytovych domech 7

Vtom | pyty neobydlené v obydlenych domech 8
byty neobydlené v neobydlenych domech 54

z toho podle | obydlené pfechodné 5

davodu slouZzi k rekreaci 30

Pramen:Cesky statisticky#@d, itani lidu 2001

Podle tabulky¢. 31 je tSina byfi obydlenych a situovanych v rodinnych

domech. V katastralnim uzemi obce je 14 %alsypuzicich k rekreaci.
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4.1.5 VPZ Trediovy Ujezdec
4.1.5.17akladni charakteristika obce

s Vesnice lezi 3 km
!

\g‘ jihovychodnim  smrem  od
- Lhenic v Siroké brazd tvorici
piirozenou hranici mezi Sumavou
’ a Blanskym lesem. Z jihu do
. kotliny  vystupuje  nevysoky
zalesrny hieben, ktery jeji jizni

cast rozdluje do dvou

rovnokEznych adoli, ze kterych

stékaji dva potoky Vadkovsky a
Obrazele. 20: Naves Struhynka a soutokem vyttfa
potok Struzka. Kotlina potoka Struzkyéla zejména v raném a vrcholnéntiestovku
znany komunik&ni vyznam. Prochéazela tudyaldzita stezka z vnihich Cech fes
Vodiany, Netolice a sedlo u Softe na ChvalSiny a dale do Rakouska.

Trediovy Ujezdec se v pisemnych pramenech poprvé olgeskiplo roku 1300
jako majetek zlatokorunského kl4stera, jehoz majatbyl pravdpodobr jiZz od roku
1263. Stediskem rozsahlého klasterniho panstvi byly Netodik netolickému panstvi
Ujezdec nélezel aZz do roku 1848.

Vesnice je rozloZzena na mirnych svazich raudiezich potoka Struhynky, na
vychodni straé se vyvinula mirt svazita, piblizn¢ lichobéZnikova naves, prozrazujici

vrcholné  sttedowky pivod vsi.

Naves byla pvodre obklopena
usedlostmi jen zefit stran, teprve
druhotré doSlo k uzakeni zgpadni
strany navsi a drobna chalupnick
zastavba se rozda i do nivy
potoka a tim se prostorovy vyv
navsi uzavel.

Ve vsi se dochovaléada
pozoruhodnych zshych lidovych
staveb z druhé poloviny 19. stoleti,Obrazeks. 21: Zenddélska usedlost. p. 20
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typickych pro oblast poditi Blanského lesa a vychodni Sumavy. Zastoupeny jiou
domy patrové, v podélné orientaci, takzemni Stitow orientované, s bohatou Stukovou
vyzdobou typickou pro podiii Blanského lesa a pésotiénsy s vinovkovym vlysem.
Ve Stukové vyzdobse objevuje ndjklad motiv poloslunce, stromy Zivota, bozZi oko
(dam €. p. 20, 22) a dalsi.

Jedna z pamatkéwejcengjSich lidovych staveb ve vsi je nenapadrkryta ve
dvore usedlosti¢. p. 1 v jihovychodnim rohu navsi. Stoji zde potmna patrova
sypka velmi archaického vzhledu. Podle charakiekigth detaiti miZzeme tuto sypku
s jistou davkou opatrnosti datovat deegklohorskeého obdobi. Z regionu Lhenicka
prozatim nemame o poztistedowkych vesnickych stavbach blizsi informaceggio
Ize jejich existenci fedpokladat.

Jadro vsi se dochovalo v t&nntaktni podob, s vyjimkou di€ich modernizaci
prakticky bez novodobych negativnich zdsah proto se vesnice stala roku 1995

vesnickou pamétkovou zénou.

4.1.5.2Mapa VPZ Tre3$novy Ujezdec
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- CHRANENE PAMATKOVE OBJEKTY

(8] 0BJEKTY UVAZOVANE K PAMATKOYE OCHRANE
[ oBjexTy PAMATKOVEHO ZAJMU

[ edsturcugic PAMATKOVOU ZONG

[] &AsTpoPLXUJIC CHARARTER PAMATKOVE ZONY

VODNI PLOCHY

emovem HRANICE PAMATKOVE ZONY

1ARAKTER PAM.ZONY

- ZACHOVAN

(I FAS ADY URCUJICT CHHARAKTER PAMLZONY §

N\ |

Obrazek:. 22: Mapa VPZ fesiovy Ujezdec (pramen: Archiv NPU)
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4.1.5.3Socioekonomicka data

Tabulka ¢. 32: Obyvatelé — pohlavi a &k

Obyvatelstvo celkem 35
7 toho MmuZi 17
zeny 18

vék 0 - 14 2
vék 15 - 59 27
vék 65 a vice 6

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Tabulkac¢. 32 ukazuje, Ze&sSinu obyvatel tvii Zeny (51 %) a nejvice lidi je ve

vékové skupig 15 — 59 let.

Graf €. 5: Podil muzi a zen

muzi
49%

Zeny
51%

Tabulka ¢. 33: Ekonomicky aktivni obyvatelé podle odétvi

Obyvatelstvo celkem 35

Ekonomicky aktivni celkem 18

7 toho | Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 4

podle " | pramysl, stavebnictvi 6
odvétvi

sluzby 4

Vyjizdéjici za praci 5

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Z tabulky¢. 33 je patrné, Ze get ekonomicky aktivnich a neaktivnich obyvatel

je tén¥t stejny.
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Tabulka ¢. 34 : Domy a byty

Domy celkem 36
Z toho trvale obydlené 15
k rekreaci 13
Byty celkem 36
trvale obydlené 15

Ztwoho  Iiohov rodinnych
domech 15
Hospodafrici doméacnosti 15

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Z tabulky ¢. 34 je Zejmé, Ze se v obci nachazi pomé velky paet doni
slouzicich k rekreaci (36 %). VSechny trvale obgéldyty se nachazeji v rodinnych

domech.

4.1.6 VPZ Chalupy

4.1.6.1Z4kladni charakteristika obce

Horska osada se nachazi ve staSské Kottinzi d¥ma vrcholy Popelna hora
(1095 m) a Javornik (1065 m) v nadiské vySce 850 m. LeZi v katastru obce Stachy,
které jsou 2 km jihovychodnim snmem. Historie osady je tedy spjata s obci Stachy.

Z pamatkového hlediska jsou Chalupy bezespmjoenijsi lokalitou nejen
v ramci katastralniho Gzemi Stach, ale v celé t¢bktseedni Sumavy. Od ostatnich
rozptylenych stasskych osad se Chalupy odliSugiig8ncentraci zastavby a maji jasn
vymezenou zastémouéast Uzemi obce.

Ridorys visky je shlukovy,

bez zetelného urbanistickéhigdu. &
Zastavba se sklada zkolika
horskych usedlosti a chalup, htu V
nakupenych na strani okolo sta
cesty ze Stach do Studence a d@
do Kasperskych Hor (vzdalenycj

7,5 km severozapadnim grem). & :

V Chalupach se dochove
~ 3 SRR

mimofadré  hodnotny  soubor . ox os. Roubeny i ¢. p. 101
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roubené Sumavské lidové architektury. Pro ni jsgické roubené snice, rekdy
oblozené prkny nebo Sindelem, a Siroké kadnstity. Tyto znaky najdeme rédgad
na domeck. p. 100, 190 nebo 97, 98 a dalsi.

NejcengjSi pamatkou lidové architektury je, respektive,bgim ¢. p. 101
v severnicasti visky. hm mel roubenou dvoutraktovou &tnici se stnami obloZzenymi
dekorativié tvarovanym Sindelem, nar@l€nou obytnoucast navazovala 2da cerné
kuchyre a chlévy. Na zadni z4padni strabylo jeSt piistawné miniaturni staveni
vyménku. Celek kryla polovalbovaisicha, v bediném severnim Stitu byla kgzavana
pavi&ka. V poslednich letech se ale stav doméakahorSovat a rouben@st domu
byla roku 2000 nahrazena kopii. Rekonstrukci seymewly ani dalSi staveni, ¢které
z nich byly upraveny pro rekré&ai vyuZziti, jiné byly zbéeny. Resto v jadru visky

nevznikla Zadna rusiva novostavba, takze celkozyhoaske osadyistal neposkozen.

4.1.6.2Mapa VZP Chalupy

,-’""(’\f
/ |
/ i
/ fegl== = o
Z: » ”w“—“\'!'r'
[ { % | .
Lra st
Chalup ! .. [ . : . \.,\'.
! N\ s ‘ \\
Ve VATIE
\ 2\ !
\ / :
\ e B ( :
“‘. . ' l o ( B CRANENE PAMATROVE OBJEKTY
\ ” =1 om NE
” 3 ow
‘ I/"/ ] eis o

Obréazek. 24: Mapa VPZ Chalupy (pramen: Archiv NPU)
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4.1.6.3Socioekonomicka data

Tabulka ¢. 35: Obyvatelé — pohlavi a &k

Obyvatelstvo celkem 25
7 toho MmuZi 13
zeny 12

vék 0 - 14 3
vék 15 - 59 16
vék 65 a vice 6

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Tabulkac¢. 35 ukazuje, zedSinu obyvatel tvii muzi (52 %) a nejvice lidi je ve

vékové skupig 15 — 59 let.

Graf ¢. 6: Podil muzi a Zen

Zeny
48%
muzi
52%

Tabulka ¢. 36: Ekonomicky aktivni obyvatelé podle odétvi

Obyvatelstvo celkem 25

Ekonomicky aktivni celkem 11

7 toho | Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 1

podle | pramysl, stavebnictvi 3
odvétvi

sluzby 7

Vyjizdéjici za praci 3

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Podle tabulky¢. 36 grevazuje v osad ekonomicky neaktivni obyvatelé nad

aktivnimi, wtSina obyvatel pracuje v o#wi sluzeb.
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Tabulka ¢. 37 : Domy a byty

Domy celkem 21
Z toho trvale obydlené 7
na rekreaci 11
Byty celkem 25
trvale obydlené 9

Ztwoho  Iiohov rodinnych
domech 7
Hospodafrici doméacnosti 9

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Tabulka ¢. 37 potvrzuje fakt, Ze se ¥ipad Chalup jednd o osadu, kde
pirevazuji rekreéni objekty nad trvale obydlenymi.

4.1.7 VPZ Zvéretice

4.1.7.1Z4Kkladni charakteristika obce

Obec se nachéazi asitlp
kilometru severovychodnim
smérem od Babic, 4,5 km
jihovychodrg od Netolic
v nadmdaské vysce 439 m. Jizrod
vsi tefe Babicky potok, ktery je
jednim ze dvou hlavnich zdtoj
rybnika Deht§ rozkladajiciho se

asi 3 km jihovychod#od vsi.

V pisemnych pramenech se

Obrazeke. 25: Komunikace protinajici obec &etice

vesnice objevuje poprvé okolo roku
1300, kdy paila, stejré jako fada okolnich vsi, cistercianskému klasteru ve Zlaté
Korurg, jehoz stediskem byly Netolice. Klaster o své statkySpl kthem husitskych
valek, ale Zvietice Zistaly nadale saiasti netolického panstvi a sdilely jeho osudy.
Pozdji Netolicko obdrzeli Rozmberkové a po nich Egemiosé. K Netolicim pak
Zv¢tetice patily aZz do konce patrimoniélni spravy.

Domy jsou rozmighy kolem jediné komunikacegtgi dvorce jsou situovany na
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severni strahulice, na jizni strahse dodnes dochovaly velké zahrady a nezaséav
plochy. \&tSina objeki ve vsi, s vyjimkou stodol, byla roku 1837 oZeaa jako zé&na.
Domy nemaiji typickou Blatskou vyzdobu, jediny zdopestit je obracen do dvora a
z ulice je tém neviditelny. Casta je polovalbova isicha, kterd se v této oblasti
povaZuje za pawstatek rozmberské gotiky. Ve vsi se dochoval@kafik mohutnych
trojbokych actyibokych usedlosti. Nejcenj§i stavbou jettyiboky dvorecé. p. 6 na
zapadnim konci vsi, dnes bohuzel zcela zdevastowadgchovanou patrovou sypkou
s vysokym trojuhelnikovym Stitem.

Uprosted navsi stoji kaptka s bohat feSenym picelim ve stylu lidového
klasicismu datované z roku 1820. Kaékh ma Kidlovy Stit, na ktery je nasazena
kulisovita zvontka. Zajimavou paméatkou je také vyklenkova kéqai u cesty sirem
na Babice. Dokladem tragfiiho vybaveni vesnice je kovarnatgipticky zaklenutou
podsini pracovniho prostoru, novodobpravena. Ve vesnici se velmi dlouho nesitav
a tak se zachovala podoba, jak byla zavrSena i@sl pto lety. Pro své nesporné

pamatkové hodnoty je vesnice ch¥aa jako pamatkova zona.

4.1.7.2Mapa VPZ Zvéietice

ZVERETICE
b . BABIGE........... okres PRACHATICE. .
Vesnicka pamétkovd z6na M 1 :2000

Zpracoval Pamitkovy tstav Ceské Budgovice

B CHRANENE PAMATKOVE OBJEKTY

E OBJEKTY UVAZOVANE K PAMATKOVE OCHRANE

[ omiexry pasiérkovino zApu

[[] eisturcugici amitiovou zonu

]:] EAST DOPLRUJICT CHARAKTER PAMATKOVE ZONY .
[ vopxirLocuy A
e o HRANICE PAMATROVE ZONY /
~——— ZACHOVANE FASADY URCUJICI CHARAKTER PAM.ZONY 7 ’

—=—== POSKOZENE FASADY URCUJIC CIIARAKTER PAM.ZONY

= KOMPOZICNI 0SY

Obrazek:. 26: Mapa VPZ Ziretice (pramen: Archiv NPU)
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4.1.7.3Socioekonomicka data
Tabulka ¢. 38: Obyvatelé — pohlavi a &k

Obyvatelstvo celkem 9
Z toho muZi S
zeny 4

vék 0 - 14 3
vék 15 - 59 4
vék 65 a vice 2

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Tabulka¢. 38 ukazuje, Ze&Sinu obyvatel tvii muzi (56 %) a nejvice lidi je ve

vékové skupig 15 — 59 let.

Graf ¢. 7: Podil muzi a Zen

Zeny
44%

muZi
56%

Tabulka ¢. 39: Ekonomicky aktivni obyvatelé podle odétvi

Obyvatelstvo celkem 9

Ekonomicky aktivni celkem

7 toho | Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov

odvétvi

sluzby

3
0
podle | pramysl, stavebnictvi 2
1
3

Vyjizdéjici za praci
Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Podle tabulky¢. 39 grevazuje v osad ekonomicky neaktivni obyvatelé nad

aktivnimi. V pripadt Zvéretic se jedné o velmi malou osadu.
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Tabulka ¢. 40 : Domy a byty

Domy celkem 9
Z toho trvale obydlené 3
na rekreaci 3
Byty celkem 9
trvale obydlené 3

Ztwoho  Iiohov rodinnych
domech 3
Hospodafrici doméacnosti 3

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Z tabulky ¢. 40 je patrné Ze jsou objekty v o8adyuZivany stejnou Erou
k trvalému bydleni i rekreaci.

4.1.8 VPZ Mirkovice

4.1.8.10becné charakteristika obce

Obec se nachazi mezi
Ceskym Krumlovem a
VeleSinem, na navrsi,redhiri
masivu  Polusky. Lezi v
nadmdské vysce 540 meitr V
blizkosti obce lezi Uzemi

Chabtovické stras, které je

Ozeké. 27: Dvorece. p. 1 .. - | diky svym glirozenym porosim
navrzeno jako chr&na girodni
rezervace.

Vesnice je v pisemnych pramenech poprvé ezpiolozena k roku 1362. Jiz
roku 1315 ndl ale Bavor lll. ze Strakonic darovat Mirkovice tdikorunskému klasteru.
Ve stedowku byla vesnice drobnym vladyckym statkem, ggizdieSla do majetku
ceskokrumlovske wstské obce a zaznamy z druhé poloviny 15. stot&vaji, Zecast
vsi drzel také &ansky dad vCeském Krumloy. Sowasti krumlovského gstského
panstvi Mirkovice #staly az do konce patrimoniélni spravy.

Z&kladem wpdorysu vesnice je nevelkAd naves, kterotival prochézela

komunikace spojujici Kaplici &esky Krumlov. Druhotna chalupnicka a dorigéad
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zastavba vznikala vesisi az ve druhém

polovirg 19. a v prvni polovié 20.
stoleti  zejména podél silnice o
Kaplice jihovychods od navsi. ®
Mirkovice se nachazeji na J,an! ! !
okraji oblasti s vyskytem - - Wi

piedkElohorské zdné lidové

Obréazeke. 28: Ctyrboké dvorce

architektury. K dodnes dochovanym
pozistatkim pozdi gotické a renes&ni architektury pat dvorec¢. p. 1. uzavirajici
od severu vychodni stranu navsi.

Revladajici zastavba ve vsi je vyraZgurosta, pochazejici zidehu 19. stoleti,
kdy prevladali trojboké Stitayv orientované usedlosti. Dokladem tohoiodprysného
uspdadani je usedlost p. 5 na vychodni stramavsi s prostym domem, datovanym jiz
do roku 1847 a sipelipticky klenutou branou.

Na vzhledu vesnice se dnes nejvice podileji veilggboké dvorce, tzv.
.vierkanty”, které zname zd&meckého jazykového prdstli z Sirokého pasmaiip
cesko-rakouském pomezi. Yipad Mirkovic vSak tento typ zastavbyigkraiuje
jazykovou hranici doteského kulturniho prastdi, a tak jsou Stukové napisgske.
Ctyiboké usedlosti stoji na navsifaaené mezi domyeiného typu. Jejich celkova

mohutnost se tedy projevuje hlavpri

pohledu na prceli.

V pribéhu druhé poloviny
20. stoleti ves déle rostla. Novodoba
vystavba se ale n&Sti soustedila na
jizni stranu mimo kontakt
s historickym jadrem vesnice. Pro své
nesporné kvality byly Mirkovice roku
1995 z#azeny mezi  vesnické

pamatkove zény.

Obrazek:.29: Kaplicka na navsi
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4.1.8.2Mapa VPZ Mirkovice

:\ CHRANENE PAMATKOVE OBJEKTY
[CE] OBJEKTY UVAZOVANE K PAMATKOVE OCHRANE
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Vesnicka pamatkova zéna M 1: 2000

Zpracoval Pamitkovy ustav Ceské Budgjovice

Obréazek:. 30: Mapa VPZ Mirkovice (pramen: Archiv NPU)

4.1.8.3Socioekonomicka data

Tabulka ¢. 41: Obyvatelé — pohlavi a &k

Obyvatelstvo celkem 308
Z toho muZi 201
zeny 194

vék 0-14 91
vék 15 - 59 253
vék 60 a vice 54

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Tabulkac. 41 ukazuje, zed&Sinu obyvatel tvii muzi (51 %) a nejvice lidi je ve

vékové skupig 15 — 59 let.
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Graf ¢. 8: Podil muzi a Zen

zeny
49%
muzi
51%

Tabulka €. 42 : Obyvatelstvo podle dosazeného vé&dni

Obyvatelstvo 15-ti leté a starSi 307
bez vzdélani 2

zakladni v€etné neukonceného 103

V tom vyuceni a stfedni odborné bez maturity 141
SFESSLeé Uplné stfedni s maturitou 44
vzdélani vySSi odborné a nastavboveé 5
vysokoskolské 7

nezjisténo 5

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Tabulka¢. 42 ukazuje, Ze nejvice obyvatel maredhi odborné vzdani bez
maturity, nasleduje zakladni wdéni a Uplné $edni s maturitou. Nejmén je
zastoupené vyssi odborné a nastavbovélaai

Tabulka €. 43: Obyvatelstvo podle ekonomické aktivity

Obyvatelstvo celkem 398
Ekonomicky aktivni celkem 209
V tom zaméstnani 185

nezaméstnani 24
Ekonomicky neaktivni obyvatelstvo 187
7 toho |R€Rracujici duchodci 64

Zaci, studenti, uéni 79

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001
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Z tabulky ¢. 43 je patrné, zeipvazuje ekonomicky aktivni obyvatelstvo nad
neaktivnim. V kategorii ekonomicky neaktivni obyeiatvo je zastoupeno vice Zék
student a wnt nez nepracujicichidhodd. Nezangstnanost v roce 20Gdnila v obci
11,5 %.

Tabulka ¢. 44: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle odétvi

Obyvatelstvo celkem 398

Ekonomicky aktivni celkem 209

zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 25

pramysl 67

Z toho LStavebnictvi 28

podle | 5hchod,opravy motorovych vozidel 15
odveétvi

doprava, posty a telekomunikace 14

vefejna sprava, obrana, soc. zabezpeceni 8

Skolstvi, zdravotnictvi, veterinarni a socialni ¢innost 23

Pramen:Cesky statisticky/@d, itani lidu 2001

Tabulka¢. 44 informuje o rozéleni obyvatel podle pracovnich aitvi. Nejvice
je zastoupen pmysl, na druhém miststavebnictvi a naidtim mis¢ Skolstvi,
zdravotnictvi, veterinarni a sociakihnost. Nejmé# patetnou skupinou za#stnani je

verejna sprava, obrana a socialni zabéepe

Tabulka €. 45: Obyvatelstvo podle nabozenského vyznani

Obyvatelstvo celkem 398
Vérici 169
cirkev fimskokatolick& 153

cirkev Ceskoslovenskd husitska 1

Z1toho | geskobratrska cirkev evangelicka 0
pravoslavna cirkev 0
NaboZzenské spole€enstvi Svédkové Jehovovi 1

Bez vyznani 132
Nezjisténé vyznani 97

Pramen:Cesky statisticky/@d, itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 45 vyplyva, Ze je 42 % obyvatel v obdificich, v drtivé ¢tSing
pievazuje cirkeviimskokatolickd. Ostatni cirkve jsou zastoupeny mairé, bez

vyznani je 33 % obyvatel, u 25 % lidi nebylo vyznZisteno.
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Tabulka &. 46: Domovni fond

Domy Uhrnem 126
Z toho domy obydlené 97
rodinné domy 91
bytové dom 6
domy soukromych osob 89
- podle | opce, statu 4
Zuhrnu 1 \astnictyi '
obydlenych SBD 0
domu

do 1919 27
domy  f41920.1945 10

postavené
v letech |1946-1980 32
1981-2001 26

Pramen:Cesky statisticky/ad, $itani lidu 2001

Z tabulky ¢. 46 je patrné, Ze v obcifgvazuji rodinné domy ve vlastnictvi
soukromych osob. NejgetnsjSi skupina dora byla postavena v letech 1946 — 1980.

Tabulka €. 47: Bytovy fond

Byty Uhrnem 167
byty obydlené 130

7 toho v rodin. domech 103

v bytovych domech 27

Vtom | pyty neobydlené v obydlenych domech 7
byty neobydlené v neobydlenych domech 30

z toho podle | obydlené pfechodné 0

davodu slouZzi k rekreaci 14

Pramen:Cesky statisticky#@d, itani lidu 2001

Podle tabulky¢. 47 je tSina byti obydlenych a situovanych v rodinnych

domech. V katastralnim tzemi obce je 8 %alsypuzicich k rekreaci.
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4.1.9 VPZ Pernek

4.1.9.10becné charakteristika obce

Vesnice Pernek lezi 4 km
severozapadnod Horni Plané na
svahu nad Lipenskou udolni
nadrzi v nadmiské vysce 766 m.

& Asi 4 km severovychodnod vsi
B se zdvina Spiak (1221 m), hlavni
vrchol Zelnavské hornatiny, ve
které prameni Pernecky potok,
ktery protéka vesnici a vléva se

Obréazek:. 31: Ctyrboky dim ,,vierkant' do lipenské fehradni nadrze.

Kolonizace vysoko poloZené podhorské krajayya v rukou zlatokorunského
klaStera cistercidk zaloZzeného roku 1263. Ve ietlowku vesnice pdila pod
hornoplanskou rychtu a po rozpadu klasternich doghem husitskych valek ji viastnili
Rozmberkové, kié ji pripojili k Ceskému Krumlovu. Prvniipma zminka o Perneku
pochazi z doby okolo roku 1440, kdy byla vesnick dfpravovana z rychty v Horni
Plané.

Obdobi totality vesnici poznamenalo nege nicivé. Po odsunu ¢mecky
mluviciho obyvatelstvatstala ¥tSina usedlosti prazdna geptoze se vesnici paila
pozckji c¢ast&né dosidlit, Aistava i
dnes mnoho staveb op&sych a
zdevastovanych.  iBsto zde
najdeme vynikajici ukazky
sttedovkych koloniz&nich sidel
z oblasti Sumavy a 3Sumavského
podhifi.

Jednotlivé usedlosti jsou

situovany ve dvou rovnetinych

protilehlych radach podél svazité

Obrazeks. 32: Jeden z mnoha zdevastovanych:itlom obdélnikove navsi, jejizgela Zistala
v Perneku
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az do poatku 20. stoleti nezasténa. Zastavba vesnice, navzdory drsné horské poloze,
byla relativie brzy zdna. V roce 1826 byli vSechny obytné stavby a syp&§né,
dievené Zistavaly pouze stodoly a dalSi hospi#té stavby.

Az do poloviny 19. stoleti &y jednotlivé usedlosti trojboky tuorys
s patrovym domem, sypkou a s branotele dvora. Mezi nimi vynika zejména dvorec
¢. p. 7 na vychodni stramavsi. Jedna se o mohutngna se zachovanou empirovou
Stukovou vyzdobou nebo dvorec datovany zroku 1836 p. 13 s empirovym
»sluncovym* dekorem.

Ve druhé polovin 19. stoleti byly wskteré usedlosti i@sta¥ny do podoby
uzawenych étyrbokych dvoré hornorakouského typu, tzv. ,vierkdfit Pro domy je
typickh mohutnd patrovd stavbaele a pijezd. Mezictyiboké dvorce mizeme
v Perneku zadit nagiklad domy ¢. p. 12, 15 nebo 3.

V hornicasti navsi stoji modernisticka katka s ¥zi z 20. let 20. stoleti, ktera
je zajimavou ukazkou novodobé architektury v tfaiin prostedi névsi. Red
kaplickou je litinovy KiZ z roku 1886.

Res vSechny tragické ztraty dodnes Perneki pa¢zi nejvyznamijsi soubory
specifické zéné lidové architektury v Siroké oblasti jihovyché@umavy a proto byla

vesnice pravem *azena mezi pamatkove zony.

4.1.9.2Mapa VPZ Pernek
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/)

Nasadech /37
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¢ Gstay Ceské Budéjovice

Obrazek:. 33: Mapa VPZ Pernek (pramen: Archiv NPU)
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4.1.9.3Socioekonomicka data

Tabulka ¢. 48: Obyvatelé — pohlavi a &k

Obyvatelstvo celkem 86
7 toho MmuZi 44
zeny 42

vék 0 - 14 10
vék 15 - 59 61
vék 65 a vice 15

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Tabulkac. 48 ukazuje, zedtSinu obyvatel tvii muzi (51 %) a nejvice lidi je ve

vékové skupig 15 — 59 let.

Graf €. 9: Podil muzi a zen

Zeny
49%
muzi
51%

Tabulka ¢. 49: Ekonomicky aktivni obyvatelé podle odétvi

Obyvatelstvo celkem 86

Ekonomicky aktivni celkem 44

7 toho | Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov 10

podle | hramysl, stavebnictvi 15
odvétvi

sluzby 16

Vyjizdéjici za praci 10

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Z tabulky¢. 49 je patrné, Ze et ekonomicky aktivnich a neaktivnich obyvatel
je ténei stejny. Nejvice byly z odivi zastoupeny sluzby, nasledovanémyslem a

stavebnictvim.
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Tabulka ¢. 50 : Domy a byty

Domy celkem 32
Z toho trvale obydlené 22
na rekreaci 2
Byty celkem 46
trvale obydlené 35

Ztwoho  Iiohov rodinnych
domech 20
Hospodafrici doméacnosti 38

Pramen:CSU, Statisticky lexikon ob¢R 2007

Podle tabulky¢.50 v osad tvoii trvale obydlené domy vice nez ditretiny
doma. Trvale obydlenych bytje 43 %.

4.2 Vysledky sociologickych Sateni

4.2.1 Vysledky Sef¥eni mezi obyvateli vesnickych paméatkovych

rezervaci a zon

Udaje o respondentech
Pohlavi

Ve vybranych obcich bylo osloveno 109 lidi. Bevoslovenych bylo
z vyzkumu vyazeno, protoze neth Zzadny vztah k obci: osm bylo turise jeden byl

v obci na navéwé u rodii. Z celkovych 100 respondénbylo 51 Zen a 49 muiz

Graf ¢. 10: Pohlavi

muz
49%
Zena
51%
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Vék

Nejvice byla oslovenagkova skupina lidi 56 a vice, ktera je zastoupen&33
Druhou nejastji zastoupenou kategorii byla 36 — 45 let (21 %sladovanadkovou
skupinou 46 — 55 let (14 %). Nejmerzastoupenou kategorii byla skupina do 17 let
(9 %). Pra¢ tato wkova skupina ma podle vysleildotaznikového S&ni nejmén

informaci o problematice vesnické pamatkovéepé

Graf €.11: Vék

do 17 let

9% R
56 a vice ° 18-25

33%

26-35
12%

46 - 55 36 - 45
14% 21%

Dosazené vz8ani
Témet polovina respondefitudala stedni vzélani jako své nejvyssi dosazené
vzdklani. Druhou nejp&etrgjSi skupinu tvei lidé v kategorii zakladnim vzthni nebo

vyuéen (41 %). VsokoSkolsky vtani lidé tvai 10 % dotazovanych.

Graf €. 12: Dosazené vzd élani

wsokoSkolské
10%

zékladni/wucen
41%

stredni
49%
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Misto zaméstnani
Z grafu ¢. 13 vyplyva, ze 47 % respondénhepracuje, 28 % dojizdi do
zanestnani a 25 % dotazovanych pracuje v ésistdliS€. Na tuto otdzku odpovidali

ey

pouze v obci trvale Zijici obyvatelé.

Graf €. 13: Misto zam éstnani

25%

47%

@ v misté bydliSté m dojizdim za praci O nepracuji

Zaméstnani podle oboru
NejpatetrgjSi skupina respondeni26 %) pracuje u soukromé firmy v jiném
oboru rZ zengdélstvi a lesni hospodstvi, 24 % dotazovanych tkio dachodci.

Studenti tvéi 14% respondeiit Na tuto otazku odpovidali pouze trvali obyvatelé.

Graf €. 14: Zam éstnani podle oboru

5% 5% 1% 11%
14%

26%

24%

2% 1% 8%

@ samostatné podnikam v zemédeélstvi nebo lesnim hospodarstvi

B samostatné podnikam v jiném oboru

0O zaméstnanec u soukromeé firmy v oboru zemédélstvi a lesnictvi

0O zaméstnanec u soukromeé firmy v jiném oboru

W zaméstnanec ve statni nebo verejné organizaci

@ podikatel v zemédélstvi nebo lesnictvi, ktery zaméstnava dalSi pracowvniky
m podnikatel v jiném oboru, ktery zaméstnava dalsi pracowniky

0O dachodce

m studujici

m nezaméstnany

O materfska dowlena, v domacnosti
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Otazka¢. 1: Jaky je VaS vztah k obci?

VétSina dotazovanych ma v obci trvalé bydlig bydli ve vlastnim don
(65 %), 22 % respondantma v obci trvalé bydligta bydli v najmu a 13 % dotazanych
vlastni v obci rekremi objekt.

Graf €. 15: Vztah k obci
13%

22%

O trvalé bydlisté, viastnidam @ trvalé bydlisté, vnajmu O vastnik rekreaéniho objektu

Otazka ¢. 2: Jak dlouho jiz v této obci pobyvate (trvale nko piechodrg)?

Nejvice respondefitbydli v obci vice nez 30 let (36 %). Jedna BevaZzié o
lidi, ktefi se vdané obci narodili a jsou s bydlenim v okpiokojeni. Druhou
nejpaetrejSi skupinu dotazanych tviolidé bydlici v obci v rozmezi 11 — 20 let (20 %).

O zbytek pole se celkem rovnéme déli ostatni kategorie délky pobytu v obci.

Graf €. 16: Délka pobytu v obci

8%

36%

13%

11% 20%

Odolrokuml-5letO06-10let 011 - 20 let m21 - 30 let @nad 30 let
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Otazka ¢. 3: Vite o tom, Ze VaSe obec, nebo jajast byla prohlasena fed ¢asem
vesnickou paméatkovou rezervaci (zonou)?

Vice jak polovina respondenbdpovdéla, Ze ma pokdomi o prohldSeni obce
vesnickou pamatkovou rezervaci (zonou), dalSicBo2dotazovanych o prohlaseni vi a
zajima se o to. 22 % respondese o této skutmosti dozvida poprvé a pouhé 2 %
oslovenych povaZzuje tento fakt za nezajimavy. mfmranost v této otdzce je v obcich

na velmi dobré Urovni.

Graf €. 17: ProhlaSeni obce vesnickou
pamatkovou rezervaci (zénou)

2%

51%

O Vvim o tom a zajimam se @ mam o tom povedomi

O dozvidam se o tom popn/# [0 ani mne to nezajima

Otazka ¢. 4: Méate prredstavu, jaké vyhody to Vasi obci finasi?

Vice neztt ¢tvrtiny obyvatel prohlasilo, Ze nevi jaké vyhodyn@si prohlaseni
obce vesnickou pamatkovou rezervaci (zénou). Zligidy 23 % respondehtuvadi
jako vyhody moznosterpani dotaci na opravy ddmevySeni turistického ruchu v obci

a zachovani historického vzhledu obce.

Graf €. 18: Vyhody pro obec

6%

8%

@ nevim @ dotace O turismus O zachovani vzhledu

79



Otazka ¢. 5: Méate piredstavu jaké nevyhody to Vasi obci$nasi?

Na tuto otazku ofi negativié odpovdéla vétSina respondefit(61 %). Zbytek
dotazanych jednoziia¢ uvadi jako nevyhody ztizené stavelimeni a zvySeni naklad
na rekonstrukce a opravy objéktDale jim vadi zasahy pamatkaa zdlouhavé

vyfizovani dotaci.

Graf €. 19: Nevyhody pro obec

61%

‘ O nevim M ztiZzené stavebni fizeni/wSSi néklady

Otazka €. 6: Setkal jste se jiz pi jednani s Grady s tim, Ze je VaSe obe@dst obce)
prohlaSena vesnickou pamatkovou rezervaci (zénou)?

Z grafu¢. 20 je Zejmé, Ze se &tSina respondefitnesetkava s problematikou
vesnické pamatkové pé pi jednani s itady. Zbylych 29 % otanmi pamatkoé
chrarenych obci v drtivé #Sin¢ pripadi uvadji stavebni tad jako misto, kde se

setkali s touto problematikou.

Graf €. 20: Jednani s U fady o VPR /VPZ

ano
29%

71%
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Otazka ¢. 7: Domnivate se, Ze prohlaSeni VaSi obc&aéti obce) vesnickou
pamatkovou rezervaci (zénou) bylo pro Vasi obecifnosem?

Na tuto otazku odpadeélo kladrs celkem 35 % respondént27 % dotazanych
vyslovilo opa&ny nazor. Vice nezidtina respondefit nedovedla otazku posoudit,

protoZze nema dostatek informaci o této problematice

Graf €. 21: PFinos prohlaSeni obce VPR / VPZ

urété ne uréité ano

11% 10%
spise ne -
17% spiSe ano

25%

nedovedu
posoudit
37%

Otazka ¢. 8: Je dim, ve kterém bydlite, prohlaSen kulturni paméatkou?

Z grafu¢. 22 je patrné, Ze 70 % respondebydli v dong, ktery neni prohladSen
kulturni pamatkou. 7 % dotazovanych si je jisto, Belli v don¢ prohlaSeném za
kulturni pamatku, ostatni respondenti nevi nebodklsai k jedné z pedchazejicich

variant.

Graf €. 22: ProhlaSeni domu kulturni pamatkou

7%

7%

12%

@ uréité ano @ domnivam se, Ze ano O nevim O domnivam se, Ze ne B uréité ne
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Otazka ¢. 9: Setkal jste se ve VaSi obci slidmi, kié si do VaSi obce fijeli
prohlédnout historické stavby?

Odpowdi na tuto otazku byly velmi odlisné, zejména sdiSodali podle
konkrétnich obci, kde dotazovani probihalo. Oddowelmi ¢asto (14 %) jsem
zaznamenal tééh vyhradre v obci Stachy, kde jsem se jako v jediné obciaetkuristy
osobr. Ostatni odposdi byly zastoupeny po#mné vyrovnargé v paradi: olgas 33 %,
nikdy 28 % a #idka 25 %.

Graf €. 23: Setkani s turisty

. velmi ¢asto
nikdy 14%
28%

zfidka
25%

Otazka ¢. 10: Myslite si, Ze se starosta a obecni zastupst®o zajima o problémy
spojené s pamatkovou ochranou VaSi obcé&4sti obce)?

Z grafu ¢. 24 vyplyva, Ze se podle 55 % respondevedeni obce zajima o
problémy spojené s pamatkovou ochranou obce. U XBsfonderit prevaZzuje nazor,
Ze se starosta o tuto problematiku nezajima a 3fofdzanych nedovede tuto situaci

posoudit.

Graf €. 24: Zajem vedeni obce o problematiku
vesnické pamatkové pé ¢&e

urcété ne
6% uréité ano
26%

spiSe ne
9%

nedovedul
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30% spise ano
29%
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Otéazka ¢. 11: Muazete charakterizovat Vas vztah k obci, kde trvale ebo prechodrg
bydlite?

Vice nez polovina dotazanych uvedla, Ze bydli v& slici rad a je na svou
obec hrdy. Jedna séqvazi o obyvatele, ktié se v obci narodili a Ziji zde cely Zivot.
DalSi velkou skupinou jsou lidé, kfgsou s bydlenim v obci spokojeni (40 %). Jen 3 %

dotazanych nema k obci Zadny vztah a Klitdg se odstovali.

Graf €. 25: Vztah k obci

6% 3%

51%
40%

@ jsem na swou obec hrdy, rad zde bydlim

m jsem celkem spokojen s bydlenim v této obci
O je tu bydleni jako v kazdé jiné vesnici

O klidné bych Sel bydlet jinam

Otazka ¢. 12: Co by n€la VaSe obec udlat pro to, aby k Vam lidé jezdili na vylety
jako turisté?

Nejvice respondeit(30 %) odpowdélo na tuto otazku, ze by sec¢helepsit
stav silnic a viejnych prostranstvi a 15 % dotazanych si myslhybylo dobré zlepsit
poradek a vzhled obce. Domnivam se, Ze do dvou vy3eémgth opaieni vstupuji
také osobni f&ni dotazanych na vSeobecné zlepSeni kvality Zivasaci. V kategorii
jind opateni zmiuji obtané pamatkay chrargnych vesnic nepstji potiebu
vybudovat v obci chy§ici sluzby a ptadat kulturni akce. 8 % dotazanych nema zajem,
aby do jejich obce jezdili turisté. Jedna se vyhéaa majitele rekregnich objeki, kteri
hledaji v bydleni na vesnici odginek od okolniho sita.
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Graf €. 25: Navrhy na zvySeni atraktivity obce pro
turisty

8%

22%

11%
30%
O nemam zajem, aby sem jezdili | ZlepSit pdadek a vzhled
0O zlepSit propagaci (internet, letaky) O vybudovat informani stedisko

B ZlepSit stav silnic a wejnych prostranstvia prispét obéanim na opravy dofn

| jina opateni

4.2.2 Vysledky Sefeni mezi pFedstaviteli samosprav vesnickych

pamatkovych rezervaci a zén

Na dotaznik pro fedstavitele samospravy vesnickych pamatkovych vazéer
a zon odpovidali ve vSechiipadech starostové vybranych obci. V naprost&ine Slo o
muze ve ¥ku nad 46 let s Uplnymigtdnim vzdlanim. Krong jednoho, Ziji vSichni
starostové ve sveé obci vice nez 30 let, takZze &zzavat, Ze jsou dob obeznameni s
problematikou mistniho prdsdi.

VSichni starostové sprawnuvedli, zda se jedna o vesnickou pamatkovou
rezervacii zénu a ¥tSina z nich i spravny rok prohlaseni. t&gtji je za VPREi VPZ
prohlaSenaast obce — naves, veeth gipadech cela obec. VSechny obce jstany
alespa jednoho sdruzeni obci nebo mikroregionu.

V kazdé obci je zpracovana Uzesyplanovaci dokumentace, v Sestipadech
jde o Uzemni plan a ve dvou o urbanistickou stiufliiategicky plan rozvoje obce ma
vétSina obci zpracovan v ramci mikroregionu.

V otazce, zda bylo prohlaseni obce nebo ¢egti za vesnickou pamatkovou

rezervaci ¢i z6nu ginosem, odpoddéli respondenti fevazi negativie. Kladrg
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odpowdéli starostove, ki@ vidi v zachovani lidové architektury zvySeni stického
potencialu své obce. &8ina z nich se zajima o problémy spojené s pamétko
ochranou jejich obce, dva tuto otazku nedovedou pasoudit.

Polovina respondeint zmiiuje jako vyhodu paméatkové ochrany zachovani
lidové architektury do budoucnosti, dva z nialfiw rozvoj turismu v regionu. Druha
polovina respondefitzadné vyhody nenachéazi. Jako nevyhody uvadi ste¥osnap.
komplikace pi stavebnich Upravach a prodraZzovani rekonstrugctrany pamatkové
p&e pro majitele nemovitosti, nedostatek predki na udrzovani a opravy pamatek a
omezovani nové vystavby v obci.

Jednani s pa¥enym obecnim itadem, Krajskym fadem vCeskych
Budjovicich a Narodnim pamatkovym Ustaventeskych Budjovicich vieobech
hodnoti klad® vSichni starostové. Skterymi z vySe uvedenychiadi jednaji zastupci
obci pouze zprogtdkovar pies jiny Gad.

Zadny ze starostnebydli v dons prohladeném za kulturni paméatku. S turisty
v obci se setkavaji pouze&@s nebo fdka. VSichni respondenti jsou s bydlenim ve své
obci spokojeni, drtiva &tSina z nich je navic na svou obec hrda. Mezi diimauySeni
turistického ruchu v obci jmenuji: zlepSit vybavehobce o sluzby, vyt¥d podminky
pro celosezénni turistiku, zlepsit propagaci obgrispét na opravu pamatek.dkteré
obce maji jiz pipraveny k realizaci konkrétni projekty.

4.2.3 Vysledky Sefeni mezi predstaviteli pobdaky Narodniho

pamatkového Gstavu vCeskych Budjovicich

O vyjadeni nazol k problematice vesnickych pamétkovych rezervaeiba
jsem pozadal dva referenty pamatkov&epéleden z nich ma na starosti vesnické
pamatkové rezervace a zony v okrese Prachaticeutay dr okreseCesky Krumlov.
Jedna se o muze a zenu,ikte NPU pracuji déle nez 6 let a maji vysokoskolské
vzaelani.

Respondenti se domnivaji, Ze sedstavitelé pamatkéwchrargnych obci spise
zajimaji o problémy spojené s jejich paméatkovou racbu. Vyhody podle nich
spaivaji v zachovani tradniho, estetického, prostorového usgani sidla a moznosti
gerpat dotace z foridMinisterstva kulturyCR a Krajského fadu Jihdeského kraje.

Respondenti se domnivaji, Ze paméatkova ochranéanaddp pro obce Zadné nevyhody.
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Pro vlastniky jednotlivych objektimenuji omezeni ve vysta¥ta Upravach z hlediska
tvaru, hmoty a materialu. V této souvislosti takeéirmji obtize pi ziskavani dotaci na
zvySené naklady stavebnich Uprav.

Postoje obyvatel pamatkévchrargnych obci k navévam, pokymm a
rozhodnutim orgadn narodni pamatkové pé jsou podle respondéntvelmi
individualni. Od zcela negativnichigs neutralni respektovani az po nadSeni poo v
Obecr Izetict, Ze negativni postoje zaujimaji stali obyvatkt&i touzi po modernim
bydleni a zasahy pamaikapovazuji gktefi jako omezovani svych prav. Na druhé
straré stoji chalup#, kdy rekteri z nich maji historicky &né restaurovani svych
objekt jako svého korika.

Predstavitelé obci zaujimaji k pamatkov&ipétSinou kladné nebo neutralni
postoje. Jednani s p&enymi obecnimi fady, které jsou zodp&dné za pamatkovou
p&i hodnoti respondenti jako vzajemnou spolupracitazmezi NPU a Krajskym
Uradem neni podle odpédi dotazovanych ze zakonacdan. NPU pevazi jedna
s mestskymi tady powtenych obci.

Oba respondenti se domnivaji, Ze prohlaseni odmd jegich ¢asti vesnickou
pamatkovou rezervaci (zénou) bylctitg prinosem. Otazku, zda se setkali v obcich
s turisty nedovedou posoudit, protoze ve vybrarplatich nepobyvaji dostéit® ¢asto.

K otazce ,,Co by iy obce udlat pro to, aby k nim jezdili turisté“ odpedél jeden

referent, Ze nevi a druhy, Ze bylnzachovat historicky vzhled vesnice.

4.2.4 Shrnuti vysledki dotaznikového Sateni

Béhem vyzkumu jsem se setkal se @mani rozdily mezi jednotlivymi obcemi.
Dospél jsem k nazoru, Ze v kazdé obdieplada ¥tSinovy néazor, ktery je v souladu
s ndzorem vedeni obce. Pokud vedeni obce nenimtakippamatkové ochréra nema
snhahu ziskavat z tohoto zdroje dotace pro rozvaj,opak nizeme toto negativni
smysleni sledovat i u &Biny obyvatel. Velmi dlezitym momentem, jsou v této
souvislosti volby do obecniho zastupitelstva.ii8ippdem nového starosty se bohuZzel
obvykle neni ,priority* a maze dojit ke zmané strategie rozvoje obce, tudiz i
v problematice pamatkové ochrany¢Kdy se také dostava pamatkovaeéa okraj

z4jmu starost z divodu jejich zanepraz@nosti nebo nedostatku informaci.

M ore s
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a obcemi, kde jsou objektyrgvazig vyuzivany k rekreenim etim. U skupiny lidi

s trvalym bydli&m spiSe fevladaji negativni postoje k paméatkoveéip@rotoze pro &
prohlaSeni obce pamatkovou rezerv&icténou neznamenalo zadnyinos. V gipad
lidi vyuZzivajici domy k rekreaci sergvazré setkAvame s pozitivnimi nazory, protoze
vétSina z nich si pigzovala domy s umyslem zachovani jejich historickghhledu.

Nekteré obce maji velmi dobry potencial vyuZziti tumis ke svému dalSimu
rozvoji, jedna se hlawno Stachy. V tomtoifjpact se jedna o tédit hotovou turistickou
destinaci. Obec Stachy lezi na Su#amedaleko od lyzakych stedisek Zadov a
Churaov. Vobci je kdispozici dostatek sluzeb jmiinych pro turisticky ruch.
Vesnickd pamatkova zona zde jiz jefispiva k dalSimu zvySeni atraktivity pro turisty.
Je to také jedina obec, kde jsem se osaietkal s turisty.

U ostatnich obci Ize tento potencial jen tusSitr@gzna&nacast jejich obyvatel
uvedla, Ze nevi na co by se turisté v jejich obgli mivat. Popsali tim fakt, Ze jsou
vSechny domy v soukromém vlastnictvi a ve vesrigb¢ sluzby.

Pfi rozhovoru s kompetentnimi pracovniky Narodnihanptkového iadu
doSlo také k rozporu hodnoceniedstaviteh pamatko¥ chrarénych obci. Pracovnici
NPU hodnoti postoje stardisk pamatkové p# vétsinou jako kladny, ale z izkumu
vyplyva, Ze jejich postoje jsourgvazié zaporné. Je to Zgobeno i faktem, ze jednani
téchto dvou tadi probihaji ¥tSinou zprostedkovar pres po¥ieny nestsky Gad.
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5 SWOT analyza vysledk a navrzena opakeni
5.1 SWOT analyza

Analyza vnitinich faktord obci

Silné stranky
» historické objekty v ochranném reZimu pamatkovéepé
» atraktivni krajina vhodna pro venkovskou turist&kagroturistiku
» dobré podminky pro aktivni traveni dovolené
* vyhodné poloha nedaleko o#éinpzenych center regionu
* vyhodna poloha u hranic sshheckem a Rakouskem
» zachovanéifirodni bohatstvi okolni krajiny
» velmi kvalitni Zivotni prosedi
» ¢lenstvi v mikroregionech
* vybudované cyklostezky a dibzn&ené turistické trasy
* husta silntni st’
* nizSi cenova urovesluzeb
* nizs8i naklady na vyrobni faktory
» dostatek pracovni sily

» dostatek podnikatelskych prostor (nevyuZzité pozemkydovy)

Slabé stranky
» $patny stav dopravnich komunikaci
» $patna dopravni obsluZznost venkova
» starnuti venkovského obyvatelstva
» odliv kvalifikované pracovni sily doétSich nést
* nedostaténa propagace obegeregionu
« v nekterych gipadech nedostatea infrastrukturaOV, , kanalizace, plyn, atd.)
» absence vatdavacich, zdravotnickych, kulturnich, sportovniemier
* nedostatek ubytovacich a stravovacictizami
* nizka Urové obchod a sluzeb

e vyuzivani historicky budov pouze k bydleni
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» ruSivy vliv nowjsi zastavby v pamatkovych rezervacich a zonéach

* nevyvazenost letni a zimni turistické sezény

* nezéajem mistnich obyvatel o rozvoj cestovniho ruchu

« absence funiniho sdruzeni pamatkéwchrargnych vesnic a jejich vzajemna
propagace

» nedostatek kapitalu k rozvoji aktivit venkovskéhestovniho ruchu

» slabsi kupni sila obyvatelstva v regionu

Analyza vnéjSich faktori
Prilezitosti
e vzrastajici zdjem o vesnickou turistiku a agroturistiku
* moznost ziskani fin&mich zdrofi z narodnich prografna fondi EU
» vytvoreni narodni sétvesnickych pamatkovych rezervaci a zén
e vytvareni spolénych projeki na podporu venkovské turistiky v ramci
mikroregioni, regionu a peshranini spoluprace
* navazat na odkaz tradi ceské venkovské kultury
* podpdit zadjem o tradini vesnick&emesla a produkty
» doplreni a zkvalitreni sluzeb vyuZzitelnych pro rozvoj cestovniho ruchu
* podpdit projekty kome&niho vyuZziti paméatkaychrarénych objeki
e systematickou propagaci ze strany statni pamatkp®é zvysit zajem o

pamatkovou ochranu, vhodnymi priestky podporovat vlastniky

Hrozby
* nedostatek finamich zdroji k podpde jednotlivych projekt
* negativni postoj mistnich obyvatel k paméatkové,gé@rismu
» piiliSna komercionalizace vesnického prostoru
e rozpor mezi zajmy obyvatel, statni pamatkoveéepe turismu
* Kklimatické zngény
e menici se trendy turistického ruchu
» nezajem turist o realizované projekty

« slabnuti tradini venkovské kultury
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5.2 Navrzena opareni

Jednou z cest, kteratre vest k dalSimu rozvoji pamatkoghrarénych vesnic
je cestovni ruch. Musime vSak mit na gén¢e jednotlivé obce jsou velice rozdilné,
nap. velikosti, pétem obyvatel, polohou, vybavenosti sluzbami, atdisMse vzdy
zohlednit moznosti konkrétni obce, protozZe je fejpotencial znéné¢ odliSny. Podle
mého nazoru jsou zejména znevyh&dn malé osady a to =zkolika divoda.
Obyvatelé &chto osad tvid z velké nebo ifgvazné&iasti majitelé rekramich objekt a
ti si negeji Zadné zvySovani turistického ruchu v obci, ket jejich prioritou je Zit
v klidném progtedi. DalSim problémemédhto obci je katastrofalni Uroiesluzeb,
Spatna infrastruktura a nedostatek kvalifikovanychcovniki. V neposledniract je
tieba zminit fakt, Ze jsou tyto malé obce Ppené pod obecniifady wtSich obci.
Z toho vyplyva, Ze jsou tyto osady v mnoh@pdech na okraji zdjm@dahto obecnich
Gfadi, tudiZz nelze fedpokladat aktivni vyti@ni novych projekt na podporu rozvoje
téchto osad.

Zde narazime na zakladnfedpoklad Usggného rozvoje obce. Tim je zcela
nepochybs vedeni obce, které se musi opravdu ztotoZnit aj@mou ochranou a
hlavne musi chtit zlepSovat stav obce ke spokojenostcts\glrani. Musi efektivig
komunikovat s otany, aby nili pocit, Ze stoji v pofedi zajmu vedeni obce. Teprve
potom mohou z#t preswdcovat obyvatele o progpnosti vyhlaSeni obce vesnickou
pamatkovou rezervaci (zonou). Jeipba ukédzat obyvatih rejaky hmatatelny dkaz,
nag. vytvorit projekt na opravu kulturni pamatky, Upravaejaych prostranstvi v okoli
pamatek atd., ktery bud&sténé financovan z fondl statni pamatkové pé nebo
Z jinych dot&nich program. Obecni @ad by n&l upozomnovat své obany na vSechny
moznosti, jak ziskat finani prostedky na opravyi rekonstrukce svych doim Dale je
Zadouci, abyimdstavitelé obci podporovali dobré vztahy mezi mibst obyvateli, nap
formou pdadani tiznych kulturnich a sportovnich akci.

Zlepsit pokdomi o vesnickych pamatkovych rezervacich a zohgcbe ndla
snaZit i statni pamatkova CR a to na v3ech svych Grovnich. Jako vhodnysap
propagace bych zminil vydavani brozury pro obyeat®PR/VPZ. Ta by navazala na
Prirucku vlastnika kulturni pamatky vydanou Ministerstv&aitury v roce 2001. Tato
publikace by mila byt bezplaté distribuovana vSem obyvateh VPR/VPZ a nila by
obsahovat zékladni informace o systému pamatkové p€R, moznostech vyuZiti
finanéni podpory pro majitele objekta odkaz na webové stranky NPU s podrobnymi
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informacemi. V neposledniac by bylo vhodné, zamyslet se nad moznosti vzniku
nového grantového programuceanému pré¥ vliastnikim objekti ve VPR/VPZ, které
nejsou prohlaSeny kulturni paméatkou. Ti jsou v papF étSiné a jejich jedinym
zdrojem cerpani podpory je prakticky jentippivek na zvySené naklady spojené se
zachovanim nebo obnovou kulturni pamatky poskytgwaajskym iadem. Prosedky
uréené na tento grantovy program jsou@@aomezené.

VSechny sledované obce jsalleny alespa jednoho mikroregionu nebo
sdruzeni obci. Vzajemna spoluprace je velmi vyhodidediska tvéeni spolénych
projekii, ¢erpani dotaci z progranCR a EU a pedevsim spolsé propagaci. Pokud
budeme uvazovat cestovni ruch jako nastroj kKErsgmu rozvoji VPR a VPZ povaZuiji
¢lenstvi v mikroregionu za zaklad @shu. Navrhuji vytvéeni spoléného svazku
pamatko¥ chrarénych obci okresu Prachatice Gesky Krumlov. VSechny zméné
obce lezi v malebné krajinjiznich Cech, proto seifimo nabizi moZnost vytveni a
propojenti jiz existujicich cyklostezek ' siawné cyklostezky. Jako zaklad bych vyuZzil
nawnou cyklostezku Mikroregionu Netolicko, ktera jelme dobie zpracovand a
strategicky dofe polozena iblizné ve stedu zkoumaného uUzemi. Jedna se o
50-ti kilometrovy okruh po pamatkach idylické kraji Netolicka. Trasa vede
nenarénym terénem a da se rafitl na rekolik mensich etap. Okruh je napojen na
dalkové cyklotrasy sim Hluboka nad Vitavou, HoleSovic€gesky Krumlov, Vodany a
Vlachovo Bezi. Podle stejného modelu by se mohlo viitvaikolik mensSich okrut
vzdy s centrem vdkteré z VPR nebo VPZ, které by byly vzajempropojené mezi
sebou i na dalkové cyklotrasy. Spmié internetové stranky by potom slouzily
k propagaci a informovali o kulturnich nebo sportimh akcich konanych
v jednotlivych obcich. Jednotlivé paméatky na trageébyly navic @dislovany a opdéeny
informanimi tabulemi se zakladnimi informacemi o polozestdrii mista, moznosti
ob¢erstveni, ubytovani, vyuZziti dalSich sluzeb nebiaganych akcich v dané obci. Na
internetovych strank&ch by pak bylo mozné najiSidpbdrobsijsi informace odchto
pamatkach.

Témet ve vSech obcich se zachovala aléspast vesnické kultury a starych
tradic, nap. ochotnicka divadla,izna sdruzeni a spolky. Pgayednodenni kulturni
nebo sportovni udalosti by se staly patspoléné propagace svazku obci. V této
souvislosti i napadaji akce typu Defemesel, Den @i, Dny evropského alictvi,

akce konané u fflezitosti svatk a tradénich vesnickych slavnosti jako jsou
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Velikonoce, Vanoce, Masopust, atdi Bchto gilezitostech by se nawsiici z mest,
predevsim rodiny sami, seznamovali s tradicemi jibeského venkova, mohli by si
samy vyzkouSet vyrobit&eo z tradéni vesnické tvorby, ochutnat speciality mistni
kuchyrg nebo si prohlédnout hospddka zvfata. Kazda z obci by &a za ukol podle
svych moznosti vhodnym #pobem zvysit svoji atraktivitu, a tim i atraktiviaelého
mikroregionu. Jako iklad uvadim skuié planované projekty, o kterych jsem se
dozwdél od starost studovanych obci: vybudovani rozhlednizeni muzea textilu a
informatniho centra, vybudovani golfovéhtidi nebo lyzéskéeho arealu. Tyto projekty
by byly realizovany ve spolupraci se soukromymijskty za vyuZiti dotaci EU.

V zimnim obdobi by se vifpac dobrych powtrnostnich podminek dala
vyuzit¢ast cyklostezek jako trasyieckeho lyZzovani. K Gpravrati st&i bézny szny
skutr s jednoduchymifslusenstvim. Tim bychom docilili alespoast&ného udrzeni
turistického ruchu i v zimni sezén

Déle by svazek obci podporoval jednotlivé projekykromych osob v oblasti
rozvoje sluzeb v obci, vesnické turistiky, agradtiky atd., a to poskytovanim
informaci, poradenstvim a vzajemnou propagaci.

Jak vyplyva z vySe uvedenych nafirlobce by se zacilili na vesnicky turisticky
ruch, tzn. zékaznika z velkychést CR a zahramii. V tésné blizkosti pamatkev
chrarénych obci lezi krajské #sto Ceské Budjovice, jehoZ obyvatelé, by mohli tib
zakladni skupinu nawv8tnika obci. Propagace by byla za@p&ana prosednictvim uzsi
spoluprace s Krajskym fadem s vyuzitim jeho informdaich kapacit, jako jsou
infocentra, vydavané prospekty a turistickéivyodce, informani tabule, umighim
reklamy na jeho webovych strankach, atdh@&n svych ptadanych akci by svazek
rozdaval drobné propagai prednety, jako jsou pohlednice, mapy, brozurky, propisky,
saarky na krk, zapisniky atd., na kterych by bylo logokontakt na svazek obci,
zejména odkaz na internetové stranky. Velmi ptds@ by také bylo, umistit na
hlavnich silnénich tazich v blizkosti paméatkovych rezervaci a mdarmani znaky,
které by upozatrovaly na pamatkavchrargné vesnice.

Na narodni Urovni by se propagace realizovalatfgdsictvi internetu a to
vytvorenim spolgného portalu vSech pamatkov chrargnych vesnic \CR,
ve spolupréci s Ministerstvem kultury, Ministerstvanistniho rozvoje affsluSnymi
statnimi organizacemi. Do projektu by se postupepojovali dalSi paméatkové chegué

obce z cel&R. Dalsi formou prezentace by byl&asét na veletrzich cestovniho ruchu
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v CR, pozdji i vzahranti, kde by se dala oslovit odbornaiemost a cestovni
kancelde a agentury.

Velmi dilezita je také feshranini spoluprace, protoze se jednaithmnini
region s velkym potencialem na¥étzahrantnich turisti. Ta by se realizovala épna
arovni partnerskych gst a mikroregioft v Némecku a Rakousku.

Vzdy ale musi &stat na pagti, Ze se v fipadd VPR a VPZ nebude jednat o
masovou turistiku, ktera by ani vzhledem k podstaenkovskeé turistiky nebyla
Zadouci. V prvniad® musi byt zajidina spokojenost obyvatel a nawgtika obce, tak
aby mezi &¢mito dwma skupinami nedochazelo k zadnym kondlikt Nejlepsi

reklamou je spokojenglovék. To by nElo byt hlavni cilem vSechipdstavitel obci.
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6 Zaveér

Z vysledki sociologického przkumu vyplyva, Ze prohlaseni obce vesnickou
pamatkovou rezervaci nebo zonou vyznaromliviuje Zivot v obci. Pro pamatkév
chraréené obce posuzované v této praci tato skdset Finasi klady i zapory. Podle
mého nazoru to pro obec znamena velkoilepitost k dalSimu Usnému rozvoji v
budoucnosti. Zalezi na obyvatelich a hkawa gedstavitelich mistnich samosprav, jak
s touto vyzvou nalozi. Jedna s&egevSim o moznost ziskani figainch zdrofi EU i
zrozp@tu CR, které lze pouzit k financovani projéktachrany nebo obnovy
architektonickych paméatek a whacky &I, ale také ke zlepSeni kvality Zivota ve
vesnici. Tyto progedky mohou swtovat nap. do zlepSeni infrastruktury, podpory
vzdklavani, kultury a sportu, ale také do podpory vels#io turistického ruchu, pokud
se obec rozhodne vyuzittg\ypotencial timto sirem.

Tii ¢tvrtiny obyvatel pamétkay chrargnych vesnic ¥di o prohladSeni obce
vesnickou pamatkovou rezerva¢i zonou, pesto 77 % dotdzanych nedokaze
vyjmenovat Zzadné z toho plynouci vyhody. Vetiést obyvatel se stavi k problematice
vesnické pamatkove pe negativl. Jde pedevsim o majitele pamatkbwnechragnych
domi leZicich ve VPZ, kié povazuji zasahy pamatkovécpérhem stavebnihéizeni
za nepiméiené a velmi omezujici. V tomto bbde jasy projevila zavislost nazoru
starost a obyvatel stejné obce. V obci, kde se starop@ngtkovou pé neztotoznil,
pievazuje tentyZ nazor i u obyvatel. Podle mého nagojednou z ficin nedostaténé
efektivni komunikace mezi organy statni pamatkoegepobecnimi fady a oldany
vesnickych pamatkovych rezervaci a zén.

Téemet dwe tietiny starost nevnimaji VPR a VPZ jako komparativni vyhodu, se
kterou by se dalo gitat v dalSim rozvoji obce.iBsto maji tkteré obce ppraveny
k realizaci konkrétni projekty, jak zvysit atraktiv obce pro obyvatele i turisty.
Polovina pedstavitel vedeni obci vidi v ochr&narchitektonického &lictvi vyhodu
zachovani historického razu vesnice do budoucndakio stimuly vedouci ke zvySeni
turistického ruchu v obci starostové uvpdzlepsSit vybavenost obce o sluzby, vyitito
podminky pro celosezonni turistiku a zlepSit pragzagbci. Obyvatelé navrhuji zlepSit
stav silnic a viejnych prostranstvi ifspst obcanim na opravy doriy podporovat vznik
novych sluzeb a zlepsSit propagaci obce.

Mezi sledovanymi obcemi byly velké rozdily ve vel#ti, patu obyvatel,
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celkovém vzhledu, kvalitsluzeb atd., proto jedtezité posoudit turisticky potencial
jednotlivé u kazdé obce. Jiny bude ve velké obci lezici vatlor nedaleko lyzakého
arealu s dostatkem sluzeb a v malé ¢ssqevahou chalugd, kteri preferuji klidné
traveni volnéha@&asu. Pesto mohou tyto dvobce s velmi odliSnymi parametry navazat
spolupraci a vytvidet spoléné projekty

Vzajemnou spolupraci obci v regionu vnimam jakolaékisgchu pro jejich
dalSi aspsny rozvoj. Malé obce tak mohou realizovat nakég&inprojekty, mohou si
vzajemr¢ vymeénovat informace a zkuSenosti. Z tohoto hlediskagbkmw pozitivni, Zze
jsou vSechny sledované vesniteny jednoho nebo vice mikroregioti sdruzeni obci.
NejvétSi zodpowdnost lezi pra¥ na vedeni obce, protoZeiuje strategii rozvoje obce.

V neposlednitad by prosglo zjednoduSeni Zadosti o dotace na opravy
nemovitosti ve VPR nebo VPZ a zrychleni vydavarduygiba statni pamatkové pé ve
stavebnintizeni.

NejdalezitejSi je vytvdit v obcich dobré podminky, jak pr@&iny Zivot vSech
obyvatel, tak pro fliemné straveni volnéh@&asu potencionalnich nawghiku.
Spokojenost obyvatel pamatkoghrargnych obci a jejich aktivni zapojeni doregéeho
Zivota obce je nezbytnymigrdpokladem k usiSnému rozvoji pamatk@vchrarénych

vesnic.
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8 Prilohy

Priloha¢. 1: Dotaznik pro obyvatele vesnickych pamatkovychmeaed a zon

Priloha ¢. 2: Dotaznik pro pedstavitele samospravy vesnickych pamatkovych vazer
azon

Piiloha €. 3: Dotaznik pro pedstavitele pobtky Narodniho pamatkového ustavu

v Ceskych Budjovicich zodpo¥dného za studované vesnické pamatkové rezervace a

zény
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