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EKONOMICKE ZHODNOCENI ZIVQCISNE PRODUKCE
V ZEMEDELSKEM PODNIKU

Anotace

Cilem diplomové prace je vyhodnotit rentabilitu ehokrav bez trzni produkce
mléka ve vybraném zejdélském podniku, ktery hospoiiar LFA oblasti.

Zemédélsky podnik msobi na jihozapad Cech, veSker4 obhospddaana
zemedélska mda je z#azena do LFA oblasti. V praci je zhodnocen cely agg@ment
chovu a ekonomické vysledky chovu krav BTPM za r@kp6 a 2007. Rmérny stav
krav na farnd v roce 2006 byl 230 kiskrav, v roce 2007 se stav zvySil na 265 krav.

Hlavnimi faktory ovliviujici ekonomické vysledky chovu krav BTPM jsou plodt
krav, ztraty telat, dlouh@kost krav, optimalni organizace prace, ceny, zaékte
realizuje prodej zvat a vySe dotaci.

Vysledkem této prace je zji&ti, Ze chov krav BTPM je bez dotaci nerentabilni,

a k docileni zisku bez dotaci jeba snizit dkteré polozky néaklail

Kli ¢ova slova

zentdélsky podnik — krdva BTPM — rentabilita — trzby etdce



THE ECONOMIC ESTIMATION OF ANIMAL PRODUCTION AT THE
AGRICULTURAL COMPANY

Annotation

The aim of the dissertation is the estimation & pnofitability of cows breeding,
keeping without market milk production at the agligral company that farming in the
marginal area.

The agricultural company is farming in the southv&shemia, covering all agriculture
land belonging to LFA area. This dissertation eatda whole management of the cows
breeding and the economic results at the years 200@007. The average status at the
farm was 230 cows at 2006 and increment to 265 e\@607.

The main factors affecting economic results of dmeg cows keeping without
market milk production are: fertility of cows, less of calves, longevity of cows,
optimum organization of breeding, price of the sed¢tle and supports from EU and
national subsidies.

The results of the diploma thesis is, that theedirey cows keeping without market
milk production is without supports from EU and ioatl subsidies unprofitable, for
attainment gain without supports from EU and natiosubsidies is important to

decrease costs.

Key words

agricultural company — cows keeping without mankék production — profitability —

incomes — support/subsidy
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1 UvoD

UzemiCeské republiky lemuji hory, které pozvolngeghazeji v podhorské oblasti
a v niziny. Ve vyssich podhorskych a zwa8brskych oblastech neni jiné ekonomické
vyuziti pro zemddélskou pidu nez formou luk a pastvin, které tvalilezity zdroj
objemné pice pro hospadéa zvfata.

V Horizontalnim planu rozvoje venkova se uvadi,piecento zoréni je vCeské
republice i pes mirné sniZzeni po roce 1989 stéle vysoké izlpdtrozgit plochu trvale
travnich porost je z hlediska ochrany kvalityidy a vod aktualni. Vizném stupni je
vodni erozi ohroZzeno asi 2 900 tis. haéanou erozi 566 tis. ha zeéudtiské pidy.
Proto je zvySovani stévmasného skotu z vyrobniho (produkce kvalitniho¢agw
masa) a ekologického hlediska pozitivnim prvk&ského agrarniho sektoru, zejména
pak se fetelem na nutnost zvySovani vim trvale travnich poroét

Chov krav bez trzni produkce mléka je stWwm ZivaciSné vyroby, jehoz vyznam se
v poslednich letech #tSuje. Divodem toho jsou dotace poskytované ge¥ttam,
které kryji chovatéim uritou vysi ndklad nebo dokonce nahradi zisk. Dotace maji za
Ucel c¢asténe uhradit néklady, které vznikajifip hospodé&eni v disledku plni
mimoproduknich funkci.

Podpory do zewudélstvi v ramci Evropské unie jsou podmaiy hlavreé trvale
udrzitelnym rozvojem venkova. Velkyuthz je roveZ kladen na ochranu krajiny,
a proto zakladni podminkou pro poskytovanimych plateb do ze#délstvi je
dodrzovani dobrych zetdélskych a enviromentalnich podminek (GAEC).

Ekonomicky vysledek chovu také nemalograu ovliviiuje cena za prodej zastavu.
Vzhledem k tomu, Ze vySSi ceny za zastavovy skat {snas schopni platit@devsim
zahranéni kupci, kori vétSina telat v zahradi. Proto na naSem trhu neni dostatek
jateénych zvfat z masného skotu. A to je Skoda, nelmmoho spdebiteli by uvitalo na
pultech kvalitni maso z masnych (kombinovanychymae odchovanych né&eskych

pastvinach.



2 LITERARNI P REHLED

2.1 Pastva

Vysoky podil trvalych travnich porast{TTP) z celkové vyrery zentdélské pidy
a jejich¢asta obtiznd mechanizd pristupnost jsou krognjiného divodem, Ze pastva je
perspektivnim systémem krmeni skotu (VESELY et1£188).

Spasavani travnich porésie nejgirozerejSim zpisobem konzumace pice travnich
porosfi. Pastvou Ize vyznamnym igobem usrriovat sloZzeni porodt tj. podpdit
dominanci jemnych vyZkatych druli trav (lipnice l&ni, kostavacervend, psingek
a z jetelovin jetel bily) a snizit vyskyt pleveliya malo hodnotnych drikrav a bylin
(VELECHOVSKA, 2007).

Podle MRKVICKY et al. (2002) je pastevni porost smiSené sf@olstvo
jednodtloznych a dvoudoznych druli, v némz jsou zastoupeny kulturni, nekulturni
a plevelné druhy.

VELECHOVSKA (2007) uvadi tyto zakladni pozadavky peavrchovou Upravu
porosti:

- odstraovani strond, ke, kameri,

- smykovani — nutné,

- kulturni, hodnotné porosty — utuzenidp,

- valeni — vyznamné u novych porbst

- staina se ma odstranited z&atkem vegetace,

- roztirani vykah pro rovnondrné rozlozeni zivin,

- prihnojeni na jée 50 az 70 kg dusiku, v &tlo 120 kg N/ha.

2.1.1 Typy pastvin
MRKVICKA et al. (2002) uvadi deni pastvin podletiznych hledisek do dkolika

skupin. Nefastji se rozaluji podle intenzity ohistani, podle moznosti vyuzivani
a podle kvality na kulturni (zirné) a polokulturfgolozirn€). Mezi kulturni pastviny
zarazujeme takové plochy, kterdiysoké kvalit pice zartuji 4, 5 (6) pastevnich
cykla. Jedna se o pastviny s vysokou Urovni pratoteghiikné pastviny mohou byt



trvalé nebo déasné. Méa oSefované pastviny, které je mozné spattdt, nazyvame

polokulturnimi.

2.1.2 Pastevni systémy

VELECHOVSKA (2007) uvadi #eni pastevnich systémdo dvou zékladnich
skupin — kontinualni a rotai.

Systém kontinuélni pastvy je zaloZeny na principésani mladé obstajici pice.
Systém roténi pastvy je zaloZeny na principu narostlé picastgvni zralosti, tj. vysSka
porostu 15 — 20 dm do pétku metani dominantniho druhuiiltadem je opitkova
pastva (HRAHE, 2000). Kontinualni pastva je neprzité paseni zidt v piibéhu celého
roku, nebo pastevni sezény na jedné past{eplitku) pi preruSeni maximakna fti
dny (VELECHOVSKA, 2007).

MRKVICKA et al. (2002) konstatuje, Ze tento systém jeZpedn na rozsahlych
celcich girozenych travnich porostpii nizkém zatizeni (obsazeni) pastvy, nebo na
mensich, intenzivji obhospod&ovanych pastvinachipstalém nebo variabilnim tlaku
béhem pastevni sezény. Vyhody tohoto systémucisp@i v nizSich nakladech na
obvodové oploceni, get napajecich mist a jednodus$&eni pastvy (zvata nejsou
piehargna).

Kontinuélni pastva extenzivni (volnd) je zcelarpdnim zgisobem neregulovaného
vyuziti piirodnich, mélo vynosovych pordstvolné pastva podstatsniZzuje vynosovy
efekt pastvy. DalSim nedostatkem je spasani geh picnich rostlin, které zi#tim
nejvice chutnaji (MRKMIKA et al., 2002). Zatizeni je 0,5 az 1 DJ/ha
(VELECHOVSKA, 2007).

Kontinualni pastva intenzivni je produktijgi vyuZivani pastvin. Zvata jsou
béhem pastevni sezoény v jedné pasiVioplitku). Porost se udrzujgipast skotu ve
vySce 70 — 120 mm s cilem dosahnout vysoké kvalitstravitelnosti. Je zde vySSi
zatizeni pastviny, které sesm podle naistu pice zranou plochy pastviny nebo i
zvitat (MRKVICKA et al., 2002). VELECHOVSKA (2007) uvadi zatizehb aZz 3
DJ/ha.

MRKVICKA et al. (2002) uvadi modifikovany systém kontimigastvy, ve kterém
je na zd&atku pastevniho obdobi spasana 1/3 plochy pastviayvajici 2/3 porostu
jsou poseeny ke konzervaci (seno, sildz aj.). Pouséur poseéeného porostu jsou

zvifata gfesunuta na tuto plochu a za 5 — 6 tygim sklizena plocha, ktera byl&egltim
5



spasena. Dale se cela plocha vyuzivA pouze naupaStidani pastvy a seni
podporuje vytrvalost pastevniho porostu.

Rota:ni pastvu definuje MRKMIKA et al. (2002) jako spasani dvou a vice ploch
(ophiatkn), kde se ¢tda doba paseni s dobou wdté&ni. Doba spasani pastviny (dgl)
je zavisla na dabobnistani pastevniho porostu, na podminkach fedsta na pé&tu
zvitat na pastvié, ktery niZze byt staly nebo variabilni.

Honova pastva poloextenzivni, podle MRKKY et al. (2002), spiva v rozdleni
pastevnich ploch do 4 — 5 higrkteré se postugrspasaji 10 az 20 dnPo spaseni maji
porosty utité obdobi klidu pro oliistani.

Tento zmisob pastvy se upkatje v oblastech s malofignivymi klimatickymi
podminkami. Zfisob je vhodny pro mlady skot (zatizeni 1 az 2 VB)J/A ovce
(VELECHOVSKA, 2007).

Oplatkova pastva ma zaklad v rageni pastviny na wity pocet wtSinou stabilg
oplocenych dilé — oplitka, které se &hem pastevniho obdobi postéprypasaji ve 4 —
6 cyklech spasaniipvyssi koncentraci zvdt (MRKVICKA et al., 2002).

Doba spasani ofitku zavisi na velikosti pastviny. &b by to byt zpravidla dva a#it
dny. Hustota obsazeni dépku je 10 az 50 VDJ/ha (VELECHOVSKA, 2007).

Hlavni prednosti tohoto systému, jak uvadi MRIKA et al. (2002), jsou mozZnosti
davkovani, lepsi vyuziti pastevni pice, spasamtin@ini spasaci zralosti, vyrovngéi
kvalita pice a uzitkovost skotu. Dale zdjife neruSeni olistani spaseného porostu do
dalSiho cyklu spasani.

Davkova pastva bylaitve povazovana za nejekond@tjSi systém paseni. Porost
ma dostaténou dobu na olistani. Nevyhodou je nutnost spasani stale mladizkemo
porostu (15 az 20 cm)fipspasani vyssiho porostu nad 25 cm vznikaji vysaikéty
poSlapanim. Davkova pastva je nargsi na réni praci (VELECHOVSKA, 2007).

VESELY et al. (1988) povazuje za zaklad &8pé techniky pastvy davkovym
zpisobem pesny odhad vyndshmoty a pesnost davkovani. Dale dodava, zé p
hnojeni asi 150 kg N.Haje tteba pditat se ztratami na nedopascich asi 20 %, a Ze
k omezeni ztratispiva polodenni davkovani porost

Pasova pastva sfioa na postupnémiidélovani davky pice ve fortnlzkych pas
o Skce 0,5 aZz 1 m a délce odpovidajici 1,5 m na 1 VBIn(1 t Z. h.). Pomoci

elektrického oploceni se tak vytvgohyblivy Zlab pastvy. Jsou velmi nizké ztraty



poSlapanim (do 10 %). Je n&n&jSi na praci — stalérpmig’ovani elektrického oploceni
a stala pitomnost obsluhy (VELECHOVSKA, 2007).

MRKVICKA et al. (2002)fadi davkovou a pasovou pastvu mezi nejintergdin
systémy pastvy.

ZatiZzeni pastvin a vghi hospodéskymi zviaty a organizace pastvy nesmi
zpisobovat devastaci a likvidaci drnu. U napajedékrmist, odpa@ivadel, gistreSki
apod. musi byt pevné podlozi. Zimni pastviny, zigva vykthy se musfadre oSetit
a po zimnim obdobi provatrevitalizaci drnu. Zviatim, chovanych trvale bez ustajeni,
zviratim na past¥ a ve vykthu je teba zajistit dostat@ou ochranu proti néfznivym
powtrnostnim podminkam. Ohrady a oploceni pastvin ®gsroyt zhotoveny
z predritt s ostrymi hranami a hroty, zejména z ostnatého @MRKVICKA et al.,
2002).

2.1.3 Nedopasky

Nedopasky, uvadi VELECHOVSKA (2007), jsouredev3im kola pastevniho
porostu, kterd wvyistaji v okoli exkremeiit roztrouSenych po celé pastevni ploSe.
Mohou snizit spasanou plochu az o 30 %.

Posé¢éenim nedopask odstraujeme nespaseny porost, likvidujeme plevele
a odstréaujeme jeden z moznych zdéiopakazy. Posené zbytky bd’ odstranime nebo
po cast&éném zavadnuti zkrmime (ANONYM 4).

DalSim indikatorem zvladnuti pastvy a vzajemnychakiz pastva — zv¥e je
konzistence zwecich exkremeidt Ty jsou kaSovité a zasychaji bez separace tekuté
a tuhécasti. U takto zvladnuté pasty Ize s vysokou pépediobnosti &ekavat dobrou
uzitkovost u pasoucich se af. Takto zatizena a omtana pastevni plocha také
eliminuje nedostatkyipzakladani porogt(VELECHOVSKA, 2007).

Roztirani vykal ma vyznam nejen pro rovn@mmé rozlozeni Zivin po porostu, ale
I z veterinarnich d@vodi. Vykaly roztirame smykem, nebo jinym nahradni@$enim
(ANONYM 4).



2.2 Vyziva a krmeni krav bez trzni produkce miéka

Dulezitou podminkou usgneho chovu krav BTPM jsou levna objemna krmiva,
kterd poskytuje pastva (KVAPILIK, SCHOCKENBHLE, 2002).

Pastvu zwviat organizujeme tak, uvadi VELECHOVSKA (2007), de p soustavny
pobyt v pfibéhu dne a celého pastevniho obdobi s rozdilnym egstiz na jednotku
plochy pastevniho porostu.

Ve vyzivé, konstatuje SIMEK (2008), je kladerirdz na pastevni #gob chovu po
co nejdelSi dobu. Kvalita krmiv a koncentrace Ziwvnusi zajiSovat giméreny rist
a vyvin chovanych kategorii a plemen, odpoviddjaidici, zdravi a v neposledfad:
jejich dobrou reprodukci. Ziata je teba krmit az do dosazeni sytosti. Pfrezwykavce
obecr plati, Ze pijem asi 2 az 2,2 kg suSiny krmiva na 100 kg Ziwéotnosti vede
k jejich nasycenosti. U jalovic se tato hodnotaukege o 15 %, u vysokdbzich jalovic
az o 25 %. Zajigni potebné energie Ize tedy regulovat pomoci koncenteaszgie
krmiva, resp. krmné davky (NEL v MJ/kg susiny).

VELECHOVSKA (2007) uvadi, Ze denni spetha skotu f pasen&ini v praméru na
1 DJ 13 kg susiny, coz je zhruba 2,5 % Zivé hmdinB# pramérném obsahu susiny
v pastevni pici t@ini 60 kgcerstvé pice, co je asi 12 % z zivé hmotnostiatyi

K efektivnimu vyuZiti pastevnich prorostiigpiva optimalni stanoveni vegetativni
faze porost a jejich odpovidajici zatizeni dobihi jednotkami, které by #ho byt
pramérné zhruba 3 VDJ/ha po celé pastevni plode (SIMEK 8200

Krmeni krav musi byt doptmo moZnosti napajeni nezavadnou pitnou vodou.
Primérnd spateba napajeci vodsini u krav 50 | na kus a den, u telat do &simi 12 —
15 | a v horkych letnich #sicich se zvySuje na dvojnasobek. V zimnim obdol$im
byt napajeci Zdzeni zaji&na proti zamrzani, ndpmicové napajeky (GOLDA et al.,
1995).

2.2.1 Energie
NejdulezitejSim faktorem krmeni krav, podle STEINWIEDDER (2002 optimalni

dotace energie. UZitkovost, zdravi a plodnost kraj&’uje vedle energie sami@me

| pottebné mnozZstvi proteinu, mineralnich latek a vitamijakoz i strukturu davek

a zasobeni vodou. Vyrazny deficit energie snizujedpkci mléka, zvySuje riziko
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onemocgni a zatZuje vynmenu latkovou. Pebytek energie vede ke Zhéni a ma za
nasledek zvyseni ptu tézkych porod.

Potebu energie dime na zachovnou a prodirk. Zachovna péeba odpovida
takovému mnozZstvi energie, které degfa zvieti k zachovani Zivotnich funkcich.
Poteba na produkci se sklada zigtity energie na tvorbu mlékast plodu a fipadné
zvySovani hmotnosti kravy (SIMEK, 2008).

Tabulka 1 — Piklady obsahu Zivin vybranych krnfivl kg sus.)

Energie krava . Strukturalni
[NEgL, MJ] N-latky [g] viaknina [g]

Zelena pice (mlada) 6,3 158 228
Zelend pice (frestarla) 5,2 111 315
Travni silaZ (rana s&) 6,0 146 270
Travni sil&Z (pozdni s€) 51 114 310
Seno (rana sé) 5,8 133 265
Seno (pozdni s& 4,5 102 323
Kuku Fiéna silaz
(téstovita zralost — 6,4 81 198
vysoky podil palic)
Slama obilovin 3,8 40 442

(STEINWIEDDER, 2002)

2.2.2 Dusikaté latky

Ve srovnani s kravami s vysokou produkci mléka nkagivy BTPM jen nizkou
potrebu dusikatych Zivin. S vyjimkou davek s vysokyndibem silazni kukkice, krmné
slamy, pestarleho porostu nebo vymoklého sena dagta k uhrad potrebného
mnozstvi dusikatych latek zelena pice, resp. krnayjrabena z jetelotravnich porést

které jsou sklizeny v optimalni zralosti a kvalitonzervovany (SIMEK, 2008).

2.2.3 Zmény krmnych davek

Jednim z prvnich krmiw¥dkych opateni na zs&itku pastevniho obdobi je
bezporuchovy fechod zviat ze zimni vyZzivy na vyzivu letni (VESELY et al988).
Zvitata, gedevsim bachorova mikrofléra, konstatuje SIMEK @O00yzaduje asi

téitydenni obdobi kifizptisobeni se provedenym Znam.



Rychlé zngny snizuji aktivitu bachorovych mikréb zpisobuji trvici poruchy,
prijmové stavy a sniZzovanitipmu krmiv. Proto je teba minimalizovatasté kolisani
sloZzeni krmnych davek, ale i rychlé &my v krmivech (STEINWIEDDER, 2002).

2.2.4 Minerélni a vitaminové dopliiky

CERMAK (2007) konstatuje, Ze vyznam mineralnich kgpeo organismus skotu je
obrovsky a fitom tato zaleZitost byva u skotu BTPMkady podcéovana. Mineralni
latky spolu s vitaminy jsou nezbytné ke spravnédéubazalnino metabolismu, kstu
a vyvoji plodu, na produkci mléka a masa. Oflijif mimo jiné imunitu zviiat s gimym
dopadem na jejich zdravi, maji vliv na aravéstu a reprodukci.

Mineralni lizy mohou byt ve forthsypké nebo pevné jako pastevni nebo zimni.
Podstatny rozdil ve slozeni je v koncentracicha. Pro pastevni se dopdtije
pouzivat mineralni krmiva s vySSim obsaheni¢ikm. Celkova pdeba mineralnich
krmiv za jeden rok na DJ se pohybuje v rozmezi 3%1@ kg, a to v pogru 60 %
potreby letni a 40 % pro obdobi zimni (VELECHOVSKA, 200

WILLIGE (2007) uvadi pitmérny denni pijem lizu asi 150 g na VDJ pro kravy
BTPM. Obsah vapniku v past¢asto pokryva jen polovinu p@by rostoucich jalovic
o Zivé hmotnosti 400 kg. Heik, ktery ma velky vyznam pro vyzivu dojnic se vyske
jen nacerstvé pastv s odpovidajicim hnojenim. Zinek,édi mangan, kobalt a selen
jsou dilezité stopové prvky. Zinku byva na pastasto nedostatek. Tenie byt jest
umocreén antagonistickym {sobenim se sirou a molybdenetegevsim na mokrych
pudach. Obranyschopnost #fe je oslabena a kles&jpm krmiva. K nedostatku &di
dochazi jen idka — ntize vSak vzniknout nebo byt umaenv disledku pedavkovani
Zelezem, sirou a molybdenem, coZ jsou prvky, jefi artagonistické &inky. Casto
dochazi k absolutnimu nedostatku kobaltu a selé&tedostatek selenu ihe byt
problémem pedevSim ped hnojenim na mokrychigach a na je&. U skotu se tento
nedostatek projevuje poruchami plodnosti, zvySemdekéni nachylnosti a slabymi
telaty.

Shrnuti podleCERMAKA (2007) je takové, Ze za normalnich podmirssah
mineralnich latek v zakladnim krmivu (v dépastva, v zid konzervovana krmiva)
kryje spolu s mineralnim lizem jejich gebu. AvSak dlouhodoby chov skotu na stale
stejnych pastvinach s sebou nese riziko nedostaikeralnich latek, jejichz obsah se

snizuje zejména tam, kde neni daplan Ubytek Zivin do porostu formou hnojeni nebo
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je dophovan nedostateé. Proto se v naSich choveckzbeé setkavame s deficitem

sodiku, vapniku a fosforu. Mohou se vyskytovatkidloi deficity mikroprvki, zvliasg

manganu, r&di, selenu, zinku a kobaltu.

Tabulka 2 -Doporu’ené obsahy minerélnich latek a vitahin1 kg suSiny krmiv pro kravy

BTPM (dle GRD 2001)

Kojici (10 kg mléka) Zaprahlé
Véapnik, g/kg sus. 4,1 3,2
Fosfor, g/kg sus. 2,6 2,1
Hor¢ik, g/kg sus. 1,5 1,5
Sodik, g/kg sus. 1,2 1,0
Méd’, mg/kg sus. 10 10
Mangan, mg/kg sus. 50 50
Selén,mg/kg sus. 0,2 0,20
Zinek, mg/kg sus. 50 50
Vitamin A, mj./kg sus. 5000 10 000
Vitamin D, mj./kg sus. 500 500
Vitamin E, mj./kg sus. 25 50
3 - Karoten, mj./kg sus. 15 10

(STEINWIEDDER, 2002)

2.2.5 Vyziva telat

Tele v chovu krav BTPM je jedinym prodejnym procerkt Za cilovy parametr je
tteba povaZzovat dosazeni hmotnosti telat v osisicich ¥ku 300 kg, resp. denni
prirastek na arovni 1 100 g (STEINWIEDDER, 2002).

V chovu BTPM se fedpoklada, uvadiERMAK (2007), Ze tele bude odchovavano
pod kravou. Zcela nejvyrazp ovliviiuje vyzivu telat mléna uzitkovost krav. Pouze
pokud zdrava matka poskytuje peiiné mnozstvi mléka, ibe vyvoj telete zdan
probihat.

Tele po narozeni neni schopédit ani banalnim infekcim, protoZze jeho imunitni
systém se zé@na tvdit az po pijmu plnohodnotného mleziva. Prostup protilatek
(imunoglobulini) stnou steva je vSakcaso¥ omezen, row¥ jejich koncentrace

v kolostru klesa v zavislosti ngase (KUDRNA et al., 1998). K vyt¥eni dostaténé
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kolostralni imunity, konstatuji HERRMANN a ZAHRADKYA (2000), je nutné, aby
tele @ijalo plnohodnotné mlezivo co néjae po porodu. V praxi to znamena do dvou
hodin po narozeni.

V prvnim nesici je poteba Zivin kryta mlékem z 95 az 100 %. Od druhékisice
vzrastd vyznam fijmu objemné pice jako dafiu k mléku. Telata musi mit stale
k dispozici kvalitni seno. Pokud je niléost matek nizka, je vhodné telatékpmnovat
jadrnymi krmivy. Od patého &sice je pevazna pdeba Zivin kryta dopilkovymi
krmivy. Tele je schopnoippmout potebné mnozstvi krmiv vifpadct jejich vysoké
kvality, tj. véas sklizené a s vysokou stravitelno€lim lepsi je kvalita krmiv, tim vice
krmiv a Zivin telata fijmou a dosé&hnou lepSichripistki hmotnosti. Obsah Zivin
v krmivech pro kravy a jejich stravitelnost jsowopielata nedostateé CERMAK,
2007).

Pfi odstavu telat v 8 az 10 asicich ¥ku (v fijnu az listopadu) dosdhnout telata
narozena v zimnim obdobi hmotnostgdstavu v rozmezi 250 az 350 kg, coz odpovida
dennimu pimérnému girastku hmotnosti 850 az 1000 gram(KVAPILIK,
SCHOCKENM)HLE, 2002).

CERMAK (2007) uvadi, Ze iffiem jadrnych krmiv s obsahem vlakniny (oves,
jeémen) prakticky od narozeni vyvolava v bachoru tuoKkyseliny propionové, ktera
piiznivé stimuluje rozvoj bachorovych papil. Je-li téliat predkladano senoitve, nez
jsou schopnaifgmout dostaténé mnozstvi jadrnych krmiv, dochazi pouze ke&tgni
bachoru, ale jeho fugki schopnosti se nerozvinou. Telata brzy po naiozevykle
kolem 10. dne st§ zainaji pijimat pevna krmiva. Jejich spgeba je z p&atku
nepatrna, asi kolem stgednoho nisice rychle ndista. Objemova krmiva se podavaji

ad libitum. Nezbytny je navyk telat na objemnédrjaa krmiva.
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2.3 Chov krav bez trzni produkce mléka

V Ceské republice Ize za &tek chovu masnych plemen skotu povaZovat rok 1974,
kdy bylo dovezeno 800 jalovic bezrohatého plemesreford z Kanady. Jalovice byly
umiseny v grihraniénich oblastech zapadkského regionu (GOLDA et al., 1995).

Kvyraznym zmndm doSlo na p@tku devadesatych let minulého stoleti
v souvislosti s restrukturalizaci naseho zdétstvi. Hlavre v marginalnich oblastech,
v navaznosti na dotai politiku, dochazelo k zatréevani orné pdy a na trvalych
travnich porostech se &y uplatiovat systémy masnych chioSARAPATKA,
URBAN, 2005).

Krava bez trzni produkce miléka je, podle definiceedené v publikaci od
KVAPILIKA a SCHOCKENMOHLE (2002), krava masného plemene nebo produkt
kiizeni s masnym plemenem, ktera je chovana v podrak@ifeném na produkci telat
k vyrobé masa.

Pri tomto zpisobu chovu jsou matky chovany spoies telaty az do jejich odstavu.
Patet odstavenych telat a jejich Ziva hmotnost jemtto systému chovu hlavni trzni
produkce (VECQIK, 2001).

Podle LOUDY et al. (1999) jsou podminky k éSpému provozovani chovu dany
témito produkné - technickymi poZzadavky:

- celkova plocha krmnych plodin je min. 0,8 ha navkra

- dosazeni alespd®0 % odchovanych telat na 100 krav,

- délka doby teleni 60 maxima@m®O0 dni,

- minimalni investtni ndklady na budovy, mechanizaci, material a pnacsily,

- objekty pro ustdjeni musi byt suckigsté, bezpkvanové a s mobilni
mechanizaci,

- zvirata musi byt aklimatizované na vyteaé podminky,

- denni kontrola chovu chovatelem.

2.3.1 Stado

Velikost stada je podména vymerou pastevnich ploch, kapacitou ustajovacich
prostor, moznosti zajistit dostatek konzervovankohiv na zimni obdobi, zvolenym

systémem chovu a obdobim teleni. Podle mistnicimpoek existuje zrima variabilita
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vV pc&tu zvirat ve stdd. Za ekologicky piznivou se v naSich podminkach povaZuje
velikost skupiny na pastv25 az 35 (max. 50 krav). To je racionalni zejmena
vyuzivani plemenného byka vifpzené plemenith i vétSim p@tu zvirat dochazi
k neklidu ve stagla ke znanému poskozeni drniggevsim v okoli krmigta napajedel
(VEJCIK, 2001).

U masnych plemen, uvadi TESLIK (2000), se uplg stadovy zfisob chovu, fi
kterém jsou matky chovany spoie se telaty a do jejich odstavu ilgiznem wku 7 —

8 msiai.

2.3.2 Zimovisté

V chovu masného skotu vychazime ieqpokladu, Ze v naSich podminkach je
minimalné polovinu roku chov realizovan na pastvinach faspzimni obdobi jsou
zvirata soused’ovana do stabilnich #aeni, do zimovi& To zahrnuje stavby pro
ustajeni zwiat, venkovni zpewmné vykehy, venkovni nikké vykehy, krmisg, zaizeni
pro napajeni, Zézeni pro manipulaci se 2aty a oploceni (JURIK et al., 2001).

DOLEZAL et al. (1996) dodava, 7e kchovu jsou vydhly lehké, investng
nenargné stavby s volnym ustjenim.

Z hlediska umisgii v terénu je pro cely areal nejvh@gi jizni expozice s mirnym
svahem sw@rem od stavby. V kazdémiipad® je nutné volit zastrnou stranu, kde
nevznika piivan, ktery zviatim a hlave telatim spolu s vihkym prostdim nejvice
$kodi (TESLIK, BURES, 2000).

2.3.3 Oploceni
JURCIK et al. (2001) konstatuje, Zze musi byt dostatepevné, zhotovené nejlépe

z pevnych sloupk a rahen z §oviny nebo pevnych slougka ocelového dratu
vedeného minimath ve dvou fadach a napojeného na elektricky zdroj impuls
piipadré kombinaci obou zjsohi. Pozornost jeféba ¥novat tomu, aby ohrady
a oploceni nebyly zhotovovany repinett s ostrymi hranami a hroty, ni@pustné je
pouzivani ostnatého dratu.

V sowasné dob je nejpouzivagSim zpmsobem ohrazeni pastevnich aieal
elektricky ohradnik. Pouziva se dgako vyhradni zpsob oploceni, nebo je stasti
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stacionarniho ohrazeni, kde posiluje jeho odolodstrasujicim &inkem elektrického
impulsu (ZEZULKA, HERRMANN, 2000).

2.3.4 Napajedla

K napajedim, uvadi VELECHOVSKA (2007), musi byt volnytigtup. Denni
potteba vody je 50 — 70 I/t Z. h. stada (25 az 40 d@jaici, 10 az 20 | na kus mladého
skotu). Zpravidla postaje na 100 ks skotu 8 m napajecich #lab

ZEZULKA a HERRMANN (2000) jmenuji tyto poZzadavkytekymi je funknost
napajedla limitovana:

a) voda musi byt dostupna kazdémuretiikdykoliv a v potebném mnozstvi,

b) odpovidajici plocha vodni hladiny a jeji hloubkashumo#ovat zvieti pondit

mulec tak, az dochazi Kipzenému sani,

c) dostatény pritok vodycini minimalrg 12 — 18 litfi za minutu,

d) napajedlo musi byt instalovano tak, aby unwalo zvfeti prirozeny sklon

hlavy, tj. asi 60° k hladivody.

2.3.5 Chov krav bez trzni produkce mléka vCR a v EU

Ze zd&kladnich udaj o chovu krav BTPM je patrné, ZeitSina stai evropské
patnactky chova vice krav BTPM, nez jim povolujeaati kvota (ANONYM 10).

Kravy chované v systému BTPM jsou jedinou kategskdtu, jejichZz p&etni stavy
se trvale zvy3uji. Strop petnich stait krav BTPM (kvota) byl praCR vyjednam ve
vySi 90 300 kus. Znamena to, Ze narok ndimpé platby se tykd zhruba 59 % krav
BTPM chovanych k 1¢ervnu 2007 (KVAPILIK, ZAHRADKOVA, 2007).

Kvéta na 100 ha TTP je v EU-15 27 k00 ha, zatimco ¢R pouze 10,3 kug100
ha (ANONYM 10). NejvysSi vyuziti vykazuji Nizozenwsk(asi na 228 %),
Lucembursko (173 %) &R (169 %), nejnizsi pak Rakousko (na 59 %) a Fingko
47 %) (KVAPILIK, ZAHRADKOVA, 2007).
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2.4 Charakteristika plemen

JURCIK et al., (2001) uvadi rozteni plemen do ¢kolika kategorii, podlestesného
ramce a podlefgwvodu plemene, a to na:

Hobby plemena — skotsky nahorni skot (highlandpllogay, plemena nejmensiho
télesného réamce, nejodej8i drsnym klimatickym podminkam, vhodna pro
nejextenzivijsi zpisoby hospodani.

Anglickd plemena #$dniho ramce - hereford a aberdeen-angus, odolna
v negiznivych klimatickych a chovatelskych podminkachosna pro extenzivni
zpasob hospodani.

Evropskd plemena istdniho ramce — limousine, masny simental, piementes
gaskaiské plemeno, belgické modré, plemena s vySSimjaystéimi, chovatelskymi
a krmivaskymi naroky na chov, odpovidajici polointenzivninaz intenzivnimu
zpasobu hospodani.

Francouzska plemena velkého ramce — charolaisraléld” Aquitaine, nejnatogjsi
plemena na chovatelské podminky, s vysokyifimigtkem, vhodna pro intenzigjsi
zpasoby hospodani.

2.4.1 Kombinovany uZzitkovy typ

Ceské strakaté plemeno

Plemeno (obrazek 1) vzniklo na podkiapgivodnich ¢eskych cervinek Kizenim
piedeviim se skotem bernsko-simentalskym, dovazengnSwcarska (SPAEK,
1987).

Obréazek 1 €Ceské strakaté — krava

VEJCIK (2001) uvadi, Ze typické zbarveni
je ¢ernostrakaté s odstiny odété do tmav
¢ervené. Hlava, dolnjast korgetin a licho je
bile. Mulec a vemeno je tové, rohy

a paznehty voskavzluté.
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Podle SPAKA et al. (1987) se poZzaduje¢imerens siln& kostra, hluboky a prostorny
hrudnik, spu$ha slabina a dab utv&ena hrd’. Zadouci je polovejty tvar vemene.

Slecheni plemene je orientovano na maso —dmjéuzitkovy typ s porérem sngru
produkce mléka : masu 66 — 60 : 34 — 40. Je poZadstedni az ¥Si €lesny ramec.
(VEJCIK, 2001).

SPACEK (1987) dodava, ze ve vykrmu mérpstkova schopnost dosahnout 1200 —
1 500 g, u jalovic éhem odchovu 650 g.€lesny ramec v dosfosti je charakterizovan
u dojnic Zivou hmotnosti 620 kg a kohoutkovou vyskd35 cm, u byk Zivou
hmotnosti 1 050 kg a kohoutkovou vySkou 146 cm.

Podle VEZIKA (2001) chovny cil stanovuje miéou uZitkovost 6 000 — 7 000 kg,
0 obsahu bilkovin nad 3,5 %, obsah tuku ne pod@,@rodlouzeni produkiho wku

na 5 a vice laktaci.

2.4.2 Masny uZzitkovy typ

Aberdeen Angus

Charakteristickym rysem plemene je domingnpiéd’ové ¢erné (obrazek 2) nebo
gervené (obrazek 3) zbarveni a bezrohGstvena barva se vyskytuje u homozygotnich
jedinai s redfaktorem - Red Angus (ANONYM 2).

Jsou gtedniho ¢lesného ramce o kohoutkové vysce u krav 120 cnykd b30 cm,
Zivé hmotnosti krav 450 — 550 kg, hiyBOO — 900 kg. Maji dlouhétstotrupi, hluboky
hrudnik, Siroké thetni partie a osvalenou®4VEJCIK, 2001).

Obrézek 2 — Aberdeen Angus — byk Obrazek&d-ARgus — kradva

T O
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VEJCIK (2001) konstatuje, Ze mald hmotnost teldit marozeni usnadije lehké
porody. Telata vazi 22 — 32 kg. Zafa jsou nenatma a mirna. fednost ma kvalita
masa a nizké zastoupeni kosti vdateh pilkach, vy€znost je 60 %. KZence s timto
plemenem se nedop@uje vykrmovat do vysSich porazkovych hmotnostitwadia

vysokého podilu tuku.

Charolais

Svym g€lesnym ramcem p#t mezi nejétSi plemena skotu. Ma smetagolilou
barvu, mulec, rohy, paznehty jsou régrs\wtlé. Kravy dosahuji i kohoutkové vysce
asi 135 cm Zivé hmotnosti 850 — 900 kg (€F, 1987). VELIK (2001) uvadi
u bykii kohoutkovou vysku 142 — 155 cm a zivou hmotnos0Q — 1 400 kg.

Obréazek 4 — Charolais — krava s teletem

Plemeno (obrazek 4) se vyzuige
vybornou vykrmnosti, tj. velkou
intenzitou fistu a nizkou spéebou
Zivin na 1 kg pirastku (SPAEK,
1987). VEJLIK (2001) dodavéa
pramérné  @irastky u bygka ve
vykrmu 1300 — 1600 g, dobrou

jatenou vygznost (67 %) a kvalitu

masa. Také, Ze pog8i jate&nd zralost umaje vykrm do vysokych pordzkovych
hmotnosti.
VEJCIK (2001) upozotiuje, Ze rozmiry a hmotnost telat jsoufiginou obtiznych

porodi, zejména p teleni jalovic.
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Limousine

Plemeno je sedniho &¢lesného ramce, jemné a pevné kostry. M& pevnéetiory
aje odolné proti patrnostnim podminkam. Plé&dvé zbarveni je plavé az
gervenohidé. Telata se rodi mala (36 — 40 kg) (¢, 2001).

Obrazek 5 — Limousine — byk

Kravy vazi v dosgosti 600 — 700 kg ib
kohoutkové vySce 130 - 135 cm, byci
(obrazek 5) 1 000 — 1 200 kg fkohoutkové
vySce 140 — 144 cm, a tdipelativreé jemné
koste (SPACEK 1987).

VEJCIK (2001) uvadi, Ze maso jerdhké
achutné, smalym zastoupenim tuku.

Dosahuje 64 % jateou vy€znost. Kravy

maji dobrou plodnost a masié vlastnosti.

Masny simental

Charakteristické pro toto plemeno (obrazek 6) jgustnost, vysoké dennfipistky
ve vykrmu, moznost vykrmu do vysSich poradZzkovychotmosti, dobra pastevni
schopnost, plodnost, més&é viastnosti a mé@ost (VELIK, 2001).

Obrazek 6 — Masny simental — krava

Zvitata jsou zbarvena Zlutostrakataz
cervenostrakat s bilou hlavou, t#ichem,
koncetinami a chvostem ocasug¢lBhlavost je
dominantni (SPAEK, 1987).

Podle SPAKA et al. (1987) se pozaduje
kohoutkova vySka 136 cm s zivou hmotnosti
650 — 800 kg u krav, u bykl 000 — 1 200 kg.
Dojivost krav 5 300 kg mléka, sdoosti 4,0 %

a obsahem bilkovin 3,5.
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2.5 Reprodukce v chovu krav bez trzni produkce miléka

JURCIK et al. (2001) konstatuje z hlediska reprodukea dpisoby chovu:

Zamasky zpisob,pouzivany pedevsim u plemen hereford, aberdeen-angus, masny
simental, je charakteristicky tvrdou ekonomizagjiznetujici se tim, ze jsou jalovice
zarazovany do plemenitby tak, aby byly v 18sitich sté pripus€ny a poprvé se telily
ve dvou letech. ipouseci hmotnost je zhruba 60 % hmotnosti d#&plemenice. Zde
je treba pdaitat sriziky nizSi mléné uzitkovosti a s vysSSim vyskytem probtém
spojenych s matskymi schopnostmi prvotelicich se jalovic.

Francouzsky fistup, prezentovan plemeny charolais, limousine, blondgditine,
uprednosiiuje pripouseni ténei dosglych jalovic, takZze se poprvé teli vieth letech
st&i. Pripoustci hmotnostini 80 % hmotnosti dospe kravy. UzZitkovost prvotelek je
témet na shodné drovni s dadpmi kusy, matéské vlastnosti jsou totozné se starSimi
matkami.

Vhodnost jalovic k zapou&ti, uvadi RIHA (1995), je dana Zivou hmotnosti
a odpovidajicim gkem. Dilezit¢jSim ukazatelem je ZivA hmotnost neik yalovice.
Optimalni hmotnost k zapousti je 400 — 450 kg. Tato hmotnost byva dosazena
u optimalré odchovanych jalovic veeku 15 az 18 résiai.

V chovech lze uplatnit frozenou plemenitbu, inseminaci, gogombinaci obou
téchto zmsobi (VEJCIK, 2001).

Jednoznéné¢ by se mdla uprednostiovat girozena plemenitba. Na jednoho
plemenného byka by &o piipadat az 30 ks plemenic kpuseni za rok
(SARAPATKA, URBAN, 2005).

VEJCIK (2001) uvadi, Ze obdobi teleni by ndmbyt ve stad delsi nez 2 az 2,5
mesice. B delSim obdobi je delSi i doba neklidu ve gtarhostavani nejmladSich telat
v rastu a nevyrovnanost hmotnosti telai ejich odstavu. Postugnse ustalily d¥
hlavni obdobi teleni — zimni a jarni. Zimni telesg v naSich podminkach upiaje
v mgsicich leden, unor, a do polovinielzna, pipoustci obdobi z&ina koncem kezna.
Jarni teleni probiha od &tku kwtna do konce&ervna a od polovingervence zéina
ptipoustci obdobi. CERMAK (2007) konstatuje, Ze dnes se dasgji organizuje
obdobi teleni na zimni #sice. Jednou z vyhod tohoto systému je, Ze mamenasbz

dohledu pi teleni ve staji.
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2.5.1 Ukazatele reprodukce

Porevadz hlavnim trznim produktem chovu krav BTPM jeloavané a odstavené
tele, je plodnost krav hlavninfgdpokladem Gsg$nosti chovu této kategorie skotu. Za
dobrou plodnost se obetcpovazuje dosazeni vipnéru 95 (90 — 100) Ziwnarozenych
a 90 (85 — 95) odchovanych telat na 100 krav.é8s¢ chovy v tuzemsku i v zahraii
téchto ukazatel dosahuji (KVAPILIK, ZAHRADKOVA, 2007).

Natalita krav, uvadi VEJIK (2001), se vyjatlije paitem telat narozenych za jeden
rok od 100 krav ve sté&d Do vypaitu se neziazuji telata narozena od jalovic. d@o
Zivé odchovanych telat od 100 krav za rok je nejobyekjsim ukazatelem Urown
reprodukce stada. Hodnoty tohoto ukazatele byehebyt pod dolni hranici ukazatel
natality krav.

Tabulka 3 — Hodnoceni vysledieprodukce stada

Ukazatel Plodnost (Urovei reprodukce)
vyborna dobra slabsi Spatna
Natalita krav (telat) % nad 95 91 - 95 81 -90 pod 8(
Zivé odchované telata % nad 95 do 91 do 81 pod 8(

(VEJXCIK, 2001)
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2.6 Ekonomika chovu krav bez trzni produkce mléka

Cilem kazdého podnikani je zisk. Ziskefdstavuje rozdil mezi objemem trzeb
dosazenym z prodeje finalnich produld objemem nakladvynalozenym na jejich
produkci. Skot je investn¢, pracovg, material@ a organizéné nejnar@néjsi kategorii
ze vsech drul hospod#skych zvfat chovanych v zeskélskych podnicich (VEJIK,
2001).

K dosazeni pozitivniho ekonomického vysledku chkxav BTPM by téndt stejny
objem jako trzby ly dosahnout izné iplatky a dotace. Z orientaich ukazatei
a z mirného zvySovani stakrav BTPM v poslednich letech Ize usuzovat, Z®feto
stavu ve ¥t3ing chovi dosahovano (KVAPILIK, ZAHRADKOVA, 2007).

2.6.1 Dotace

Zemedelsky podnik miize vyuzivat tyto dotace:

1. Dotace z evropskych zdraj

- EAGF (Evropsky zerdélsky garagni fond) — dotace SAPS

- EAFRD (Evropsky zerdélsky fond pro rozvoj venkova) — 4 osy:

l. ZlepSeni konkurenceschopnosti Zekistvi a lesnictvi,

Il. ZlepSovani zivotniho prastdi a krajiny — podpora LFA, AEO,
NATURA 2000,

[l Kvalita Zivota ve venkovskych oblastech a divekafie hospodatvi
venkova,

V. LEADER (ANONYM 8).

2. Dotace z narodnich zdroji

- Top-Up

- Nérodni dotace:
- Udrzovani a zlepSovani genetického potencialu meyjovanych
hospodéskych zvfat (podpora o¥fovani pivodu, podpora zavédi
a vedeni plemennych knih, kontrola uZitkovosti, syRostni zkousSky,

kontrola @di¢nosti, odhad plemenné hodnoty, Podpora testovani),
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- Nékazovy fond (likvidace kadawer ndrodni ozdravovaci program od
infekéni rinotracheitidy skotu (IBR)),

- Podpora poradenstvi v zéddlstvi (ZASADY PRO POSKYTOVANI
DOTACI PRO ROK 2008).

- PGRLF (Podfirny a garatni rolnicky a lesnicky fond)
- akciova spolénost (100 % akcii vlastni MZe), hlavnigaintt cinnosti je
subvencovanic¢asti Uroki z Uwra a poskytovani zaruk na &y
podnikatelskych subjekt v oblasti zemdglstvi, lesnictvi, vodniho
hospodéstvi a pfimyslu zabyvajiciho se zpracovanim produkce ze
zentdélské vyroby (ANONYM 7).

Charakteristika jednotlivych dataich program je ¢erpana z RIRUCKY PRO
ZADATELE 2006, 2007.

Jednotna platba na plochu (SAPS)

Zadatelem je fyzickd nebo pravnickd osoba, obhcapfidi zentdélskou mdu,
kterd je na Zadatele vedena v Evidenci vyuziti &iéfeké pidy podle uZivatelskych
vztahi (tzv. LPIS) podle 8§3a a 3b zakoha52/1997 Sb., o zefélstvi.

Zadost o poskytnuti podpory v ramci jednotné platlyplochu (SAPS) je mozné
podat na nasledujici kultury: orn&da, travni porost, vinice, chmelnice, ovocny sad,
Skolka, zelinéska zahrada, jina kultura, (dle 83i zakona o &istvi), pricemZ na
druhu kultury nezavisi vyse podpory.

Jednou z podminek pro poskytnuti podpory je dodmrenimalni vynery, na kterou
muze byt poskytnuta podpora, kteténi v soutu vSech fdnich bloKi/dila padnich
bloka v Zadosti nejméhl ha zemdélské pidy (veetrg).

Hlavnim cilem jednotné platby na plochu je zajistpriméreného pijmu zengdélca
(ANONYM 12).

Narodni dopikové platby (Top-Up)

Narodni dopikové platby (Top-Up) jsou platby poskytované k jeth& platk na
plochu (SAPS) a jsou upravenyifzenim vilady, které stanovujekieré podrobnosti

a blizsi podminky $ poskytovani narodnich dag{ovych plateb k imym podporam

23



pro dany rok. Top-Up je poskytovan Statnim zd#lskym intervegnim fondem
(SZIF) formou finaknich podpor v nasledujicich oblastech:
- péstovani Inu na vlakno na ornégs,
- péstovani chmele na chmelnicich,
- chovu skotu, ovci, koz na hospest&ich registrovanych v Gsidni evidenci
podle plemenigkého zakona,
- péstovani plodin (¥etre mnozitelskych poros) zpisobilych pro platbu na orné
pudg.
Maji za cil dorovnat sniZzenou konkurenceschopnibtych sektof zpisobenou
docasnou nizSi arovniipmych plateb uci arovni podpor ve staryctlenskych statech

EU (ANONYM 12).

Platby za firodni znevyhodéni poskytované v horskych oblastech a platby

poskytované v jinych znevyho&mych oblastech (LFA)

Zakladni podminkou pro Zadatele, Zadajici o tytdpooy, je provedeni ohlaseni
zentdélské pidy do Evidence.

Podpora LFA je poskytovana pouze na kulturu trapoiost obhospodavanou
v nasledujicich ménpriznivych oblastech a oblastech s ekologickymi oméane

Toto opateni je zamireno na podporu zefdélca hospodécich v oblastech s mén
piiznivymi podminkami s cilem zachovat venkovskouikta podpdit systémy Setrné
k Zivotnimu prosedi, gispét ke stabilizaci venkovského obyvatelstva éehtto
oblastech a pomaoci zajistit pro zémslce odpovidajici trovepiijmia (ANONYM 1).

Od roku 2007 se jedna o tyto Uzemi v LFA:
- horské oblasti (oblast typu HA a HB),
- ostatni méa priznivé oblasti (oblast typu OA a OB),

- oblasti se specifickymi omezenimi (oblast typu 4.
Zadatel musi dodrZovat intenzitu chovu ve vysi:

- minimalrg 0,2 VDJ na 1 ha travniho porostu,
- maximalre 1,5 VDJ na 1 ha zetd¢lské pidy.
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Agroenvironmentélni op&ni (AEO)

Zadost o z#mzeni niZe podat fyzickd nebo pravnicka osoba, ktera jelana
VLPIS a ma v LPIS evidovdno a vlastnim jménem rastai odpowdnost
obhospodauje alespa:

- 5 ha zemdélské pidy, nebo

- 2 ha zemdélské pidy na uzemi NP nebo CHKO, nebo

- 1 ha zemd¢lské pidy, jde-li o hospodani v systému EZ, nebo

- 0,5 ha zerdélské pidy, jde-li o mstovani zeleniny nebo specialnich bylin

v systému EZ, nebo
- 0,25 ha trvalych kultur obhospad&anych v systému EZ, nebo
- 1 ha ovocnych sdd jde-li o hospodaeni v IS @stovani ovoce, nebo

- 0,5 havinic, jde-li o hospodleni v IS gstovani révy vinné.

Opateni ma za Ukol podpib zpaisoby vyuziti zeradélské pdy, které jsou v souladu
s ochranou a zlepSenim Zivotniho pfedi, krajiny a jejich vlastnosti. Dale podporuje
zachovani obhospottavanych Gzemi vysoké fipodni hodnoty, frodnich zdraj,

biologické rozmanitosti a tdrzbu krajiny (ANONYM.1)

Tabulka 4 — Pepaitoveé koeficienty pro stanoveni VDJ pro AEO, LFAcer2006 a 2007

Druh . . Koeficient }§oeflvc lent
hospod&ského Kategorie hpspodéskeho tepoitu na pirepaitu na
po . prep
Jvivete zvirete VDJ VDJ pro rok
2007
do 6 mesici 0,3 nad 1 ngsic do 6
Skot mesiai 0,2
starSi 6 misial do 24 ngsiar | 0,6 0,6
starsi 24 nssial 1,0 1,0
Ovce do 1v2’ nésidi, 0,1 -
starSi 12 mssial 0,2 0,15
Kozy do 1v2’ nésidi, 0,1 -
starSi 12 msial 0,2 0,15
Kong do 3 let 0,75 do 6 #sic1 0,4
starSi 3 let 1,3 nad 6&sial 1,0
(ANONYM 3)
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2.6.2 Naklady

Naklady je mozno charakterizovat jako pe&m vyjadrenou spatbu vyrobnich
fakton, Gelné vynaloZenych na tvorbu vynb§URBAN, SARAPATKA, 2005).

Naklady¢lenime na:

- druhové - prvotni a druhotné,

- kalkul&ni - pfimé a nefimé,

- v zAavislosti na objemu produkce - variabilni a fitANONYM 6).

Variabilni naklady jsou funkci kalkulai jednice a vySe variabilnich naktade tedy
meéni s objemem produkce (OBST, 2006).

Mezi variabilni gimé naklady jsou obeé&rzahrnovany: spétbovana osiva (sadba),
spotebovand krmiva (steliva), sgebovana pmyslovd hnojiva, sp&ebované
chemické ochranné parcky, ostatni fima spoteba materialu, sluzby od cizich,
mzdové naklady, poji8hi plodin a choit hospodéskych zviat (ANONYM 5).

Naopak fixni naklady se v &itém rozsahu prova&dych vykori, s nEnicim se
objemem produkce, nemi. (OBST, 2006).

Fixni naklady pedstavuji ndklady, které musi podnikatel vynaloZikdyZz praw
nevyrabi. Mezi fixni naklady jsou zahrnovany: ogpis udrZzovani budov, odpisy
aopravy straj, mzdy stalych pracovnik daré a jiné poplatky, uroky, najemné,
pachtovné, pojighi budov (ANONYM 5).

KVAPILIK (1995) uvadi tyto hlavni nakladové polozkpovu skotu:

- naklady na vlastni a nakoupena krmiva,

- cena zuiat zaazenych do stada,

- pracovni naklady (na zatstnance),

- odpisy zakladnich prastdki a opravy,

- spoteba pohonnych hmot a energie,

- plemenéské a veterinarni vykony,

- nakoupeny material,

- ostatni polozky,

- nepimé (rezijni) naklady.

Specifikem pro skot BTPM je zvySenyirdz na minimalizaci nakla@adna krmiva
a predevsim pracovnich naka@SIMEK, 2008).
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KVAPILIK (1995) rozepisuje jednotlivé polozky néakia chovu krav BTPM
nasledovs:

- naklady na krmiva v letnim (pastevnim) obdobi —kaiii piijem pastevniho
porostu, pidavek slamy a mineralnich dagh,

- néklady na pastevni porost — @égtini a udrZzovani pastvin (koseni nedofiask
hnojeni, rozhrnovani vyka),

- opravy — hrazeni, #&eni pastvin, staj, mechanizace,

- naklady na zimni obdobi — krmna davka obsahujicidase seno, slamu,
mineralni dopiky,

- naklady na dopkni stdda — naklady na olsrmu stada, na produkci jalovic,

- plemen#éské vykony — inseminace, veterinarni vykony dleazdtniho stavu
zvitat,

- ostatni naklady — odpisy, poji#ti, pachtovné, Uroky z &xf.

Kalkulace naklad

Mezi zakladni nastroje vnitropodnikovéhieni paiti kalkulace nékladl, jejichz
ukolem je zjistit naklady, které byly sgebovany na konkrétni vykony (viipads
vysledné kalkulace) nebo stanovit nadklady na kanknréykony pro nasledujici obdobi
(v pripads predszné kalkulace) (KRUTINA, NOVOTNA, 2004).

Kalkulace vlastnich nakldédje metoda vyp&tu vlastnich naklaidl na jednotku
vykonu, tj. na jednotku vyrobku, prace nebo slugty CERA, 2002).

Metody kalkulace
Z hlediska zakladnihoifstupu ke stanoveni nakiadkli KUCERA (2002), metody

kalkulace na d¥zakladni skupiny:

- metody absormi — Uplné kalkulace, jejich cilem je stanoveningph vlastnich
nékladi na jednotku vykonu,
- metody neabsotmi — neuplné kalkulace, umiadji stanoveni jen @ité skupiny

nakladi (variabilnich) na jednotku vykonu.
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Kalkula¢ni vzorec

Naklady se kalkuluji podle tité osnovy, kterd se nazyva kalkéhém vzorcem
(tabulka 5). Ten wuje, v jaké struktte nakladovych polozek maji byt naklady
zjistovany. Cleréni néakladovych polozek v kalkwiaim vzorci ma vytviet
piedpoklady pro planovani i pro analyzu nakiladhlediska rozhodujicich nakladovych
druhi i z hlediska vnitropodnikovych vazeb. V kalkémdm vzorci jsou d¥ zakladni
skupiny naklad, a to naklady mé (jednicove), které seimo pifazuji jednotlivym
vykonim a naklady negmé (rezijni), které se spdale vynakladaji na vice vykdn
nebo na zajighi chodu celého podniku (KRUTINA, NOVOTNA, 2004).

Tabulka 5 — Kalkuléni vzorec

Polozky kalkulaéniho vzorce Navaznost na &y
1. Nakoupena krmiva a steliva 501
2. Vlastni krmiva a steliva 613

501, 502, 503, 555, 562, 597, 614 a

3. Ostatni fimé naklady a sluzby ety skupin 51, 53, 54

4. Mzdové a osobni naklady ¢ty skupina 52

5. Odpisy nehmotného a hmotného 551
dlouhodobého majetku

6. Odpisy ziat 551

7. Prace vlastnich mechaninéch prostedki 559 a ity tridy 8

a opravy a udrzovani
tyka se vyse uvedenychitd uctovych

8. Vyrobni rezie skupin (&et 599 nebo ¢ty tiidy 8)

tyka se vysSe uvedenychitd uctovych

9. Spravni rezie skupin (&et 599 nebo &ty tiidy 8)

(NOVAK, 1996)

Kalkulace gimych naklad

V piredkEznych kalkulacich se stanovi podle norem it materialu a praceimo
na kalkul&ni jednici vykonu. Ve vyslednych kalkulacich sesjii ve skuténé vysi
z vnitropodnikového &etnictvi gipadajici na fislusny vykon (KRUTINA,
NOVOTNA, 2004).

Kalkulace nefimych naklad rezijnich

V piedEznych kalkulacich se stanovi podle norem &tatacich sazeb nebo
piirdzek nepimych naklad rezijnich, a to fimo na kalkul&ni jednici vykonu. Ve

vyslednych kalkulacich je nutno rnépé néklady rezijni ve skuteé vysSi sledovat
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v prabéhu roku; nejasgji jsou sledovany jako vyrobni rezie a spravni eeZiako
nejvyhodrjSi se jevi pouziti takové rozvrhové zakladny, &tgrodstaté neovlivni
vysledky kalkulace, nejobjekti¢fi provede rozvrzeni rezijnich nakiada jednotlivé
vykony bez podstatného zkresleni kémgeh vysledk (KRUTINA, NOVOTNA,
2004).

2.6.3 Vynosy

Vynosy znamenaji pro podnikipistek zdroj (kapitalu) a tedy kladny tolObdobré
jako naklady se vynositeni podle drub. Mezi nejzaklad&sSi vynosové druhy p#t

- trzby za vlastni vyrobky a zbozi,

- jiné provozni vynosy,

- mimoradné vynosy,

- finan¢ni vynosy (OBST, 2006).

Hlavni vynosovou polozkou jsou trzby. Do vyfdgsou zahrnuty i ipadné dotace,
dale ostatni fimy jako nap. za pronajem vlastniudy ¢i budov, ziskané uroky
z bankovnich vklaiil aj. (SARAPATKA, URBAN, 2005).

Trznimi produkty tohoto systému chovu krav BTPMadivKVAPILIK (1995), jsou
odstavena telata a z chovuiagené jatené kravy. Objem trzeb za roKipadajici na
jednu kravu pak bude zaviset na¢pup hmotnosti a nakupnich cenach odchovanych

telat a jaténych krav.

2.6.4 Rentabilita chovu skotu BTPM

V systému chovu krav bez trzni produkce miéanstatuje VEGIK (2001), se ve
vétsSingé chowvii jednad o chov s produkci a prodejem zastavovychtatz\k dalSimu
vykrmu. To znamena, Ze hlavnim trznim produktemogistavené tele (cca 250 —
300 kg).

Vyroba ho¥ziho masa ¥'R ma dlouhodob klesajici trend ziisobeny pedevsim
shiZujici se domaci sgebou, redukci stavu et a rostoucimi vyvozy zejména Zivého
skotu (ABRAHAMOVA, 2007).

Naklady na chov krdvy BTPM s teletem lze odhadrasitna 15 900 & na rok

a 43,50 K na krmny den. NejvySSimi polozkami jsou naklady kmeniva (28 %),
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odmeéna stada (23 %), pracovni naklady (19 %) a rezke ¥d). Pro ekonomicky
efektivni produkci by celkovérfimy (trzby, @iplatky a dotace) musely byt vySSi nez 16
000 K¢ na kravu a rok.

Pti odchovu 90 telat na 100 krav by od jedné kraviphbyozno prodat 0,45 kiga
a zhruba 0,20 jalovky. Pri hmotnosti v sedmi gsicich ¥ku 250 a 225 kg a cér60
a47 K& za kg hmotnosti by trzby za prodanarata dosahly celkem 8 865¢K
(6 750 K& za 0,45 byka a 2 115 K za 0,2 jalouwiky).

KVAPILIK a ZAHRADKOVA (2007) ve svém publikovanérdanku shrnuli hlavni
faktory ovliviwujici vyrobni a ekonomické vysledky chovu krav BTipEkledove:

- nad 95 odstavenych telat na 100 krav a rok,

- ztréaty telat pod 6 % z narozenych,

- realizace extenzifikanich progran s cilem sniZzeni naklada objemnéa krmiva,

- nizka obména stada, resp. vysoky produk ek krav,

- prvni oteleni ve &u 24 az 26 msial za &elem optimalizace nakladna

odchov jalovic,

- optimalni organizace prace,

- vyuzivani stavajicich (starych) staveb, odfsmé planovani investic,

- redukce rezijnich naklal

- pravidelna kontrola ,ekonomiky“ hodnocenim podniigolr ukazatei.
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3 MATERIAL A METODIKA

Cilem diplomové prace je vyhodnotit rentabilitu ehokrav bez trzni produkce
mléka ve vybraném zetdélském podniku, ktery hospotiav LFA oblasti. Velk4
pozornost je ¥novana posouzeni hlavnich faktoovliviwujici vyrobni a ekonomické
vysledky chovu krav BTPM. Dale byl zhodnocen systiéraivy a krmeni krav BTPM
a cela organizace chovu.

Potebné udaje byly ziskany v ZOD se sidlem v Kolinei sfediska, kam spada
farma s chovem krav bez trzni produkce miék#edsko KBTPM). K vyhodnoceni

byly pouzity udaje roku 2006 a 2007.

Zemédélsky podnik ZOD Kolinec psobi na jihozapadCech, v okrese Klatovy.
Oblast je zkazena do zedalské vyrobni oblasti brambaisko-ovesné. Uzemi gado
povodi Otavy. Nadmska vyska obce je 537,846 miperneé rani teploty se pohybuji
v rozmezi 6,1 — 7 °C afomérné srazky jsou 701 — 800 mm.

Hlavnim gedmétem podnikéni je zeédélska vyroba. Rostlinna vyroba je s ohledem
na pmdni a klimatické podminky omezend, druzstvo vyraébili pouze v objemu
pottebném pro vlastni krmny fond a ostatni rostlinn&okg se orientuje na mén
narané plodiny fepku, kukiici na silaz, jetel a travni porosty). Ziigna vyroba se
zUzila na chov skotu a vykrm fat. Chov skotu se orientuje &aa snéry, a to na
vyrobu mléka na sedisku Malonice a na chov krav bez trzni produkdéken na
stredisku Kolinec. Telata z tohoto chovu jsou prod@aikategorii zastav. Podrok)si
charakteristika druZzstva je uvedenarilqze A.

Druzstvo hospodana ploSe 1 610,18 hektaf2006) zemdelské pidy (pfiloha A —
tabulka 19) v katastru 23 obci na Klatovsku. Z téfonéry je 696,91 ha ornéupy
a 913,27 ha trvalé travni porosty, z toho 401,8Tobky a 511,40 ha pastviny. VeSkera
vyméra obhospodavané fidy je z&azena v LFA, z toho 99 %udy pati do oblasti
typu HA (horska A), zbytek tud oblast typu OA (ostatni A).
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V zemedélském podniku byl zmapovan systémem techniky a rneldgie chovu
skotu BTPM v piibéhu celého roku. To zahrnuje @wlavni ¢dsti — pastevni a zimni
obdobi, dale byl zhodnocen systém vyzivy a krm&nftlsBTPM a zfisob reprodukce
stada.

Primeérny stav krav na fartnv roce 2006 byl 230 kiskrav, v roce 2007 doslo ke
zvySeni na pmeérny paset 265 krav. Kravy jsouikZzenky plemen Aberdeen Angus,
Ceské strakaté, Charolais, Limousine a Masny sirhenta

V systému vyzivy a krmeni bylo provedeno srovna@iGliDOU (1995). V podniku
se stav skotu pro p@by vyp@tu krmnych davek eviduje v doléfth jednotkach (DJ).
Koeficienty pro pepaiet na DJ:

- kravy, vysokobezi jalovice (VBJ) a byci =1 DJ,

- chovné jalovice = 0,7 DJ,

- telata = 0,33 DJ.

Pro zhodnoceni reprodukce stada na &abyly vypaiitany nejdilezit¢jSi ukazatele
plodnosti:

- hruba natalita, tj. pfet Ziw narozenych telat na 100 krav,

- ista natalita, tj. p&et odchovanych telat na 100 krav.

Dale bylo zhodnoceno: ztraty telat, systém plenbgnitvek jalovic i prvnim

zapusEni a @i prvnim oteleni a obgma stada, tj. délka prodékiho wku krav.

Pro ekonomické zhodnoceni chovu na sledovangdisku byly naklady razencny
do polozek podle typového kalkdl@ho vzorce pro ze&délstvi. Rozaleni naklad je
nasledujici:

- krmiva vlastni — spoeba krmiv vlastni vyroby,

- ostatni pimé naklady — sptgba materialu (nahradnich @ilpracovnich o&v,
mazadel, pohonnych hmot), sfeliované nakupy (speba vody a elektrické
energie),

- sluzby — opravy a udrZzovani (opravy a udrzovamjgtbudov a staveb), ostatni
sluzby (gepravné, veterinarni sluzby, poradenské a serslanby, dezinfekce,
myti, ¢iSténi, rozbory, asanace, technické prohlidky, emisefeni paznelit,
najemné z pozenil,

- mzdové a osobni naklady — mzdy, zakonné sociaiistg,
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- odpisy dlouhodobého nehmotného a hmotného majétkitHi1),

- odpisy zvfat — ndklady na odepisovani zakladniho stada (disoda skupiny,
doba odpisovani 3 roky),

- jiné provozni naklady — poplatkyjsigtatkova cena prodanych gaf, pojistni,
manka a Skody na zatech,

- vyrobni reZie,

- spravni rezie,

- naklady celkem — s@et piimych a nefimych nakladovych poloZek.

Kalkulace naklad na kravu a na krmny den (KD) byla provedena nasiat

- naklady na kravu = naklady celkem hp@rny paet krav,

- naklady na KD = naklady celkem /& KD krav.

Také byl vypéten procentudlni podil jednotlivych nakiad celkovych naklail

Pro zjiS€ni, zda je chov ziskowi ztratovy bez zapsieni dotaci, byl vypéen:

- zisk na kravu = trzby za vlastni vyrobky (trzby tedata, jaténa a zastavova
zvitata) + trzby za z&kladni stado (trzby za prodéazgnych krav) / @meérny
pocet krav - ndklady na kravu.

Z ukazatel rentability byla v¢islena:

- mira rentability = zisk (€etni zisk stediska, tj. ¢etrg dotaci) / naklady, (udava,
jaky zisk byl dosazen na 10GKakladh),

- mira rentability = zisk (€etni zisk stediska, tj. ¥etn® dotaci) / pimérny paet

kusi krav, (vyjaduje zisk na jednotku vyrobni kapacity).
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4 VYSLEDKY A DISKUZE

V prvni ¢asti vysledk je vyhodnocen zisob chovu, reprodukce a systém vyzivy
a krmeni stada, nebaely management chovu owuiivje ekonomické vysledky chovu
krav BTPM.

Druha¢ast shrnuje ekonomické vysledky chovu, tj. nakladiby, dotace, celkove

vynosy a hospodaky vysledek sediska a zaobira se rentabilitou chovu krav BTPM.

4.1 Management chovu krav BTPM

Chov krav bez trzni produkce mléka je realizovardmau mistech — staj Mlazovy
a staj Vtkovice. Celkovy poet krav je rozdlen doctyi stad, z toho jedno stado tvo
jalovice. Velikost stada v roce 2006 se pohybujekon50 — 60, v roce 2007 kolem 60 —
70 kugi krav s telaty. V kazdém st&ge jeden plemenny byk, ktery zaji§e prirozenou
plemenitbu.

V této kapitole jsou popsany &wlavni obdobi chovu — pastevni a zimni. Déle je zd
zhodnocen systém vyzivy a krmeni. V posledasti je uveden ZAfsob a ukazatele

reprodukce, které jsou vyznamné pro chov krav BTPM.

4.1.1 Pastevni obdobi

Pastevni obdobi za danychirpdnich podminek (viz kapitola 3) trva zhruba od
kvétna do listopadu. Délka tohoto obdobi je vzdy viglégti na pdasi daného roku. Je
snahou past co nejdelSi moznou dobu, protoZe naktad chov se sniZzuji menSi
spotebou konzervovanych krmiwbem zimniho obdobi.
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Obrazek 7 — Stado na past¥in

Po dobu pastevniho obdobi je skot venku
na pastvinach (obrazek 7). Rozloha pastvin se
pohybuje od 5 ha do 28 ha TTPieRarni
stdd mezi jednotlivymi pastvinami zavisi na
stavu porostu. Na volnych pastvindch se
provadi jejich udrzba, jako sekani nedogask
a roztirani vykal.

TESLIK (2000) uvadi, Ze stado je nutné
past odcasného jara do pozdniho podzimu. Délka pastevnituold na travnich

porostech se podle klimatickych podminek pohybujd ©50 do 170 din
(VELECHOVSKA, 2007).

Podle TRAVNICKA (2001) by n#lo na pastvinach fjpadat na jednu pasouci se
dobyti jednotku asi 0,5 ha pastviny. @b pastvy je kontinuélni volny po celé plose
pastviny. HRAB (2000) také povaZzuje za zadouci kombina¢@latého vyuzivani
pastevnich porost

Uzitkové chovy s produkci zastavového skotu jsosté&wyy chovu s nejmenSimi
pozadavky na chovatelské zazemi a nejlépe se hmdibthsti s trvale zatragnou
padou (JURCIK et al., 2001).

Obréazek 8- Oploceni pastvin

Pastviny jsou pevhoploceny elektrickym
ohradnikem. Ohradnik (obrazek 8) je f®0
diewenymi kaly nebo undlymi sloupky,
jejichz vyhodou je odolnost i¢i pocasi,

. apozinkovanym dratem. Drat je veden jednou
linii, pouze u hlavnich komunikaci je drét
veden d¢martadami.

Také ZEZULKA a HERRMANN (2000)
povazuje elektricky ohradnik za nejprogresijgn formu oploceni pastvin. Sloupky je

mozné pouzit gkvéné nebo kovové oJeiné a v posledni détse s vyhodou pouzivaji
sloupky z recyklovatelnych plast
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Poteba vody je zajivana rkolika raiznymi zpisoby. Na pastvinach, kde to
dovoluje terén, je zdroj vody z potoka. Koryto gatoje v mist napajeni speciain

zpevreéno, aby nedochéazelo k jeho devastaci.

Obréazek 9 — Nadrz na vodu

Obradzek 9 ukazuje dalSi mozny ugpb
napajeni. Jedna se o skruz, kam je vyvedena
podzemni voda. Tam, kde neni mozna ani jedna
varianta, se voda dovazi v cistérn
B napajékami.

NejjednodusSim a nejmé&nnakladnym na

poiizeni i provoz je koryto s trvalym {iiokem

vody. Tento zpsob je mozno vyuZit pouze tam,
kde to dovoli podminky. Zdroj vody musi byt dostatebohaty a pitok vody silny,
aby i pi velkych mrazech voda neustéle protékala a nedwmibdk zamrznuti jak
koryta, tak pivodu vody (JURIK et al., 2001).

4.1.2 Zimni obdobi

Obrazek 10 — ZimovisMlazovy

Zimni obdobi z&ina zhruba v listopadu
atrvd do konce dubna. Vtomto obdobi jsou

zvitata chovana v tzv. zimovisti. Krmena jsou

” konzervovanymi krmivy. Na fartn se
} nachazeji d¥ zimovist. V obou gipadech se

' jednd o komplex byvalého kravina
(obrazek 10).

GOLDA et al. (1995) uvadi, Zze chov krav
BTPM je nenartnou kategorii na ustajovaci prostory d@izeni staji. Z ekonomického
hlediska je vhodné vyuZivat stavajiégsto i starSi objekty,itv¢jSi stdje pro dojnice,
stodoly nebo #lny po jednoduché ipstavis. Je-li nutna nova vystavba, pak ma byt

levna, lehka stavba bez tepelné izolace.
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Béhem zimniho obdobi se chov krav na famealizuje tak, Ze jedno stado je vzdy na
piilehlé pastvid u zimoviS€. Konzervované krmivo a seno se tam také zavazi
a napajeni je zaji&o z potoka. V zimovisti je druhé stado a prayade na Bm rizné

veterinarni a zootechnické ukony a chovatelskéeprac

Obrazek 11 — Krmny:z na seno

Staje v zimovistich slouZi jako Ukryteu
nevlidnym pdéasim a zwiata maji do nich
volny pristup. Na staje navazuje panely
zpevreny vykeh, kam se zakladaji kontejnery
s konzervovanym krmivem. Seno se zakrmuje
do vozi (obrazek 11). Na zpewny vybkeh

v zimovisti navazuj€ast pastevniho arealu.

Uspaddani zimovidt je plre ve shod

s TESLIKEM a BURESEM (2000). Autbuvadi, Ze ze zpe¥ného vylghu by nela
mit zvirata moznost vstupu do wtu mekkého, nejlépe pastevniho. Do tohoto prostoru
se umo#uje vstup za suchého §msi gipadré pokud je povrch zmrzly nebo pokryty
snthem. Za destivého by dochazelo k rozhmtira zvIast u pastevniho vydhu pak i
devastaci porostu. Pastevni ¥kibma také vyznam pro snazdeghod ze zimni krmné
davky na zelené krmeni. V nadvaznosti na stgje skijbuzpeviny vybéh s rovnym
povrchem, aby umdibval mechanické shrnovani vykalpodestylky a zbytk krmiva.
Zpevreni povrchu je moZznéeSit poloZzenim panil vybetonovanim, dldzdim nebo
poloZzenim zivkiného povrchu. Do zpe¥ného vylthu se umituje z&izeni pro napajeni
zvirat a krmisg.

Napajeni v zimovisti je zaji&ho z girozenych nezamrzajicich zdégjzvirata chodi
pit z potoka. Ve staji jsou umésty micové napajeky.

JURCIK et al. (2001) také povazuji za nejvhegi feSeni termické napajey
s kulovymi uzéavry, tzv. mtové napajeky. Paizovaci naklad je sice vysoky, avSak
dalsi provoz uz jedtSinou bezproblémovy a funguje do teploty az - B(JURCIK et
al., 2001).
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4.1.3 Vyziva a krmeni

Systém vyzivy a krmeni je zaloZzen na zkrmovani agiht objemnych krmiv.
Béhem pastevniho obdobi kravy spasaji pastviny, wizim obdobi se krmi
konzervovanym krmivem a senem nebo slamou.

Slozeni letni a zimni krmné davky a mnozstvi, kiseézakrmuje na jednu dobiyt

jednotku (DJ) a den je uvedeno v tabulce 6.

Tabulka 6 -SloZeni krmnych davek

Krmna davka Druh krmiva MnozZstvi [kg/DJ/den]
Letni Zelena pice 60
Senaz 20
Zimni Silaz 10
Seno/slama 2

Letni krmn& davka je v pméru tvarena 60 kg zelené pice na DJ a den. Nedopasky
a ztraty tvéi 10 kg. Jadro se n&gava.

V zimnim obdobi na jednu DJ a defipada 20 kg senaze, 10 kg kikmé silaze
(v¢. ztrat). Na dosyceni, tj.fplizné 2 kg, se zaklada seno nebo slama. Jadro se
negidava.

GOLDA et al. (1995) uvadi, Ze v letnim obdobi jdifgym krmivem pastevni porost
a zimni krmna davka je tvena z 20 — 25 kgienych silazi p poloviénim zastoupeni

kukuri¢né silaze a 2 — 3 kg sena.

Chykgjici mineralni latky se dopuji v podolk mineralnich li&. Zviratim je
podavano dogikové mineralni krmivo LIZ Mikro Mg a LIZ Mikro PMgLizy jsou
celorané rozmistny po pastvinach a kravy je vyuZzivaji podleipby.

To se shoduje s tvrzenim VELECHOVSKE (2007), Zeardimi krmiva by nila byt
pro pasouci se ztdta nepetrzitt k dispozici. Vlastni aplikace lizje mozna #kolika
zpasoby, od voly poloZzenych lia po pastevni ploSe az po specialni krmitka umnést
u napajedla. Pro pastevni liz se dogaja pouzivat mineralni krmiva s vySSim

obsahem hi@iku.
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4.1.4 Reprodukce

Na farnt je uplathiovana pouzeifrozena plemenitba. Na jednoho plemenného byka
v roce 2006 pipadala skupinaifblizné 50 — 60 ks krav, v roce 2007 kolem 70 ks krav.
Jeden byk postaje na tento p&et krav, protoze se ve stadiplatiuje kontinualni
zpasob teleni. Byk se chova ve stalkravami po cely rok.

Pfirozena plemenitba je organtz& nejmérk nara@na a pi odpovidajicim pd&tu
plemenic na jednoho plemenika Ize ve &tédekavat vysoké procento zazdvani
(TESLIK, 2000). FRELICH, DUFKA (2000) dopotu;ji pridélit jednomu byk 20 — 35
krav za pedpokladu sezénniho teleni.

Celorani teleni je vhodné ¥th chovech, kde produkuji zastavova telata na vykrm
a to vzhledem k poZadafkh odkErateli, aby byla zaji%na vyrovnana produkce
jateénych zvtat v pfibéhu celého roku (FRELICH, DUFKA, 2000). Naopak GOLDA
et al. (1995) povaZzuje za zadouci uptatat sezonni teleni, aby se jednotlivé pracovni
operace sousdily do utiteho obdobi, a tim se snizila pelta prace na o3etvani
jedné kravy. B zimnim teleni se také docili Uspory nakiahizenim spaééby krmiva
ALLEN (1990).

Podnik z&inal s chovem masného skotu v roce 1995.¢Bkko-strakaté kravy se
piipoustl byk plemene Masny simental. Tatoédplemena se vyzgaji genetickou
podobnosti. V dnesni déljsou ve stadu pdstatky telat. Na poZzadavek adateli se
zatal k plemenits vyuzivat plemeno Aberdeen Angus,cerné barevné variaht
a posléze ¥ervené variart Vyhodou toho plemene je bezrohatost a snadnédgpro
telata se rodi relatigrmala. Bhem let se poZadavky trhuenily — nebyl Zadoucterny
skot a skot maléhalesného ramce. Dnes &erné plemeno Aberdeen Angus ve stad
nevyskytuje.

V sowasné dob se k pipouseni vyuziva gt byki. Jeden byk je plemene
Limousine, ktery se ifpafuje na jalovice. Bvodem jsou narozena telata mensSich
hmotnosti, znamena to snazSi porody pro prvotelRgtatni byci jsou plemene
Charolais.

To se shoduje s GOLDOU et al. (1995), ktery uvaeiy plemen gedniho ¢glesného
ramce, tj. hereford, aberdeen-angus, a limouswndésledku niZzSi hmotnosti telatip

narozeni nizka frekvence obtiznychkézkich porod. Masné plemenagtsiho glesného
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ramce, tj. charolais, simental se vyzma nejvysSi hmotnosti telattipnarozeni a ve

véku 210 dri, sowasre vSak vykazuji vyssi frekvenci obtiznych poiiod

Obrazek 12 — Jalovky k obnéné stdda

S , s .
A E Chov skotu na farghje reSen uzaienym
obratem stdda. Byk se podle ity

BN
IEmN

obmenuje. Ra@&n¢ se stddo doplje miblizne
10 % jaloviek, které nahrazuji vybrakovane
kravy. K brakaci krav se igtupuje, pokud
krdva v daném roce nefa tele a neni ani

zalrezIa.

i“ o

Chov masnych plemen jec¢h¥ ifeSen
s uzavenym obratem stada (TESLIK, 2000). GOLDA et al.980uvadi réni obnenu
stdda 18 — 20 % ze stavu krav a dophni stada cca 40 % odstavenych jaleki

piislusného réniku.

Dulezitym ukazatelem pro chovatele je plodnost kide.stadech plati kategoricky
zdsada, Ze masna krava musi dat ,kazdy rok telpfaraérna délka mezidobi
u masného stada byeta ¢init 365 dmi (FRELICH, DUFKA, 2000).

V tabulce 7 je uveden fimérny stav potu krav v gislusSném roce, pet ziw
narozenych telat, dale ztraty telat a jejich proickg vyjadeni. Z €chto Gdaj je
vypaocitana hrubd dista natalita.

Tabulka 7 Ukazatele plodnosti v roce 2006 a 2007

Ziv§ . Uhyn ‘i

« .| Hruba . Cista

Rok er\?c[its] n ?;?azg N natalita telat ?gg?:\[/s;a natalita
lks] [%0] [ks] | [%0] [%0]

2006 230 215 93 6 2.8 209 91
2007 265 240 91 6 2.5 234 88
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Graf 1 znazatuje plodnost krav na farn V roce 2006 se dosahlo 93 &iv
narozenych a 91 odchovanych telat na 100 krav.cé @007 plodnost miénpoklesla
na 91 Zi¢ narozenych a 88 odchovanych telat na 100 kravbaudetech je plodnost
v praméru nizsi ve srovnani s tvrzenim KVAPILIKA (2007)ef obect za dobrou
plodnost povaZuje dosazeni wiprru 95 Ziw narozenych a 90 odchovanych telat na
100 krav a rok.

Graf 1 — Plodnost krav na fa#v roce 2006 a 2007

W Ziv& narozenych telat

Plodnost krav BTPM

O odchovanych telat

96
94
92 A
90 -
88
86
84 -

%

2006 2007 Optimum
Rok

Ztraty telat jsou vyjaieny v grafu 2. V roce 2006 uhynulo z narozenycatt2)8 %.
V roce 2007 ztraty telatinily 2,5 % z narozenych. V obou letech jsou tykazatele
v norms, KVAPILIK (2007) uvadi optimalni ztraty telat do% z narozenych telat.

Graf 2 — Ztraty telat na farenv roce 2006 a 2007

Ztraty telat
7
6 |
5
< 4
3 |
2 .
1 |
0 |
2006 2007 Optimum < 6 %
Rok
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DalSim vyznamnym ukazatelem z ekonomického hledisk&k jalovic @i prvnim
zakieznuti a oteleni. Na fagrzapou&tni jalovic probiha fiblizné ve wku 18 — 20
mesiai, prvni oteleni je kolem 30. ¢rice ¥ku jalovice. Rednosti je, Ze jalovice jsou
v doke prvniho porodu Iépe urostlé, a tiedznamenava dlouhgkost.

Pokud to vlastnosti plemene (ranost, hmotnost rigxieryvin aj.) a podminky chovu
umoziuji, mely by se ve vlastnim chovu jalovice poprvé otelé wku kolem 24
meésial, coz odpovida prvnimu zapasti a zabeznuti ve 14 az 16 d&gicich
(KVAPILIK, 2007).

Dlouhowkost krav je také jednim zakkZitych ukazatél. Na farng je zachovana
nizka obnéna stada, kravy odchovaji 7 — 8 telatkteré i vice. Tato nizka ohma
stada, resp. vysoky prodirk vk krav, snizuje naklady na jejich Ppeni a zlepsSuji se
tim ekonomické ukazatele odchovu telat.

Kravy BTPM by nely byt vyuzivany co nejdelSi dobu. Za ekonomickijgtelny se
povazuje chov krav po dobucétp laktaci, resp. produkce a odchowtiptelat
(KVAPILIK, 2007). BROADWORTH et al. (1993) pozadugil plemenice zisk 10 telat.
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4.1.5 Zhodnoceni

Systém chovu krav bez trzni produkce mléka se nacfayrazré neodliSuje od
doporweni z odborné literatury. Zgob chovu je na fartnupraven podle mistnich
piirodnich podminek a také na zakladkuSenosti a praxe zootechnika.

Kravy s telaty jsou celotmé venku na pastvinach, stim, Ze v zimnim obdobi se
nachazeji v zimovisti nebo v jeho blizkosti. Zim&iplIni funkci stdje Bhem zimnich
meésial a provadji se zde zakladni zootechnicka @8ef.

V arealu pastvin se nachazi pahorky, remizky a legyé poskytuji skotu vifpac
potreby vhodnou ochranuripdesti, ¥tru a v horkych slunnych dnech. Pastviny jsou
obehnany elektrickym ohradnikem, ktery je pravidekontrolovan a obsekavan.
Rotace pastvy zavisi na velikosti jednotlivych past podle stavu porostu.

Zvitata maji na pastvéni v zimovisti stale k dispoziaierstvou vodu z potoka nebo
dovezenou v cisten

Systém vyZzivy a krmeni je ve shod uvedenou literaturou, je vSak nginmpraven
podle mistnich podminek. V stasné dob, kdy po sob nasledovalo &olik mirnych
zim, je zimni krmné davka ggvahou senaze a slamy. Letni krmné davka se sestava
zcerstvé pice na pastv Mineralni latky se doplji formou mineralnich lik
rozmistnych po pastvi&

Reprodukce je ve stadech z&figana plemennymi byky, ktiejsou ve stadech krav
a jalovic ponechany po cely rok. Vyhoda tohoto &yst, kdy se kravy teli ghem
celého roku, spova v produkci zastavoveho skotu po cely rok, a ftiechazi
k realizaci trzeb v gib¢hu roku.

V masnych stadech je narozené tele jedinym produkieovu a péet odstavenych
telat na sto krav zakladniho stada je jeden z muajwich ekonomickych ukazatel

Jalovice se na farérzapousti ve &ku 18 — 20 misiai, k prvnimu oteleni pak dochazi
priblizné ve 30. ndsici wku. Frednosti je, Ze jalovice jsou v doprvniho porodu lépe
urostlé, a to fedznamenava dlouh&kost, kravy odchovaji 7 — 8 telat¢které i vice.
Tato nizk& obréna stada, resp. vysoky proaumk vék krav, sniZzuje naklady na jejich
porizeni a zlepSuji se tim ekonomické ukazatele odchelat.

Plodnost krav na fartndosahuje v giméru za oba dva roky hodnoty 92 %, to
Zznamena, Ze na sto krav se narodi 92 zZivych tdléb by byt snahou dosahnout 96 %
plodnosti. Tato vySe plodnosti plus ztraty telat @c% pati mezi hlavni faktory

ovlivaujici vyrobni a ekonomické vysledky chovu krav BTPM
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4.2 Ekonomické vyhodnoceni chovu krav BTPM

Z (¢etni podnikové evidence byly ziskany zakladni ekoické Udaje, které se
vztahuji pouze naigdisko krav bez trzni produkce miékadgsisko KBTPM).

Pro ilustraci je v tabulce 16 uvederiepled vSech dotaci a jejich vySe, kterou
zenedélsky podnikéerpal v letech 2006 — 2007.

V roce 2006 jsou dotace, kterigadaji na sedisko KBTPM, zahrnuty ve vynosech.
Za rok 2007 jest neni vyngien podil dotaci ifppadajici na toto sedisko, proto jsou

vynosy bez dotaci a vySe dotaci je poumapokladanéastka.

V tabulce 8 jsou uvedeny provozni Udaje, pomochaibyla stanovena kalkulace
nakladi na kravu, naklatlna krmny den (KD) a vySe trzeb a vyhas kravu.

Uvadne cislo paitu krav je ptimérny patet kusi krav BTPM za pislusny rok
ziskany z evidence obratu stadacétckrmnych di je sodet krmnych di kategorie

krav BTPM v gisluSném roce ziskané z evidence krmnych davek.

Tabulka 8 — Provozni Udaje sledovanéhediska v roce 2006 a 2007

Rok 2006 2007
Pramérny stav krav [Ks] 230 265
Pocet krmnych dni 83 875 90 093
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4.2.1 Naklady v roce 2006

V tabulce 9 jsou uvedeny naklady za rok 2006, liekalkulace na jeden kus a na
jeden krmny den (KD), dale procentualni podil jettlmgch nékladi z celkovych
néklad.

Pro porovnani jsou zde uvedeny hodnoty jednotlivkategorii naklad, které pro
rok 2006 uvadi Vyzkumny Gstav zeédilské ekonomiky (VUZE). Plati pro chov krav
BTPM v bramborésko-ovesné a horské vyrobni oblasti a jedna selarepiblikovy

pramér od respondeft kterfi vedou @etnictvi.

Tabulka 9 — Kalkulace a procentické zastoupeniauiki roce 2006 a porovnani s VUZE

- - « VUZE

Naklady 2006 K& Ké/ks KEKD | % K&/KD
Krmiva nakupovana 0 0 0 0 0,73
Krmiva vlastni 1712 150 7 444 20,41| 37,4 15,5
Léciva - - - - 0,26
Ostatni primy material 250 013 1 087 298| 55 0,79
Sluzby 88 620 385 1,06/ 1,9 4,64
Mzdové a osobni naklady 1 010 897 4 395 12,05 22,1 7,12
Odpisy DNHM 29 799 130 0,36| 0,7 0,61
Odpisy zviiat 1112 288 4 836 13,26| 24,3 7,91
Jiné provozni naklady 137 561 598 1,64 3,0 1,82
Vyrobni reZie 79 170 344 0,94 17 0,8
Spravni rezie 159 854 695 191 3,5 3,4
NAKLADY CELKEM 4 580 352 19 915 54,61| 100 43,61

V roce 2006 celkové naklady dosahly vyg&80 352 K (54,61 K/KD). Z toho
nejvyssi polozkou (37,4 %) byly naklady na vlastmiva, a to 20,41 K/KD. Druhou

nejvyssi polozku (24,3 %) twidy naklady na odpisy zvét, tzn. na obrnu stada, ty
dosahly hodnoty 13,26 #KD. DalSi vyznamnou poloZzkou jsou mzdové a osobni
naklady (22,1 %), kter&ni 12,05 K/KD.

Celkové néklady se, podle VUZE, pohybovaly ve v#8i,61 K/KD, nejvy3si
polozkou zde byly také néklady na vlastni krmiva wgSi 15,5 K/KD. Dalsi
vyznammjSi polozku zaujimaji také odpisy #ai, a to 7,91 K/KD. Mzdové a osobni
naklady dosahuji vysSe 7,1ZKD.
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Graf 3 — Naklady s$ediska v roce 2006 v porovnani s celorepublikovgdmgrem
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Graf 3 porovnava naklady na krmny derediska s prmérnymi néklady na krmny
den, které pro rok 2006 uvadi VUZE.

Stredisko pekratilo pramér u nasledujicich nejvyznargsich polozek:

- mzdové a osobni naklady o 69 % vysSi (o 4,88<B),

- naklady na odpisy z¥at 0 68 % vySSi (0 5,353KD),

- naklady na vlastni krmiva o0 32 % vysSi (o0 4,9YKD).

Celkové naklady na KD sledované farmy vroce 2086ujo 25 % vysSi
(0 11K/KD), nez jaké uvadi VUZE.
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4.2.2 Naklady v roce 2007

Tabulka 10 uvadifehled jednotlivych nakladv roce 2007, jejich kalkulaci na jeden
kus a naklady na krmny den, dale procentudlni gediotlivych ndklad z celkovych
néklad.

Pro porovnani jsou zde uvedeny hodnoty jednotlivietegorii naklad, které
poskytuje Vyzkumny CGstav zefmklské ekonomiky (VUZE). Jedna se
o celorepublikovy pimér od respondent kteri vedou @etnictvi, za rok 2006. Plati pro
chov krav BTPM v bramboréko-ovesné a horské vyrobni oblasti.

Tabulka 10 Kalkulace a procentické zastoupeni nakladoce 2007a porovnani s VUZE

. - « VUZE

Naklady 2007 Ke Kélks KEKD | % K &/KD
Krmiva nakupovana 0 0 0 0 0,73
Krmiva vlastni 1 448 550 5 466 16,08| 34,4 15,5
Léciva - - - - 0,26
Ostatni primy material 204 833 773 2,27 5,0 0,79
Sluzby 215 200 812 2,39] 51 4,64
Mzdové a osobni naklady 954 036 3 600 10,59| 22,7 7,12
Odpisy DNHM 27 586 104 0,31| 0,66 0,61
Odpisy zvirat 825 462 3115 9,16| 19,6 7,91
Jiné provozni naklady 126 892 479 1,41 3,0 1,82
Vyrobni reZie 168 290 635 1,87 4,0 0,8
Spravni rezie 240 007 906 2,66| 5,7 3,4
NAKLADY CELKEM 4 189 958 15811 46,51 100| 43,61

V roce 2007 se celkové naklady snizily 4489 958 K (46,51 K/KD). Nejvyssi
poloZzkou byly opt naklady na vlastni krmiva, které dosahly hodnb8y08 K:/KD.
Druhou nejvysSi polozkou byly mzdové a osobni rdklakteré dosahly vyse
6,59 K/KD. Mzdové a osobni naklady tkity druhou nejvyssi poloZzku. V porovnani
s predchozim rokem vsak doSlo ke snizeni na 1088 B. Tieti nejvyssi poloZzku tud
odpisy zvfat, které v porovnani s rokem 2006 klesly na 9,24KR.

VUZE uvéadi, ze pimérné celkové naklady v kategorii chovu krav BTRifihily
43,61 K/KD, jedna se o hodnoty nakkadv roce 2006, coZ je mignzkreslujici.
NejvySSi polozku tvid ndklady na krmiva, a to 15,5¢KD, dale ndklady na odpisy

zvirat, které dosahly vySe 7,9%X#KD a mzdoveé a osobni naklady ve vysi 7,1ZKOD.
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Graf 4 — Naklady gediska v roce 2007 v porovnani s celorepublikovgdmprem (2006)
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Graf 4 graficky srovnava naklady na krmny defediska KBTPM s pmérnymi
néaklady na krmny den, které pro rok 2006 uvadi VUZE

Stredisko pekratilo pramér u nasledujicich nejvyznargsich polozek:

- mzdové a osobni naklady o 49 % vysSi (o 3,4/KB),

- naklady na odpisy z¥at 0 16 % vySSi (0 1,258KD),

- naklady na vlastni krmiva 0 4 % vysSi (o 0,58KD).

Nejvice na celkovych néakladech se v obou letechi@lgchéklady na vlastni krmiva.
V roce 2006 vySe této polozky byla 37,4 % z cellatvpaklad, a v roce 2007 se podil
nakladi na vlastni krmiva mighsnizil na 34,4 % z celkovych naktad

Naklady na krmiva zaujimaji prvni misto mezi nakkagimi polozkami v chovu krav
BTPM, a na celkovych nakladech se podilejid&as % (HAVLIK, 2006).

Celkové naklady na KD sledované farmy vroce 2088ujo 7 % vySSi
(0 2,9 K/KD), nez celorepublikovy @mer, ktery zaznamenal VUZE v roce 2006.
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Graf 5 — Srovnani naklaidst‘ediska v letech 2006 — 2007 s VUZE
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Z grafu 5 je patrné, Ze v roce 2007 doSlo k vyraaménizeni #Siny ndklad, pouze
polozky vyrobni a spravni rezie vzrostly.
Stredisko sniZilo vysi nakladv roce 2007 v porovnani s rokem 2006 u nasleayici
nejvyznamgjsich polozek:
- naklady na odpisy zkdt o 31 % niZSi (o0 4,1#KD),
- naklady na vlastni krmiva o 21 % niZSi (o 4,33KD),

- mzdové a osobni naklady o 12 % nizSi (o0 1,46<B).

Celkové naklady na KD sledované farmy se v roce/ 200zily o 15 % v porovnani
s rokem 2006 (graf 6). VySe naktad roce 2007 se vicdiplizuje priméru, ktery uvadi
VUZE. Rok 2006, na které se Zati VUZE vztahuje, ale fize byt divodem utitého

zkresleni.
Souhrnné porovnani nakladtediska v letech 2006 — 2007 s VUZE vigléha B.
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Graf 6 — Porovnani celkovych nakiada KD
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Graf 7 — Porovnani celkovych nakladtediska KBTPM v roce 2006 a 2007
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Celkové néaklady na chov krav BTPM ndeslisku se v roce 2007 snizily o 9 %
oproti roku 2006 (graf 7).

Prispélo k tomu sniZzeni naklddu nasledujicich polozek, které zaujimaji &&ji/
procento z celkové hodnoty nakiad

- odpisy zvfat se snizily 0 26 % (tj. 0 1 721cKus),

- naklady na vyrobu vlastnich krmiv se snizily o 1%tfc0 1 978 K/kus),

- mzdové a osobni naklady se snizily o 6 % (tj. o R&&us).
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4.2.3 Trzby, vynosy

Ze stadda se prodavajitqvazie zastavovi byci a telata do 6¢giax veku. Fiblizné

10 % jalovic se ponechavéa na obrat stada, ostatieike prodaji.

Telata se prodavala vroce 2006 umpérné hmotnosti 280 kg, vroce 2007

v pramérné hmotnosti 250 kg. V pméru se prodavaji v hmotnosti 240 — 300 kg, tj.

priblizné v 6 — 8 n&sicich wku.

Klasicka forma produkce skotu krav BTPM je produkéstavového skotu vesku
8 — 10 m¢siar 0 hmotnosti 250 — 350 kg pro dalsi vykrm (GOLDAakt 1995).

Prodej telat se uskuteuje pevazrié do zahranii. Praimérné ceny, za které

zenedélsky podnik v letech 2006 — 2007 skot prodavalyjseedeny v tabulce 11.

Tabulka 11 Primerné ceny za prodej skotwikg

Kategorie 2006 2007
Byci [K¢/kg] 70 65
Jalovice [K/kg] 46 43

Tabulka 12 udavarphled trzeb v roce 2006 a 2007. Jedna séijenp finartnich

prostedki za prodej zastavovych zat a telat a dale z prodejeragenych krav.

Tabulka 12 — Trzby za vlastni vyrobky, vySe trzefeden kus

Trsb 2006 2007
rzoy Celkem y Celkem y

K &] K¢lks K &] K¢lks
Trzby — zastav, telata 2 694 829 11717 2952 565 11142
Trzby — zakladni stado 481 498 2 093 124 135 468
Celkem 3176 3271 13 810 3076 700 11 610

V roce 2007 nepatiwvzrostly trzby za zastavova taia a telata, naopak klesly trzby

za vyrazené kravy v porovnéni s rokem 2006.
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Graf 8 — Trzby v roce 2006 a 200#gadajici na jeden kus
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Graf 8 znazatuje vysi trzeb pepaitenou na jednu kravu. V roce 2006 dosahly trzby

vySe 13 810 K na kravu a v roce 2007 se trzby na kravu snialjh 610 K.

Pti odchovu 90 telat na 100 krav by od jedné kravipbwyozno za rok prodat 0,45
bycka a 0,20 jalowiky. Pi podeji v sedmi rssicich (hmotnost 225 — 250 kg) a &€&
a 47 za 1 kg by trzby za prodanéaratd dosahly celkem 8 865%KKVAPILIK, 2007).

Tabulka 13 — Vynosy v roce 2006 a 2007 a jejicllitoz

\Vynosy 2006 [K] 2007 [K¢] A [K¢]

Trzby za zastavova zwt 2 694 82¢ 2 952 565 + 257 736
Produkce ZV 27 119 73 294 + 46 175
Zmeéna stavu zvat - 23 879 - 660 472 - 636 597
Aktivace zvtat 874 478 1 049 394 +174 918
Trzby zakladni stado 481 498 124 135 - 357 363
Dotace 885 633 - -

Vyrobni rezie ZV 79 17( 168 290 + 89 120
VYNOSY CELKEM 5018 851 3 707 206 -1 311 645

V tabulce 13 je fehled jednotlivych vynosovych poloZek tak, jak bggznamenany

ve vykazu zisku a ztraty v jednotlivych letech.

52



4.2.4 Hospoda‘sky vysledek, rentabilita

Tabulka 14 — Hospodaky vysledek Adiska KBTPM v letech 2006 — 2007, rozdil poloZek

Rok 2006 2007 A
Naklady [KE] 4 580 352 4 189 958 - 390 394
Vynosy [K¢] 5018 851 *4 707 206 - 311 645
Hospoda‘sky vysledek [KE] 438 499 517 249 + 78 750
Pozn. * vynosy po zapteni gredpokladané vySe dotaci
Tabulka 15 — Rentabilita na kus v roce 2006 a 2067dil poloZzek

2006 2007 A

Naklady / ks [K] 19 915 15811 -4 104
Trzby / ks [K] 13810 11 610 -2 200
Vynosy / ks [K] 21 821 17 763 -4 058
Zisk / ks (z trzeb)[K ¢] -6 105 -4 201 - 1904
Masa rentability (z vynos) [K¢] 1 907 1952 + 45
Mira rentability (z vynos) [%] 9,6 12,3 + 2,7

Naklady i vynosy sediska BTPM se v roce 2007 sniZzily v porovnanikeno 2006
piiblizné o stejnoucastku (tabulka 14). Dotace v roce 2006 byly ve \88b 633 K.

JelikoZz v dob zpracovani prace nebyl znantepny podil dotaci fjpadajici na toto

stredisko, do vyp&tu v roce 2007 byly zagtena dotace ve vysi 1 milion korun.

Zisk na jednu kravu, gétany z objemu trzeb, méa zapornou hodnotu v obtecle

(tabulka 15). Tento fakt vypovida o tom, Ze vySeelr za vlastni vyrobky — prodej

zastavu, telat a vgzenych krav, nepokryje naklady na tento chov.

Zisk na jednotku vyrobni kapacity, tj. na jednuwratzv. masa rentability, gdany

z celkovych vynog, do kterych je zahrnutéa dotace a dalSi vynosovézgy, je kladny

(graf 9). Stedisko v obou letech dosahuje zisku na kravetérisice K.

Cilem chovu krav bez trzni produkce mléka je dosahd ekonomického zisku

jednak z vlastni produkce, jednak z dotagisplnéni stanovenych podminek (GOLDA

et al., 1995).
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Rentabilita

v roce 2006

Mira rentability = zisk / vlastni naklady x 100

438 499 /4 580 352 =9,6 %
Na 100 K vlastnich naklail bylo dosazeno 9,60&zisku.

Masa rentability = zisk / pet krav
438 499 230 =1 907 K
Na jednu kravu bylo dosazeno 1 907 Hsku.

Rentabilita

Vv roce 2007

Mira rentability = zisk / vlastni naklady x 100

517 249/4 189 958 =12,3 %
Na 100 K vlastnich naklail bylo dosazeno 12,3&zisku.

Masa rentability = zisk / pet krav
517 249 265 =1 952 K
Na jednu kravu bylo dosazeno 1 952 Hsku.

Graf 9 — Rentabilita chovu krav BTPM natesdisku
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4.2.5 Dotace

Zemedelsky podnik cerpa dotace z evropskych i narodnich zidréjodil dotaci na

vynosech zewudélského podniku je zriay a sledované igdisko se na vysi dotaci také

podili.

V tabulce 16 je uvedenighled a vySe dotaci, které z&sky podnikcéerpal v roce

2006 a 2007. Nejvyssi polozku tvglatby LFA, za hospodani na méé# piiznivych

oblastech. DalSi vyznamnou vysi dotacittvolatba SAPS a k ni dorovnavajici platby

Top-Up z narodnich  zdndj

V neposledni rac

jsou to

Agroenvironmentalni opsni na oSébvani luk a pastvin.

dotace

Z dotaci, které fpadaji na cely podnik, méaistlisko krav BTPM pouzéast z échto

Z titulu

dotatnich tituki: Dophikové Fimé platby skot, Narodni ozdravovaci program od

infekéni rinotracheitidy skotu (IBR), Likvidace kadaver

Tabulka 16 Ziskana vySe dotaci v ZOD Kolinec v letech 2008672

Druh dotace 2006 [K] 2007 [K¢]

Kontrola uzitkovosti skotu 29 440,90 27 747,20
Pojiseéni ndkaz 43 797,00 82 000,0
Geneticky potencial 60 192,90 0

Podpora poradenstvi v zéd&lstvi 40 000,04 0

Likvidace kadaver 218 270,00 107 319,00
LFA 4268 321,00 3 855 436,00
SAPS 4 060 808,54 4 402 642,55
Doplikové gimé platby skot 2551 653,44 2477 530,8C
Doplnkové gimé platby ornaijda 1107 541,7p 1223 146,74
Agroenvironmentalni op#ni: meziplodiny 353 393,20 353 393,20
Agroenvironmentalni op#ni: louky 761 375,99 758 668,80
Agroenvironmentalni opsni: pastviny 1477949,J0 1447 687,7C
Narodni ozdravovaci program IBR 5 369J00 0

Celkem

14 978 107,91

14 735 571,94

|
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4.2.6 Zhodnoceni

Rok 2006 i 2007 byl pro sdisko ziskovy, a to dikyippmu dotaci, které vyrovnaly
ztratu, ktera prvoth vznikla @i porovnani néklafl a inkasovanych trzeb za prodej
vlastnich vyrobk (telat a zastavu) a ¥gzenych krav.

V roce 2007 doSlo ke snizeni nakiagh kravu na 15 811 &Ktj. 0 21 % mé#& nez
v roce 2006 (0 4 104 &.

V roce 2006 nejvysSi nakladovou polozku itlo naklady na vlastni krmiva —
37,4 K/KD (tj. 0 32 % vy3si nez VUZE), dale néklady ngisy zviat — 24,3 K/KD
(. o 68 % vy3si nez VUZE) aeti nejvy3si zastoupeniéy naklady na mzdy —
22,1 K/KD (tj. 0 69 % vy3si nez VUZE).

V roce 2007 nejvysSi procentické zastoupeniilystejné polozky naklaidjako roce
piedchozim, byla vSak zaznamenana klesajici tendenc&tSiny druhi naklad.
Naklady na vlastni krmiva klesly na 16,08/KD (tj o 4 % vy33i nez VUZE), mzdové
néaklady se snizily na polovinu — 10,58/KD (tj. 0 49 % vy33i nez VUZE), naklady na
odpisy zvfat se snizily o vice nez polovinu na 9,16/kD (tj. o 16 % vySsSi nez
VUZE).

Objem trzeb byl v roce 2007 nizSi ve srovhani €mk006. Trzba na kravu v roce
2006 byla 13 810 Ka v roce 2007 klesla nastku 11 610 K V roce 2007 byly nizSi
vykupni ceny za skot a ¥gdilo se mé&akrav nez v roce 2006.

Naklady na kravu v systému chovu BTPM jsou wddv rizné vysi. To je
dusledkem velké variability ekonomickych ukazéatet zavislosti na ekonomickych
datech, ktera se k vypi pouZzivaji. Tento chov masnych a kombinovanyamgn je
u mnoha zerdélskych podnik a farem ztratovy a jeho rentabilitu z&jife pijem
dotaci z fond EU a pomoci statnich dotaci.
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5 ZAVER

Hlavnimi faktory ovliviiujici ekonomické vysledky chovu krav BTPM jsou piogt
krav, ztraty telat, dlouh@kost krav, optimalni organizace prace, ceny, zaékte
realizuje prodej zvat a vySe dotaci.

Plodnost krav na faréw roce 2007 (91 %) mi&poklesla ve srovnani s rokem 2006
(93 %). Ztraty telat byly v obou letech té&hstejné, tj. v piméru 2,7 %. V roce 2006 se
odchovalo 91 Zivych telat na 100 krav, v roce 2887%det snizil na 88 odchovanych
telat na 100 krav. Cilem bydo byt dosahnout 96 % plodnosti a ztraty telat etido
6 %.

Stredisko dosahovalo v obou sledovanych letech 20062007 kladného
hospodé&ského vysledku. K ziskuigpel prijem dotaci, ktery vyrovnaly ztratu, ktera
vznika @i porovnani nakladl a inkasovanych trzeb za prodej vlastnich vyioltelat
a zastavu) a \fazenych krav.

V roce 2007 doSlo ke snizeni nakiagh kravu na 15 811 &Ktj. 0 21 % mé#& nez
v roce 2006 (0 4 104 &. Nejvyssi ndkladové polozky zaznamenaly klesa@ndenci
avobou letech je twdy naklady na vlastni krmiva, naklady na odpisymadoveé
naklady. V roce 2007 se naklady na vyrobu vlastrkichiv 2007 snizily o 15 % (tj.
0 1 978 K/kus), naklady na odpisy Zait 0 26 % (tj. 0 1 978 ¥kus) a mzdove naklady
0 6 % (tj. o 795 K/kus) v porovnani s rokem 2006.

Zemedélskému podniku bych dopotavala optimalizovat vySe uvedené polozky
nakladi k cilové hranici 10 — 12 tisic&na kravu. Tim by pak vySe trzeb, ktera v roce
2006 byla 13 810 Kna kravu a v roce 2007 Klesla ¢@stku 11 610 K na kravu, pla
uhradila ndklady na chov krav BTPM a poskytnuteadetby tvaily pro stedisko zisk.
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SEZNAM ZKRATEK

AEO
BTPM
CR
DHM
DNM
DJ
EAFRD
EAGF
EZ
GAEC

CHKO
KBTPM
LFA
LPIS

Mze
NP
PGRLF
SAPS
SZIF
TTP
VBJ
VDJ
VUZE
ZOD
Vv

— agroenvironmentalni opermi

— bez trzni produkce mléka

—Ceska republika
— dlouhodoby hmotny majetek
— dlouhodoby nehmotny majetek

— dobyii jednotka

— Evropsky zew¢lsky fond pro rozvoj venkova

— Evropsky zewuélsky garagni fond

— ekologickeé zeaalstvi

— dobré zewuélské a environmentalni podminky (Good agricultumad
environmental condition)

— chrasna krajinna oblast

— kravy bez trzni produkce mléka

— méRr priznivé oblasti (Less Favoured Areas)

— Evidence vyuZiti zefdélské pidy podle uzZivatelskych vztahpodle §3a
a 3b zékona. 252/1997 Sb., o zewklIstvi (Land Parcel Identification
System)

— Ministerstvo ze#lstvi

— narodni park

— Podfirny a garatni rolnicky a lesnicky fond

— jednotna platba na plochu (Single Arearfealy Scheme)

— Stétni zeddélsky interverini fond

— trvalé travni porosty

— vysokokbezi jalovice

— velka dobyi jednotka

— Vyzkumny Ustav zeédélské ekonomiky

— zemidélské obchodni druzstvo

— ZivaiSna vyroba
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PRILOHA A

Charakteristika zemédélského druzstva

Nazev:

Sidlo:

Zengdelské obchodni druzstvo se sidlem v Kolinci
K 00 11 67 34
DIC CZ00116734

341 42 Koline¢p. 265

forma: druzstvo

Pravni

Datum

Hlavni

vzniku: zapsano v obchodnim reéj&u v Krajského soudu v Plzni dne

26.5.19586,
transformované druzstvo zapsano 14.5.1993

prednt Cinnosti:

zemed¢lstvi a lesnictvi,

zpracovani a prodej zexaelskych vyrobki,
vyroba krmiv a vitaminoznichifpravki,
hostinsk&innost — jidelna,

koupe zboZi za Gelem dalSiho prodeje a prodej v rezimu Zivhostneol
feznictvi a uzenétvi,

truhl&rstvi,

klempi‘stvi,

zamenictvi,

kovérstvi,

opravy motorovych vozidel,

vyrova a opravy zeduglskych stroj,

zemni préace,

vefejna nakladni vnitrostatni silfii motorova doprava, ve&ina nékladni

mezinarodni sil@ini motorova doprava, yejna osobni hromadna nepravidelna

vnitrostatni silnini motorova doprava,

pronajem straj, dopravnich progedki, budov, staveb, pozerak



Organiza¢ni struktura podniku v roce 2006

Zavod: Kolinec Malonice fllruzena vyroba Sprava
Strediska: RV RV MPK Sprava
ZV YA} Jidelni blok BH
Difibez PV devo
Dilna PV kovo
Tabulka 17 — Rimérny paet zangstnana v ZOD Kolinec
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 20p6
Pracovnici celkem 65 64 62 62 58 58 57
Z toho: ridici 15 15 16 14 13 14 11
(INTERNI ZDROJ)
Tabulka 18 — Pé¢et clenii ZOD Kolinec
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 20056 2006
Pocet €élend 225 210 194 180 173 161 15(0
(INTERNI ZDROJ)
Tabulka 19 -Vynera zenddelské pidy ZOD Kolinec
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Zsl;‘;f;‘("hsg)a 2 007,60 2 007,58 1 998,59| 1 723,70| 1 620,35/ 1 618,87 1 610,18
Orna 773,38 747,000 720,53| 709,10 699,90 696,34 696,91
TTP 1133,00 1 260,58/ 1 278,06/ 1 006,27 920,45/ 922,53| 913,27
Z toho: 401,87
louky
pastviny 511,40

(INTERNI ZDROJ)



Tabulka 20 — Struktura plodin (rok 2005)

Plodina Sklizena plocha (ha) Vynos / ha
PSenice 187,09 57,81
Zito 0 0
Je&men ozimy 83,56
Je&men jarni 72,1( 40,71
Oves 0 0
Tritikale 59,03 45,65
Obiloviny 401,79 49,40
Repka 85,77 25,19
Kukurice 160,24 343,27
(INTERNI ZDROJ)
Tabulka 21 — Struktura Ziv@né vyroby
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 20056 20(6
Dribez
vyskladreno | 798 723| 735 835| 725 626| 740 012| 814 566| 841 087| 802 357
celkem (ks)
Dojnice
Stav k 31.12. 401 399 387 373 393 421 386
(ks)
Kravy BTPM 248 277 257 284 243 234 230

Obchodni partneri

Hlavni dodavatelé: bezdsky zavod Klatovy, a. s. (1dennifiata)
ZZN Strakonice, a. s. (krmné &n— ditibez)
Silmet Bibram, a. s. (LTO, nafta)

Hlavni odEratelé:

ZZN Strakonice, a. s.
ODOB druzstvo (mléko)

(INTERNI ZDROJ)

Diibez&sky zavod Klatovy, a. s.



PRILOHA B

Tabulka 22 — Kalkulace a procentické zastoupeniauéikv roce 2006 a 2007 a porovnani s VUZE

2006 2007
Naklady K& Kéks | K¥YKD % K & Kiks | KYKD % i
Krmiva nakupovana D 0 0 0 0 0 0 0 0,73
Krmiva vlastni 1712 150 7 444 20,41 37,4 1448 550 5 466 16,08 34,4 15,5
Léciva - - - - - - - - 0,26
Ostatni pimy material 250 013 1087 2,98 5,5 204 833 773 2,27 5,0 0,79
Sluzby 88 620 385 1,06 1,9] 215200 812 2,39 51 4,64
Mzdové a osobni naklady 10108P7 4 395 12,05 22,1 954 036 3 600 10,59 22,7 7,12
Odpisy DNHM 29 799 130 0,36 0,7 27 586 104 0,31 0,66 0,61
Odpisy zviat 1112 288 4 836 13,26 24,3 825 462 3115 9,16 19,6 7,91
Jiné provozni naklady 137 561 598 1,64 3,0 126 892 479 1,41 3,0 1,82
Vyrobni rezie 79 170 344 0,94 1,7 168 290 635 1,87 4,0 0,8
Spravni rezie 159 854 695 1,91 3,5 240 007 906 2,66 57 3.4
NAKLADY CELKEM 4 580 352 19 915 54,61 100| 4 189 958 15811 46,51 100 43,61




