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1 UvOoD

Obrovské mnozZstvi gy je kazdoréné nenavratd ztraceno diky erozi, zasolovani a

dalSim forma&m fdni degradace. Ménirodné fidy znamen& menzakladnich potravin a to
v dnesni dobrapidniho #@stu populace znamena jeden ze zakladnich prabliéistva.
Raznym stupm piadni degradace je dnes ohroZzeno celkem 65 % z aelkozlohy
zenedélské pdy na zemi. Hlavnimi lidskyméinnostmi zgisobujicimi degradacitgly jsou
nadnérna pastva, odlésvani a zergdélstvi. Kazda zdchtocinnosti pisobi v jinécasti s¥éta,
v Evrop je to gedevsim velké procento zémi zengdélske pudy.

Vodni eroze se na degradadidy podili celymi 56 procenty. Eroze v maléienie
piirozeny proces ovlikujici utv&eni povrchu Zem prakticky od okamziku jejiho vzniku a
v tomto n#fitku nemisobi Zadné citelné Skody. Vedlgirpzené eroze se vlivem lidské
¢innosti rozvinula jesttzv. zrychlena eroze. Ta jé&isledkem intenzivniho zetdélstvi a ma

za nasledek vyrazné a trvalé posSkozéiainpho fondu.

Na mezinarodni vystav Global Change Exhibition v roce 1989 pouzikmec Dr.
Manfred Lange jako prvni slovo ,glokalizace“. Jeds@ o propojeni slov ,globalni* a
Jlokalni“. Slovo glokalizace vyjaiije myslenku, Ze globalni zZmy se vytvéi na lokalni
arovni, ,apeluje na individua i spaleost \¥tou ,mysli global#, jednej lokalg"."
(RIJAMAMPIANINA, 2006)

Z pohledu problematiky eroze jieba gevzit hlavig fakt, Zelokalni zdroje eroze, samostéatn

nepisobici nijak hroziy, vytvai zasadni problém v globalnimeiitku.

Abychom mohli zngnit vySe uvedené cifry, tykajici se mnozstvi kabdog znicené fidy
ve s\vté, je treba zait s napravou na ploSe riajatastralniho Uzemi, tedy na lokalni arovni.
Nastrojem pro tut@innost jsou WCeské Republice pozemkové Upravy, proto jsem siilavol
téma diplomové prace pranavrh protierozniho opani na komplexni pozemkoveé Upgav



2  RAIDA A JEJi VYZNAM

Pidu Ize definovat jakesamostatny grirodni utvar vznikly z povrchovych zétralin
zemské kry a z organickych zbytkza misobeni fdotvornych proces Pida je dynamicky,
stéle se vyvijejickivy systém (MZP, 2007)

Z fyzikalniho hlediska jeima tifazovy systém slozeny z tuhé ¢mala hornina,
rostliny, Zivatichové), kapalné (mni voda) a plynné faze{gni vzduch). Z chemického
hlediska fida obsahuje anorganicky podil (prvky a gkminy) a organicky podil (huminové
latky).(HERCIK, 1996)
Vyvoj spolenosti je determinovan moznosti vyuzivat zdrojosféry. Nekteré z &chto zdrofi
mohou byt postugnvycerpany nebo znehodnoceny.

Pida jako jeden z hlavnich zdfojbiosféry je podle definice OSNomezeny a
nenahraditelny prirodni zdroj; v pripadt postupujici degradace a jeji ztraty se stava tento
zdroj v mnohacastech séta hranici dalSiho rozvoje lidské spatesti. Jestlize by festala
existovat, pestane existovat biosféra €imymi nasledky pro lidstvo“.

Pida je zakladem ip vyrobé potravin. Vyrazg ovliviiuje vodni rezim, biochemické
procesy a o#h latek v girodk, a tim celkovou ekologickou rovnovahu v kr&j(poLy, 1982),
zenedeélsky vyuzivana nebo pro zeudttlské obdlavani vhodna fda je tedy zakladni
podminkou existence lidStyeeANETRNIK, 1991)

Pida je zékladnintlankem potravnihdetézce a sotasré substratem proast rostlin, je
Zivotné dulezitou zasobarnou vody pro suchozemské rostlinyniiroorganismy a je
filtra¢nim cisticim prostedim, ges které voda prochazi. Mikroorganismy Zijicit jsou
obrovskou a nedocénou zasobarnou genetické informace a utmpzpribéh dilezitych
procesi v ekosystémech. Cyklus vody, uhliku, dusiku, fosfoa siry probiha v tué
prostednictvim interakci mikrobialni slozky s fyzikalnim chemickymi vlastnostmi.d@ni
organicka hmota je hlavni suchozemskou zasobaridiuy dusiku, fosforu a siry.idHa
hraje zcela zasadni a nezastupitelnou roli velgiabkosystém a v ovliviovani bilanci latek
a energii. Bsobi jako environmentalni putiai medium, jeZ mimo jiné zadrzuje, degraduje,
ale za witych podminek i uvaluje potenciala rizikové latky.

Z pady pochazi mnoho zékladnich slozek stavebnich mltex surovin, sotasreé pada

poskytuje prostor pro untisvani staveb, pro rekré&a cinnost a dalSi aktivitglovéka. Rida



ma velky kulturni vyznam, je praedim, v #mz probiha archeologicky a paleontologicky
vyzkum.

Preziti a prosperita vSech suchozemskych biologiclsmii€enstev, frozenych i undlych,
zavisi na této tenké vrchni vrgtZems. (MINISTERSTVO ZP, 2007)



3 EROZE

Exogenni geomorfologicky proceseroze, ovliviuje utvd&eni povrchu Zerh prakticky od
okamziku vzniku pevnétky zemské. Od doby vzniku vrstvyigly na zemském povrchu
musime proto takéipdpokladat existenci jejiho rozruSovanirarpig’ovani, tedy jevu, ktery
ozn&ujeme pojmem erozeaidy. (STEHLIK, 1981)

HOLY (1978) vys¥tluje pavod slova ,eroze“. Pochazi z latinského vyramodere {j.
rozhlodavat.

Padni eroze zfisoben&tinnosti vody, ¥tru a ledové je trifazovy proces. Prvni fazi je
uvolovani¢astic z @dni hmoty, druhou je jejich transport uvedenysmiteli. Treti fazi je
ukladani materialu, kamuz dochazi tehdy, neni-li k dispozici dostatekrgiee jez bycastice
dale transportoval@OSTAL, 1996)

Tato ¢innost, jeZ v firozenych podminkach probihala zvolna, z hledisétské generace
nepozorovateky se vintenzivd vyuzivané krajin vyrazré zrychlila a pinesla pro
spole&nostiadu nepiznivych disledki.(HOLY, 1982) Eroze vede ke ztr&nejurodrjSi vrstvy
pudy, jejiz nahrazeni trva stovky EOSTAL, 1996) Pfi zrychlené erozi je poruSenaimdni
rovnhovaha a dochazi k takovému smyvidmich ¢astic a Zivin, Ze nemohou byt nahrazeny
pudotvornym procesengHoLY, 1982)

Z historického pohledu je eroze néjugjSim privodnim jevem  lidské
civilizace(SANETRNIK, 1991) Vlivem minulého vyvoje bylo zogno mnoho pozemk
v nevhodnych polohach. Podstatny byl Ubytek lukaatyin ve prosgch orné jpdy. Rada
zemedélskych oblasti se tak fie vykazat i stoprocentnim zémim padniho fondu.

Privodnim jevem je enormni, asi desetinasobnystaroze jak &rne, tak vodni.

V sowasné dob je takto ohrozeno zhruba 54 % ornidy, coZ pedstavuje mj. podstatné
sniZzeni vynos, zasadd pozmeénény kolokeh Zivin v pade, sniZzeni obsahu organickych latek
(na kritické asi 1 %), finik cizorodych latek a ovlivni kvality podzemnich a povrchovych
vod. (KENDER, 2000)

Problém eroze zedélsky vyuzivanych pd je problémem celogtovym, ktery ma za
nasledek kazdotmi Ubytek tisié km? zerdslské pidy. Na celém sste je kaZzdorong
postihovano erozi asi 24 miliard tun ornigetp://www.sweb.cz/eroze) Eroze degraduje jednu
pétinu az jednuietinu sw¥tového mdniho fondu, tvé viditelnou hrozbu pro sizasobovani

potravinami. Ve fietim sé¥t¢ ma rostouci pdeba jidla a palivovéhoidva za nasledek



odlesiovani, které pisobi velky naist pidni eroze. V Evropje eroze problémem hlagve
statech kolem $tdozemniho me, celko¥ je v EU ohroZeno erozi 25 miliGnha
pudy.(IVENS, 2005) Jak upozatuje MONTGOMERY (2007), Vv sowasnosti Bzné orebné

hospodé&eni na jid¢ zvySuje erozi natolik, Ze neni zabegge princip udrzitelného rozvoje.

3.1 Rozdileni eroze

HOLY(1978) definujefidéni eroze podle WjSiho cinitele, ktery zfisobuje vznik a fsobi
na pibéh eroznich procés Rozeznavame:

e erozi vodni,

* erozi vétrnou,

* erozi ledovcovou,

* erozi sréhovou,

* erozi zemni,

* erozi antropogenni.

Uvedené druhy eroze se mohou vyskytovat jedriotigbo v kombinaci, coZz apobuje

riznou intenzitu eroznich prodesV celosw¥tovém néfitku pisobi narodnimu hospoiddvi

nejwtsi Skody vodni a &trnd eroze; z&tSuji se nefiznivé disledky antropogenni eroze.
(HOLY, 1978)

3.1.1 Vodni eroze

Vodni eroze je vyvolavankinetickou energii de¥ovych kapek dopadajicich natmlni
povrch a mechanickou silou povrcho¥ stékajici vody. Povrchovy odtok vznika
z piivalovych nebo dlouhotrvajicich srazek, zegtmvych vod pi jarnim tani a takeé
koncentraci vody vifrozené i undlé hydrografické sitjHOLY, 1978) Vodni eroze ma za
nasledek odnos nejkvalifi§i vrchnic¢asti pidniho profilu,¢imz se snizuje mocnost oéni
vrstvy, obsah humusu, zhorSuji se fyzikélni a clo&iviastnosti pd a celkova jejich
urodnost. Smytéecastice sodasrt zanasSeji odvatbvaci odpady, vodni toky a nadrze,
zneistuji vodni zdroje, intravilany a celkéwegiznivé ovliviji Zivotni prostedi. (JEZEK,
1987)

Podle projevu vodni eroze né@dmim povrchu se rozliSujtitformy povrchové vodni eroze

(SANETRNIK, 1991):
- plosna

- vymolova
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- proudova

PloSna erozege charakterizovana ploSnym smyveddpi hmoty. Jejim prvnim stugpm
je eroze selektivni,ipkteré dochazi k odnosu nejjegjgich pidnich¢astic a na &vazanych
latek. Dochazi ke zsm¢ padni textury a obsahu zivin vagé. Erodované fdy se stavaji
hrubozrngjSi a maji vyrazé snizeny obsah Zzivin, gy obohacené smyvem jsou
jemnozrnijSi a bohaté na ZivinyHOLY, 1978) Velké nebezp# je v tom, Ze nevznikaji na
povrchu pidy viditelné stopy(SANETRNIK, 1991)

Selektivni eroze Zjsobuje nestejnoénny vyvoj vegetace,dzny nist, rozdilnou barvu a
kvalitu. (HOLY, 1978) P¥i vétSi kinetické energii dochazi ke smyvadpi hmoty ve vrstvach a
vznika eroze vrstevna. Na dlouhych svazich se powcodtékajici voda koncentruje a na
padnim povrchu vytvd hustou i struzek (struzkova eroze), kter§ephazi v erozi
brazdovou.

Vymolova erozevznika soused’ovanim stékajici vody, kdy se vyiv& padnim povrchu
z&ezy, které pro jejich rozény neni mozné likvidovat orbou (jako u struzkovérazdove
eroze). Vymolova eroze je pokigicim vyvojovym stupdm eroze brazdové. dZe vsak
vznikat i samostath (koncentraci povrchového odtokdi mevhodri zaloZenych cestach,
v Udolnicich apod.) PodlgOLEHO (1978) vySSim stugm je nebezp®a, Uzemi devastujici
eroze strzova.

Proudova erozevznika pisobenim sousdné vody na dno a svahy vodnich ipk

pusobenim vinobiti nafiehy nadrzi, jezer, nibd

3.1.2 \étrn& eroze

Vétrna eroze spva v rozrusSovani guni hmoty kinetickou energii étru (abraze),
v piemig’ovani uvolgnych castic(deflace) a jejich ukladanfipgoklesu energie vzdusného
proudu(akumulace). &rn& eroze neni v celodovém netitku tak vaznym problémem jako
eroze vodni, festo se vSak vyskytuji rozsahlé oblasti, v nicétZna eroze fisobi steji velké
nebo i ¢tSi Skody(HOLY, 1978)
VEtrna eroze je wovana intenzitou a&etnosti vyskytu #tru a stavem jdy, predevsim
velikosti pjidnich¢astic a jejich odporem I¢inku étru.
Oproti vodni erozi neni pro rozvogwné eroze rozhodujici reliéf terénu a jeho skiotze se
rozvijet ve vSech terénnich tvarech a sklonechzemprobihat na vSech druziclidpod

lehkych az po&zké.
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VIhkost pidy je jednim ze zakladnich paranietvliviujicich wtrnou erozi. Vlhka pda je
vlivem soudrznostijdnich¢astic proti ¥trné erozi odol§si.

NejvyrazrEjSi projevy ¥trné eroze jsou na konci zimy a&asném jaru, kdy jetula nekryta a
kdy zejména po suchych zimach dochazi intenzivradnosu idy.(SANETRNIK, 1991)

Vétrna eroze odnasi nejmeni&isti, odkryva kéinky mladych rostlin, poSkozuje je a zanasi
piikopy a komunikace. Nejvice jsou poSkozovairgdevsim naSe nejkval@j$i pady vzniklé

na spraSich, na sprasSovych hlinach a na svahovi@ézek, 1987)

3.1.3 Ledovcova eroze

Ledovcovou erozi zsobujiledovce pohybujici se fisobenim tize do adoliPi pohybu
vynaklada ledovec tpvaznoucast energie na erodovani skalniho podlozi, ktedhgje
obruSuje a vyhlazuje, jednak ryhuje valouny zammzly ledu. Ledovec strhuje a unasi do
nizSich poloh velké mnozstvi horninnych éralin, jeZz po uloZeni vyti@ji morény.
Ledovcova eroze se omezuje na velehorské polohy(Apvkaz, Skalisté hory aj.) ¥R se
v souwtasné dob nevyskytuje, o jeji existenci na naSem Uzendid&vmorénové sedimenty
v KrkonoSich(HOLY, 1978)

3.1.4 S#hova eroze

Srehova eroze vznik@ohybem sréhu ve formé lavin, jejichZ erozniinnost probiha i
velkych tlacich a rychlostech &m. Casto devastuje zasazeny pas Uzeméh®réa eroze
muze byt vyvolana i pomalym pohybem vrstvyésn po neumrziém g@winim povrchu f

jarnim tani. Projevuje se zejména v podhorskychgibth(HOLY, 1978)

3.1.5 Zemni eroze

Jde o erozni ¢innost swovych proudd, jeZ jsou tveéeny swovym materialem
prosycenym vodou.iPsvém pohybu do udoli rozruSujitewé proudy pdu i jeji podklad a
vytvéreji hluboké ryhy. Material sovych proud ohroZuje udolni polohy, osady,
komunikace, technické stavby atd. Znamé jsotowél proudy na Kavkaze, zvanélys a
v Alpach, zvané muryHOLY, 1978)

3.1.6 Antropogenni eroze
Clovék ma vliv na vznik a gibéh eroznich procéssvymi zasahy doifrody; je vyraznym

Cinitelem @i vzniku zrychlené eroze a na erozni procedégopi nepimo i primo. Negimy
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vliv se projevujeni¢enim prirozeného vegeténiho krytu pidy a jeho nahrazenim vegetaci
s nizkym ochrannymdinkem, zhorSenim fyzikalnich, chemickych i bioldgich vlastnosti
pudy, sousted'ovanim povrchového odtokuiznymi Upravami Uzemi, zosténim pidy
odpady atd., fimy vliv se projevuje zejmeéneealizaci technickych staveb a urbanizaci
(HOLY, 1978)

3.2 Faktory ovliviiujici erozni procesy

eroze:
» klimaticky a hydrologicky,
« morfologicky,
» geologicky a mdni,
* vegetani,
* hospodé&‘sko-technicky,

» sociélné ekonomicky.

3.2.1 Klimaticky a hydrologicky faktor

Klimatické a hydrologické po#my jsou charakterizovany zeipisnou polohou,
nadmdaskou vyskou, teplotou ovzdusi, srazkami, vyparelimkosti vzduchu, sirem a silou
vétra a povrchovym odtokem. Procély protierozni ochrany je nutno vyEmtat zejména
vyskyt, rozaleni a intenzitu srdZzek a utehi a piibéh povrchového odtoku. Vznik aiih
eroznich proces je ve W tSine piipadi vyvolan givalovymi sréazkami, které jsou

charakterizovany vysokou intenzitou, kratkou dobeéani a malou zasazenou plochou.

3.2.2 Morfologicky faktor

Vodni eroze je podméma povrchovym odtokem vody po ském@m Gzemi. Stékajici
voda nabyva se #tSovanim sklonu a délky svahu — z#edpokladu trvani deSt— wtsi
rychlosti a tangencialniho né&p a tim i WtSiho destruéniho &inku na mdni povrch.
Z prabéhu eroznich procésvyplyva, Ze vodni erozi jsou nejvice postiZzenyashlsc¢lenitym
reliéfem, ktery napomaha sotesfovani povrcho¥ stékajici vody a rychlejSimu odtoku.
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3.2.3 Geologicky aguni faktor

Geologické poriry Uzemi a vlastnostigoly maji vliv na odolnost iy vici erozi a tim
intenzitu eroznich procés Pisobeni geologickych paimi na vznik a pibéh eroze se
uplatiuje pimo, a to odolnosti obnaZzeného geologického podklagstaveného styku
s tekouci vodou a ovzduSim, a fiepo pisobenim na povahuia@niho substratu, jehoz
vlastnosti jsou dany druhem geologického podkladu.

Padni pongry, jez jsou souhrnem jednotlivych vlastnostidp, se projevuji fisobenim na
velikost acasovy pfibéh infiltrace srazkové vody daifdy a pisobenim na odolnostigy vici
destruknimu &inku def$ovych kapek, povrchav stékajici vody a sobenim wtru. Pro
velikost acasovy ptibeh infiltrace srazkové vody doudy je rozhodujici textura a struktura
pudy a jeji vlhkost a zvrstveni, pro odolnosidy vic¢i vodni a ¥trné erozi je&t zejména

obsah humusu a nasycenost gofpo komplexu.

3.2.4 Vegeténi faktor

Pisobeni vegetmiho faktoru na mibéh a intenzitu eroznich prodesse projevuje
ochranou fidniho povrchu fed gimym dopadem désdvych kapek ai@d pisobenim ¥tru,
podporou vsaku srazkové vody dady, zpomalenim povrchového odtoku a zlepSenim
fyzikalnich, chemickych a biologickych vlastnostiidy. Vyznamné je zpewni pady
kofenovym systémem vegetace. V zimnim obdoliisapuje vegetace pravidelné rozloZeni

snéhové pokryvky a podle miry vyvoje zmensSuje nebézpamrzani pdy.

3.2.5 Hospod#sko-technicky faktor

Hospodé#sko-technické posry zalezi pedevSim na Zisobu uzivani a obhospddaani
pudy, na vollg a polohovém rozmi&hi kultur, na jejich z&azeni do vhodného osevniho
postupu a na provedeniznych technickych zasahjsou dilezitym cinitelem, ktery nize
v kladném i zaporném smyslu ovlivnit intenzitu ertch proces.

Eroze miva nejtSi intenzitu na fdach, na nichz byl poruSeriypdni porost, tedyievazri
na zenddélskych pidach zbavenych porostu @znych divoda (vystavba sidli§ komunikaci,
vycvikovych prostol, apod.). Kazdy zasah doripzeného vegetaiho krytu mdniho
povrchu je nutno posuzovat z hlediska mozZnya$iatiki, vyag'ujicich obvykle v intenzivni
erozni procesy, a proto se v kazdeérmipnavovaném projektu maji navrhnoutinna

protierozni opaeni.
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3.2.6 Social@ ekonomicky faktor
Zpusob vyuziti pirodnich zdra} je uken stup®m rozvoje a usp@danim spoknosti;
nejefektivrEjSi vyuziti vyZzaduje, aby se veSkeré zasahy dioogy provadly v souhlase

s potebou spolénosti a s hlubokou znalostfippdnich zakof.
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4  OCHRANA PUDY PRED EROZI

PER G BERG (2006) ve své publikaci Timeless citytzdziuje, Ze zerddéIska pida a lesy
budou stale p#ebné pro produkci jidla, energie aimyslovych surovin, proto jaezbytné
hospod&it zpasobem udrzitelného rozvoje a ochranit pdu ped poskozovanim a
zneuzivanim.

Udrzitelny rozvoj v oblasti hospotini s fidou zajistime dleMONTGOMERYHO (2007)
jediré tak, Ze maximalni ztrataudy erozi nebude vy3Si neZinistek pmdy prirozenym
pudotvornym procesem.

BOUMA, DROOGERS (2007) zmiiuji, Ze je teba ¥dni obor o ochrahpuady pretransformovat
DPSIR (systém 5utznych vztahi mezi ukazateli z ekonomické, socialni oblasti wothiim
prostedim, tzv. rAmec pro popigiginnych vztali mezi Zivotnim progedim a spoknosti).

V koncepci protierozni ochranyagy je tebavychazet ze systému hospodani na pidé.
Specifické zfisoby hospoda&ni na erozi poskozovanychudach by se gy stéat
samozejmou a normalni sa@dasti hospodani na fidé jako jeden ze zakladnich tgohi
racionalniho vyuzivani a ochrangigmdnich zdraj. (SANETRNIK, 1991)

Erozi pidy lze vyraz& omezit pomoci vhodnycprotieroznich opatieni a umoznit tak
trvalé vyuzivani fd k pestovani zerdgdélskych plodin(DOSTAL, 1996) Ochrana pdy pred
erozi [fedstavuje soubor vzajethnse dophujicich opaiteni, kterymi branime erozi.
(SANETRNIK, 1991)

Protierozni ochrana udy je také z&kladnim fpdpokladem efektivniho vyuzivani

zentdélské mdy a ochrany Zivotniho prdaedi. Protieroznimi opgnimi je mozné v kratke
dohke dosahnout vyssi produkci, lepsi vyuziti Zivin aly@ vytvdit podminky pro stabilitu
pudni arodnosti. Ochranaigy proti vodni erozi sleduje tyto ukoly:
a) Odstragni umelych pricin eroze, zejména pokud souviseji se Spatnym uifvan
obclavanim mdy.
b) ZvySeni protierozni odolnostiigy a zlepSeni jejiho strukturniho stavti pyuZziti
ochranného &inku rostlinného krytu.
c) Chrarni pady proti vodni erozi tznymi prostedky, kterymi se brani eroznim

ucinkam vody a napravuji Skody, které jiz byly vodni éregvolany.
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Podle sOuKUPA (2006) protierozni ochrana Uzemindy a vody spbéiva vkomplexu
vzajemné se dophujicich organizaénich, agrotechnickych a technickych opateni, jejichz
cilem je chranit pdu pred &inky dopadajicich kapek déStpodporovat vSak vody daigy,
zlepSovat soudrznostugy a jeji strukturu, omezovat unaSeci silu vodyoasgedného
povrchového odtoku, neSka#lrodvadt povrchow¥ odtékajici vodu a zachycovat smytou
zeminu.

Protierozni ochrana a jeji opai v povodi fispivaji roviéZ k protipovodové ochrad.
Opateni soustauwh budovana a realizovana v systému celého povodmagi a snizuji
odtok gredevsim tim, Zeast povrchového odtokurgvadi v meélky hypodermicky odtok a

v odtok podzemni, resp. v zdsobu podzemni vody.

4.1 Moznosti protierozni ochrany uplatiovanych v KPU

4.1.1 Technickéa (biotechnickd) op&ni

» Systém protieroznich mezi

Meze se vytviely v minulosti postuph orbou (gioravkou a odoranim), fjpadré
snaSenim kamdéna ukladanim materi@lorganického fivodu, ¢imz casem vznikl terénni
stupdi. Tvorba meze &etre jejich ochrannych funkci trva desitky let. Mezenjgtno
pouZzivat a vnimat jako systémova dpat provadna v ramci ochrany pozerak povodi.
Meze musi byt vedeny ve gm vrstevnic nebo v mirném sklonu do 3 %. Stavajicive
meze je iteba doplnit hydrotechnickymi prvky k odvedeni pdwoeého odtoku (gidehy,
piikopy). Bez &chto dophujicich prvki meze svou protierozni funkci nep(BOUKUP,
2006)

e Zatravnéné zasakovaci pasy

Navrhuji se na svazitych pozemcich ve¢mmvrstevnice, &éinek sp@iva v pgevedeni
povrchového odtoku na odtok podpovrchovigingk vsakovacich travnich padze
zlepsit spojenim s fikehy.

* Protierozni prilehy

Navrhuji se k zachycovani, infiltraci a od¢ad kratkodobého povrchového odtoku
zpasobeného ifvalovymi desti nebo nahlym tanimém. Pilehy jsou nélké, vegetaci

zpevreneé Siroke pikopy.
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Pricny profil prilehi se navrhuje se sklony nejvySe 1.5, aby bylylgity prejezdné;
podélny sklon je nulovy, aby veSkera voditékajici z zemi poloZzeného vySe vséakla
v travnim ptilehu do fidy.(SANETRNIK, 1991) Vsak vody v pilezich je vzhledem Kk jejich
Siti (min. 16 — 20 m) obvykle dostiinny, presto musi byteSen odtok zthto piileha.
Jedna se o jedno z nejefekygich protieroznich opgni.
* Asanace drah soudtedéného povrchového odtoku (obvykle urovnavkou teréna
zatravnénim)

K ochrarg drah povrchového odtoku se navrhuje zatéavnidolnice. Maji charakter
zatravrignych nebo upravenych svodnychilehi s vegeténim zpevinim. Ri¢ny profil
je nejlépe upravit do tvaru paraboly.
* Protierozni manipulaé¢ni pasy
Podstatou je umoznit aténi zenddélské techniky ve svahu, aby se zamezilo neb#zpe
vzniku eroze, protierozni manipdtd pasy maji zarovei funkci ptistupové cesty.
* Protierozni piikopy
Pouzivaji se k doptmi existujici hydrografické sita slouzi k zachycovani a odvad
povrchové vody i sedimeitZ funkéniho hlediska je &i na:

a) zachytné, k ochrarpozemk pred @itokem vigjSich vod, zejména z lés

b) skérné, pro zachyceni viiitich vod, zpravidla k omezenitils velké délky

povrchového odtoku po pozemku,

c) svodné, pro zaji&hi neSkodného odtoku do recipignt
» Protierozni nadrze
Navrhuji se akumulaci, retenci, retardaci a irditirpovrchového odtoku a k zachycovani
splavenin. Jsou zpravidla zfecnym prvkem systému protieroznich afeati uplat@ného
v povodi za Gelem ochrany vodnich zdigjintravilani a vyznamnych objekt
RozliSuji se:

a) pravé vodni nadrze svymezenym sedint@mta, zasobnim a retémim

prostorem,
b) suché a polosuché retem nadrze (tzv. poldry), které slouziedevsim ke
kratkodobému zachyceni povrchového odtoku, bezardko prostoru.

Ochranné nadrze jsou velmtiana, ale nakladna ogehi, ktera reguluji odtok vody,

zachycuji transportované splaveniny a odbouradéi Zivin, rozpugnych ve vod.
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* Vétrolamy

Vétrolamy jsou prvkem rozptylené zetem krajiné. Svoji funkci mohou #trolamy pinit
jen tehdy, kdyZ jsou zaloZeny v promyslené soustak, aby skupiny &rolami tvorily

¢tytuhelniky s delSi stranou kolmo na &npievladajicich wtrd. Kromé umiseni a
smerové orientace rozhoduje ocignosti trolami jejich konstrukce ($ka a vyska
dieviny, hustota porostu) a vzajemna vzdalen8shNETRNIK, 1991)

» Cesty s protierozni funkci

4.1.2 Organizéni opateni

Zakladnim pedpokladem pro realizaci protieroznich dpatf je zejména spravn
vyieSena organizaceu@niho fondu, ktera musi byt komplexnieSena v projektech
pozemkovych Uprav. Komplexnost e Vv nutnosti feSeni ¥tSiho Uzemniho celku,
v provedeni hospodgké delimitace a dalSich rozliprkteré vedou k navrhu rozmisf
jednotlivych pozemik, systému polnich cest, vodohospisitiich a stavehintechnickych
opateni, zurodovacich opdaeni a to vzdy ve vzajemnych optimalnich vztazich p
respektovani zasad ochrany krajinného peol$t Nerespektovani podminek a pozadané

spravnou organizaci tgniho fondu ma &Sinou za nasledek zrychleni vodni eroze.
(SANETRNIK, 1991)

Jednd se o opani, ktera obvykle nejsou nakladna. Jejich podstgeopstovani plodin
s vysokym protieroznim ochrannym ¢itkem (nap. travni porosty, jeteloviny) na
sklonitjSich a erozé ohroZzenych pozemcich. Naopak na pozemcich &ébtech velkych
pozemk mére sklonitych a mé# ohroZzenych vodni erozi je mozZzna@sfovat plodiny
s nizkym protieroznimdinkem (nap. kukuice, brambory)
» Velikost a tvar pozemki
vrstevnic. Jejich $ka musi odpovidat tzvifpustné &ce (ij. takové, na které nedochazi
k negipustné erozi). Idealnim tvarem pozemku je obdéh&ko i n-uhelnik, ktery ma 2
protjsi strany (v jejichZz siru se provadi olidavani) navzajem rovneéhné a jehoz 2
zbyvajici strany nesviraji se sram oba@lavani thel mensi nez 4%33ANETRNIK, 1991)

» Delimitace druhu pozemku (ochranné zatravini nebo zales#ni)
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Veget&ni kryt je jednim z rozhodujicich faktorpii ochrargé piady proti erozi, neb
umoziuje v @Fipad zatravéni ochranu tért absolutni.(SANETRNIK, 1991) Z tohoto
pohledu je velice pozitivni informace, Zze mezi 16890 a 2000 u nas vzrostla rozloha
pastvin o 150%. Zatra¥ni ma podstatny vliv na mirwigni eroze a mnozstvi sedimentu
v fekach a nadrzich. \ehterych gipadech jde az o 75% pokles mnoZstvi splavovaného
sedimentu(vAN ROMPAEY, KRASA, 2007)
Pfi organizaci @dniho fondu je feba dbét toho, aby vSechnyirpzené nebo uwhé
odtokové drahy vody byly zachovany, resp. ©ioxedeny tak, aby neSko&rodvedly
piebyte&nou srazkovou vodu z pozemku gstého Uzemi.
* Protierozni rozmistovani plodin (protierozni osevni postupy,
pasoveé skidani plodin)
Vegetace fisobi na zvySeni vsakuagobi na strukturugaly a vytvdi vhodné mikroklima
k udrzeni fidnich agregét SANETRNIK (1991) séadil jednotlivé druhy plodin z hlediska
protierozniho tinku takto:

1. Hirozené (trvalé) travni porosty
Umelé (datasné) travni porosty
Jetel lgni
VojtésSka
Hrach sety
Bob obecny
Oziméarepka

Len gadny

© © N o o bk~ 0N

Oves

. Ozimé zito

[
= O

. Ozimé pSenice

=
N

. Jarni jémen

=
w

. Jarni pSenice

[EN
NN

. Cukrovka

[
a1

. Brambory
. Kukuice

=
o

* Protierozni smér vysadby ve specialnich kulturach

20



4.1.3 Agrotechnicka opieni

Protierozni agrotechnologie na orné fidé (vysev do ochranné plodiny, striéist
mulce ¢i do poskliziovych zbytkKi, hrdzkovani ailkovani povrchu pdy)
Protierozni agrotechnologie ve specialnich kulturde (zatravini meztadi,

kratkodobé porosty v meaadi, mutovani, hrazkovani autkovani povrchu fpdy

v meziadi) (PODHRAZSKA, DUFKOVA, 2005)

PodlesSEDLAKA (1987) miZzeme agrotechnicka opahi rozalit do dvou zakladnich kategorii:

kratkodobé zasahy na povrchudy, které snizuji rychlost a velikost povrchového
odtoku,

dlouhodobé zrny v organizaci rostlinné vyroby.

Kratkodobé protierozni zasahy se provadji na erozg ohroZzeném pozemku jednorazov

v urtité plodirg. VétSinou to jsou zasahy navigZmé agrotechniky, zvySuji naklady na

plodinu. Pati sem:

Vrstevnicové obdavani ma velky vyznam na menSich sklonech ¢aand se
projevuje do sklonu 12 %. Projevuje se hkawobdobi hrubé brazdy, tedy
predevsim v ochranproti erozi z tajiciho sfiu.

Vysev do ochranné plodiny nebo straise doportiuje @i vysevu ozimého Zita a
ovsa v mirg teplém a chladném klimatickém regionu, dale u Kideua letnich
meziplodin. Uvadi se velmi vysoky protierozni efétiZzeni eroze az na 1/10).
Dulkovani povrchu pdy pomoci specialniho redi — dilkovace. Podstathise zvysi
reteréni schopnostimy, snizi se mnoZstvi a rychlost povrchového odtbkinnost
je zavisla na sklonu pozemku.

Hrdzkovani je vhodné pouZzit na mirnych svazicavil proti predjarni erozi.
Pomoci hrdzkowge se vytvdi na zoraném pozemku vrstevni€onrazky 10 az 20
cm vysoke.

Hribkovani se provadi ifp oboravani brambor zvedanim oboravaciciest
v brdzdach vedenych Sikmo na vrstevnice.

Pasové stdani plodin spéiva ve stidani pas plodin s malou eroznicinnosti
s pasy plodin s vysokym protieroznindinkem, @gi¢emz pasy jsou vedeny ri&p

svahu pozemku. Bda pasu je dopotwvana 20 — 40 m. Btani pasu okopanin a
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obilovin je vhodné do sklonu pozemku max.12 %, y@tSich sklonech je nutno

pouzit pasy viceletych picnin.

Protierozni organizace rostlinné vyroby
Protierozni dinnost &chto opaiteni sp@iva ve vyuziti protierozni ochranné funkce vegetace
Ta spa@iva predevSim vtom, Ze povrch rostlin zachycuje &&jvcast kinetické energie
padajiciho desta tim chrani fpdu pred rozplavenim, prodluzuje dobu odtoku a tim seizuj
jeho intenzitu, zvySuje povrchovy odpor a tim sjgzuychlost odtoku, zpewje pidu,
zvySuje vsak doialy a spolu s intercepci snizuje mnozstvi odtokthr@any @inek je gimo
ameérny hustod porostu, mnozstvi nadzemni hmoty, povrchu rostémojeni porostu a;.
Protierozni organizace plodin vyuziva tohoto razélilo eroz& ochranného dinku
péstovanych plodin, i@devSim v obdobi ffvalovych degi (u nas od poloviny dubna do
konce z#é) a v dolg tani sghu. Z €chto hledisek se ramceéklasifikuji péstované plodiny do
3 skupin:
- Plodiny s vysokym protieroznim¢inkem po celou dobu vegetace (travni porost,
jeteloviny)
- Plodiny s dobrou protierozni ochranou p&sv cast vegeténiho obdobi (obiloviny,
luskoviny, ozimaepka, meziplodiny s podsevem)
- Plodiny s nizkou protierozni ¢iinnosti po pevaznou c¢ast vegeténiho obdobi

(cukrovka, brambory, kukice)

SOUKUP (2006) dodava, ze vramci KPU lze orgadifaa agrotechnicka ogeni resit
v ramci delimitace druh pozemk a dopordenymi zpisoby hospoda&ni, oproti tomu
technicka (biotechnickd) ogani vzdy vstupuji do pozemkové Upravy jako ¢ssi planu

spole&nych z&izeni.

HOLY(1978) popisuje vhodné umdsi zengdélskych kultur podle reliéfu tzemi, tzv.

4.2 Polohové umisini kultur

Polohové umishi kultur ma velky vliv na vznik a pbéh povrchového odtoku a na
protierozni odolnostimy. Kultury poskytuji roziiné podminky pro vsakovani srazkové vody

do pidy a tim pro pikbéh povrchového odtoku. V Uzemi ohroZzeném erozi rbysiproto
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polohové umisini kultur podizeno pedevSim poZzadavkn protierozni ochrany; na umisf

ma vliv utv&eni reliéfu Uzemi. Oblasti rozvodi, svahu a Uddi vyzn&uji odliSnymi

hydrologickymi a gdnimi vlastnostmi, jez duji vhodnost kultur a Zjsoby obhospodavani
pudy. Pouziti kultur (polnich, luk a pastvin, sadinohradi aj.) je podmino i stanovistnimi
pon¥ry, z nichZ se nejvyrazii uplatiuje klima a vlastnostigaly.

Rozvodi, jez zaujima nejvySsi polohy, se vyZop hrubozrn@jSimi, propustsjSimi
padami, dolle pijimajicimi srdzkovou vodu, jez vsakuje do hlubSietstev a odtéka
podpovrcho¥. Rozvodi je proto vhodnym stanowist pro kultury, které kieni hluboko,
zejména pro lesy a sady, jez poskytuierpEnou povrchového odtoku v podpovrchovy
acinnou protierozni ochranu. Zales@d rozvodi, bohatd na srdZzky jsou hlavnim zdrojem
podpovrchové vody na Upati swiaé v udolich.

Svahy jsou ve své hornfasti podobné oblastem rozvodi. Propustnaéstypse obvykle
smérem do udoli sniZuje aipvétsi skErné ploSe nastava povrchovy odtok, kteryisgbuje
vznik eroznich procés PorévadZ vedle srazek rozhoduje o inteézroze zejména sklon
Gzemi, musi se mufigpasobit vykEr kultur. Svahy se sklonen¢tgim nez 36 % maji byt
zalesiny, svahy se sklonen®tgim nez 21 %, na svazich ndéhrozenych erozi vice nez 31
%, maji byt trvale zatrawmy. Dolie pistovany lesni a travni kryt umtaifje vsakovani
srazkové vody dotaly a chrani ji ped destruknim (tinkem degovych kapek a povrchového
odtoku. Dolni¢asti svalki se sklonem do 21 %¢chazeji do udolnich poloh, jsou vhodné jako
orna mda, musime je vSak chranit agrotechnickymi, bialkgni a v rekterych gipadech
technickymi opaenimi ged vodni erozi. Naifznivych expozicich se dopafuje zakladat
sady a vinice.

Udolni polohy jsou charakterizovany 28imi a mé# propustnymi pdami,
obohacenymi eroznimi procesy o jemné&dpi ¢astice a Ziviny ze svah Vlahou jsou
zasobovany fitokem cizi povrchové i podpovrchové vodyasto i podzemni vodou
s hladinou blizko povrchu Uzemiud® se vyznéuji vysokou kapilarni jimavosti; jsou vhodné
pro picniny, zeleninu a jiné plodiny nér@ na vlahu, polohy s vysokou hladinou podzemni

vody jsou vhodné pro travnaté louky.
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5 POZEMKOVE UPRAVY

5.1 Definice pozemkovych Gprav(PU):

Pozemkové upravy v kazdé zemi a v kazdé édgou vzdy odrazem politickych,
hospodé#&sko ekonomickych a pravnich pém v dotywné zemi. V kazdém obdobi byly a jsou
jiné divody pro Upravu pozemkové drzby a spolu s timé jihsledky a zpsoby provadni
pozemkovych UpraSANETRNIK, 1991)

V sowasnosti platnyakon 139/2002 Sb. §2 definuje pozemkové Upravy takto: Pozemkovymi
Upravami seve vaejném zajmu prostorow a funkéné usparadavaji pozemky, sceluji se
nebo cli a zabezpéuje se jimi pristupnost a vyuZziti pozemk a vyrovnani jejich hranic
tak, aby se vytvdily podminky pro racionalni hospodaeni vlastniki pady. V téchto
souvislostech se k nim us@aavaji vlastnicka prava a s nimi souvisejiécna lfemena.
Soutasre se jimi zajifuji podminky pro zlepSeni zZivotniho priesti, ochranu a zarodni
pudniho fondu, vodni hospotivi a zvySeni ekologické stability krajiny. Vysksd
pozemkovych Uprav slouzi pro obnovu katastralniper@tu a jako nezbytny podklad pro
Uzemni planovani.

Pozemkové Upravy podleaNOVSKEHO (2007) — to je pohyb vlastnika hektail. Pravidla
tohoto pohybu jsou oSena legislativnimi op&knimi, kterd definuji prdva a povinnosti
Gcastniki pozemkovych Uprav, statni spravy, tededevsim pozemkového a katastralniho
Gradu, i zpracovatele, kterym je obvykle soukromy &essticky subjekt.

Po technické strance jsou vSechna hosfsb@da a technicka opani, konana v ramci
pozemkovych Uprav, v podstabrganizaci fpdniho fondu ¥tSich nebo menSich Gzemnich
celk, kterou si vynucuji politické po#ny a ekonomicka Urowespol&nosti. (SANETRNIK,
1991) Pozemkové Upravy maji i dalSi efekty, jejich kival provedeni mze gispét k
pozitivnimu ovlivreni  socialnich porra, ekologické stability, tedy kvality Zivota
v dottenych UzemichJANOVSKY, 2007)

Cilem pozemkovych Uprav je komplextd@Seni uteného Uzemiraciondlni usparddani a
vyuzivani krajiny (zenedélské krajiny) etné venkovskych sidelp¥i zachovani nebo

obnoveni jeji ekologické stability (SANETRNIK, 1991)
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5.2 Historie PU

Pozemkové Upravy , historicky vzato, vZzdggstavovalykinnost, kterd v prvéads me¢la
napomahat ¢elnému a racionalnimu hospddai v zemddélské krajirt a spolu s tim
souvisejici ochraha tvorl této krajiny. Jde @innost, ktera byla prov&da jiz v davnych
civilizacich, jak o tom std¢i dochované materialy n#klad jiz z doby starého Egypta
(KENDER, 2000)

Pasatek PU u nas fiteme spabvat jiz v planovi¢ zakladanych zedaglskych sidlistich
pii osidlovani a kolonizaci od gétku vzniku naSeho statu. Hlasm dobé velké kolonizace
reSili organizatt osidleni — pevazri lokatori — jiz otazky scelenosti pozemkové drzby, tvary
pozemki, sit’ polnich cest, snad i brali v Gvahu jakogtlp a mnohdyesSili i sk’ prikopa pro
odvodréni. (SANETRNIK, 1991)

Ukolem lokatora bylo weni mista a zZisobu zastaini vsi, vyngieni a rozvrzeni
pudniho fondu na jednotlivé lany, daani hranic myceni lesa, rozngist pady orné, pastvin,
zahrad a zistupréni pozemk siti cest, vytyeni odvodovaci si¢ prikopi apod. Novi
kolonisté zavagi uzivani pluhu a proto vznika novy protahly tvar pozemki. (MZE, 2006)

Od 15. do z&atku 18.stoleti se charakteikdniho fondu a jeho organizac#lig nenenil.
Po strance kvality dochazelo k zutodani a rozgovani zemidélské pidy. Ve struktiie byla
snaha feudélupresnit hranice a roz#i vymeéru svych staté. (SANETRNIK, 1991)

V 18. stoleti prokhla tzv. Raabizace - Podstatou bylaozdéleni pidy velkostatki,
prodej hospoddkych budov a dobytka poddanym. Poddany se stégitnym najemcem,
puvodni majitel dostaval od najemce stalgnbplat bul’ v perézich nebo v obili. Tato
reforma byla provedena na panstvich komornichn&td}, na panstvich kralovskychést,
cirkevnich a jezuitskych.

Vysledné realizované PU byly zobrazeny v raabifzh mapéach a byly zalozeny pisemné
operaty tzwgeometrické tabely coz jsoyorvni pozemkove knihy. (MZE, 2006)

DalSi etapa nastava nastupem kapitalismu a zruSeevoinictvi. Toto obdobi trva az do
kolektivizace zerddélstvi a znény v pozemkové drzbse projevuji iznymi, z hlediska PU i
protichidnymi sn@ry.

Kapitalismus v zertéIstvi je charakterizovan tim, Ze zma c¢ast mdy je soudedna v

rukou velkostatké, ktefi se snazi ztSovat vynéru statki i jednotlivych pozemik
(SANETRNIK, 1991)
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Roku 1848 byl vydanpatent o zruSeni poddanstvi a roboty Tim se byvaly poddany
stavd majitelem dosud jim oddvanych pozemk Pavodni lany byly stalecastji
rozcélovany @i dédictvi, dochazelo k dleni a rozt#isténi pozemki, vznikal nevhodny tvar
pozemk, postupg se pozemky staly négtupnymi. Za wokolik generaci se tak vzhled
katastru zranil k nepoznanigMzEg, 2006)

Pokrokovi zemdélci i narodohospod@ vidéli v rozdrobenosti a neupravenosti
pozemkové drzby jednu z hlavnich brzd rozvoje argiak zengdélstvi. (SANETRNIK, 1991)
Od poloviny 19.stoleti se objevujiprvni snahy o scelovani pdy (komasace) a Upravu
pozemkové drzby, hla¥n zaokrouhlovanim hranic (arondace),tigpuprénim pozemk
dokonalejSi cestni siti (konsolidace) &ate i budovanim samostatnych dviore ucelenou
pudni drzbou (separace)MzE, 2006)

Podstatou komasace bylo sceleadm drzby do #kolika malo pozemk se sodasnym
vybudovanim vodohospotkkych, dopravnich, meliotaich a dalSich spataych zdizeni.
Provadla se na zakladiiSského ramcového zakona o scelovani hospkfiéh pozemk
z roku 1883. NaCechy sefidsky zakon nevztahoval, prowéa se scelovani jen na zékéad
dobrovolnosti a za 100% souhlasu vSec¢hstniki.(MzE, 2006) Prvni scelovani vlastnické
drzby bylo provedeno v obci Zahlinice na Kréiisku. FrantiSek Skopalik, kterému se
poddilo prvni scelovani prosadit, je nazyvaprukopnikem pozemkovych Gprav
v Cechach (KENDER, 2000)

Pisobnost moravskych zemskych scelovacich zélyta rozsfena i naCechy teprve v
roce 1940.

Po druhé sstové valce je schvalen zakort. 47/1948 Shb. "o &kterych
technickohospodakych Upravach pozenk'(zakon scelovaci), ktery obsahoval jednotné
pravni normy pro celou republiku. Velkyichz kladl novy scelovaci zakorii geSeni narok
na nahradni pozemky. #{& byt zachovana kvalita, vy¥ra a vzdalenost novych pozeinke

srovnani s pozemkytpodnimi.(MZE, 2006)

V dok& nesvobody po roce 1948 se zde preélad hospod&sko technické Upravy
pozemki* (HTUP) na zéaklad predpigi vydanych brzo po nastupu totalitni moeiastnictvi
k pozemkim bylo zcela potl@&eno, HTUP postupé sledovaly vytvéeni velkych
uzivatelskych blok pozemki. Citlivy p Fistup ke krajiné v praxi¢astozcela chylél, jak o to
zejména v skterych zemdeélsky intenzivié vyuzivanych oblastech &ki obraz sotiasné

krajiny. (KENDER, 2000)
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Dnes je iteba tento fistup znénit azmeénit systém hospod#éeni s ornou pidou smérem
k trvalé udrzitelnosti.(DOSTAL, 1996) Disciplina pozemkovych Uprav dnes znovu navazuje
na pivodni tradice a naplije v celém komplexu piby naSi krajiny(KENDER, 2000)

5.3 Postup (¥i PU:

Rizeni o PU se povazuje vzdy Zizeni zahajené z podhi Pozemkového féadu.
Pozemkovy tad zahajirizeni vzdy, pokud se pro to vyslovi vlastnici pokémadpolovéni
vymery zenedélské pidy v doteném katastralnim Gzemi. Viodnenych gipadech nize
pozemkovy #iad zahajitizeni bez podanych pozZzadévk

Pozemkovy &ad posuzuje podané pozadavky na zahgjeni pozemkaprev. Shleda-li
duvody, naléhavost acélnost provedeni pozemkovych Uprav za opod&t@trzahaji Fizeni

0 pozemkovych Upravach(zakon 139/2002 Sb.)

Pozemkové Upravy se providna zaklad rozhodnuti Pozemkovéhoratlu zejména
v téchto FipadeCch'SANETRNIK, 1991):
a) K uspdadani vlastnickych a uZivatelskych vziatie zakona
b) K ochrarg a tvork® Zivotniho prostedi
c) P¥i vystavie inzenyrskych &, praimyslové nebo alanské vystavby
d) Pri kombinaci uvedenychifpadi

5.3.1 Formy PU

Dle zékona existuji 2 formy pozemkovych aprav:
KPU - Pozemkové Upravy se pro¥fiozpravidla formou komplexnich pozemkovych Gprav,
jimiz se ve véejném zajmu prostoréva funkéné uspdadavaji pozemky, sceluji se neh#id

a zabezpaije se jimi pistupnost a vyuziti pozemka vyrovnani jejich hranic tak, aby se
vytvorily podminky pro racionalni hospoigai vlastnik piady. V téchto souvislostech se k
nim uspdadavaji vlastnickd prava a s nimi souviseji¢€na lfemena. Satasreé se jimi
zaji¥'uji podminky pro zlepSeni Zivotniho pristi, ochranu a zurodni padniho fondu,
vodni hospodi&tvi a zvyseni ekologicke stability Krajiny.

JPU - Pokud je nutné igsit pouze &které hospodaké poteby (napiklad urychlené sceleni
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pozemk, zpristupréni pozemk) nebo ekologické pegeby v krajie (nagiklad lokalni
protierozni nebo protipovadvé opaiteni) nebo kdyz se pozemkové Upravy maji tykat jen
¢asti katastralniho uzemi, provgidse formou jednoduchych pozemkovych Gprav.

5.3.2 FFedmet PU

Predmétem PU jsouvdechny pozemky v obvodu Plbez ohledu na dosavadnitzpb
vyuzivani a existujici vliastnické a uzivaci vztahgim. Obvod PU je tvi@n jednim nebo

vice celky v jednom katastralnim Gzei@ikon 139/2002 Sb.)

5.3.3. Wastnici Fizeni

Ucastnikytizeni o pozemkovych tpravéach jsou:

a)Vlastnici pozemki, které jsou daenyieSenim v pozemkovych Upravach a fyzické a
pravnické osoby, jejichz vlastnicka nebo jinkcwa prava k pozenikn mohou bytreSenim
pozemkovych Uprav ifmo dotena; za takové osoby se nepovazuji vlastnici, pjichg
pozemky se v pozemkovych Upravach pouze obnovujecsayeodetickych informaci.

b) Stavebnik je-li provedeni pozemkovych Uprav vyvolanotskkdku stavebniinnosti.

c) Obce v jejichz izemnim obvodu jsou pozemky zahrnutéobdeodu pozemkovych
Uprav; &astniky mohou byt i obce, s jejichZz tzemnim obvodenmsedi pozemky zahrnuté do
obvodu pozemkovych Uprav, pokud do 3Qidrd vyzvy gislusSného pozemkovéhaaau

pristoupi jako dastnici kiizeni o pozemkovych Upravach.

5.3.4. Soupis naraok vlastniki

Pozemkovy tad zabezp# vypracovani soupisu narbklastniki pozemk podle jejich
ceny, vyngry, vzdalenosti a druhy, a to ¥etnt omezeni vyplyvajicich ze zastavniho prava,
piredkupniho prava, &&ného bemene a najemniho vztahu na dobtitau. Tento soupis
naroki pozemkovy iad vyloZi po dobu 15 dnna mistd prisluSném obecnimiadk a
zarovar dorwi vlastnikim, ktai k tomuto soupisu nardkmohou uplatnit namitky ve fité

urcené pozemkovymiadem.
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5.3.5 Plan spolénych z&izeni

Navrhu nového usgadani pozemk vlastniki predchazi zpracovani planu spwigch
zaizeni:

Plan spolénych z&izeni je zavazny dokument pozemkové Upravy. Obsabppteni
k zpiistupréni pozemk, opateni na ochranu tgy, vody a krajiny na UzemieSeného
katastru. Katastralni Uzemi se vyhodnocuje z htedesozniho ohrozeni a povabych rizik,
posuzuje se retence Uzemi ve vztahu k o¢hwady. (SOUKUP, 2006)

Zakon rozdluje spol€nd za&izeni takto:

a) opatieni slouzici ke zpistupnéni pozemki jako polni nebo lesni cesty, mostky,
propustky, brody, Zelezéi prejezdy a podol

b) protierozni opatieni pro ochranu fdniho fondu jako protierozni meze,ulahy,
zasakovaci pasy, zachytnékopy, terasy, strolamy, zatravéni, zalestni a podobg,

c) vodohospod&ska opateni slouzici k neSkodnému odvedeni povrchovych vod a
ochrar Uzemi ped zaplavami jako nadrze, rybniky, Upravyttogdvodrni, ochranné hraze,
suché poldry a podobn

d) opatieni k ochraré a tvorbé Zivotniho prostredi, zvySeni ekologické stability jako
mistni Uzemni systémy ekologické stability, dépin pogipadt odstragni zeler a terénni
Upravy a podobh

Vodohospodéska opateni zahrnuji zejména opahi ke zlepSeni vodnich peém,
k odvadni povrchovych vod z Gzemi, k och&apied povodimi, k ochrag povrchovych a
podzemnich vod, k ochrarvodnich zdraj, opateni u stavajicich vodnichéldna tocich a
staveb slouzicich zavlaze a odv&dinpozemk. (SOUKUP, 2006)

5.3.6 Navrh nového uspgdédani pozemik vlastniki

Vlastnikim pozemki navrhne pozemkovyiad nové pozemky tak, aby odpovidaly jejich
puvodnim pozemim piiméierg cenou, vyndrou, vzdalenosti a podle moznosti i druhem
pozemku. Porovnani ceny, vg¢m a vzdalenosti navrhovanych pozemk pivodnimi
pozemky se provadi celkem za vSechny pozemky viasteSené v pozemkovych Upravach.

a) Cena je pgfimérena pokud neni ve srovnani siypdni cenou vysSi nebo nizsi o vice
nez 4 %. Prekrateni kritéria ve prosfeh vlastnika Ize jen zaig@dpokladu, Ze vlastnik
souhlasi s uhrazenim rozdilu cerfegahujici toto kritérium. Vifpadt, Ze do pozemkovych
Uprav vstupuje vlastnik pouze s jednim pozemkenryktelze z technickychigodi umistit
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tak, aby nebylo fekrateno toto kritérium ve prosgph vlastnika, mize pozemkovy ifad se
souhlasem sboru, je-li zvolen, od poZzadavku naagmiarozdilu ceny ustoupit.
b) Now navrhované pozemky jsaupriméiené vynéie, pokud rozdil vyniry pavodnich
a navrhovanych pozenkegesahujel0 % vyméry pavodnich pozemk
c) Now navrhované pozemky jsow primérené vzdalenosti pokud rozdil ve
vzdalenosti pvodnich a navrhovanych pozetnkeni vysSi nebo nizsi ne€0 %.
Vzdélenost se stanovi jako vézeny aritmetickyingir vzdalenosti jednotlivych
pozemk métenych vzduSnowarou od fivodni zenddélské usedlosti. Neexistuje-li
tato usedlost, dohodne se pro tyt@ppdy se sborem, je-li zvolen, nebo s vlastniky,
neni-li sbor zvolen, misto, od kterého se vzdalebade ngfit (napriklad sted obce,

hranice souvisle zast&veé ¢asti obce).

5.3.7 Realizace pozemkovych Uprav

Na zaklad schvaleného navrhu pozemkovyad po projednani se sborem a za jeho
prabézné spoluprace stanovi s ohledem nafgigt viastnik pozemk a se retelem na
finanéni zajiSéni postup realizace spdlgych zdizeni a dalSich opani vyplyvajicich ze
schvaleného navrhu. Pozemkovyad zabezp#d, aby nové uspdadani pozemki bylo

vytyéeno a ozn&eno v terénupodle poteby vlastnik:.

Dle zakona 139/2002 naklady na pozemkoveé Upravy hradi stat Na Uhrad nakladi se
mohou podilet i &astnici pozemkovych Uprav, pdpact i jiné fyzické a pravnické osoby,
maji-li zajem na provedeni pozemkovych Upraystat jim niZze poskytnout subvence nebo
dotace podle zvlastnich pravnickegdpisi. V piipads, Ze provedeni pozemkovych Uprav je
vyvolano v disledku stavebnfinnosti, naklady hradi stavebnik v zavislosti nasehu Uzemi

dotéeného stavbou.

Do nékladi nalezi naklady naifpravu zahajeni pozemkovych Uprav, identifikacicedr
mistni Sateni, zamdieni skuténého stavu, vypracovani navrhu, Wgpi pozemk,
vyhotoveni geometrickych plén zaznami podrobného rteni znén, pogipact nového
souboru geodetickych informaci, géité nadhrady poskytované pozemkovyiadem podle
tohoto zakona,izzeni ¥cnych femen, realizaci spalaych zdizeni a technickou pomodip

vytvéreni ucelenych hospottkych jednotek.
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5.4 Vyznam pozemkovych Uprav

podleMinisterstva zemédslstvi CR (2005)

5.4.1 Vyznam PU pro vlastniky pozemkespektive pro uzivatele-najemce):

- upiesreni vlastnictvi pozemkco do vynéry i polohy

- dle moznosti sceleni pozefkptipadre i jejich vytyceni v terénu

- Gprava tvaru pozenik

- moznost rozéleni spoluvlastnictvi

- zpristupréni pozemk vytvorenim si¢ polnich cest

- zvyseni trzni ceny pozerak

- moznost zahajeni uZivani svych pozémkipred pozemkovou Upravou
negistupnych)

- ukorteni zatimniho uzivani cizich pozeink

- uzawveni novych najemnich smluv na jiz zcetegnou vynidru jednotlivych parcel

- prolustrovani pozenik ve spra¢ Pozemkového fondu a tim moZnost urychleni

jejich prodeje

lepSi vyuziti pozemk (mimo jiné v uznanych virtakych tratich k vysadbvinic)

5.4.2 Vyznam PU pro obce

- jako organ uzemniho planovani ma moznost stapmdminky v ramci zahajeného
fizeni o pozemkovych Upravach

- zastupitelstvo obce schvaluje plan spoieh z&izeni

- zpmihledni vlastnické vztahy k pozeirk v obvodu pozemkové Upravy

- vycleni ze statnijody pavodni cirkevni majetek

- prispéje k dohledani doposud nezapsaného obecniho magetkieho celkovému
sceleni

- vétSina pozemk v ramci navrzenych spdleych zdizeni je pevedena do
vlastnictvi obce a tim se zjednoduSi naslednaziazdi

- prvky spolénych zdizeni realizované pozemkovyniagem ze statnich prostki

piechazi rovéZz do majetku obce pokud neni stanoveno jinak
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- realizaci polnich cest v ramci schvalenych pozewgkh Uprav dojde ke snizeni
pohybu zemdélské techniky uvnit obce, now vybudované polni cesty idhou
slouzit i jako cyklotrasy a tim turisticky zatraktit danou oblast

- realizaci protieroznich a vodohosptsldch omezeni lze docilit wSeni
neskodného odvedeni povrchovych vod a ochranu Gpeedi zaplavami

- vysadbou mistnich prakUSES dojde ke zvy3eni ekologické stability okddrajiny
a jeji pestrosti

- jakozto zavazny podklad pro Uzemni planovani repeldiSi a zlevni zpracovani
Gzemniho planu obce

- u jiz schvalenych uzemnich ptaprispeje k wtSi konkretizaci 8kterych prvii az
na arové parcelnicktisel, gipadré maze byt podkladem pro jejich zmu

- v rdmci vystavby obchvatobci, silnénich a Zelezgnich koridofi umozni now
uspdadat pozemky tak, aby bylyiptupné a zewuélsky vyuZzitelné i po realizaci

téchto staveb

5.4.3 Vyznam PU pro katastr nemovitosti

- obnova katastralniho operéatu

- vznik digitalni katastralni mapy

- promitnuti skuténého stavu do katastru nemovitosti

- vymery jednotlivych parcel vypgieny esré ze soiadnic

- odstragni z evidence tzv. zavorkovych PK parcel

- zahu&ni polohového bodového pole

- odstrarni bezprizornich parcel

- doreSeni doposud nedokmného scelovacihidzeni a pidélovéhotizeni

- vyieSeni duplicitnich vlastnictvi

Je Zejmé, Zepozemkové Upravy maji zcela nezastupitelné mistoramci péfe o
zemédélskou krajinu a jsou z tohoto pohledu viastiedineénym nastrojem. Jsme stéle jen
na z&atku nové etapy pozemkovych Uprav a bude velmiepog nadale vytvét takové
podminky, abychom co ndjgde cely tento obor vjeho vyznamu povysiliéivhe, Ze

spole&nym usilim, postupnym obecnym pochopenim ekologibkylastnickych, finagnich a
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dalSich otazek pozemkovych Uprav se poeiguzivat tuto disciplinu tak, aby byl&e&lnym
nastrojem pro uspokojeni hospeésldych zajni zengdélcu, prostednikem mezi
ekonomickymi poZadavky a ekologickymi moZnostmi&amuzemi a aby jejifimos tvorkt a
ochrar zentdélské krajiny a celéemu venkovskému presi byl podstat vySSi. Tomu
ovSem niZze poslouzit ufmny zajem statu o tyto cile, vyj@hy @isluSnymi objemy

financnich prostedki vénovanymi do této oblastiKkENDER, 2000)
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6 CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMI

Resenou oblasti je katastralni tizemi Hosin. Lokaktmachazi 8 km seveérnd Ceskych
Budgjovic, rozklada se na ploSe 1052 ha, nejvyssi nistnachazi na severu Uzemi, ve vySce
508 m.n.m., nejnizsi na jihozagaB80m.n.m.).

Pro zajmové Uzemi je charakteristickienity terén severniho okraj€eskobudjovické
panve. Jizngast je svazijSi s vysSim podilem lesnich kultur, seveidst jeclenita s iznou

expozici svall. VétSina pozemk v oblasti lezi v nadniské vySce do 400 m.n.m.

6.1 Klimatické poméry

Zajmové uzemi nalezi ke klimatické oblasti B3, &t¢e charakterizovana jako mdrn
tepla, mirg vihka s gevazujicim pahorkatinnym razem.
Roéni uhrn srdzek dosahuje necelych 600mm, z tohan88Qsou srazky ve vegetam
obdobi. NejmétisrdZzek fipada na résic iezen, nejvyssi sraZzkovy uhrn j€ervenci.
pripada na risic leden, nejvySsi narvenec.
Pramérné srazky a teploty v pbéhu roku nantfené na meteorologické stani€leské

Budtjovice:

Tabulkac.1: Srazky a teplota

Mésic 1123456/ 7 8§ 9 101]12 | Celkem

Srazky (mm)|38]31|28 | 43/60|70|85|82|42|45|38|35 | 597

Teplota (C) |-2 |-1]3,2|8 | 13[16]18[17[13]8 |3 |-0,58

Pro dané klimatické podminky jsou odvozeny fenalkéifaze:

Tabulka¢.2: Fenologickeé faze

Patatek jarnich prac] 21.3. — 30}3.

Seti jarniho jémene | 30.3. — 4.4

Sazeni brambor 21.3. - 255.
Patatek kwtu jabloni| 6.5. — 10.5.
Paiatek senose 6.5. - 10.6.
Pasatek zni 21.7. - 25.}.
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6.2 Hydrologické pongry

Na Uzemi se nachazi odtokovy systéntriibo potoka a Opatovické stoky. Povodi
Lu¢niho potoka je povodim I¥adu (1-06-03-062), plocha je 5,965kmz2. V povodiniho
potoka jsoucetné pramenné oblasti. 62ha jsou odwmen plochy. Tok je v horntasti

opevrén kamennou dlaZzbou, potok usti do Vitavy v Hlubd&nosti.

Zakladni hydrologicka charakteristika:
Tabulka¢.3: Hydrologicka charakteristika

Srazky (mm/rok) 739
Ztrata (mm/rok) 463
Odtok (mm/rok) 276
Souinitel odtoku 0,37
Specificky odtok (I/s/lkm?)8,73

Podzemni vody

Sledované Uzemi nalezi do regionglkyich podzemnich vod s indexem I-B-4, coZ znamena
Uzemi s celo@nim dophovanim zasob, s nejvySSi vydatnosti podzemnich wobdobi
biezen-duben a s nejnizSi vydatnosti v obdoli-lsiopad a s @meérnym specifickym
odtokem 1,01 — 1,50 I/s/ kmZ.

6.3 Geomorfologické a geologické pofry

Z hlediska regionalnihdenéni reliéfuCeské republiky nalezi sledované Gzemi:
Provincii Ceskéa vyssina (1)

» subprovinciiCesko-moravskg2)

» Jihateské panv(l2B)

Zajmova lokalita lezi na zapaddésti LiSovského prahu, ktery tkioterénni pecl mezi
Ceskobudjovickou a Vitavotynskou panvi. Uzemi tedy svou njizéasti gipada
k ¢ceskobudjovické panvi a severrgast ndlezi panvi Vitavotynske.
Ceskobudjovicka panev 4B-1 ma rozlohu 640 km2, nejvy3si vyska je 480m.nmenizsi
360m.n.m., $edni vyska je 408 m.n.m.
Rozloha LiSovského prahu je 212km?feghi vySka je 489m.n.m.. Tkioho clenita

pahorkatina na rozvodi Vitavy, MalSe a LuZnice.olkky prah je pomyslnou spojnici mezi
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obci Borovany, LiSov a Setin, tvai tak severni okrajCeskobudjovické panve, a
vychodnim srérem ji oddluje od Trebaiské panve.

Geologicky jeCeskobudjovicka panev sloZena ze svrchiiolovych a tetihornich souvrstvi.
Podlozi z krystalickych hornin moldanubika vystupop povrch $ okrajich v severozapadni
casti panve. LiSovsky prah jgenitou pahorkatinouievazré na moldanubickych pararulach,
ortorulach, granulitech, granitoidech moldanubiakétutonu Sestinského a mrakotinského
typu.

Na pedologickeé skladbse nejvyznamiji podileji pidotvorné substraty ortoruly, ruly, pig
zeminy limnického terciéru, jilovité zeminy limni€ko terciéru, spraSovité pokryvy,

Stérkopiskové terasy a svahoviny iepazié kyselého materialu.

6.4 Fadni poméry

V zajmovém Uzemi se nachazikolik zakladnich pdnich tym a jejich gechodné typy.
V ¢astech porostlych lesenfgvazuji podzoly a oglejené podzoly. Na zdiské mdé se
sttidaji hréedé pidy (podzolové, oglejené, kyselé), daozeng (illimerizované, oglejené),
oglejené fidy a nivni mdy v depresnich polohach nivy Vitavy. V menSitenjsou tu
zastoupeny hiué pidy kyselé slaboglejené, nivni fpdy glejové a gleje.
Na vznik md v izemi mily vliv podminky geologicko-litologické, hydrolodié a klimaticke.
Geologicko-litologické porry ovlivnily zejména vyvoj haédych md vytvorenych na
hornindch ortoruly a pararuly. T4hlé svahy ovliymiiznik a uloZeni svahovin, na nichz se
vytvéarely pady oglejené, které jsou periodickyiguincované. Hydrologické poény
nejvyrazji ovlivnily vyvoj nivnich piad, vzniklych na nivnich uloZeninachripptisobeni
spodnich vod. Klimatické podminky vyrazovlivnily vznik illimerizovanych fd hrédych
oglejenych a slaboglejenych, kde dochazi k vySSimu az periodickéfayinceni vlivem

konfigurace terénu a vidledku procesu illimerizace.
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V Gzemi se vyskytuji nasledujici HPJ:

HPJ 14— Hnédozent illimerizované slaké oglejené— velmi hluboké se &dre hlubokou az
hlubokou pigitou ornici, na sprasovych pokryvech a svahovinaeh mirnych svazich,
bezSérkové se sednim sklonem Kk hrudkovitosti, vlahové p&mn priznivé séaste&né

snizenou vodopropustnosti ve sp@din

HPJ 43 — Hnédozent illimerizované oglejené- hluboke, dedre t¢zké pdy na sprasovych
pokryvech, bezs8tkovité se gednim sklonem k hrudkovitosti, bez &, nachylné

k dotasnému zamdakni.

HPJ 53 — Oglejené pidy — velmi hluboké pdy na usazeninach limnického terciéru a
svahovinach fevazre z kyselého materialu, isdre t¢Zké s €zkou spodinou, bez &ku, se

snizenou vodopropustnosti ve sp@édimnachylnosti k d@asnému zamdgkni.

HPJ 32— Hnédé pidy kyselé— velmi hluboké pdy se stedrgé hlubokou az hlubokou ornici
na pararulach a ortorulach na mirnych svazich,itbprsiita mirné ulehld ornice, malo
Stérkovitd, podornini slakd utuZzené se &dni az vysSi vodopropustnosti, koloidni komplex

slak® nasycen s nizkou sanpi kapacitou.

HPJ 29 — Hnédé pidy kyselé slalé oglejené— stedre hluboké az hlubokéuay na deluviu
pararuly a ruly s hlinitopétou nebo hlinitou ornici na mirnych svazichiest® tézké se
sttednim sklonem k hrudkovitosti, s dobrymi vidhovypaingry, které jsou v podloZi mi&n

naruseny slabym oglejenim.

HPJ 56 — Nivni pady — jsou to fidy velmi hluboké s mighutuZzenym podlozim aistdnim
sklonem k hrudkovitosti, &dré téZké s pisitohlinitou nebo hlinitopi&tou ornici na
rovinach v rovinach nebo mirnych depresnich polbh&a podlozi nevapenité nivni
Sterkopiskoveé terase, s dobrou vodopropustnosti kgsekedni reakci a nasycenym sonpm

komplexem, skdy s vySSi hladinou spodni vody v zavislosti rii@kovych podminkach.
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HPJ 58 — Nivni pady glejové — velmi hluboké fidy na nevapenitych nivnich uloZeninach
Sterkopiskovych teras depresnich poloh gedst hlubokym az hlubokym drnovym profilem,
stredre té¢Zké s méa piiznivymi vlahovymi pondry, po odvodsni péiznivymi, stedre tézke

s prevaze hlinitopistitou ornici a bezgtkové, nenasyceny sampi komplex.
HPJ 70 — Glejové pady - velmi hluboké pdy s nEl¢i drnovou hlinitou vrstvou na

nevapenitych nivnich uloZeninackerkbpiskovych terasipterasovychtastech Sirokych niv;

Stredre t¢Zké az velmidzké, zamokené, po odvodmi vhodné pevazr pro louky.

Graf¢.1: PloSny podil HPJ na pozemcich

Plodny podil HPJ na pozemcich

2% 2% 9% m14
m43
O53
032
29
24% @56
m58
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25%

6.5 Biogeografick&lenéni

Sledované uzemi nélezi do:
Provincie stedoevropskych listnatych lies
» podprovinciiA — Ceska vysdina
» soustavyl — Ceskomoravské
» podsoustavys — Jihoteské panve

» celku Ceskobudjovicka panev
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Dle biogeografickéhailenéni nalezi Gzemi bioregionu 1.30eskobudjovicky bioregion,

severniasti zasahuje do bioregiotit21 Bechyisky region, nachazeji se tu 3 biochory.

[1.2.1. Biochora mirné teplych hibeta a pahorkatin. Sussi partie, relatignvyvySené nad
panevnim dnemiasto na krystalinickych blocich vystupujicich n&lai sedimenty. Hedé
pudy kyselé i nasycené, misty oglejené, na prachavidilimerizované pdys gechody

k hnedozemim. RevaZuji spoléenstva dubobukovéeho vegétého stups.

I1.2.2. Biochora mirné teplych podm&enych pahorkatin. Jsou to pevazr ploché
pahorkatiny az roviny naipdkvartérnich sedimentech, vySsi a sussi etamitaspanevniho
dna. Z\tSi casti pseudogleje, misty &me pidy oglejené. Revazuji spoléenstva
3.vegetaniho stups.

11.19.3. Biochora mirné teplych plochych pahorkatin. Predstavuje potkud vySSi,
chladrgjsi a vikti modifikaci typu 11.19.2. Ploch& pahorkatina na/dtaliniku v nadmiské
vySce ¥tSinou 450 — 500 m.n.m.uBni pokryv tvdi hnedé pidy nasycené i kyselé,
v lokalnich sniZeninach oglejené, na hlubSich gvaldch a prachovicich pseudogleje a
illimerizované mdy. Fevazuji spoléenstva 4.vegetaiho stupg v suché (kontinentalni)

dubojehlénaté i zakladni (oceanické) bukové varéant

6.6 Hospoddske vyuziti Gzemi

VétSina mdy je intenzivig zemedélsky obhospod@vana, - orana (kulturni plodiny, JTS
na orné pde, travni smdsi), s€&ena (®kolikrat ratné se&eni TTP) a v malé mé take
postagrarni lada.

Lesni porosty v Uzemi spadaji do oblastieB8tteska pahorkatina. Chuda druhova skladba
ukazuje na nizky stupeprirozenosti lesnich ekosystémPrevladaji smrk a borovice, na
exponovanych stanovistich jsou porostgsivrimesi listn&u,(zejména dub,iffza, lipa).
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Cast pozemk je vyuzivana nezetddlskym zpisobem, jako startovaci d@igtavaci travnata

plocha leti& Hosin, které slouZi pro sportovni Iétani.

6.7 Eroze

Cely LiSovsky prah se vyztaje obect zvySenym nebezpen vodni eroze. Oté¢ena
forma eroze se projevuje v celé vychodni poldvdajmové oblasti. ¥trné eroze fedstavuje

pouze okrajovy problém.
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7 METODIKA RUSLE
REVIDOVANA UNIVERZALNI ROVNICE ZTRATYIPY

Rovnici vytvaili W. H. Wischmeier a D. D. Smith v r. 1965

- paita dlouhodobou fimérnou hodnotu ztratyiuy

- vychazi z principu tzv. ffpustné ztraty fdy na tzv. jednotkovém pozemku, jehoz

parametry byly jash definovany a odvozeny zrozni standardnich vyzkumnych
odtokovych ploch s délkou 76,2 ft (22,3 m), sklon®&/b, jejichz povrch je mechanicky

kultivovan ve smiru sklonu svahu jako trvaly Ghor.

G=R.K.L.S.C.P

T 0O O - X 0O

.. faktor délky svahu

.. faktor sklonu svahu

.. zZtrata fady v t/ha za rok
.. faktor erozni tinnosti de&t

.. faktor nachylnostifdy k erozi

.. faktor ochranného vlivu vegetace

.. faktor (Einnosti protieroznich opgni

} LS — topograficky faktor

» Faktor R vyjadiuje &inek sraZzek na velikost ztratyigly, je definovany jako s@in

kinetické energie deSt jeho nejutsi ficetiminutove intenzity:

R=E -i30

R ...faktor erozni &innosti de&t (MJ / ha-cm / h)

E ...celkové kineticka energie degd/m2)

i30...maximalni ficetiminutova intenzita dest

Hodnoty faktoru R jednotlivych dé§ se stanovuji z ombrograim

Rozcleni R faktoru v pibéhu vegetaniho obdobi:
Tabulk&.4: Rozdleni R faktoru v roce

M ésic

%

V

Vi

Vil

VI

IX

X

%

0,5

7,0

26,8

32,2

31,1

2,0

0,4

Zdroj: Janéek et al., 1992
Na UzemiCR se pro vypéty pouziva piimérna hodnota 20.
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» Faktor K vyjadtuje vliv padnich vlastnosti na velikost ztratyqy, zavisi na texfie,
strukture, propustnosti, obsahu organické hmaig definovan jako odnosigy v
tunach

z 1 ha na jednotku dédvého faktoru R ze standardniho pozemku.
Existuji 3 moznosti weni hodnoty K faktoru:
- Z nomogramu podle obsahu jilnatych a prachowstic (do 0,1mm), pégtych ¢astic (0,1-
2,0mm), organickych latek, podle struktufydy a jeji propustnosti.
- Ze zakladni pdni mapy KPP, existuje tabulka naipzeni K faktoru dle HPJ.
- Pouziti vzorce:
100K=2,1M**10*(12-a)+3,25(b-2)+2,5(c-3)
M=% prachu+jemného pisku (0,002-0,1 )x (100-%:jilu)
a = organickd hmota v %
b=ttida struktury ornice

¢ =ftida propustnostiga. profilu

Faktory LS — tzv.topograficky faktor, zahrnuje vliv délky a skilo svahu na velikost ztraty
pudy.
» Faktor L predstavuje posr ztraty pidy na jednotku plochieSeného svahu ke z#at
pudy na standardni srovnavaci ploSe.
L = (d/22,13%
L ... faktor délky svahu
d ... negerusena délka svahu (m)

p ... zavisi na sklonu svahu, rozmezi 0,1 — 0,5

* Faktor S udava poryr ztraty pidy v zavislosti na sklonu.
$=0,43+0,3s+0,0436,613
S... sklon svahu v %

Doporutuje se poitat kombinovany topograficky faktor LS,
LS = Lp(1,36 + 0,97s + 0,1385-s2) / 100

kdy se spéte pro jeden pozemek alesppét kombinaci a z nich vybereme nejvyssi, ktery

zn&i nejohrozejSi misto.
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» Faktor C predstavuje poRr smyvu na pozemku s danou plodinou ke &tpiidy na
kypreném Uhoru. Pro ¥psréni miry ochrannéhodinku vegetace se rokéldl na pst
fenologickych fazi podle vyvojového stadia plodiny:

1)obdobi podmitky a hrubé brazdy

2)obdobi od fipravy k seti do prvniho &sice po zaseti

3)obdobi druhého &sice po seti, u oziindo 30.4.

4)obdobi od konceedtiho obdobi do sklizn

5)obdobi strnigt
Hodnota faktoru se tje z osevniho postupu uplavaného na pozemku, kazda plodina ma
jiny ochranny dinek (podle listové plochy na m?2), hodnoty jsouetialvany pro jednotlivé
rostliny a fenologickeé faze.
Z jednotlivych hodnot se vygte ptimérna hodnota faktoru C pro dany osevni postup.

e Faktor P vyjadtuje &innost protieroznich opani, jde o porr odnosu ze
skut&éného pozemku s aplikaci dabeho protierozniho op#ni proti pozemku
udrZzovaném &nou agrotechnikou bez vyuZziti ochrannych tgrait

Pro dosazeni do rovnice se dagtji pouziva hodnota 1, protoZze se v naSem &ifatvi

vétSinou Zadna op&ni nejsou.

* Vypoétené Ghy nentlo prekrait tzv. G pripustné.
G pipustné je dano pro:
- pidy mélké do 30cm - 1 t/ha za rok
- pady stedre hluboké do 60cm - 4t/ha za rok
- pady hluboké nad 60cm - 10 t/ha za rok

Pri prekraseni limitni hodnoty ne nutné navrhnout protieroapateni.
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8 METODIKA SMODERP
SIMULACNI MODEL POVRCHOVEHO ODTOKU
A EROZNICH PROCHS

SMODERP byl sestaven na Katedhydromelioraci a krajinného inzenyrstvi FEVUT
v 90.letech 20.stoleti,
- feSi srdzkoodtokové vztahy a erozni procesy na jiddm svahu
- jeho vystupy Ize vyuZzit pro navrh prvkrotierozni ochrany
- model simuluje plosny povrchovy odtok a eroznbomsy ze srédzky praimné
intenzity v Gzemi o velikosti do 1,0 kmz2.

- morfologické, [@dni a vegeténi pontry tzemi mohou byt proénné.

8.1 Teorie

VySetovany pozemek je charakterizovany reprezentativpiodélnym profilem (tj.
drédhou povrchového odtoku). Pozemekzm byt rozdlen do max. 10Usék kazdy usek musi
byt piimy z hlediska sklonu a homogenni z hlediskdypa vegetace.iBdpoklada se, Ze cely
pozemek je zasazen stejnou srazkou groré intenzity, jejiz periodicitu, intenzitu, dobu

trvani acasovy ptibéh voli uzivatel podle poZzadované miry ochraesené plochy.

Vstupy:
Vstupni data |ze roztit do 4 zakladnich skupin:
. Gdaje morfologicke;
. Gdaje pedologické;
. Gdaje o vegetaim krytu pozemku a pouzivané agrotechnice;
. Gdaje srazkové.
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Morfologické udaje:
O geometrii svahu -sklon, délka &k&i odtokoveho profilu. Pro &eni pamérného sklonu
svahu, resp. jednotlivych homogennich tseke pouzivaji vodorovné vzdalenosti mezi

vrstevnicemi pi jejich znamé vySkové odlehlosti.

Pedologické udaje:
Padni druh - pro stanoveni lze vyuZit mapy KPP (Kaempiho ptizkumu md 1 : 10 000)
nebo mapy BPEJ (Bonitovanychdgr¢ ekologickych jednotek 1 : 5 000).
Zadava seislo = kod fdniho druhu :
1. pigita pida
hlinitopi<ita pida
hlinita pida

jilovitohlinita pida

a kb 0N

jilovita pida,

Souinitel hydraulické nasycené vodivosti - K (cm.miih—- Aktualni hodnota nasycené
hydraulické vodivosti je pro#mna v ¢ase a prostoru a je svazana s variabilitédnjch
podminek, vegetamim obdobi, vyvojovym stadiem plodiny, igobem agrotechniky. Pro
presny vypdet je nutno vstupni data stanovit na zakléerénniho pizkumu, doplgného

odkérem vzorki pro laboratorni stanoveni hodnoty K, nebo polmifittiacnim pokusem.

Sorptivita - S(cm.min-0,5) — Vyuzivaji se hodnoty zjg€é vyhodnocenim terénniho

meieni, WtSinou stdi vyuzit ptimérné tabulkové hodnoty.

Manningiv soutinitel drsnosti pro povrchovy odtok - N (bezrosmé ¢islo) - Hodnoty N
zavisi redevSim na vegetaim krytu a momentalnim stavu povrchidg. Doporgené

pramérné hodnoty pro zakladni typy vegétéo krytu jsou tabelovany.

Povrchova retence — R (mm) - Hodnota reten@@nfno povrchu je zavisla na typu a
vyvojovém stadiu vegetace, na@dmim druhu a zejména na momentalnim stavu povrchu
pudy. V praxi se ostdcilo pouziti stedni hodnoty R = 3 mm, ktera odpovida urovhanému

povrchu pdy.
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Udaje o veget@nim krytu pozemku a pouzivané agrotechnice:
Typ vegetaniho pokryvu - Zadava se typ plodiny, ktera je nedgogedpoklada jeji
péstovani na vysébvaném pozemku v délvyskytu navrhové srazky,
Typy vegetace: 1. povrch bez vegetace (= thor)
Sirok@adkoveé plodiny (brambory, kukige, apod.)
uzkaadkové plodiny (obilovinyfepka, apod.)

4. travni porost.

Potencialni intercepce - PI (mm) - Obeé&ga PI zavisla na druhuptované plodiny a na
stupni jejiho vyvoje. Dopokiené stedni hodnoty Pl pro dkolik zakladnich skupin plodin
jsou tabelovany.

Pomerna listova plocha - PPL (bezroZmé c¢islo) - Udava porer celkové plochy list
vegetace na jednotkovou plochuidy. Dopordené stedni hodnoty PPL pro ékolik
zékladnich skupin plodin jsou tabelovany.

Faktor ochrannéhocinku vegetace - C (bezrozmmé ¢islo) - Hodnota tohoto faktoru je
zavisla na typu gstované plodiny, jeji vyvojové fazi a pouzivanéagchnice. Jednd se o
hodnotu faktoru Cigvzatou z Univerzalni rovnice ztratygy.

Srazkové udaje:

Casovy pfibéh Ghrnu srazky - H (mm) - Kumulativni sraZkovy Ghrmmiznych ¢asech
trvani de&t. Zadavat Ize bdi navrhové dest se zvolenou periodicitou pro vysatanou
oblast (podle J. Trupla nebo S. Vakwia J. Samaje) viipad, Ze cilemieSeni je navrh

opateni, nebo prb¢h skut€né neiené srazky, jde-li o posouzeni realné udalosti.

Vystupy:
1. Stanoveniippustné délky pozemku ve gm sklonu na zakladkrajniho
nevymilaciho téného napti a krajni nevymilaci rychlosti povrchového odtoku
2. Stanoveni charakteristik ploSného povrchovéhokad(objem odtoku,
vrcholovy piitok, rychlost, hloubka) ve zvolenych profilech wgganého svahu a ve
zvolenych¢asovych intervalech od patku srazky.
3. Stanoveni ztratyialy.
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Zpusob vypaitu:
Model SMODERP zahrnuje dva zakladni submodely, éktgmou spojeny do jednoho
simulaniho celku, jsou to:

* Submodel povrchového odtoku

* Submodel eroze a transportu.

Submodel povrchového odtoku

Model povrchového odtoku je odvozen z rovnice kmuty a rovnice pohybové na
zéklad kinematického principu s vyuZitim experimentalniehéteni na sklopném
hydraulickém Zlabu v laboratca na terénnim vyzkumném objektu.
Model povrchového odtoku zahrnuje procesy interegepetence jfdniho povrchu a
infiltrace vody do jdy.
Submodel eroze a transportu:

Model erozniho procesu vychazi z dynamického pa@edzniho jevu; ztratatpy na
vySetovaném svahu se duje na zakla8l mnozstvi uvoldnych pidnich ¢astic gisobenim

kinetické energie desta povrchového odtoku a jeho transportni schopnosti

Model je dlen do dvou nezavislyckasti, z nichz obpri vypoctu vyuzivaji obou submodel
Podle pateby se voli vypdet gripustné délky svahnebo charakteristiky povrchového odtoku
a eroze.

V souwasné dob je zatim pro viejnost dostupnd pouze prveast, tedy vypéet pripustné
délky svahu.

8.2 Vzorovy profil

Pro ugeni erozni ohroZenosti pomoci metodiky SMODERP pglZzit pa@itacovy
program WIinSMODERP, verze 2.20. #v lepSi orientaci ve vstupech a vystupech z

programu, je vypeet nejprve proveden na vzorovém svahu.

Vstupy:

* VlozZeni podélnych profii charakteristickych odtokovych drah
Do souboru byly zadany vodorovné vzdalenosti meassednimi vrstevnicemi a

jejich vzadjemna vysSkova odlehlost v metrech. Ekstiaita pro vzorovy svah ma hodnotu 5.
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Obrézeke.1: Vstup vrstevnic
k& C:\Documents and Se... E”E|El

Data o svahu Yodorovné vedalenosti
mezi vrstevnicemi

e Zadani navrhové srazky
Byl zadancasovy ptibéh navrhové srazky (kumulativni srazkovy uhrn) v manmiznych
okamzicich srazky pro danou oblast s pggediobnosti vyskytu 0,1, tedy jednou za 10 let.
Pro vzorovy svah byla pouZita data z meteorologatké@ice Spindlév Miyn.

Obrazeke.2: Vstup srédzek

Uhm stazky  [mm]

Cas [min]

—@—— (hnsiacky  AD [mm] | ——#—— Intenzits sizky Rl [mm/mn] |
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» Vytvoreni charakteristického svahu
Zadany podélny profil byl rozéen na Useky s konstantnim sklonem a homogennignimi

a vegetanimi podminkami.

Obrézeke.3:Vytvoieni svahu
kit C:\Do ents and Settings\Owner\Do : Diplomkalsmoderp-vypo OR.D E

Soubor : VZORDTH

L [m] 120,00 95,00 420,00 40,00 10.00 70.00 160,00 70,00
i [%] 26,00 31.58 13.10 2600 50.00 42,86 2813 50.00
P.K. 2 2 2 2 2 2 3 3
20
| = i 20
% 3|9
[Akce :Vzor  Pozemek &1 Profil &1 |
Fistit
.. Hiinitopiz&ité
.. Hiinité
. Jilavitahlinité
Jilovité

_________

T T T T T L T T T T Tt T g UBEE
o 50 100 1500 200 250 300 350 400 450 S00  59S50 GO0 GBS0 YOO 7a0 800 850 900 850 1000 4050 1100
L [m]

* Vytvoreni tabulky vegetace

Do tabulky vegetace byly vypiny hodnoty charakteristik povrchuigly a vegeténiho krytu

pro jednotlivé idni druhy a typy plodin.
Obrazeks.4: Vegetani tabulka

E& C:\Documents and Settings\Owner\Dokumenty\Diplomkalsmoderp-vypoctylvegeta. .. |Z||E|r5__<|

Hydr.vodivast| - Sorptivita Manningdy | Pomér. plocha I_:'otenciélnf Ochr, faktar | 2
Vegetace [emdmin] | [omdmind172] soué.drsﬂosti Iistolz'é |nln3[;i::1|]:ce vegetace

[lhar
T Okop
Piscite Dbl
Tréva

[1har 0,022 006 0.03 0 a 1]

Sl (o ES Dk?p 0.025 0,085 0.035 0,18 013 0.72

Obili 0,029 0,056 0,04 03 0z 012

Tréva 0,03 0,087 0.1 1 0.4 0.ms

hor 0.0 0.1 0.03 0 a 1]

Okop 0014 0115 0,035 016 013 0,72

Ohili 0.ms 0125 0.04 0.3 0z 012

Tiava 0.MEe 013 0.1 1 0.4 0.ms
[lhar
Okop
Obili
Trava
[1har
s Okop
Jilovité Obil

Tréva -
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Vypocet:
Po vloZeni vSech vstupnich dat nasleduje provedgatu.
Byly vybrany konkrétni datové soubory (vytemé v pedchozim kroku f vkladani
vstupnich dat), obsahuijici tdaje o svahidrpch a vegetaich podminkach a srazce.
Nasledr se spusti simutai vypaet. Princip vypotu je takovy, Ze na vSech svazich je
uvazovan nejprve povrch bez vegetace (Uhor) @pag zjisteni nutného peruseni svahu pak

postupr dalSi typy vegetace az do stavu, kdy svadtane neferusen, resp. jefprusen i fi
uvazovani travniho porostu.

Obrazeke.5: Okno projektu

= Win SMODERP 2.20 - [Novy 1]

B[
77| Souber  Editace  Okno  Wapowéds
Bl=(@| =l 2a(m| Ok Ekvd: |

Projekt : |

= Soubory [ Swah B sk B Vegetace |[ 3 Simuace 01 Lag =€ MNastaveni B Wisledky

2 simulace! = ¥ Simulovat povze sktivri svah

Swahy | Vysledk |

% [Akce :Vzer  Pozemek ¢4 Profil .1 ]
280 g
260 [

S0 100 150 200 250 300 350 400 450 SO0 &0 A0

£S0 70O 7SO0 BO0 S&N OO0 &S0 1000 1050 1100
L [m] i

Délka [m] 120 a5 420

401D 70 160 0 180
Shian [%] 250 B 134

25500 428 261 500 250

Phipustné
délley [m]

Vysledky:
Vystupy jsou prezentovany ve foértabulky a grafu.

» Tabelarni vystup vypisujefipustné délky svahu po jednotlivych Usecich. Prarazy
svah je vysledkem nutné rageni profilu na perusené £ast po 681,160,115 a 189m pokud
by se na celé délce pozemku vyskytoval UhairpBstovani Sirokéadkovych plodin jereba
svah rozdlit na 2 ¢asti (922 a 223m). Biky vypoitu pro obili a trdvu istaly prazdné,

Zznamena to, Ze svahie byt ponechan bezgyuseni fi zatravreni i pii péstovani obilnin,
aniz by byl erozé ohrozen.
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Obrazeke.6: Vysledky - tabulka

A Win SMODERP 2.20 - [C:ADocuments and SettingsiChwner\Dokumenty\Diplomkalsmoderp-vypoctyl\Wysledky Vi

?ﬂ Soubor  Editace Okno  MapovEda
|}|ﬁ|n| | | | %|E|m| @Akce: |VZEIFH Ekvd: |5
Projekt : |
(& Soubory [ Svah B siasky [ vegetace ‘3 Simulace [ Log = Mastaveni
A | B | ¢ I b 1T E ] F ] & | H T 1
1 Cislo profilu | Srazka L {m} Uher Okop Obili Trava
2 1 1145  631,160,115,189 922 223
3
1
5
b
7
8
9
10

e Graficky vystup znazauje podélny profil svahu s vyzéenim délek a sklan

jednotlivych Usek a popisem vegetace v jednotlivych Usecich. Grafickselrt je

vyznaena poloha bad kde byla pekroiena gipustna délka (Lp) svahu a kde jeha

pieruSit povrchovy odtok. Pro kazdou plodinu je vyaro samostatny graf cervenymi

hodnotami peruSeni svahu.

Obrazelke.7: Vysledky — graf (Lp pro uhor)

[Akee vzor Poremek &1

Profil &.1

zg0

260
240
220
200
120
160

Eqan]

[=]
120
100

501
501
40

20

1] i 0

. Piséité!

topisiitg ||
... Hlinité !

al |p

0 - -
550 500
L [m]

[u] 50 100 150 200 250 300 350 400 450 500

Dékafm | 120 a5 420

G50 700 750 8§00 850 900 950

L "

180 Lo7o

_______

_______

1000 1050 1 100

160

;
Sklon [%] 1 250 T 316 13,1

Ffipus tné |

25,600 429 | 28,1

160

T

i 25,0

déby [m] ga

115

183
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Obrézek:.8: Vysledky — graf (Lp pro Sirokoiradkové plodiny)

[Akoe veor Fozemek &.1 Frafil &1 |

AR

240 -

L

220

200

180 4

160
9o I 1 T I O I I O
o
120 -
100 4
80
60
40

20 5

o u
an 100

S50 GO0
L [m]

150 200 250 300 350 400 450 a00 =00 950

Déka [m] 120 05 4z0

1000 1050 1100

160

Sklon [%] 25,0 316 13,1

[ -

Ffipus tné

25,0

déky [m] 922

223

Obrazeke.9: Vysledky — graf (Lp pro uzkoradkové plodiny)

[Akce Weor Fozemek &1 Profil &1 |

280

260§

240

220

200 |

180
160 -
Eqa ]
120
100
20
&0
404

20

o T
S0 100

T T T T T T T T T =T
180 200 250 300 350 400 480 500 550 750 800 850 900 950

Déka [m] 120 a5 4z0 4010 70 160 70

1000 1050 1

160

Shlon [%] 250 316 131 25600 429

50,0

SR -}

|
j 28.1

Fiipus tné

250

déky [m]
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9 VYPOCTY

9.1 Vypciet erozni ohrozenosti metodikou RUSLE

Zajmové uzemi je zvimé s velkou prawgpodobnosti vodni eroze. Pro vyet bylo zvoleno

15 profila v obvodu KPU, v mistech kde je n&§i pravépodobnost vyskytu vodni eroze.

Vstupy:
e Faktor R: Pro faktor ,R" byla pouzita hodnota 20, ktera odigd ptiiméru pro

GzemiCR.

* Faktor K: Hodnoty ,K* faktoru byly stanoveny podle platnydtodi BPEJ. Pro
vypoctové linie s vice BPEJ byly stanoveny jednotlivéhaty ,K“ na homogennich
Usecich a naslednvypcitena vysledna hodnota faktoru ,K“ metodou vazeného

prameéru.

Tabulkat.5: Hodnoty , K" faktoru

C.profilu | BPEJ|HPJ | Vysledna Hodnota K"
51400| 14

1 5200129 |927
5431043

2 5201429 [0:33
52901 29

3 52914| 29
5204429 |0:24

4 5201429 (024
52901 29

5 5201429 |0:24

6 5291129 (024

7 5201129 |0.24

8 5201129 (0,24

9 5294129 (024

10 5291129 |0.24
5371637

11 52914| 29
5201129 [9:23
52914 29

12 52011|29 |0:24

13 5291129 |0.24

14 5521152 |0.34
5501150

15 5670167 |92
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» Faktor L: Pro vypaet ,L" faktoru byla délka profit byla odétena z mapy ZM10.

Tabulka¢.6: Hodnoty ,L* faktoru

C.profilu | Délka svahu (m)| Hodnota ,L*
1 430 4,52
2 390 4,27
3 740 5,64
4 240 3,38
5 475 4,52
6 230 3,38
7 270 3,38
8 245 3,38
9 145 2,61
10 335 3,99
11 585 5,22
12 465 4,52
13 210 3,02
14 310 3,68
15 450 4,52

» Faktor S: Pro stanoveni faktoru ,S* byly odtokové linie ré#hy na spaday

homogenni Useky, sklon byl nasleédrypocten vztahem

s = p/d * 100.
S ... sklon (%)
p ... prevyseni

d ... délka svahu

Vysledna hodnota ,S* faktoru byla dena z vazeného joméru jednotlivych homogennich

usek.
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Tabulkac.7: Hodnoty ,S* faktoru

C.profilu | Délka svahu (m)| Sklon svahu (%) Hodnota ,S*
83 3,6

1 187 3,7 0,45
159 6,3
159 3,8

2 76 5,3 0,45
153 6,5
234 3.4

3 313 8,6 0,70
195 7,7
78 6,4

4 58 8,6 0,92
102 9,8
208 4,8

5 129 6,2 0,57
138 7,3
59 8,5

6 116 8,6 1,0
54 9,3
71 14,1

7 87 11,5 1,47
111 7,2

8 245 12,2 1,70

9 143 14,0 1,97
76 6,6

10 144 6,9 1,0
116 12,9
89 3.4

11 275 7,3 0,84
219 10,1
130 13,9

12 167 9,0 1,10
169 7,1
103 4,9

13 74 6,8 0,59
33 9,1
83 9,6

14 116 6,9 0,84
109 7,3
69 7,3

15 293 5,8 0,52
90 3,3
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Faktor C: Faktor ,,C* byl u€en z osevniho postupu uplataného na pozemcich:

Jetel
Ozim
Kuku#ice

Ozim

Jai s podsevem jetele

Tabulkac.8: Hodnoty ,,C* faktoru

Plodina Etapa vyvoje Obdobi R C
Jetel 1-5. 16.8. — 15.9. 1,165 0,0
Faktor C pro jetelx (RxC) = 0,017
1. 16.9. — 30.9. 0,01]| 0,50
2. 1.10. - 31.10. 0,004 0,55
Ozim 3. 1.11. —30.4. 0,005 0,30
(po jeteli) 4. 1.5.—31.7. 0,597 0,05
5. 1.8.-15.8. 0,155 0,20
Faktor C pro ozimX (R xC) =0,075
1. 16.8. — 10.5. 0,219 0,70
2. 11.5. - 20.6. 0,224 0,90
Kukutice 3. 21.6. —20.7. 0,297 0,70
4. 21.7. - 1.10. 0,447 0,35
5. 2.10 -15.10. 0,002 0,70
Faktor C pro kuktici ¥ RxC =0,723
1. 16.10- 20.10. 0,001 0,70
Ozim 2. 21.10.— 31.10. 0,001 0,75
(po obilnirg) 3. 1.11. - 30.4. 0,005 0,50
4. 1.5.—-15.8. 0,815 0,08
5. 16.8. — 31.8. 0,155 0,25
Faktor pro ozink RxC =0,110
1. 1.9. - 15.3. 0,014 0,65
2. 16.3. — 30.4. 0,00§ 0,70
Ja 3. 1.5.-31.5. 0,07 | 0,45
4. 1.6. —15.8. 0,745 0,08
5 -

Faktor C pro jaX(RxC) =0,104

Primérna hodnota ,,C* faktoru pro upkatvany osevni postup [&,206
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e Faktor P: Pro faktor,P* byla pouZzita hodnota,0, protoze v Gzemi nejsou uplata

Zadna protierozni opani.

Vysledky:
Tabulk&.9: Hodnoty roéni ztraty pady G

C.profilu [R |[K [L [S |C P |G

1 20(0,27(4,52(0,45|0,206|1,0| 2,263
2 20(0,33(4,27(0,45/0,206|1,0|2,612
3 20(0,24|5,64/0,70{0,206(1,0( 3,904
4 20/0,24| 3,38/0,92(0,206(1,0( 3,075
5 20(0,24/4,52(0,57(0,206|1,0| 2,548
6 20(0,24(3,38/1,0 | 0,2061,0|3,342
7 20(0,24/3,38(1,47(0,206|1,0|4,913
8 20(0,24(3,38(1,70(0,206| 1,0| 5,682
9 20(0,24|2,61|1,97{0,206(1,0(5,084
10 20(0,24/3,99/1,0 | 0,2061,0(3,945
11 20(0,23(5,22|0,84(0,206(1,0| 4,155
12 20(0,24(4,52|1,17{0,206(1,0| 5,229
13 20(0,24{3,02|0,59(0,206{1,0|1,762
14 20(0,34| 3,68/ 0,84(0,206(1,0| 4,330
15 20(0,26(4,52|0,52(0,206{1,0|2,518
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9.2 Vypaiet erozni ohrozenosti metodikou SMODERP

Vstupni informace o svahu (svazitost &dpi druhy) jednotlivych profil byly urceny
z mapy 1:10 000 s ekvidistantou vrstevnic 2m adaikBPEJ.
Srazkové daje byly ipvzaty z meteorologické stanic€eské Budjovice. Ripadna
protierozni opdeni jsou navrhovana na desetiletou srdzku, protneodo vstupnich dat
srazku s prawjpodobnosti 0,1.
Padni a vegeténi charakteristiky do vegetai tabulky byly pevzaty z pimérnych
tabelovanych hodnot.

V nasledujici tabulce jsou uvedena zakladni dakazmém profilu, délka svahu, gonérny
sklon a vyskytujici setuini druh vyjadeny pomoci fidniho kédu v hodnotach 1 — 5,

kde

1 - pida pisita

2 - pada hlinitopigita

3 - pada hlinita

4 - pida jilovitohlinita

5 - pada jilovita.

Tabulka¢.10: Vstupujici svahy

C.profilu | Délka svahu (m)| Sklon (%) | Padni kod (1-5)
1 430 4,5 2,3
2 390 5,2 2

3 750 6,6 2

4 240 8,3 2

5 470 6,1 2

6 220 8,8 2

7 260 10,9 2,3
8 240 12,2 2

9 160 14,0 2,3
10 310 8,8 2,3
11 560 6,9 2,3
12 450 9,9 2
13 210 6,9 2
14 320 8,0 2,3
15 470 55 2
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Vysledky:

Po provedeni simutaiho vypa@tu byl ziskan tento vystup.

Obrazeke.10: Vysledky

A Win SMODERP. 2.20 - [C:ADocuments and Settings\Owner\Dokumenty\Diplomkalsmoderp-vypocty\Vysle

‘:ﬂ Soubor  Editace Ckno  Mapovéda
|}|ﬁ|n| | | | %|E|m| @f-\kce: Hosin Ekvd: |2
Projekt : |
= Soubory O Svah [Ei Srazky [} Weqetace ‘3 Simulace [ Log = Masl
A | B | ¢ | p | E T F T & | ®w T 1
1 | Cislo profilu = Srazka = L {m) Uhor Okop Obili Trava
2 1 430
3 2 390
4 3 7a0
5 4 240
6 a 470
T a1 220
a 7 260
9 g 240
10 9 160
11 10 310
12 11 a60
13 12 450
14 13 210
15 14 320
16 15 470
17
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10 VYSLEDKY A DISKUSE

10.1 Vyhodnoceni vysledik

Metodika RUSLE:
.~Souasny stav i fipadny navrh protieroznich opahi se posuzuje na zakéadypoctu

pramérné ztraty jidy a jeho porovnani stipustnou hodnotou ztratyagy stanovenou podle
hloubky pidniho profilu{vynhlaska 545/2002 Sb.)
Mira ohrozenosti vodni erozi podle Univerzalni rigenztraty idy je dana dlouhodobou
pramérnou ztratou pdy v tunach za rok. Z hlediska Urodnosti byla dmddba pimérna
ztrata mdy stanovena podle hloubkyigly:

* u nxelkych pad do 30cm nd t /hal/rok

e u stedre hlubokych fid s hloubkou od 30 do 60 cm #d /ha/rok

e U hlubokych fid s hloubkou fes 60 cm ndO0 t /ha/rok
Pii prekrateni @ipustné ztraty fody je nutné navrhnout takoveé protierozni épat, aby byla

ztrata @dy snizena podifpustnou mez.

V feSené lokalit prevazuji stedre hluboké fidy, raini ztrata jidy tedy nesmi igkradit
hodnotu4 t /ha/rok.

Z vypaitu vyplyva, Ze u vice neZetiny pozemk je mezni hodnota ztratyagy prekraiena.
Jsou to odtokové drahyislo 7,8,9,11,12,14 Tyto profily je nutné feSit z hlediska

protierozniho opaéeni, které je fednttem dalSi kapitoly.

Metodika SMODERP:
Z vysledka plyne, ze zadny #eSenych profii nevyZzaduje roztleni pozemku ve sénu
spadu, ani $ uplatreni celoploSného uUhoru. Podle metodiky SMODERP tedgny

z pozemk neni nadlimité erozré ohroZen a tudiZz nevyZaduje protierozni égrait
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10.2 Navrh protierozniho opafeni

Zakladnim poZadavkem na protierozni épai je jejich komplexnost, proto nejlepsi
ochrana pozemku je tzv. komplexni protierozni ochraJe to kombinace skupiny
organizanich a agrotechnickych ogahi s opaenimi technickymi.

,O pouziti jednotlivych zfisobi ochrany rozhoduje zejména jejichinnost, pozadované
snizeni smyvudy, snizeni maximalnich ioki a nezbytna ochrana vodnich zdgdjoryt
vodnich tok, vodnich nadrzi a zastawch ¢asti obce. Zajmy ochranyagy, vody a krajiny
maji prednost ped jinymi poZadavky na pozemky.

V navrhu protieroznich opani maji pednost opdeni agrotechnicka a organtra pred
technickymi.“ (vyhlaska 545/2002 Sh.) Toto ugednostini agrotechnickych a organizdch
opateni je dano fedevsim nizSimi finamimi i realiz&nimi naroky &chto opaieni oproti
technickym opaenim.

Obvyklé agrotechnické opeani v KPU je upraveni osevniho postupu ueaného na
ohroZenych pozemcich. Vymou okopanin za plodiny s lepSim protieroznigmkem, (nap.
obilniny, jetelotravni sreky) je dosaZzeno podstatného sniZzeni ztrdigtyp U vyrazi
ohroZenych pozenikse doporéuje trvalé zatravini.

Moznost trvalého zatra¥ni neuvazuji, protoZe erozni ohroZenost lokalitynine
vyrazre vysokd. Také ztohotoudodu bude vychozim tpdpokladem snizeni erozni

ohroZenosti s moznosti zachovani intenzivniho hd&pai na pozemcich.

Konkrétni navrhy PEO na ohrozenych profilech vieSeném tzemi:

» Upraveni osevniho postupu — nahrazeni kukltice ¥epkou ozimou
e Mul ¢ovani
e Zarazeni meziplodiny do osevniho postupu

* Meziplodina + muléovani
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10.2.1 Upraveni osevniho postupu — nahrazeni kkikai‘epkou ozimou

V osevnim postupu byla kukioge nahrazenaepkou ozimou, tim v rovnici poklesla
hodnota faktoru C ziwodnich 0,206 n,118
Upraveny osevni postup:
Jetel
Ozim
Repka
Ozim

Jai s podsevem jetele

Tabulka¢.11:Hodnoty ,,G" s protieroznim opatienim
CprofiulR K L B ¢ P |6

7 20 |0,24 |3,38 | 1,47| 0,118 1 (2,814
38 20 (0,24 |3,38 | 1,7 | 0,118 1 3,255
9 20 (0,24 |2,61| 1,97| 0,11B 1 2,912
11 20 (0,23 |5,22 | 0,84| 0,118 1 2,380
12 20 10,24 (4,52 | 1,17 | 0,118 1 |2,995
14 20 |0,34 | 3,68 | 0,84| 0,118 1 {2,480

Z vypcctu plyne, Ze nahrazeni kukce fepkou je dostateé protierozni op&tni, u vSech
ohroZenych profil klesla r@ni ztraty gidy pod limitni hodnotu 4 t /ha/rok.
Toto opateni je dostaté G¢inné, avdak velmi limitujici pro dany hospdita subjekt. Uplné

vylouceni kukdice z osevniho postuputie zpisobit problém, pnejmensim finaéni ztratu.
Proto v dalSich navrzichigtanou zachovanyipodni plodiny a draz bude kladen na ochranu

pudy v meziporostnim obdobi, kdy je pozemek bez \&&géto krytu, tzn. nejnachydsi

k eroznim smyw&m.
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10.2.2 Z&azeni meziplodiny do osevniho postupu

Do osevniho postupu jeizena meziplodina. ,Meziplodiny seigtuji v meziporostnim
obdobi hlavnich plodin.Vyznam meziplodin $p@ v zachyceni a vyuZiti d&dvych srdzek
pro produkci biomasy v meziporostnim obdobi, v acfirproti ztrdtovému odtoku vody a
ochrarg pudy proti vodni a w¥trné erozi. Efektivni protierozni ochranu poskytug/néz
biomasa vymrzajicich meziplodin, vyuzita jako thullo kterého se vyséva hlavni plodina.
V protierozni ochra plati obecna zasada, zéda by ngla byt co nej¥tsi ¢ast roku pod
rostlinnym pokryvem (VACH, JAVUREK, 2007)

Meziplodina je zgazena po ozimé obilndnaby chranila pdu po sklizni v letnim obdobi, kdy
je nejwtsi vyskyt givalovych srazek atjla bez vegetaiho krytu je eroz& nejohrozenysi.
Diky meziplodirg se doba bez vegeétdho krytu vyraza se zkrati.

Nové& hodnota faktoru C je 0,173.

Upraveny osevni postup:
Jetel
Ozim + meziplodina
Kukurice
Ozim

Jai s podsevem jetele

Tabulka¢.12:Hodnoty ,,G" p ¥i protieroznim opatienim
[CprofiulR K L B Jc P |G

7 20 |0,24 [ 3,38 1,47| 0,178 4,126

8 20 10,24 |3,38| 1,7 | 0,178 1 |4771

9 20 10,24 |2,61| 1,97 0,178 1 4,270

11 20 10,23 |5,22 | 0,84 0,178 1 [3,489

12 20 10,24 |4,52| 1,17| 0,178 1 [4,391

14 20 |0,34 [3,68| 0,84| 0,173 (3,636

Vypocet ukazuje, Ze samotnéiaaeni meziplodiny do twodniho osevniho postupu neni
dosta&ujici protierozni opaeni.Ctyti z Sesti profit zistavaji stale v nadlimitnich hodnotach
ztraty pidy. Pokud bychom zvolili meziplodinu v osevnim pgmt jako jediné op&tni, bylo

by nutné z#adit meziplodin vice.
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10.2.3 Mukovani

.Mul ¢ovani je opaeni, @i kterém se na povrchua@dy ponechaji posklimveé zbytky
piipadré se na povrchu pozemku rozpteskratce ngezané slama(PISANOVA, 2004)
.V piirok je pida téndt vzdy zakrytd, bdi vegetaci nebo tlejicim organickym materialem.
Vlivem slune&niho zd&eni pida vysycha a na povrchu seize tvait Skraloup, silné dest
zabatiuji povrch midy a vitr nize jemné&astice odvat. Timtoiimym vlivem povtrnostnich
¢initeld miZze dochazet k velkému kolisani teplotytdpa tim k néeni drobtovité struktury,
c0Z ma za nasledek jeéstétSi erozi. Zakrytim uchovame strukturady a chranime gani
organismy, cozZ seffznivé projevi na zlepSeni UrodnostNEJEDLO, 2007)
,2Opatreni brani pimému kontaktu fdy s dopadajicim de$h, snizuje rychlost povrchév
odtékajici vody, rni priznivé mikroklimatické podminky stanoviSt Mul¢ miaze byt na
pozemku i pes zimni obdobi(PISANOVA.,2004)

Mul¢ovani bude provamho jako souast eds€ové @ipravy pro kukiici. Seti kukuice se

provadi pes mut, pada je tak chrakna i v prvni fistove fazi rostliny.

Ve vypaitu se zavedenim midvani snizi hodnota faktoru C na 0,175.

Tabulka¢.13: Hodnoty ,,G"p ¥i protieroznim opatienim

CprofiulR K L B c P o

7 20 |0,24 [3,38] 1,47 0,178 |4.174
8 20 (0,24 [3,38] 1,7 | 0,175 1 4827
9 20 (0,24 [2,61] 1,97] 0,176 1 [4319
11 20 10,23 [5,22] 0,84] 0,176 13,530
12 20 0,24 |4,52] 1,17] 0176 1 |s.442
14 20 [0,34 [3,68] 0,84] 0,178 [3.679

Mul¢ovani jako jediné op#&ni také nestd na snizeni erozniho smyvu pod 4 t /ha/rok.
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10.2.4 Meziplodina + mubvani

Vyslednym navrhem je spojenitquichozich 2 protieroznich opai. Tento navrh minimatn
omezi zemdélce obhospodajiciho pozemky, zachovavaiyodni osevni postup a neni
vyrazre finantng, caso ani technicky narmny.

Mul¢ovani bude uplabvano na pozemkuied kukdici a obdobi mezi sklizni ozimu a
zasetim jarni obilniny bude vyuZzito néspovani meziplodiny.

Spojenim 2 opaeni klesne v rovnici hodnota faktoru C na 0,145.

Tabulkac¢.14:Hodnoty ,G" p ¥i kombinaci opatreni

CprofiulR [k L B [c P o

7 20 [0,24 |3,38| 1,47| 0,248 [3.458
8 20 (0,24 (3,38 1,7 | 0,245 1 [3.909
9 20 (0,24 [2,61 [ 1,97| 0,145 13579
11 20 (0,23 [5,22 | 0,84] 0,145 1 [2.925
12 20 (0,24 |452| 1,17] 0,145 13,681
14 20 [0,34 [3,68] 0,84] 0,148 3,048

VSechny hodnoty G jsou niz8i nez limitni 4 t /hi/r@pojeni mulovani s gstovanim
meziplodiny se ¥eSené lokali ukazalo jako optimalmieSeni ochranyipd vodni erozi podle
metody RUSLE.
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10.2 Diskuse

Metodikou RUSLE zji&ina erozni ohroZzenost byla fegena pomoci navrhu
agrotechnickych protieroznich opeti, ktera jsou meénfinancné i realiza&né narana a jsou
uprednositovana vyhlaskou 545/2002 Sb..VACHAL (2005) upozoihuje, ze ,z hlediska
pozemkovych Uprav je nutné rozliSovat protierozmi@ni, ktera jsou charakteru spaigch
zatizeni a zajisti trvalou pozitivni 2Ziu zpisobu uzivani, tedy z&nu druhu pozemku v KN
a naopak organizai a agrotechnicka ogahi nenici pouze technologii osevnich a
agronomickych postudp Vtomto snéru nejsou organizami a agrotechnicka ogeni
vyjmenovana zakonem “o0 pozemkovych Upravach” jakmlesna zdizeni.® Zasadnim
problémem agrotechnickych opati tedy je, Ze jejich realizace neni z&gtt legislativi.
Zéalezi jen na vlastnikovi, zda protierozni navrippoaemku uskutai nebo ne.

Vychazim z pedpokladu, Zecim prijatelnéjSi, tedy mén omezujici a nenatoa budou
navrzena op#eni, tim pravépodobrji budou uskuténéna. Proto navrhy obsahuji nejen
omezeni pstovani kukiice, ale i kombinaci jinych metod ggtovani meziplodiny,

mulcovani), které umozni ponechaivodni osevni postup.

DalSim vystupem je porovnani dvou metodik pomaskamych vysledk
Pouzité metodiky maji nejen rozdilny postup Wipoale také izné n&fitko na stanoveni
erozni ohroZzenosti pozemku. Zatimco metodika RUSLEla vice neZz jednuiétinu
odtokovych drah jako eroZnohroZzené nadlimitnim smyvemigly, metodika SMODERP,
hodnotici na z&kladkrajniho nevymilaciho t®ého napti a krajni nevymilaci rychlosti
povrchového odtoku, povazuje vSechny profily zahmedené.
Objektivni porovnani vysledk neni mozné, protoze metodika SMODERRuje erozni
ohroZenost pro jednotlivou srdzku o zvolené int@&nzproti tomu vystupem z RUSLE je
ztrata mdy v tunach za cely rok, kde jsou srazky zahrnaikp jpimér z maximalnich rénich
hodnot sotinu kinetické energie desa jeho nejutsi ficetiminutové intenzity.

,PTi pozemkovych Upravach se analyza Uzemi z hledisbaniho smyvu provadi pomoci
univerzalni rovnice Wischmeier — SmittbUMBROVSKY (2000), veSkeré Uzemi, které proslo
pozemkovou upravou, by tedyhn byt oSeteno z pohledu nadlimitni ztratyigy.

Znamy fakt je, Ze vrstva jednoho centimetidy se tvaéi asi 100 let, jak potvrzujeVRSEK

(2000), tedy za 1 rok vznikne zhruba 1mm, to je na plgelamoho hektaru 1 migy,
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pii pramérné objemové hmotnostiady 1,5 t /m3, vznikne ted$,5 t /ha za rok Presto je
podle metodiky pouZivané ve vSech pozemkovych @otagipustna ztratajwly vodni erozi
4 t/ha za rok

Tedy i pi realizaci navrZzenych protieroznich ofgati se kazdotmé ze vSech

zkoumanych pozenikieSeného Uzemi ztrati vipnéru dvakrat vic pady, nez vznikne.
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11 ZAVER

Cilem diplomové prace bylo posoudit a vyhodnotibzexi ohroZenost na vybraném
projektu komplexni pozemkoveé Upravy aipact zjisSteni nadlimitniho erozniho ohrozeni

navrhnout odpovidajici protierozni ofeti, ktera v lokalit zvySenou erozi eliminuji.

Prvni fazi pipravnych praci byl vyr lokality, byla uvaZovana hla¥npodminka
dostaténé svazitosti zeguélskych pozemi, tedy pravépodobnost zvySeného erozniho
nebezpei. Pro snadnou dostupnost a splinpodminky vyssi svazitosti byla vybrana lokalita
severi od Ceskych Budjovic, katastralni tzemi Hosin.

Nasled@ byl ve vybrané lokald proveden terénni fzkum, byla vytipovana mista
s predpokladanym vyskytem zvySené erozeiohto mistech byly podle morfologie
terénu upesreny drahy sousediného odtoku, ty byly nasledrzakresleny do mapy vdfitku
1:10 000. Celkem bylo takto ¢eno 15 odtokovych profil se kterymi bylo dale @ditano i
urcovani erozni ohrozenosti lokalityriRrypoctech byl uvazovan gihonny osevni postup,

ktery je v sodasnosti na mistnich pozemcich ujpdatan.

Vysledky ziskané metodou RUSLE ukazatgtinu vybranych profil jako nadlimitrg
erozré ohrozené, tedy s nutnosti navrhnout vhodna pomreropateni pro snizeni erozniho
smyvu. Ze zékladnich 3 skupin protieroznich ograt byla pi navrzich upednostigna
opateni agrotechnicka, protoze jsou dopmwAna vyhlaSkou 545/2002 o postupd p
provadni pozemkovych aprav, jsou oproti technickym é@aim més finanéné i realizané
narana a zarove jsou dostaujici pro vyeSeni erozniho ohrozeni v zajmové lokalit
Byly navrzeny 4 moznostieSeni, prvni varianta, tedy upraveni osevniho postahradou
kukurice zaiepku, je hoja vyuzivanym, jednoduchym &ianym ieSenim. AvSak uplagni
tohoto navrhu vyraznomezuje na pozemcich hosptidasubjekt. Proto dalsi navrhy byly
sousted€ny na snahu minimathomezit a nejlépe, ponechafiyodni plodiny v osevnim
postupu.

Vyslednym, dostat®¢ UG¢innym navrhem bylo propojeni 2 opeii — g@stovani jedné
meziplodiny a muwovéani. Kontrolnim vyp&tem bylo o¥teno, Ze fi realizaci tohoto postupu
klesnou u vSech 15 praiihodnoty erozniho smyvu pod hranici 4t/ha/rok.

68



TytéZz odtokové profily byly prosteny jes¢ metodikou SMODERP, ktera duje erozni
ohroZenost pro jednotlivou srézku aiipact erozniho nebezpe navrhuje rozéleni svahu
po spadnici nadkolik samostatnych Usék P vypoctech bylo pditano s 10tiletou srazkou,
pro kterou jsou obvykle navrhovana ochrannaiepét
Z vysledka vyplynulo, Ze Zadny z gitanych profiti neni erozé ohrozen a je mozné svahy

ponechat v fivodni délce.

V Gvodu této prace vystiuji pojem glokalizace a jeho vyznamg&du ,mysli globalr,
jednej lokalg" jsem se Bhem této prace snaziliddit. Proto jsou v navrzich vyzdvizeny
podminky nenarnosti a minimalniho omezeni uZivatele pozémldZ pi tvorbé navrhi je
tieba vychézet uzivateli igt, jelikoZ zaleZi jen naém, zda agrotechnick& opani realizuje
nebo ne. Je nutné zajistit nejen navrh protieramtirany v papirové podébale i jeho
uskuté&neéni, pak je teprve zabezfmna ochrana proti nadmmé erozi v onom lokalnim

metitku, které ma ale globalni vyznam.
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SUMMARY

In the Czech Republic, about 50 per cent of agucal land is affected by water erosion
that adversely influences soil productivity and #mwironment. That’s why the goal of this
work was an evaluation of soil erosion danger inadoitrary area. And secondly, if high
erosion danger found, there was a task to makeopopal of suitable erosion control
measures.

The chosen area is called Hosin, located nortldgectoCeské Budjovice. There were
fifteen profiles found in the area which are makelly to be in a danger of increased water
erosion. These fifteen profiles were proved by tdifferent methods of soil erosion
evaluation. The RUSLE method - revised universallgss equation, and SMODERP
— a simulation model of overland flow and erosioocesses.

SMODERP method showed all the proved profiles lgp@iot in a high erosion danger.
Which means no erosion control measures are needed.

The result gained by the RUSLE method was: by nfwaia one third of examined slopes
the estimate average annual soil loss raises albevemits. In this case the erosion control
measures are necessary.

Four different possibilities were proposed, thalfione was combination of two erosion
control measures — mulching and using a vegetataeilization while the soil is uncovered.
This kind of control measure was found to be thst lb@e because of its low financial costs
and easy implementation. On the other hand thisr@omeasure doesn’t restrict the farmer’s
choise of the crops kind to grow.

An objective comparison of the different resultangd of the two methods wasn’t

possible because of different enter data.

Key words: Water erosion, land adjustment, erosion contradsuees, RUSLE, SMODERP.
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Nasledky vodni eroze Priloha €.1

¥

ator.cz

drj: .agnavig
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Blokové schéma ,Univerzalni rovnice* Riloha é.2

erozni uéinnost desté nachylnost pudy k erozi
deést tyzikalni vlastnosti pudy vyuzivani pudy
energie organizace pudniho fondu  zplisob obhospodatovani
H | —_— ___L'Vliv osevnich postupti a agrotechniky)
H'ii vliv sklonu a délky svahu  vliv protieroznich opatieni
|
\
\
\
\
G =1f(R, K. LS, P. C)
Zdroj: HOLY, 1978
Hodnoty faktoru vegetatniho krytu a agrotechniky  Priloha ¢.3
Plodina |Zafazeni Pouzita Hodnoty faktoru vegetatniho krvtu a agrotechmky podle
v osevnim agrotech- péstebnich obdobi
postupu nika 1 2 3 4 55 Ip
obilniny |v l.roce
po jetelovinach | OP 0,50 0,55 0.30 0,03 0.20 0.04
St 0.02 0.02 0.02 0.02 0.02 0.02
po obilninach OP 0.65 0,70 045 0,08 0,25 0.04
St 025 0.25 0.20 0.08 0.25 0.04
po okopanimnach | OP 0,70 0,73 0.50 0,08 0,25 0.04
a kukurici St 0.70 0,70 0,45 0,08 0,23 0,04
kukuiice | Slama OP 0.70 0.90 0.70 0.35 0.70 0.40
predplodiny O K |0 K 0O K 0O K |0 K |0 K
sklizena St 0.25-070|0.25-0.70 | 0.20-0.50 | 023 0.60 0.30
Slama oP 0.60 0,75 0.55 0.25 0.60 0.30
predplodiny 0O K 0O K O K 0O K 0O K 0O K
nesklizena St 0.04-0,30 [0,04-0,25|0,04-0.20 [ 0.05-0.20 | 0,25-0,40 | 0,15-0.30
Do herbicidem | viceletvch
umrtvengho picnin 0.02 0,02 0.03 0.03 0.05 0.03
drnu jilku -ozimé
meziplodiny 0.05 0,05 0.03 0.05 0.13 0.10
Brambory, cukrovka v piimych
fadcich
lib.sméru 0.65 0.80 0.65 0.30 0.70
vojtéska 0,02
Jetel dvouseény 0,013
Viceleta trava, louky 0,003

Zdroj: JANECEK et al., 19
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