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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentar: Vybrané téma je v souCasné dobé aktualni z hlediska neustale narlstajiciho zneCisténi
zivotniho prostfedi a nutnosti FeSit tuto situaci pfi sou¢asném sledovani hygienické nezavadnosti ryb
z hlediska jejich vyuziti jako potraviny. Zvyseny obsah dusitanl ve vodé a jejich toxicky Gcinek
pfedstavuje v rybarstvi vazny problém a nabyva v poslednich letech na vyznamnosti.

Formulace cill prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentér: Cile byly vhodné a srozumitelné formulovany. Mam jen pfipominku k nazvu préce, ktery
by mél podle mé zahrnout i provadéni kratkodobych akutnich test(l toxicity vzhledem ke stanovenym
cildm. Vhodnéjsi by bylo pouZit ndzev napf. Akutni a subchronicky toxicky Gcinek dusitan( a jeho
dopad na hematologické ukazatele u ryb...

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

KomentaF: Metodika zpracovani byla vhodné zvolena. V experimentech se diplomant fidil normami
CSN EN ISO 7346-2 a OECD 203. U posledni jmenované je tfeba upfesnit, jaka metoda byly pouZita
v akutnich testech toxicity. Z dalSiho textu vyplyva, Ze se jedna o semistatickou metodu provadéni
akutnich test(l toxicity, ale je prehlednéjsi uvadét ji hned na Gvod kapitoly Material a metodika.

Prace s daty a informacemi: (1) pouZita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentér: Diplomant prokézal, Ze je schopen pracovat s danymi informacemi, spravné je tfidit a
porovnavat s vysledky ziskanymi v provedenych experimentech.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup FeSeni naprosto spravny

KomentaF: Autor prace porovnava hodnoty 96hLC50 NO2- u testovanych druhl ryb. U sumce
velkého byly provedeny paralelni testy a u pstruha duhového test predbézny a zakladni. Aby byly
vysledky statisticky prokazatelné, bylo by potfeba i u pstruha duhového provést dalsi paralelni testy.
U subchronického testu toxicity u pstruha duhového se v metodice hovorfi o dvojim opakovani pro
kaZzdou koncentraci testované latky, ale vysledky jsou uvadény jen pro jeden pokus. Jedna se o
primeérné hodnoty (tab. 4, obr. 4-9)?

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Komentar: Diplomova prace svédCi o Sirokém rozhledu diplomanta v dané oblasti. Autor zde uvadi



nejen starsi citace autord, ktefi se povazuji za stéZejni, ale i novéjsi poznatky uverejnéné v poslednich
par letech.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrZel citatni normu - s vyjimkami

KomentaF: PouZzité citace jsou v textu diplomové prace v souladu s citacni normou. V kapitole

nazvy védeckych ¢asopisd nebo jejich zkratky. Pfi citaci pravnich predpisl se uvadi plvodni predpis,
ne jeho novelizace - zakon €. 77/2004 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani (spravné zakon 246/1992
Sh., na ochranu zvitat proti tyrani, ve znéni pozdgéjsich predpist).

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni drovni

Komentar: Diplomova prace jako celek je zpracovana na velmi dobré drovni. Nachazi se zde jen
nékolik drobnych preklep.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouZivat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v pofadku, celkovy dojem je
vyborny

SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly spinény

Komentar: Vechny stanovené cile byly splnény. Mozné doplnéni poctu paralelnich testli zminéno v
predchazejicim hodnoceni.

Formulace zavér( prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

KomentaF: Zavér prace je strucné, ale vystizné formulovan. Zobrazuje vysledky prehlednym
zplsobem.

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZziti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuZiteln

Komentar: Prace prinasi dilCi vysledky, které mohou najit uplatnéni v rybarstvi.

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otézka 1: Diplomant se béhem své experimentalni prace seznamil s poZzadavky, které klade z&kon C.
246/1992, na ochranu zvifat proti tyrani a vyhlaska ¢. 311/1997 Sh. na provadéni pokustll se zvitaty.
PFi obhajobé by se mohl zminit, jake to jsou pozadavky.

Otazka 2: Byla sledovéana kvalita vody béhem provadénych experiment(i? Neovliviioval obsah
dusikatych latek v krmivu kvalitu vody u subchronickych test(i? V diplomové praci jsou zminény



pouze parametry fedici vody.
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