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HODNOCENT{
diplomové prace Miroslava Macdka.

Poloumély vytér candata obecného a odchov plidku na Rybatstvi Hluboka.

Posouzeni prace viz. Posudek oponenta.

Prace obsahuje 47 stran textu, je ¢lenéna obvyklym zptisobem, pséna srozumitelné. Ze
zadani price se student vénoval vice odchovu ranych stadii plidku neZ vlastnimu
poloumélému vytéru, coz bylo bezesporu zplisobeno provoznimi okolnostmi (nebyla
provadeéna kontrola hnizd).

V ¢&asti Metodika vidim drobné nejasnosti. Myslim, Ze méla byt zpracovana
podrobnéji. Naptiklad neni popsan zptsob zjist'ovani délky téla plidku (ve velikosti okolo 5
mm). Ten byl zfejme& konzervovan. Déle neni popsan zptsob vypoctu biomasy planktonu na 1
m’ (je odvozen z mnoZstvi procezené vody?). V Diskusi pak autor uvadi, co plidek
konzumoval na zakladé stavu potravni nabidky a tdajt jinych autorti. Co skute¢né plidek
konzumoval by v3ak bylo nutné zjistit rozborem obsahu zaZivadel.

V oblasti sledovani kvality vody, kvalitativniho a kvantitativniho sledovani
zooplanktonu a vyhodnocovani rastu pludku je odvedeno velké penzum terénni prace studenta

i nasledného vyhodnocovani vzorkli. Domnivam se, Ze prace je dobrym pfispévkem k dal§imu
propracovani technologie odchovu rychleného pltidku tohoto velmi perspektivniho druhu.
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