Posudek vedouciho diplomové prace

Katedra: Agroekologie

Student: Adam Dvotak

Studijni obor: Vieobecné zemeédelsky

Nazev diplomové price: f;gtcll;kcm schopnost a specifika péstovani vybranych energetickych
Vedouci diplomové prdce: prof.Ing. Jan Moudry CSc

Hodnoceni prace:

Formulace cilii prdace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentai: Cile prace byly vybrany v navaznosti na feSeny projekt MSMT 2BO6131 Nepotravinafské vyuziti
fytomasy v energetice. Formulace hlavniho i dil¢ich cili vystihuje podstatu toho, co ma byt feSenim prace
dosaZeno.

Metodika zpracovdni: (3) Easte¢né vhodn€ zvolena a formulovana

Komentar: Metodika prace terénni ¢asti vychazi z vySe uvedencho projektu, na metodice sumarizatni a
laboratorni &asti pracoval student sam, formulace bylo nutné upravovat pii konzultacich

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k tématu

Komentat: Pouzité informace z literatury jsou dostatedné, bylo vyuzito relativné novych odbornych poznatki
vztahujicich se k tématu.

Celkovy postup FeSeni: (3) postup feSeni vykazuje né&které chyby a opominuti

Komentai: Diplomant ze zdravotnich a dalsich osobnich davodt nezajistil sbér vsech dat potfebnych pro
vyhodnoceni produkénich schoponosti porostl a fyzikdlné chemickych vlastnosti antropogennich puid. Naopak
ostatni fe$eni provadél relativné samostatné

Teoretické zdzemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané problematiky

Komentaf: Objem pouZité literatury byl dostate¢ny, bylo vyuzito relativné novych odbornych informaci
prevazné doméciho pivodu. Podil zahrani¢nich zdrojii a védeckych publikaci mél byt vetsi.

Price s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrZel cita¢ni normu, dopustil se vice chyb

Komentat: Nékteré citace jsou netplné,jména nékterych autorli jsou chybné uvedena, cita¢ni norma pfevazné
dodrzena

Uroveri jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni dirovni
Komentai: V praci se vyskytuji pfeklepy, nezaznamenal jsem hrubé chyby.

Piesnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat
Komentét: Autor vhodn& formuloval odborna pojednani v reser$ni i diskusni ¢asti.

Formdlni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb



Komentai: Kvalita grafi méla byt na vy38i drovni, nedostatecne statistické hodnoceni jde na tkor malého
objemu dat v produkéni ¢asti vyzkumu.

Splnéni cilii prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré diléi cile byly opomenuty

Komentai: V tvodu posudku je zminéna redukce planovaneho rozsahu sbéru dat z polnich pokusi a piidnich
charakteristik.

Formulace zdvéri price: (3) zavéry jsou dostateéné formulovany a jsou vyznamné pro daldi vyuziti

Komentaf: Zavéry prace jsou formulovany spravng, ale méné konzistentn&. Vystupy jsou vhodné pro dalsi
vyuzZiti v praxi a davaji impulsy k dal§imu badani.

Odborny piinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobfe vyuZitelna

Komentai: Praktické vyuZiti DP je znaéné,dil¢i vysledky piispéji k feseni projektu MSMT jako celku.

Celkové hodnoceni prace
Ndavrh hodnoceni prace znamkou: dobie

Doporuéuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé

Otdzka 1: Zdtvodnéte prferenci jednotlivych pokusnych druhi pro jednotliva (pokusna) stanoviste.

Otizka 2: Vyslovte hypotetické pficiny nizké kli¢ivosti semen nékterych druhd energetickych rostlin na
antropogennich ptidach.

Dalsi pFipominky, vyjadfeni a naméty k obhajobé price resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Vysledky prace budou vyuzity pfi vyzkumu v ramci projektu MSMT.

Datum: 15. 05. 2008
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