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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma
Komentar: Vliv vyuziti krajiny na kvalitu vody v tocich je velmi aktualni téma.

Formulace cild préace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentar: Cile prace byly formulovany jasné a velmi vhodné

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentar: K metodice nemam pfipominky. Zvolené metody jsou adekvéatni danému cili.

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

KomentaF: Nemam pfipominky

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentar: Postup FeSeni je naprosto odpovidajici vytéenému cili.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
KomentaF: Nemam pfipominky. Autofi jsou citovani velmi vhodné.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrZel naprosto spravné citaéni normu
Komentar: Nemama pripominky

Uroven jazykového zpracovani: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana

Komentaf: Prace je velmi dobfe napsana, je prehledna a Ctendr se velmi dobfe orientuje v
problematice.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v pofadku, celkovy dojem je
vyborny



Komentar: Jak jiz bylo uvedeno, prace je velmi dobfe sestavena, ma vybornou Uvodni Cast, ktera
uvadi Ctenare do problematiky. Prace je logicky fazena, a proto se velmi dobre \\\\\"Cte\\W\",

Splnéni cild préace: (1) vysledky préace jsou rozsahlejsi nez cile, které byly véetné dil¢ich spinény
Komentar: Cily byly jednoznacné spinény

Formulace zavérl prace: (1) zavéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti
Komentar: Zaveéry jsou strucné, ale dobre formulované.

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuZitelna

KomentaF: Prace prinaSi nesporné zajimavé vysledky, kterych lze vyuZit pro posuzovani vlivu
hospodareni a vyuZiti krajiny na kvalitu vody v naSich tocich.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: Projevuji se néjaké vyrazné sezéonni trendy v chemismu sledovanych potok(?
Otazka 2: VSechny sledované Useky jsou velmi Cisté. Jaké vyuZiti krajiny v dané oblasti mize mit
potencionalné nejvétsi vliv na zhorSeni kvality vody?

Dalsi pfipominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Odbérova mista je vzdy (pfedevsim pro Gtenare) Cislovat od jednicky a postupné.  Udaj \W\\"Eislo
104, coz pro diplomovou préaci ponékud postrada vyznam. Pocet tabulek uvadéjici chemismus
jednotlivych potokd by bylo pravdépodobné mozné snizit. Pokud by tabulky byly psany na $itku,
bylo by mozné do jedné tabulky vilozit \\W\\"pFitok\W\\", \W\"odtok\WW\" a rozdil. V kapitole
vysledky je nadbytecné pouZzivat jak grafy, tak tabulky pro stejné udaje. Vysledek by se mél objevit
vzdy jen v jedné formé. Legendy tabulek by mély obsahovat udaj, zda jde o dolni nebo horni ¢ast.
V textu neni nutné citovat u autor(l kiestni jména a tituly
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