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Anotace

Krajina je dynamicky systém, ktery se neustale jiy¢llovék miZze byt faktorem, ktery
tento vyvoj urychli, zpomali, nebo Uglrzastavi. Podkrusnohorska vysypka je ukazkou
naruSeni, kdy doslo k zastaveni vyvoje krajinyaslddku &Zebni ¢innosti. Krajina mé
vSak stale svoji historickou hodnotu i po naruSéliiem kazdé aktivity, ktera negativn
pozmneni krajinu, by néla byt nasledna naprava. Yipact Podkrusnohorské vysypky
navrhnout takové rekultivace a najit krajinné prvikgeré by zvySovaly ekologickou
stabilitu krajiny a napomohly probuzeni krajiny historické podoby.

Kli ¢ova slova:Krajina, vysypka, rekultivace, tzemni systéemy egatké stability,
koeficient ekologické stability

Summary

Countryside is a dynamic system which has beentaoihg developing. A man may be a
factor which speeds up, slows down or completetpstthe development. Spoil bank in
Podkrusnohfi is an illustration of the violation, where a shlawn of countryside
development due to logging operations happened. gde of every activity, which
negatively modifies countryside, should be sequeparation. In case of Podkrusného
spoil bank such a recultivation should be proposed countryside items, which would
increase ecological countryside stability and wdutp to awaken the countryside into its
historical form, should be found.

Key words: Countryside, spoil bank, recultivation, territdrigystems of ecological
stability, coefficient of ecological stability
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1 Uvod

Krajina je oteveny systém, ktery je vysledkemugobeni fady g@irodnich a
antropogennickiniteld.V kulturni krajire k nim gistupuje svowinnosti¢loveék, ktery se stava
rychle a ndni vzhled, strukturu a funkce krajiny (Lipsky, 2000¢Zba nerostnych surovin
negativré ovliviuje Zivotni prosedi rozsahlymi devastacemi Uzemi nejgebnich prostdr, ale
i uzemi, na kterém jsou zakladany¢jan vysypky a odvaly (Kryl a kol., 2002). Tato uzem
muzeme povazZovat za meatabilni a proto je nutné zvysit jejichigpdni hodnotu.

Uzemni systém ekologické stability je povazovan vghranou soustavu ekologicky
kriterii jsou: rozmanitost potencialnichtippdnich ekosystéin vieSeném Uzemi, jejich
prostoroveé vazby (sény tzv. biokoridofi spojovacich i kontaktnich a polohy mignéch bariér),
nezbytné prostorové parametry, aktudlni stav kyajgpoléenské limity a zawrry (Michal,
1994).

Cilem planovani a tvorby Uzemnich syskéskologické stability je zastavit dosavadni
negiznivy trend vyvoje ekologické stability a trvalajistit zachovani biologické rozmanitosti
krajiny (Butek, 2003).

Ekologicka stabilita a biodiverzitgeské kulturni krajiny byla velmi negati&movlivnéna
vyvojem v obdobi socialistického zeédglstvi od 50. do 80. let 20. stoleti. V této datoslo i
kolektivizaci, rozoravani mezi, scelovani &tgeovani pozemk k zaniku mnozstvi remizka
dalSich polofirozenych biotop v zengdélské krajire, které slouzily jako utSte zveéri a
ptakim. Byly znieny nebo feruseny mnohé liniové a pasové prvky, vyuzivané faikkoridory
(migrani trasy). Nadrrnym pouzivanim ulych hnojiv doslo k degradaci a zZm&mu
ochuzeni pdni fauny (edafonu)asto az k rozvratugoniho ekosystému na zeédélské pide.
Opakovand aplikace chemickych prestiki na ochranu plodin (pesticidy, herbicidy) negativn
poznamenala druhového bohatstvi entomofauny a ctal®iezobratlych (na&p mekkysi)

v zemédelské krajirg (Lipsky, 2000).

Zvysujici se ekonomicky i socialni trendcupe silu vyuzivaného Uzemi a igpo
ovliviiuje dotenou krajinu. Z mySlenky ekonomické prosperity bylartaké vychazet myslenka
napravy vyuzivaného uzemi (Moravkova, 2006).

V tomto gipadt by se nglo jednat o nadpravu vzniklych Skod na kr&jinzajmové oblasti
Sokolovské panve, respektive Podkrusnohorské vysyfdlato oblast byla sith naruSena
povrchovou &Zbou a je tedy nezbywinnutné nejen rekultivovat toto Uzemi, ale také #vys
ekologickou stabilitu.

Cilem moji prace by #a byt prowrka funkinosti jednotlivych prvik USES a zarove
porovnani shody prndk USESs historickymi podklady, analyza historickych maypdv podklad
a stanoveni jednotlivych krajinnych struktur, vamniploch, vodot& a sidelnich celk v¢etng
komunikaci. V ramci vodnich ploch byehg byt dalereSeny odvoiiovaci systémy na vysypkach
a jiné vodni cykly. V pipact Podkrusnohorské vysypky je nutné navratitqzeny kolokh vody
a tim i dat moznost existence dalSiclirqzenych ekosystéin



2 Literarni p rehled

2.1 Krajina

Krajina je ¢4st zemského povrchu s charakteristickym reliéféwofend souborem
funkéné propojenych ekosystéira civilizatnimi prvky (zak¢. 114/1992 Sb.).

Krajina je ekologicky heterogenni Uzemi, sloZzen&pecifické sestavy ekosysténktere
jsou ve vzajemné interakci. Krajina je uzemfaulové rozloze&itvereenich kilometfi slozené
z ekosystérin, které se navzajem oviivji (Forman a kol., 1993).

Krajina je komplex systéinvysSihoradu ve vzajemné interakci, které svou fyziognomii
dohromady tvti ziretelnouc¢ast zemského povrchu (Zonneveld,1995).

V krajin¢ se stykaji a vzdjemné na sehesqbi zemskaiku s reliefem, ovzdusi, voda,
puda, biota aclovék se svymi vytvory. Krajina je také mozaikou rozitgch ekosystérin
(geobiocendz a hydrobiocendz). Dlouhodobyfisgbenimélovéka na jednotlivé slozky krajiny
vznikd kulturni krajina. Kulturni krajingje vZzdy mozaikou ekosystémdo rizné miry
ovlivnénych ¢innosticlovéka, s fiznou strukturou a druhovym sloZzenim, vyZadujicierskému
fungovani tizny pisun dodatkové energie z &gku. V kulturni krajig prevazuji a gejme i v
budoucnu budou ipvazovat z ekologického hlediska miéstabilni a nestabilni ekosystémy,
zanerné udrzované pro vysokou produkci pozadované bdgmaedna seipdevSim o polni
kultury a hospod&ké lesy, vyznajici se sice vysokouistou primarni produkci, ale sniZzenou
biodiverzitou. Je$t mére stabilni ekosystémy ipvladaji i v urbanizovanych Gzemich,
vyznaujicich se vysokym podilem ploch, na nichZ je znémyoa primarni produkce biomasy
(zasta¥né plochy, komunikace apod.).

2.1.1 Stabilita krajiny

Cilem ekologické optimalizace je dosazeni stavumboaické kulturni krajiny (LOw,
Michal, 2003), v niz plochglovékem destabilizovanych ekosysténsou vyvazeny vhodné
rozloZzenymi plochami ekologicky stab#§ich girozenych a frodk blizkych ekosystéin
Relativre ekologicky stabilgjSi Uzemi se zachovalatquevsim tam, kdeiodni podminky
omezovaly rozvoj nejintenzigsich forem hospodani. V naSi kulturni krajih tak Zistaly
,0Strovy" biologické rozmanitosti v ,m@' sowasné agroindustrialni krajiny. Ukazuje se, Ze i
pro re plati zakladni zakonitosti biogeografické teorgtrouvi jako pro skuténé ostrovy v mdi.
Biogeograficka teorie ostrdv poskytuje teoreticky zaklad pro navrkiEelného rozlozeni,
velikosti a vzdalenosti ekologicky stabilni¢hsti krajiny. Zakladem této teorie je poznatek, Ze
¢im menSi acim vzdalewjSi jsou jednotlivé ostrovy, tim menSi @b druhli organisni zde
nachazi podminky trvalé existence (Miad Zimova, 2006).

Druhovou diverzitu zvySujevelikost ostrova st&i, stanoviStni diverzita. Druhovou
diverzitu snizujeizolace disturbance rizna velikost, tvar, typ, gwvod, heterogenita, hranice,
charakteristicka rostlinna a zi¢i8na spoléenstva.Mohou byt i bez Zivota nebo osidleny pouze
mikroorganismy (skély, holatpa, budovy, letistni ploch&rajina by nEla byt rozmanita, co
nejvice utvéet mozaikovit&lereéni. Vytvaet co nejvice ,ostra¥ v krajiné a tim zvySovat jeji
biodiverzitu (Madra, Zimova, 2006).



Zakladnim rysem kazdé krajiny je jeji prostorovaehegenita vyjatena krajinnou
strukturou. Struktura krajiny ma rozhodujici vlia duniéni vlastnosti krajiny. Kazda zma
v krajinné struktée — v prostoru tase — mini pribéh energomaterialovych tékv krajiné. Méni
jeji ekologickou stabilitu i dalSi vlastnosti a chkteristiky (Lipsky, 2000).

Struktura, funkce a dynamika krajiny jsou Uzce pmané systémem &pych vazeb obg.l.
(Lipsky, 2000).

! |

Dynamika
Struktura - 'fu:;n::;nil - Zména
' Vyvol ‘
I - —
KRAJINA
Obe.1.: Struktura, funkce a dynamika krajiny
Miliony rokt a vice Geologické procesy platformni tektoniky

Vyvoj magaforem reliéfu
Vyvoj biologickych druli

Desetitisice az statisice fiok Makroklimatické zrany (glacialy, pluvialy)
Vyvoj fi¢nich adoli a teras
Tisice roki Vyvoj pad
Hydrogeologické procesy
Desitky aZz stovky rak Sedimenténi procesy

Biologické zgtné vazby (sukcese spoénstev po
piirodni katastraf, po naruseni)
Lesnictvi - gstovani lesa
Té&zba nerostnych surovin

Mésice az roky Zewulstvi, zahradnictvi, stavebnictvi
Tydny az nésice Biologické epidemie, biologickégmnozeni Skdci
(napr. kobylky)
Sezonni cykly podnebi
Stavebni prace
Dny Sop&nécinnost
Zaplavy
Zrychlena vodni eroze
Hodiny katastrofalni meteorologické jevy - tajfimoue,
vichtice, piivalovy dés
Sesuvy
Sekundy az minuty Zektreseni, tsunamijceni skal
Atomovy vybuch

Tab¢.1. Casové dimenze proaesyvoje krajiny (podle Zonnevelda, 1995)

Stabilitu krajiny neni snadné definovat. Stabilitéologického systému nikdy neni
.-absolutni“, a zadny Zivy systém nége byt nemnny. Proto biologickou stabilitu nazyvame
metastabilitou, tedy dynamickou stabilitou. Syst@mpri ni v rovnovaze - osciluje kolem
ustedni polohy - a e (Fejit do jiné rovnovazné polohy. Protikladem ekobtb@i stability je
ekologicka nestabilita (labilita). Nestabilita jeogkrajinu charakteristicka ipack, Ze po malém



zasahuc¢i zmeéné prostedi dojde k odchyleni systému z rytmu oscilaci koleji rovnovazne
polohy. RozliSujeme dva typy nestability. V prvnise systém po naruSeniémi a dosahuje
nového rezimu iedvidatelnych oscilaci - nové metastabilni rovngvaNazyvame ho
nestabilitou doasnou. V pipad nestability trvalé k novému (statisticky)ieplvidatelnému
rezimu fluktuace nedochazi (Forman, Godron, 1986).

PrestoZe stabilita krajiny je pojem do jisté miryateini, je moznaici, Ze stabilgjSi se krajina
stava tim, Ze se zvySuje podil jejich stabilnicbzek. Trvalé, stabilni struktury se obvykle
vyznauji vyskytem cennych druhpavodniho genofondu. Jsou to ekosysténtirgoini nebo
piirodk blizké s vysokou biodiverzitou tj. vodni toky aoghy, mokady, plochy zelef
doprovodné zelecest atd.

Rychly rozvoj techniky a rostouci pet obyvatelstva a jeho naribkvSak zmisobuje
rozsahlé naruSeni krajinné matrice. Na mnohych etlisbyla nenavraénztracena pagrova
kostra krajiny ztratou jejiho relieéfu (devastovapéochy povrchovych lori). Jinde byly
narovnany toky, zasypany vodni nadrze, vysuSenyraayk zruSeny cesty s jejich doprovodnou
zeleni, rozordny meze a remizky. Naproti tomu hylkrajiné vybudovany mohutné liniové
stavby, které naruSuji pohyb a migraci orgariisaochazi ke ztrdtkonektivity. Konektivita je
stupe fyzického spojeni mezi plochami. Propojeni lesmptidth ma nap zakladni vyznam pro
druhy, které vyzaduiji les pro&vwohyb.

Nejnar@néjSim ukolem je obnoveni fukki krajiny v mistech, kde byla velkoplasn
zdevastovana rozsahlymi antropogennimi aktivitarag'. po povrchové&Zbe uhli. Nabizi seft
mozné zjisoby obnovy krajiny:

1. Zpisob hypoteticky obnovujici na zakta@deckych podklaidl a poznatk o krajire.
2. Analogickéa rekonstrukce podle obdobnych zachgstamizemi.

3. Obnova na z&klgdautenticky zaznamenanych historickych dat o skéten stavu krajiny v
minulosti.

VSechny fi uvedené zfisoby nestoji samostatrsamy o sof ale navzajem se prolinaji a
dophuji (Brana a kol., 2002).

Krajinné planovani by #o integrujicim zfisobemiesit nejen ochranu abiotickych sloZzek
piirodniho prosedi a Zivych organisin ale také koordinovat veSkerounnostéloveka v krajirg,
a to @ plném respektovani soukromého vlastnického pré&vaouladu se zgjmy celé naSi
spole&nosti a pi zodpowdném zaji&tni trvale udrzitelného vyuzivani krajiny (sustaiti. V
koncepci krajinného planovani jsou ddivé tyto faktory: potencial a kapacita krajiny,ijej
ekologicka stabilita, firodni a ekologické limity vyuzivani krajiny a jeffi slozek (Lipsky,
1998).

2.2 USES

Uzemni systém ekologické stability (USES) dle z&k4/92 §3 pism.a) je vzajemn
propojeny souborifrozenych i pozrénénych, avSak firock blizkych ekosystéf které udrzuji
piirodni rovnovahu. RozliSuje se na mistni (lokalmiggionalni a nadregionalni systém
ekologické stability (Koubek, Palkkova, 2003).
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Mezi vyznamné nastroje k realizaci USES fparomé jejich zakonem podlozeného
respektovani, realizace komplexnich pozemkovychavig nebo realizace dith segmerit
kostry USES v ramci krajinotvornych programlinisterstva zZivotniho prosdi (Kender, 2000).

Vyhodnocenim dynamiky zén struktury krajiny ziskame exaktnigastavu o kontinuit
a stabilie krajinnych struktur. plochy permanentnich strukturnichz za sledované obdobi
nedoslo k vyznamnym kvalitativnim Zmam (zné¢na land-use typu) t¥d nejvyznamsjsi ¢ést
struktury krajiny z hlediska ekologického. Jsouithy zakladnim skladebnym kamenem USES
(Sklenika, 2002).

Rozhodujicim kritériem pro vymezeni USES je biogafigka pestrost krajiny co do
rozmistni ramd trvalych ekologickych podminek a jejichrinpzené, naclovéku nezavislé
vazby. Stavajici USES je tien ekologicky vyznamnymi segmenty krajiny. Jednétkkladebné
¢asti USES jsou biocentra, biokoridory a intersikprvky. V Ceské republice jsou ze zako#ia
114/92 chraény rekteré typy ,biotod” (lesy, raSelini&t, vodni toky, rybniky, jezera, udolni
nivy, a dale registraci, napmokiady, stepni trdvniky apod.) pod nazvem vyznamng@nk
prvky (VKP) (Koubek, Pol&ova, 2005).

Koncepce Uzemnich systénekologické stability byla vyti@na vCR pred vice neZ 20
lety. Tvorba a ochrana skladebnych &sii ekologické sile meSi celou problematiku
zaji¥ovani ekologické stability krajiny. Rozhodujici wwam pro ekologickou stabilitu krajiny
ma celkové snizovani destabilizujicich antropogemnilivi. Cilem zabezg®vani Uzemniho
systému ekologické stability v kragie:

» uchovani a podpora rozvojémpzeneho genofondu krajiny,

» zajiSeni priznivého msobeni na okolni, ekologicky mé&rstabilni ¢asti krajiny a jejich
prostorové odéleni,

» podpora moznosti polyfudkiho vyuzivani krajiny,

» uchovani vyznamnych krajinnych fenoni§Madéra, Zimova, 2006).

Zakladni vyznam pro zaji&ti ekologické stability maji ekologicky vyznamné&seenty
krajiny (EVSK). Jsou to tgasti krajiny, které jsou tweny ekosystéemy s relatigrvyssi vnitni
ekologickou stabilitou (stugn4, 5, ¢asténé¢ i 3) nebo v nichZ tyto ekosystémyepazuji.
Vyzn&uji se trvalosti biocen6z a ekologickymi podminkammoziujicimi existenci drut
piirozeného genofondu krajiny. Ekologicky vyznamn@rsenty krajiny se podle prostorov
strukturnich kritérii (velikost a tvar, stupstejnorodosti ekologickych podminek a &gny stav
biocendz) dli na:

* ekologicky vyznamné krajinné prvky (EVKP) do 10ha
» ekologicky vyznamné krajinné celky (EVKC) do 1000
» ekologicky vyznamné krajinné oblasti (EVKO) ngaD0D
» ekologicky vyznamna liniova spdenstva (EVLS)

Soubor ekologicky vyznamnych segmektajiny v sodasné dob v krajiné existujicich
tvori kostru ekologické stability. Vybrana soustavavajieich ekologicky vyznamnych segment
krajiny doplrena o dalSi skladebn#sti, které jsou &elné rozmisény podle funknich kritérii a
prostorovych parameiy tvori zemni systém ekologickeé stability krajiny. Jettiué prostoroé
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funkéni sowasti USES nazyvame skladebnymastmi USES (Matta, Zimovéa, 2006).

2.2.1 Funkéni €lenéni ekologicky vyznamnych segmeriit krajiny

2.2.1.1 Biocentra

Biocentrum (centrum biotické diverzity® skladebnowasti USES, ktera je, nebo citov
ma byt tvdena ekologicky vyznamnym segmentem krajiny, ktevgusvelikosti a stavem
ekologickych podminek umaaje trvalou existenci druhi spol&enstev firozeného genofondu
krajiny. Jedna se o biotop nebo soubor bididtery svym stavem a velikosti unmnge trvalou
existenci pirozenéhodi pozménéného, avsak ifrodé blizkého ekosystému (vyhl. MZER ¢.
395/92). DalSim kritériem pro roZiéni biocenter jsou prostorové parametry, kteréygaji
lok&lniho USES. Minimalni vy#ra nadregionalnich biocenter je 1000 ha a miniméymisra
provincialniho biocentra je 10 000 ha (Meal Zimova, 2006).

Minimalni velikosti biocenter lokalniho USES
- lesni spoléenstva 3 ha

-  mokiady 1 ha

- lu¢ni spolé€enstva 3 ha

- stepnilada 1 ha

- spoleenstva skal 0,5 ha

- kombinovana spotenstva 3 ha

Biocentraclenime podle funkosti na existujici (furki, caste’né funkni, malo funkni),
caste’ne existujici (nedostatee funkeni), chykjici (nefunkni). Podle vzniku a vyvoje
ekosystémna prirodni, antropicky podmiéma. Podle reprezentativnosti na reprezentativni,
unikatni. Podle rozmanitosti ekotbpa homogenni, heterogenni. Podle rozmanitostfasnych
biocendz na jednoducha, kombinovana. Podle typudoe na lesniy ®vinna, travinna,
molkadni, vodni, skalni, ostatni. Podle geoekologickgadeb na konektivni, izolovana. podle
biogeografické polohy na centralni, kontaktni (Miad Zimova, 2006).

2.2.1.2 Biokoridory

Biokoridor (bioticky koridor)je skladebnowasti USES, ktera je, nebo citoma byt
tvorena ekologicky vyznamnym segmentem krajiny, ktergppjuje biocentra a umadje a
podporuje migraci, gni a vzdjemné kontakty organignBiokoridory tedy zprogedkovavaji
tok biotickych informaci v krajia Na rozdil od biocenter nemusi umoxgat trvalou existenci
vSech drufi zastoupenych spalenstev. Funknost biokoridod podmiiuji jejich prostorové
parametry (délka a &), stav trvalych ekologickych podminek a stru&turdruhové slozeni
biocen6z (Madra, Zimova, 2006).

Na mistni Urovni jako biokoridory n&gsgji funguji ekologicky vyznamna liniova
spole&enstva. Jejich vyznam v kulturni krajimneni omezen pouze na umeéih migrace
organisnii; dalsi, z krajin ekologického hlediska rovnocennou funkci je #dadat a fiznivé
ovliviiovat rozlehlé plochy ekologicky nestabilnich antgeni zmenénych ekosystéin
(rozlehlych blok orné pidy a lesnich monokultur). Vyznam biokoridopro mizné skupiny
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organisni je odliSny gedevsim v zavislosti na é@pobu jejich Seni a pohybu. Pro¢které druhy
organisnii prirozenych spol&éenstev jsou v kulturni krajin biokoridory nezbytné (ndp pro
druhy rostlin se semeny rogdvanymi mravedi, pro még pohyblivé druhy bezobratlych
Zivogichu, pro pravé lesni druhy salc Biokoridory jsou v kulturni kraji&n nezbytnou satasti
teritoriatady Zivaichd. | kdyz vyznam biokoriddr pro izné druhy a skupiny organismmeni
dosud pl& objasrn, lze konstatovat, Ze nejlépe funguji biokoridow,nichZ je souvisle
vytvoreno prosiedi daného typu biocendzy. Nejsouvislej& biokoridom tvori v kulturni
krajiné spole&enstva tekoucich vod s litoralnimi lemy gebovymi porosty. Funkce a vyznam
biokoridorii se odviji od biocenter, ktera spojuji (Meal Zimova, 2006).

Maximalni délky biokoridak lokalniho USES
- lesni spoléenstva 2000 m

- mokiadni spoléenstva 2000m

- kombinovana spotenstva 2000m

- luéni spolé€enstva 1500 m

- stepni lada 2000 m

Biokoridory ¢lenime obdob# jako Biocentra podle furgkosti na existujici (optimaén
funkéni, casténe funkeni, malo funkni), ¢ast€né existujici (nedostata¢ funkeni), chykgjici
(nefunkeni). Podle vzniku a vyvoje ekosystémma gFirodni, antropogernpodmirgné. Podle
rozmanitosti ekotopp na homogenni, heterogenni. Podle rozmanitostiasmych biocendz na
jednoduché, kombinované. Podle typu formace nanivadmokadni, lesni, travinné,i&vinné,
ekotonové. Biokoridory je dale nutridenit podle konektivity na souvisléjgruSované. Podle
podobnosti spojovanych biocenter na modalni, lkestti (Madra, Zimova, 2006).

2.2.1.3 Interakni prvky

Kromé biocenter a biokoridér jsou zékladnimi skladebnynsiastmi USES na lokalni
arovni i interakni prvky. Interakni prvky jsou ekologicky vyznamné krajinné prvky a
ekologicky vyznamna liniova spdlenstva, vytvéejici existetini podminky rostlinam a
Zivogichum, vyznams ovliviiujicim fungovani ekosystéinkulturni krajiny. V mistnim Gzemnim
systému ekologické stability zprostikovavaji interakni prvky giznivé pisobeni biocenter a
biokoridoi na okolni, ekologicky meén stabilni krajinu. Interadni prvky jsou sotésti
ekologické niky iznych druli organisni, které jsou zapojeny do potravniiizci i okolnich,
ekologicky més stabilnich spok&enstev. Slouzi jim jako potravni zékladna, mistoytik misto
kulturni krajire. Tim podmiiuji vznik regul&nich mechanisin zvysujicich ekologickou stabilitu
krajiny. V interaknich prvcich nachazeji praésti pro zZivot nap opylovai kulturnich rostlin a
predatei, omezujici hustotu populaci &#koa zenedélskych i lesnich kultur. Typickymi
interakénimi prvky jsou nap ekotonova spotenstva lesnich oknaj remizky, skupiny strof
ba i solitérni stromyv polich, drobna prameni&t spol€enstva na mezich a kamenicich,
pusobeni Uzemnich systénekologické stability. Interaki prvky maji ¥tSinou mensi plochu
nez biocentra a biokoridory, velmdasto jsou prostor@vizolovany. Interaé&ni prvky ¢lenime na
existujici a navrzené. Obecna hypotéza o fungowvdeialénich prvki je postups owéiovana a
prohlubovana déimi vysledky zékladniho vyzkumu. Dosud vSak nendigpozici dostatek

13



pottebnych poznatk nutnych k vytvéeni ucelené metodiky navrhovani a realizace novych
interakénich prviki, dotv&ejicich ekologickou $i harmonické kulturni krajiny. Kroen toho
nejsou interaéni prvky legislativié zakotveny v pravnich normaéiR (Madsra, Zimova, 2006).

2.2.2 Rozdleni USES podle biogeografického vyznamu
- Mistni (reprezentivni pro STG, 5-10 ha)

- Regionalni (repr. pro biochoru, 10-50 ha)

- Nadregiondlni (bioregion, min. 1000ha)

- provincialni a biosféricky (podprovincie, biogeaficka provincie, min. 10 000 ha)
(Novakova a kol., 2006).

Smyslem Uzemnich syst@émekologické stability je zachovani a zlepSovanibititg
krajiny vyvazovanim nestabilnich, ghich aclovékem vytvdenych krajinnych slozek sloZzkami
piirodnimi (Léw, 1995). USES by &h tedy slouzit jako kompenzace zastaych ploch,
stabilizovat silé fragmentovanou krajinu a co nejvice $bliZit své historické hodnét

2.3 Vliv tézby na krajinu

Az do mezolitického obdobi Zili lidéfedevSim jako ryld lovci a skraci. Teprve ped
cca 5,5 tisici lety zde naSitgrlci v obdobi neolitu zahdjili éru zédtlského vyuzivani
Severgeské hidouhelné panve, spojené s postupnou likvidd@eiognich le§. Beéhem tohoto
obdobi lesnatost poklesla az na extréemni 2%. temitvemn 18. a 19. stoleti zde doché&zi k rozvoji
téZby uhli jakozto zdroje koncentrované enerdgignz se toto Uzemi stalo neéfgi ©zebre
pramyslovou aglomeraciigdoevropského regionu (Stys, 2001).

Prvni zminky o existenci uhli v Sokolovské panwysuvedeny jiz v 16. stoleti.
Informace o pkmyslovém vyuzivani uhli jsou vSak az z konce 18letit, p‘edevSim jako
chemické suroviny v tzv. ,mineralnich zavodech"algjici kamenec pro kozeluzskou vyrobu,
skalici a pozdji siru a kyselinu sirovou. K topeni se v3ak v tétie i nadale pouzivaloigvo,
jehoz byl stale jestdostatek Do roku 2 000 se spi@ba uhli podstatnsnizila a byla ficinou
poklesu ¢Zeb az na polovinu (Dimitrovsky, 2001).

Krajiny prochazi zrsnami, které jsou Zisobeny &Zebniginnosti Stys (2001)ento jev
shrnuje gkolika body:

- Transformaci reliéfu vznika diky @$im vysypkdm a zbytkovym loim \EtSi
geomorfologickéa diferenciace (dynamika) krajiny.

- Té&Zbou, transportem a ukladanim nadloznich horninkeginvyrazré odliSné petrografické a
stratigrafické vlastnosti daného Uzemi.

- Vyrazre je deformovana hydrosféra, a to v subsystémeclzgmodi vody, povrchové vody,
infiltracnich a odtokovych poénd, vyparu a srazek.

- Na celémdZbou doteném Uzemi dochazi k degradaci az destrukci pagosfé

- Lomova tZba gedevsSim ovliviuje rozsahlymi plochami bez zetemikroklimatické az
mezoklimatické charakteristiky a kvalitu ovzdusi.
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-V celém dobyvacim prostoru &tginou i v okolnim Uzemi je vyrazmaruSena biota, a to
v subsystémech fytocenoz, zoocendz a mikrobialoécioz.

2.4 Rekultivace

Vlastni rekultivace jsou chapany jako nutné Uprpsxy zahlazeni nasledklastni €zby,
a to nejenom poékbé uhli. K povrchové &2b¢ hnedého uhli vznikaji dva typy naruSenych
ploch. Prvni plochou jsou vysypky. Vysypky vzniklya pivodni zenddélsky a lesnicky
vyuzivané fidé a dnes jsou tyto plochy po sk@mém sypani moznou lokalitou proétgpvny
vznik zengdélské nebo lesnické plochy (Stys, 1997).

Rekultivace Uzemi se netyka jen obnoviydy poSkozené devastaci, ale i ostatnich
zpasohi uzivani uzemi z pohledu obnoveni téttvgSi funkce nebo potencialu Uzemi pro tuto
funkci. Vracet se ke stavu futikiho ¢lereéni krajiny ped p@&atkem devastaci je pfsmi vyvoje
krajiny. Now tvorena rekultivovana krajina ma zajistit zhruba stejgtencial moznosti
vyuzivani tzemi jaky bylied pa&atky devastace. Séasna kvalita rekultivace by vSakila byt
takova, Zze ekonomické nebo spmeské zisky z rekultivovaného Uzemi budou srovnétel
s nedevastovanymi Gizemimi {i8a, 2003).

Obnova krajiny fi rekultivaci by ngla v prvnitadé zahrnovat rychlé navraceni vege-
tatniho krytu, pokud mozno ihned po ukemi £zZby nebo dosypani vysypky a s respektovanim
potencialni prozené vegetace daného Uzemi. Vysypkove lokabiypné ¢asto trpi nedostat-
kem vody zfisobené dinimi zasahy i naslednou Upravou terénu. Z tohateodu je velmi
Zadouci zejména cilend obnova ek a drobnych vodnich plochigdevSim v expozicich
odpovidajicich rekonstridkeé oblasti mokadni vegetace négnéjSiho charakteru (Pecharova,
2004).

2.4.1 Zenédélské rekultivace

Zemedelské rekultivace se zatfuji na vznik zemdélsky vyuzitelné jidy. V sokasné
doke se preferuje vznik pastvin a lukea ornou fidou. Vznik sad a vinic je ekonomicky
nékladny, a proto se dnes @&meprovadi nebo jen v omezen&eni

Tento druh rekultivace je na velkych plochach merty, neb6é zde niize dochéazet
v daleko tSi mite k vodni i ¥trné erozi. B vétSich destich se pak mohou koryta vysypkovych
toka zanést naplavenym materialem (Broumova, 2002).

Na upravené vysypky sdigemedélské rekultivaci navazi zpravidla 50 cm vysoka wast
ornice. Na &chto pozemcich se potom upiafe specialni osevni postup pro dobu 5 — 8 let s
pievahou hluboko a bohakorenicich travin a zejména jetelovin. &hto sngsich se upldiuje
poner jetelovin vac¢i travam 70 : 30. Pro zlepSeniqy se pouZziva iifmé organického hnojeni.
NejlepSi jsou komposty s dady mineralnich Zivin, které jsou davkovany tak, dylo co
nejdiive dosazeno trvalé zvySeni mnozstvi Zivinudgpna arové rostlych zemdélskych pd
(500 az 800 kgistych Zivin na jeden hektar) (Hezina, 2001).

2.4.2 Lesnické rekultivace

Lesnickeé rekultivace jsou cennéedevSim v souvislosti s prieddym vyznamem lesnich
porosti jakozZto stabilizujicich prik v ekologickych soustavach ve v#@zma asani,
hygienické, estetické a rekegd. Druhova skladba strama ket je stanovena na zakkad
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pedologického pizkumu, mistnich podminek a zkuSenosti ziskanychmer dlouholetych
vyzkumi. V druhové skladb stromi musi byt zastoupenyielviny cilové, které budou mit
v budoucnu hospodigke vyuziti (Leitgeb, Bzicka, 1999).

Na Sokolovsku se provadi lesnicka rekultivadgémpu vysadbou 2-3letych sazenic
stromlka bez navozu ornice.iBlizné¢ 60 % vysazovanychievin jsou listnaté druhy. Jedna se
hlavre o druhy olSe Sed§Alnus incanaplSe lepkava(Alnus glutinosa),javor klen (Acer
pseudoplatanus)jasan ztepily(Fraxinus excelsior)lipa srdita (Tilia cordata), dub zimni
(Quercus petraea)ub letni(Quercus robur)topol bily (Populus alba)topol ¢erny (Populus
nigra), vrby (Salix sp.)jetfdby(Sorbus sp.jFrouz, 1999).

Zpasob zakladani kultury aéptebni pée musi zabezgé vytvoreni zajiséné kultury,
ktera bude v budoucnu plinit stanovenou funkést@bni pée @i lesnické rekultivaci bude 5-ti
leta, pradezavka kultur bude provedena dle stavu pdrestl. roce.

Rekultivatni cyklus zahrnuje 4 technologické etapy, z nicha X4. jsou fesré ¢aso¥
ohranteny, 2. a 3. s&éaso\ prolinaji v rekolika letech.

1. etapa: Réni vysadba jamkova

2. etapa: Os&bvani vysazené kultury - okopani, ozinani, chemait@rana proti okusu #ii.
3. etapa: VylepSovani a daplhani cilovymi devinami
4

. etapa. Vychova porostu aepani ,zaji&né kultury* - prdezavka v 11. roce (Leitgeb,
Ruzicka, 1999).
Na zaklad 45 letych zkuSenosti jggimeé, Ze z fipravnych devin je nejcengsi jefdb. Z
pomocnych gevin to jsou olSe, vrby. Ze sortimentu cilovyctevdn, které budou zakladem
téchto porodi, jsou cenné zejména javory, jasany, duby afinggHezina, 2001).

Lesnické a zewuelské rekultivace jsou spojeny s odvédim krajiny, nelze je provétl
v trvale zamokeném prosedi, takZze pspivaji jenom mélo k obn@éwodniho cyklu, fispivaji
malo ke zvySenému vyparu vody v krdjirPéstovany les a plodiny velicgasto trpi suchem.
Abychom obnovili zakladni ekologické funkce krajinjusime do krajiny vrétit 2p vodu a
funkéni vegetaci a to na velké povrchy, tak obnovimenvaryklus a zahajime procesy tvorby
pudy (Pecharova a kol., 2001).

2.4.3 Hydricka rekultivace

Vznikem povrchovych ddl byla velkacast vodnich tok pieloZzena do novych koryt a
¢asto zatrub&na, proto lIzeftici, Ze celé Uzemi bylo zbaveno povrchovych voad Rormalni
funkci krajiny je vSak voda nezbytna, protoze oiije toky energie a latek v krafirzadoucim
smerem.

Na vysypkadch se jedna o vystavbu celého komplexudrdmgeliorgnich a
hydrotechnickych op#&tni. Buduji se vodni toky, vodni nadrze, ale takéamci ostatnich
ekologickych rekultivaci malady. Mokady pati k nejproduktivijSim ekosystériim na Zemi,
jsou zarukou vysoké diverzity spotnstev, stabilizuji vodni rezim, majistici schopnost a v
neposlednfac jsou zasobarnou vody (Kallistova, 1999).
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2.4.4 Ostatni rekultivace

Vzhledem k tomu, Zeékebni oblasti jsou velmi plo&nrozsahlé a osidleni je husté,
dochéazi velmicasto k tomu, Ze rekulti¢ai oblasti jsou v bezprasdni blizkosti vesnic a
velkych nest. Proto je rekultivéni ¢innost na dchto plochach vice ovlivima potebami lidské
spolenosti. Vznikaji tak pedevsim objekty @ené pro rekreaci a vyuzivani volnékasu (Stys,
2001)

Navrhy nafeSeni Uzemi:

1. Zengdglska rekultivace

Zatravréni trvalym travnim porostem se sloZzenim respekitujislozeni mistnich luk
(vysokostébelné ovsikové louky) a odolnymcivzapleveleni. Obhospoftavani luk séenim
nebo pasenim 1x - 2xdog.

Jednolity pozemek je ke zvySeni diversity a jakotiprozni opaeni vhodné rozit
liniovou, remizovou nebo solitérni vysadbou (nikkaimrkovou!) kéi a strond v ndvaznosti na
typ okolni kulturni krajiny. Liniové vysadby a okahe¢kterych solitér i remii lokalné doplnit
hromadami oblych balvdin Toto opateni vyraz® zvySi diversitu pevazrié travnatych ploch a
vytvoii prilezitosti pro vyskyt a migraci cennych diulzivocicha (nag. kelofit Sedy, plazi,
drobni savci) nebo drdtpremistnych transferem.

2. Zona klidu (rekremi louka)

V ramci lesnické rekultivace vynechat na jizni s&rarysypky (navazujici na osadu
Lomnice a trd) prostor pro rozlehlou louku se solitérnimiedinami (nikoliv v8ak smrky)
k rekregnimu a kulturnimu vyuziti. Jeji umésti je pedukeno tvarem terénu vysypky a
blizkosti sidla.

Na okraj rekreéni louky prevest potok, ktery bude zdrojem vody prkalik mélkych
néadrzi esteticky dotwéjicich zonu klidu a zvySujicich diversitu piesti.V jihozapadnicésti
vysypky pod etazi navazujici na obec Lomnice witd@skadu dvou mensich vodnich nadrzi.

3. Lesnicka rekultivace:

Na jizre a jihozapad#é orientovaném svahu osadit a udrzet rozénajrles parkového typu
(s funkci biokoridoru), fevazr listnaty (odpovidajici typu borovych az teplomithydoubrav)
s mnozstvim pasek s navaznosti na &iskou rekultivaci (lokalita 1) a rekréai louku
(lokalita 2). Pro zvySeni diversity dopdueme lokalni deponie &kového podsypu, oblych
balvani, pisku a balvainz vyznamného biocentra piskovny Erika.

4. Vodni toky

V koncepci rekultivace Podkrusnohorské vysypky sezuje i s moznosti ipvedeni
Boucského potoka podkteré etazi do Lomnického potoka. Ve studii o rékati zbytkové jamy
Jiti-Druzba je tato mysSlenka modifikovana do napojsotoka v trase stavajici kolejové dopravy
do budouciho jezera (na rozdil od ostatnititogi by mél nezasolenou vodu). Pokud by se tato
moznost realizovala, bylo by vhodné trasu potéé@it s vybudovanim Siroké pétd nivy a
s korytem ,girozere” zvinénym a alespio oddalenym od paty nasledujici etaze, nikdinym,
jak je Bzné u odvodovacich pikopi na vysypkach. Etaz s timto potokem b§larbyt sodasré
vyuzita k vytvaeni desitek menSich migkdi s riznou vazbou na tok. iBhové porosty
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doporiujeme dle mistnich podminek osazet lokatharakteristickymi porosty s dominanci
olSe, vrby a jasanu (Pecharova, 2001).

Rekultivace dokotené a rozpracovane k 31.12.2002

V zajmovém Uuzemi jsou ukoené rkteré lesnické a vodni rekultivace na starSi
Vintitovské vysypce (vychodiast Podkrusnohorské vysypky) (Trpék, Trpakova, 2007

lokalita rekultivace
zenedéIska lesnick&a vodni ostatni celken
PodkruSnohorska vys. 1,05 219,72 4,86 0,00 225,63
Tab¢.2: Ukonené rekultivace - PodkruSnohorska vysypka [ha]
lokalita rekultivace
zenedéIska lesnick&a vodni ostatni celkem

Podkrusnohorska vys. 20,70 338,59 0,00 7,43 366,72
Tab¢.3: Rozpracované rekultivace - PodkruSnohorskapkasyhal
rekultivatni akce realizace rekultivace

zenedélska lesnické vodni ostatni celkem
PKV lll.etapa* 2003-2015 0,00 203,36 0,00 0,00 203,
PKV IV.etapa* 2003-2015 56,22 50,16 0,00 0,00 186,3
PKV V.etapa 2005-2017 0,00 134,70 0,00 0,00 134,70
PKV Vl.etapa 2004-2016 30,70 98,80 0,00 7,40 136,90
PKV Vll.etapa 2006-2018 0,00 54,20 0,00 0,00 54,20
PKV Vlll.etapa 2006-2018 0,00 79,60 0,00 0,00 79,60
PKV IX.etapa 2004-2016 31,70 102,70 3,16 6,40 1813,9
PKV X.etapa 2007-2019 22,30 74,26 0,45 3,29 100,30
PKV Xl.etapa 2007-2019 0,00 105,47 0,00 2,44 107,91
PKV Xll.etapa 2008-2020 0,00 116,50 0,00 0,30 106,8
PKV Xlll.etapa 2008-2020 0,00 116,01 0,00 2,49 508,
CELKEM 140,92 1135,76 3,61 22,32 1302,61

*schvaleno komisi

Tab¢.4: Now zahajované rekultivace 2003 — 2012 — PodkruSndddovysypka (PKV) [ha]
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rekultivace zerddgélska lesnicka vodni ostatni | celkem
ukortené do 2002 1,05 250,92 4,86 9,50 266,33
rozpracované k 31.12.2002 20,70 432,46 0,00 7,43 0,596
now zahajované 2003-12 140,92 1135,76 3,61 22,32 6302,
now zahajované po 2012 185,40 769,59 1322,30 21,98 9,229
CELKEM 348,07 2588,73 1330,77| 61,18 4328,75
Tab¢.5: Bilance ploch rekultivaci — Podkrusnohorskaypla [ha]

rekultivace zergdélska lesnicka vodni ostatni | celkem
now zahajované 2003-12 176,70 2154,73 4,51 27,90 8363,
now zahajované po 2012 278,10 1500,70 1633,99 27,41 40,2@
CELKEM 454,80 3655,43 1638,50 | 55,31 5804,04

Tab¢.6: Ekonomickd narénost rekultivaci — PodkruSnohorska vysypka [l

Plochy navrzené pro zvySovani biologické diveraitydou podrobeny pozorovanim a
odbornému pirzkumu, na jehoz zaklédoude navrzen Zsob rekultivace, a budou stanovena
konkrétni opatni pro plgni funkce stanovené USES. Jednotlivé lokality budptaveny dle
poZadavk a budou oSé&bvany stanovenym managementem. Druhova skladbenstrikea a
bylin, pfi podpirnych vysevech a vysadbach, bude stanovena nadzaklaledki prizkumnych
praci (Leitgeb, RZicka, 1999).

2.5 Povrchové vody na vysypkach a ochlazovaci schgst vegetace

Reky afi¢ni nivy predstavuji dynamicky systém, ktery neustatsmitsvou podobu. Jejich
schopnost obnovovat se a vyitwth nové biotopy vSak byla snizena nebo zcela zastav
technickymi Upravami toku, éetné zmén piicného profilu nebo ope¥ni biehi (Charvatova,
Sklenika, 2005).

Krajina byla dobe zasobena vodou a Ize odhadovat, Ze vodni plodhyaka vegetace
dolre zasobena vodou zaujimaly na 80% celkové ploclemiizV takovych podminkach se
rozvijela i vegetace narifehlych Krusnych horach.Tato situace ses@beniméloveka za&ala
postup’ ménit a zlomového charakteru nabyla az kolem 1@#tdkdy se na svazich KrusSnych
hor €Zilo dievo pro sklarny aizné hu¢.Velkad spoteba deva se projevovala rozsahlymi
holinami, zmen3ujicich plochu a kvalitu lesa.

Mnozstvi vody v krajid 1ze posoudit podle zastoupeni trvalé zélepredpokladame
piitom, Ze v krajig byla stéle je$t pomérné vysoka hladina podzemni vody. Zastoupeni trvalé
zeleré Ize odvodit z vykazu vyuzitiguly daného stabilniho katastru, kde jsou velic&iype
zaznamenény plochy zeédglskych kultur jakoZto zakonny podklad pro individliadaiovy
Vymer.
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V krajiné chybi nivy — pirozena zaplavova Uzemi, chybi trvalériuiporosty s vysokou
hladinou podzemni vody, krajina ztratila heterogen+ vysokou ¢lenitost danou mezemi,
polnimi sady (Pokorny a kol., 2002).

Necitlivy pristup ¢lovéka ke krajig, dohnany do extrému wipadt Podkrusnohorské
brazdy, na mnoha&astech krajiny narusil, nebo igrusil kolokh vody a jeho propojeni s tokem
energie a transportem latek. Nezbytnyradpokladem pro sniZzeni ztrat vody a latek z kraggny
proto obnova vegetace a vodou nasycenyati (Pecharova, 2001). Mekdy, které dinng
disipuji energii v prostoru a sase, poméhaji zvélovat podnebi, zkracovat a uzavirat kelob
vody, udrzovat hladinu podzemni vody, udrZzovat kysobsah Zivin a mineralnich latek gz
a minimalizovat tak jejich ztraty (Ripl a kol., 189

Typy vegetace a krajinnych prvki, které chladi Typy se zhorSenou nebo Spatnou funkc

Vodni plochy, vodni toky Polni kultury zejména oliil, orna fida

Vodni makrovegetace Sady, vinice v teplych polohach s minimalnim
travobylinnym podrostem

Litoralni porosty rakosin a vysokych &st Stepni a lesostepni formace (podéng edaficky)

Mokiadni a raSelinné biotopy Prostor§imich jam

Luzni lesy Prostory no¥ nasypanych vysypek papoxické
substraty

Buciny a bukojedliny, doubravy (lesy listnaté a Casna faze rekultivaci, zejména lesnickych

smisené)

Antropogenni plochy zahradek (&ilm zvihtované) Prostory sidel, komunikaci a industridlmorki

Trvalé travni porosty (do doby&® Trvalé travni porosty po &e

Podmdené jehlinaté a smiSené lesy Krusnych hor A Odumirajici nelbokelé smrkové porosty Krusnych

or

Tabc¢.7: Typy vegetace a krajinnych pivi@okorny a kol., 2002)

Pro demonstraci situace na vysypkovych lokalitagla lpouzita modifikovana schémata
Pokorného a Ripla. Schéma energetické bilance védkeajiny a krajiny s naruSenym vodnim
cyklem (obr¢.2) stejre jako schéma podilu odfEmé, stékajici a prosakujici vodytznych
typech krajiny ukazuje vyraznou podobnost vysyplkibvyekosystérin v patatenim stadiu
sukcese s polnimi kulturami (obili) ve druhé poigvivegeténino obdobi. Draz je v tomto
znézorrni kladen na rozdily v distribuci tepla a vyparnaodtok (ztraty) rozpudtych latek.
Ve funkeni krajine prevazuje vypar vody, takZze rozpisé latky neodtékaji a recykluji
v ekosystému.
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KRAJINA'S DOSTATKEM VODY
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LOBNOVENY FUNK

CNi EKOSYSTEM

Peharova (2004) modifikovano na vysypkové ekosystém

Obe.2: Schéma energetické bilance zdravé krajiny aihky s narusenym vodnim cyklem. Podle

Na odvodgnych plochich seé&Sina slunéni energie mani v teplo (podiové teplo),
zatimco v porostech did zasobenych vodou se slanez&eni vyuziva pevazi na vypar vody
(skupenské teplo vody). Obr2 je schématicky znazamm pro jedenctvereEni metr (Pokorny,

Kvét, 2001).
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Druzicové snimky Sokolovské panve

Satelitni snimky ukazuji séasny stav a ve srovnani s jinou krajinou, v tephotrspektru se
ukazuji velke odvodime plochy a powrne ostré teplotni gradienty na jejicligghodech serem
k horam. Distribuce teplot ukazuje na krajinu neangu (Pokorny, Pecharova, Sima, 2002).

F
SOKOLOVSKO |

"DruZicova fotagrafie™
(Landsat TM 00803 - R3E 3-2.1)

3 km
o6 e

2 o 16 A (i A T vk 240

SnimekK.1: Pohled na doly a vysypky v okodésnChodov a Sokolov

22



SOKOLOVSKOD

Devastace tézhou a sy panim 1935 1990
(Lendsat Tl 0930

€ Lossl 1505 *$80 yaw detat, e,

Snimek. 2 Na tomto druZicovém snimku jsou zobrazeéagvénou barvou) plochy na nichz doslo k
odstraimi vegetace a nyni je povrch fem pouze fdou. BohuZel se zde projevuje i vliv
ze&lélstvi acervere jsou vyznéeny i zorané polni plochy.

.t B )

X

SOKOLDVSKOI
Relativni teplota krajinného pokryvu
iLandsat TM 900203 - termalni xana| &)

3 km

= R ) O € 5 Y e e

Snimek.3: Na snimku je patrnerprwvanl krajiny ¢ervena barva) zejména v oblastl ﬂ.olrysypek a est,
jez je Zpobeno absenci vegetace. Vegetace vyuziva dopaslajie’ni energii na transpiraci a
tim zabraje jejimu genmenéni na teplo
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2.5.1 Kuvalita vysypkovych vod

Je nutné si wdomit, Ze sledovana oblast krajiny Sokolovska bg@st v nedavné
historické doB krajinou zn&né lesnatou a zejména krajinou s mnozstvim rybrakicnich a
potainich niv. Mezi nejzavaii negativni zasahy v krajinpati naruSovani kolathu vody
zpiusobené rozsahlym odvovanim a nienim girozeného vegetaiho krytu, které dosahuje
extrémniho rozsahu pr&w oblastech naruSenych povrchovaidbiou, ve kterych se iétaji
obnazené plochygZebnich jam a vnihich i vrgjSich ploch rozsahlych vysypek. Voda odtékajici
z vysypky je vyrazé obohacena o rozpusiou mineralni sloZzku, ktera séepevsim uvaluje na
plochach bez vegetaiho krytu (Hezina, Drbal, 1999).

Zakladem tvorby nové krajiny v oblastech postizénpovrchovou &bou hidého uhli
je dostaténa vodni g, neb@ voda je dlezitym faktorem ovliviujicim, jak rostlinna, tak
ZivociSna spoleenstva. Jeji kvalita, nedostatéknaopak, nadbytek, se odrazi na klimatickych
pon¥rech i na biodiverzé dané oblasti. Zhodnoceni kvality vysypkové vody giance
chemické i biologické je proto velmiuatkZité pro nésledné osidleni (Broumova, Pecharov4,
2004).

Funkci mokadx v krajiné a jejich nezastupitelny vyznanii mbnow ¢i stabilizaci funkce
krajiny je mozné pochopit pouzéipvazeni vSech proceéwy prostoru aase, tedy aplikaci tzv.
holistického pistupu. Porozugmi, jak jsou energetickiizené procesy, koléh vody a procesy
Zivych organism v krajiné vzajemré propojeny a na s@bzavislé, umoiuje novy pohled na
destabilizujici vlivy¢lovéka na ekosystémy. Holistickyigtup k nakladdani s meékdy a obnova
funkéniho vodniho cyklu je i@dpokladem pro napraveni gasné nerovnovahy a obnoveni
stability systému (Ripl a kol., 1996).
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Model for the sustainable restitution of a catchment

Present state of catchment
Arblitrary dlstributlon of land use .

aroslve system, high lesses of matter

water unsaturated
ransportand leaching zone

lowy. &vapatrans plratian
T _# i dearaded e
o——r
e _\_,l

|owest groundwater table

7 ystem
water flaw Y

E——— e and suspended

matter discharge

After restructuring the catchment
Fhase related distrubution of land use. conservathie system.

minimized lesses of matter and Improved energy diss|paton by
enhanced organism structure (parallel enargy processors).

unman aged forest

resldential areas. farming areas and forestry
|
\ high srapatrans piration

/ wetlands
ozt

graundaater table o restared rhier

e & conystem
Festtution ofsoll by trans port of matter =F O uater flow \\...'
opposhe towater flon (sewage siudge, =S = goluble matter discharg
sediments. compast)
Objectives of the restitution:
1ita Improve the vegstation cover dito restore mioo climate and short crcued water cycle
20 fo reduce alr politlaniC ., particle smisslon S)to detoxicate soll by vegetation growth

3) o Improve sollstructure by nutrlent and mineral retention 5210 protectthe groundaater and Improve water guality

Obr:.3: Obecny model obnovy vodniho rezimu krajiny I(Ri®96)

PInohodnots fungujici krajinu nelze vytidt bez propojeni obnovované krajiny na
ekosystémy okolnich Uzemi. Lokalnimi sanacemi iesit diki funkce krajiny (protierozni
ochranu, zastimi, diki kolob¢h vody a p.), nikoliv vSak funkci krajiny ve vSeghjich
aspektech. Posileni vazeb na silné okolni ekosysfénzasadnim fiedpokladem usghu i
sukcesnich forem sanaci. Prioritou proto musi photb vytv&eni zakladnich podminek pro
budouci obnovu funkci krajiny a nikolieSeni lokalnich sataich opaiteni.

Mokiadni struktury jako krajinné prvky zlepSujici kvalvody odtékajici z vysypkovych
prostofi, vznikaji diky girozené dini propadli, nebo pomoci vybusSniny. ddteré mokady
vznikaji kombinaci obou metod, tedy s vyuzitim vybun a naslednou Upravou mechanizaci.

Prirozené mokady vznikaji na mistech, kde vychazi na povrcdmsakova voda. Mké

mokiady je nutno prohloubit a i8it, aby se zvysila jejich retémi kapacita i schopnost vazat Fe
a Mn (Pecharova, 2004).
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i : = = s &
Obr.¢.4: Pomoci vy rovnaniArpzenou dlni propadlinou — pinkou. (Foto: E.
Pecharovd)

efot
RV

Obr.¢.5: Prirozeny mokad se sraZzeninami zeleza a manganu. (Foto: E. Reuhn

Vysypky jsou extrémni stanovistktera podléhaji maximalnimu rozkolisani vodniho
cyklu (opakované vysychéani, znovu syceni vodoujiaoj@tovny rychly odtok v dob de§t je
podporovan i stavbou drenazi).

Pokud se fida stidaw syti a opt vysousi, mineralizace se zrychluje atiyp se uvahuji
alkalie a ziviny. Vyplavované ionty jsou pak nalwaany vodikem a qma se okyseluje
(acidifikace md). Tzv. zenddélska rekultivace, na mnohych mistech vysypek prémadneni
ieSenim k trvalému fungovani této krajinyivpdné piirozeného oceanického charakteru s
mnozstvim malych vodnich téka malych a $ednich vodnich ploch tpdevsim rybnik).
Zemsdélské zasahy v krajihvedou totiz ¥tSinou k témuz rychlému odtoku vody. NaSe ttadi
zemddgIstvi je zaloZeno na obilninach, tj. plodinach,rkt@esnaseji trvalé zameki. Clovek —
zemeédélec vytvai proto k zabezpeni funkce sotasného zewulstvi na rozsahlych plochach
(dtive lesnich nebo ma&dnich) undlé stepi - obiln& pole. Na plochach vysypek je tp¥o
podminka existence stepnich pofost&tSinou technicky spkna odvodsnim @i budovani
vysypky. Odtok vody z krajiny je navic urychlen vdelnich celcich, na komunikacich
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a v mistech vlastni¢tby. Z vysypek nadlozniho materialu&aiouhelnych dal odtéka voda,
kterd v rekterych parametrech (hodnoty pH, vysoky obsa&kterych kowi zjm. Mn a Fe,
zvySeny obsah sir@hmnohonasobhpiekratuje limity pro povrchové vody. Vody na vysypkach
jsou vyhrads oligotrofni a hlavni¢ast rozpusnych latek tvei sirany, Na, Ca, Mg (Hezina a
kol., 1999).

Podle divejSich poznatk i literdrnich podklad pati mezi limitujici faktory vyskytu
Zivych organism v nadrzich v pdt vysypky gedevsim nizké pH, vysokd koncentrace
rozpusénych latek (ukazatelem je vodivost) a vysoka kotreee Zeleza a manganu s naslednou
tvorbou srazenin. K dalSim fakton podmiujicim nizkou druhovou diverzitu organignv
téchto vodach péit malé sté téchto biotofi nebo i jejich kratké trvani (nesiaje osidlit celé
druhové spektrum, jemuz by jinak vyhovovaly), malarfologickaclenitost toki (kanalizované
toky bez stanoviSumoziujicich vyskyt pesejSiho druhového spektra) a velkatptnost nadrzi
také neumoiuje udrZeni planktonnich organi8ra na & vazanych organisinvyssich trofickych
arovni (zejména vodni ptaci) (Hezina a kol., 1999).

2.5.1.1 Slozeni povrchovych vod na vysypce LomnNa#irov

Povrchové vody Velké podkrusnohorské vysypky senszi vysokym obsahem
rozpusénych latek (tak.8.).

Lomnice - Vintfov Povrchové vody ¢R
PH 6.5-8.4 6.5-8.5
Alkalita mmol.*I™* 7-25 0.5-3
Vodivost mS*cnm' 3 500-10 000 50-150
N-NH, mg*l™” 0.05-20 0.05-0.5
N-NO, mg*l™” 0.05-1 0-5
TP mg*” 0.01-0.1 0.05-0.4
Na" mg*l™” 400-5000 2-50
K* mg*l™” 3-25 1-35
ca’ mg*™” 400-1 500 10-200
Mg~ mg*l™” 50-400 5-50
Cr mg*™” 5-30 3-50
SO~ mg*l™” 1 000-15 000 20-200
HCOy mg*l’ 700-1 400 50-200
Fe mg** 0.01-50 0.01-0.5
Mn mg*l™” 0.05-8 0.00-0.2

Tab¢.8: Srovnani chemického slozeni vody na vysypcenicerVintiov s peimérnym chemickym slozenim
povrchovych vod Ceské republice (Pecharova a kol.,2001)

2.5.2 Vodni cyklus na rekultivovanych plochach

Hlavnim pgedpokladem rozumného vyuZivani krajiny a vodnichojidje pochopeni
tlohy energie a jejiho dynamickékimitele — vody. V pirodk je voda ténd vylucné médiem,
v némz se uskutauji transportni a chemické reakce. Kvalita a kwantiody v krajig a s ni
spojenych vodnich systémech jsou &&mcela uéovany energii a jejtasovou a prostorovou
distribuci s interakcemi s'gvladajicimi porosty.
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Podkrusnohorska spoil heap - present recultivation

' fast water outflow, high soil erosion, high nutrient losses
= low biodiversity, open water cycle, disipation of solar energy via heat =
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Podkrusnohorska spoil heap - proposed recultivation

] low matter losses, high water quality, biodiversity increase, !
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Obr.¢.6: Modifikovany model obnovy krajiny vychazejieisouéasného stavu rekultivaci vysypekesgici moznou
obnovu kolobhu vody a optimalni zZjsoby rekultivaci s podporou vSech hlavnicki @fHecharova, Hezina, 2001).

Pokud chceme dosahnoutéleaeni antropicky vzniklé nefurtki krajiny ve které byly
zcela znteny girozené kolobhy vody do okolnich fungujicich krajinnych céllje nutnéresit
celé Uzemi komplexn Horni ¢asti povodi (firozenych i undle vytvorenych) jsou obeen
nejcitlivéjSi k vymyvani idy povrchovou vodou. Rekultivai zasahy na vysypkach preferovaly
jese pred rekolika lety na hornich etdZich vysypek (how#ésti no¥ vzniklych povodi)
zentdélskou rekultivaci ve smyslu polnich kultur, dnes pmvadi zerddélska rekultivace
preferujici vytvéeni tzv. trvalych travnich porast Pokud je sotésti rekultivéniho projektu
lesnicka rekultivace, preferuje serédevsim v oblasti Sokolovské panve) zatesnehlicnany
(smrk, borovice, madin a cizokrajné tkviny, nap. borovice vejmutovka a smrk pichlavy), které
je na odvod#nych plochach surové vysypky malo &Spé. Pokud vznika na rekultivované plose
samovolg mokiad, je povinnosti realizatora rekultivace jeho ililace (neni v rekultivanim
projektu). Vodni toky jsoufevazri zatrubrné, pokud je tok povrchovy je sveden v betonovém
profilovaném korytu co nejrychleji mimo vysypku diwodrénim nebezpd destabilizace
vysypky. Tyto z@isoby rekultivaci nemohou zastavit extrémni odndekl& no¥ vytvarené
krajiny, pispivaji k nebezpmému zatizeni  navazujicich vodnich ttol k postupnému
zvySovani toxicity vysypkové zeminy. Hlavnim cilgfi funkéni obno¥ povodi na vysypkach
bude proto zajistit (jiz v rekultivaich projektech), aby horést povodi (vrchol vysypky) byl
pokryt (elovym, gevazer listnatym lesem (Pecharova, Hezina a kol., 2001).

Porosty rozdluji energii mezi vodni evapotranspiraci, chemickyklad a biologickou
produkci. VSechny tyto procesy jsou procesy ochlazg jejimiz pradjsSky v kolokEhu vody jsou
procesy oteplovaci — kondenzace, srazky a dyck&@iabéh vody mizeme tedy povazovat za
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energeticky pevad¢, ktery usnériuje energii do disipmich cju podle své vlastni struktury
v danych podminkéach praetli.

Strategie obnovy vodniho cyklu sfiea predevsim ve:

- zvySovani retetni schopnosti, zaplavové oblasti s trvalou vegetaciysokou hladinou
podzemni vody (funini nivy)

- podpde vyvoje trvalé vegetace
- zadrzeni vody v krajih
- obnovy funkni nivy

Nelze gresré kopirovat krajinu zachycenou ve stabilnim katasite mit na mysli jeji
strukturu i vytvéeni krajiny nové (Ripl a kol., 1996).

Obdobi kulturnich porosta zengdélské krajiny bylo v panevni oblasti relatihkratke,
velmi brzy doslo k tzv. industrializaci krajiny igdem k hlubinné a nasletlipovrchoveé &zhb¢
hnédého uhli. Dnesni situace po &&ni &tSiny uhelnych zasob,iemistni substratu v ploSe,
jeho geevrstveni a odvodmi (voda na vysypce je z mnohavddi povaZzovana za rizikovy faktor
a jako stakovym je s nim zachazeno), opakovanéttZetyi kruSnohorskych lé@sa jejich
znovuzaleséni se spornym vysledkem je situaci na pokraji zbeoivodniho cyklu.
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Kolobéh vody a odtok latek v ruznych stadiich
vyvoje krajiny od posledniho zalednéni

1 postglacialni pionyrska vegetace 2

kolobéh vody I

mineralni latky
+ Ziviny

klimaxova vegetace -
kratky kolob&h
vody

mineralni latky
+ Ziviny

———
—

4 zhrouceni kolob&hu vody, odumieni

kulturni porosty s vyrazné vegetace, prechod k dal$imu
bzrychlenym odtokem zalednéni
latek
. AN Yook, bl
mineralni latky + Ziviny , ' mineralni latky + Ziviny \/

ax bt 1204

Obr.¢.7:Kolok¢h vody a latek ghem riznych stéadii vyvoje krajiny od posledniho zaledn: Orig.
Pecharovéa (Na zékladmodelu Ripl, Pokorny, Eiseltova, Ridgill 1996)
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Tok vody a latek je ovlikovan typem pdy a zgisobem hospodani v dané krajien Na
obr¢.8 mizeme vidt dva typy kolokhu vody v krajig. V piipad zenedélské mdy dochazi
k oteweni vodniho cyklu a tim k vysokym Uik latek do povrchovych vod. Zatimco v druhém
piipact dochézi k minimalnimu odtoku rozpésych latek z dvoda podpirné vegetace, ktera
napomaha k infiltraci latek a vytkigkratky, uzaveny kolokEh vody, ktery je v kraji& Zzadouci.

Tok vody a latek vegetaci a ptidou

/,V__\
@)

/"\

ESSSSoSsS
) vodou nasycena puda
vysoky odtok rozpudténych latek minimalni odtok rozpusténych latek
otevieny kolobéh vody v zemédélskeé
krajiné charakterizovany vysokym kratky, uzavieny kolob&h vody
unikem latek do povrchovych vod s minimalnim Gnikem latek

legenda: tok vody @

tok rozpusténych latek *

Obe.8: Tok vody a latek vegetaci ddou (Pokorny a kol., 2002)
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2.6 Historické mapovani
2.6.1 Vyznam historickych podkladi

Staré mapy jsou zdrojem vige meérge hodnotnych informaci o krajinnych zmach,
zpasobenych firodnimi vlivy nebo antropogenriinnosti v pozitivnim i negativnim smyslu.
Porovnavanim starych mapovych praiinelze dospt k poznani, jak se krajina Zmila béhem
staleti a coustalo v jeji paniti do sokasnosti (Biina a kol., 2002).

Historické materialy fedstavuji cenny a nenahraditelny zdroj informaa pochopeni
souwasného stavu krajiny a pro planovéani jakychkolivéanve vyuZivani krajiny. Bez jejich
studia se v saiasné dob neobejde Zadny projektant uzemniho planu, pozepdkoviprav,
Uzemnich systétnekologické stability, revitalizanich opaiteni nebo obnovy venkova. Historické
podklady tizného druhu agvodu @Finaseji nezastupitelné vstupni informace pro syateke
sledovani (monitoring) dosavadniho vyvoje kultlrdjiny, predevsim pokud jde o :

- délku a trvalost osidleni

- dynamiku, plynulost aifpadné naruSovani ekonomického a ekologického eyvoj
- vyvoj klicovych interakci meziifrodnimi a antropickyméiniteli v krajin¢

- vznik, trvani a zanik vazeb podifuijicich pronnlivy potencial a raz krajiny

- Vvyvoj a znenu Kkrajinné struktury

- identifikaci jednorazo¥i chronicky (opakova¥) naruSovanych lokalit

- urceni a lokalizaci starych 2, jez vice nebo mérpretrvavaji do sotasnosti

- nastup, trvani a odesmi kladnych nebo zapornychimdnich a antropickych impaktdo
krajinného systemu

- uréeni trvalosti a sth jednotlivych krajinnych struktur a segmeént vytipovani
nejstabiljSich a ekologicky nejcerjsich casti krajiny, které byly po celé sledovanée obdobi
uchrargny pred intenzivnim hospodgkym vyuzivanim (Novékova, Sramek, 1996).

Obecrt Ize konstatovat, Z&im starSi mapy mame k dispozici, tirt8i mame moznosti
rekonstruovat fvodni stedowky a novoeky rozsah kulturni affirozené krajiny, sledovat formy
pluziny, pongr velikosti poli, pastvin a luk (v souvislosti fap rozsahem nivy), z¢ny vodniho
rezimu (dnes zaniklgicni meandry a slepa ramena)t’ siest, rozsah zalesm, morfologii
vesnickych osad apod. (Gojda, 2002).

Historické podklady vyuZzitelné pro sledovani a hockmi vyvoje krajiny mizeme podle
jejich povahy rozdit na:

- pisemné (popisy, statistick4 data)
- grafické (mapy, fipadré pohledové obrazy)
- snimkové (letecké a druzicové snimky)

Pisemné a grafické podklady o minulosti jednotlivyzajmovych Uzemi se&asto
vyznauji velkou roztis€nosti a rozdilnou kvalitou i vypovidajici schopnosProto se
soustedime pednosti na takové historické podklady, které jsou jeddpira srovnatelné arovni
zpracované a vyuzitelné pro celé Gzebeich neboCeské republiky a které se také daagti
vyuzivaji v praktické projektové&nnosti (Lipsky, 2000).
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2.6.2 Pisemné podklady

Snahy o evidenci pozemkbyly motivovany zajmem panovnika a statu zdanit
obhospod#vanou @idu, gipadré dalSi nemovity majetek. Soupisyaqy, tzv. pozemkove
katastry, se tak staly zdkladnim historickym stiakym podkladem o vyuzitig@iniho fondu. Od
poloviny 17. stoleti vznikly postugm zemské pozemkové katastry:

- berni rula (1653-56), s revizitaci (1667 —82)

- tereziansky katastr rustikalni a dominikalni (3-8[)
- josefsky katastr (1785-89)

- stabilni katastr (1817-43)

Dokonale vedeny jsou pouze nejmladsi katastryneatistarSi obsahujadu nepesnosti.
Souhrrg ale vSechny poskytuji obraz o rozsahu a karetredélské pidy v nasi krajit v obdobi
pozdniho feudalismu v 17. — 19. stoleti (Lipsky0@p

2.6.3 Grafické podklady

2.6.3.1 Staré mapjeskych zemi

Staré mapyeskych zemi do 17. stoleti majillg malé nétitko na to, aby se na nich dalo
podrobrji sledovat vyuziti krajiny. Z nejstarSich map lgeuze vyist, ktera sidla byla natolik
vyznamna (ekonomicky, politicky, vojensky), aby dytakreslena. ifkkladem jsou nap prvni
mapaCech cca 1: 685 000 MikulaSe Klaudyana z roku 15h&)i mapa Slezka 1:550 000 z roku
1561 (Autor Martin Helwig)i Crigingerova map&’ech 1:638 000 z roku 1565, jejiz Orteliova
kopie z roku 1570 obsahuje poznamky tykajici Searych hospod&kych pordra, jako €zby
rudy, pistovani gkterych typickych zerdélskych plodin apod. (Lipsky, 2000).

2.6.3.2 Katastralni mapy

Zakladnim historickym mapovym pramenem pro veSkeodnavaci krajiné ekologické
studie areSeni jsou mapy stabilniho katastru z 1. polovidystoleti. Tyto mapy gy primarrg
slouzit nejen k zji&ni vynmery pozemki, ale i pro dely administrativni a technické. U kazdé
parcely bylo uvaéhé jméno drzitele, domovrislo erng) a parcelniislo (erverg). Dievené
stavby ZIu¢, vody mode, zahrady louky, pastviny v odstinech zelené, iady fialo¥, lesy
tmavoSed. Pouzivaly se grafické i pisemné symboly (Lips&§00).

2.6.3.3 Mapy vojenského mapovani

Charakter celého mapového dila odpovida jeho vkfane vyuZziti. Prioritni byl
piedevsim zaznam objeéka jevi vyznamnych pro vojenské pgeby a to jak ve forgraficke,
tak i ve forn¢ pisemné.

Mapy |. vojenského (Josefského) mapovani (1:28 808) 1764 az 1768
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Podkladem I. vojenského mapovani byla Millerova andjyto mapy byly zpracovavany
dustojniky vojenské topografické sluzby, Htenapovali terén pozorovanim od oka a s pomoci
busoly. Byl zhotoven doprovodny vojensko-zgrisny popis, ktery zachycuje mapghloubku a
Sitku vodnich tok, potet obyvatel, koni, apod. Mapy zachycuji krajinteg pfimyslovou
revoluci, v doB nejwtsiho rozketu kulturni barokni krajiny a jeji nejvySsi diveszi

Mapy ll. vojenského (FrantiSkova) mapovani (1:28)30let 1819 az 1858

Mapovéani pedchazela vojenska triangulacesiitko odvozeno od #titka map stabilniho
katastru, na jehoz podkladyly zpracovany. Zachycuiji krajinu v dobastupu a vrcholu (60.1éta
19. stoleti) pimyslové revoluce, kdy byly zény zengdélskych postup, rychlého néistu

s

Barevné originaly map I. a Il. Vojenského mapovélizeny ve Vojenském archivu ve
Vidni (Kriegsarchiv).

Obr.c.9: Vyez mapy Il. Vojenského mapovani v zajmovém uGzemgShyPodkrusnohorské vysypky, zdroj:
www.geoportal.cz
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Mapy lll. vojenského (FrantiSko-josefského) mapdvdm25 000) z let 1875 az 1883

Polohopis byl pevzat z katastralnich map, vyskopis na zaklpdle vysSkoé¢ urcenych
bodi vztazeného k hladénJadranu u Terstu. Zhotoveny topografické sekc@5(000), specialni
mapa (1:75 000) a generalni mapa (1:200 000). Sy nahrazeny vrstevnicemi. Barevné
originaly mizeme najit ve Vojenském archivu ve Vidrérnobilé otisky nap v UAZK v Praze-
Kobylisich (www.fle.czu.cz).

2.6.4 Letecké a druzicové snimky
2.6.4.1 Letecké snimky

Na nasem uzemi se provdod pol. 30. let 20. stoleti pravidelw priblizné 5- 7 letych
intervalech. \tSinou byly p@izovany cernobilé panchromatické snimky (vnimajici spektrum
z&eni v fiblizné stejném rozsahu jako lidské oko) prely topografického mapovani a obnovy
map. Snimkovanim byl péien Vojensky topograficky Ustav v DobrusSce, kterfétapravuje
archiv leteckych sninik Friblizné¢ od 80. let pomisthparizovany i jiné druhy snimk— barevné
panchromatické snimky (pro snimani povrchu z ménsigSek), multispektralni snimky
(zachycuji uzemi naékolika snimcich zarove z nichz kazdy registruje jinou vinouvou délku),
infracervené snimky (pro &@ly zjiovani stavu vegetace, kdy Ziva vegetace se gemiers,
odunteld, usychajici je zbarvena nfednebo h&dg), aj. Pro obdobi poslednich 60 let jsou
nejvhodrgjSim podkladem pro detailni studium vyvoje krajinsteuktury — na rozdil od map
objektivnim a neomylnym dokladem o stavu krajiny.

2.6.4.2 DruZicové snimky

Nejnowji jsou zmeny Kkrajiny monitorovany druzicovymi snimky — poshkéch 20 — 25
let. Ceska republika je snimkovana z automatickych driANDSAT (am.), SPOT (fr.),
RADARSAT a dalSich s rozliSenim az 1m. Multispektrasnimky z druzice LANDSAT (z
r.1994) byly pouzity pro zpracovani map krajinngtokryvu (land cover) v gtitku 1:100 000 v
ramci evropského programu CORINE (www.fle.czu.cz).

2.7 Historické podklady krajiny

Studium historickych podklddprinasi i informace oidv¢jSi existenci dominantnich pruklinii
a bodi, které se daji vyuZzitiprevitalizaci panevni oblasti, coz umoZdist&neé obnovit
kontinuitu historické passi krajiny. Ekologicka analyza historickych praniesmmoziuje vyuzit
dolozitelného historického vyvoje krajiny jako smé@waciho materialu pro zhodnoceni
funkeénosti ekosystéin a to zejména v okoli devastovanych ploch (Trg&gakova, 2001).

U kulturni krajiny je stabilita zajiSt'ovana doddién hmoty, energie a informac¢mvekem. Bez
nakladné ,udrzby" lidskou spataosti by se kulturni krajinative ¢i pozcji ,zhroutila“ v

krajinu proc¢lovéka nehostinnou a bez moznosti hosgiekiého vyuziti, dosSlo by k devastaci
kulturni krajiny. | to je dvod pra jsou dnes vynakladany nemalé fisahprostedky na obnovu
a udrzeni krajiny a jeji stability.
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Nejnar@néjSim ukolem je obnoveni fukki krajiny v mistech, kde byla velkoplasn
zdevastovana rozsahlymi antropogennimi aktivitarag. po povrchové&zbe uhli. Nabizi seit
mozné zjisoby obnovy krajiny:

1. Zpisob hypoteticky obnovujici na zaktaddeckych podklafl a poznatl o krajing.
2. Analogicka rekonstrukce podle obdobnych zachgsfatizemi.

3. Obnova na zaklgdautenticky zaznamenanych historickych dat o skéen stavu krajiny v
minulosti.

VSechny i uvedené zfisoby nestoji samostatrsamy o sof ale navzajem se prolinaji a
dophiuji (Brina a kol., 2002).

Srovnani sotasného stavu vegeétdho pokryvu krajiny se stavemigul cca 160 roky
nazorrg ukazuje srovnani druzicovych snitnkrajinného pokryvu s mapami stabilniho ka-
tastru (obr. 11). V krajih chybi nivy — pirozena zaplavova uUzemi, chybi trval&ri
porosty s vysokou hladinou podzemni vody, krajirteatda heterogenitu — vysokou
¢lenitost danou mezemi, polnimi sady. Pro krajinkd@avska byla graficky porovnana
distribuce trvalé zelenv dok stabilniho katastru a v stasnosti (Pokorny, Pecharova,
Sima, 2002).

Ok¢ dw mapy porovnavaji
funkénost krajiny  z hlediska jejiho
.chlazeni“. Modré plochy znazuji
trvalou vegetaci — louky, pastuwstnivy,
sady, lesy, rybniky a dalSi vodni plochy
které chladi, na rozdil od bilych ploch
(orna piida, zasta&né plochy, cesty) jenz
tuto schopnost nemaji.

V¢étsSi bilé plochy na stabilnim
katastru (obr.10A) jsou &Sinou velké
hony poli, jako jsou panska pole u dior
nebo pole ¥tSich sedlak. Zobrazeny
stav je powtkud zkreslen nehb proti
skute&nosti nezobrazuje Uhory, jichz
bylo v tehdejSim trojhonném systému asi
1/3 orné fdy. Jinymi slovy, bilé plochy
jsou jest o tretinu mensi.

Plocha uUzemi pokryta trvalou
vegetaci vetre Uhofi tvori 67,37 %.
Voda v podoB rybniki, tokd, jezer,
kanah, nahori tvori 2,6%, Celkem tedy
69,97%.

Obr.¢.10: Srovnani druzicovych snithkrajinného pokryvu
s mapami stabilniho katastru (Pokorny, Pecharovéngs
2002)
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Jak vyplyva z tohoto srovnani, krajina Sokolovskéye byla vyvazefjSi nezli pamérna

¢eska krajina v roce 1842. Byl zde niZSi podil opidy, jsou zachovany nivy, louky a vodni
plochy a byla zde vySSi diverzita krajinnych pinatrvalou vegetaci.

Souwasny stav Sokolovské panve zobrazuje jiny typ betarity Gzemi (obr.10B). Velké
bilé plochy jsou tvieny nejen velkymi lany poli, navic k ninigiupuji rozsahlé Gzemi
vysypek a lom. Na rozdil od stabilniho katastru se podili gehto plochach velké
pramyslové a sidelni aglomerace.

Je patrné, Ze soasna krajina je roztena na velké homogenni celky, zatimco krajiredp
160 roky byla velmi heterogenni s mnoZstvitieghod: mezi iznymi typy vegetace a

viv s

mohou se na nich odehravat energetialé (Pokorny, Pecharova, Sima, 2002).

2.7.1 Historie dotenych obci na zaklad stabilniho katastru

Uvadné udaje jsou excerpovany z nepublikovanych maie(iBrpak, Trpakova, 2007)
na zaklad studia operatu stabilniho katastru

2.7.1.1 LOMNICE - Lanz

Lomnice je jedno z nejstarSich sidel slovanskéhdieBka a s¥dci o tom i jeji nazev
podle lomiciho se potoka. Prvni pisemna zprava jeka 1339, kdy Lomnici kral Jan
Lucembursky uduje v Iéno MikulaSovi Winklerovi, ktery ji ziskald sokolovskych Nothaft V
roce 1408 byla sidlem ry& Vaclava z Tyna a péla do poddanstvi loketskému hradu. Za &lik
je pripojena k sokolovskému panstvi. Nacatku ticetileté valky byla Lomnice neftSi obci
Loketského kraje, nelidk ni patily okolni obce. V roce 1621 byla vypalena a vygieam vojsky
Mansfelda. Po prohraném stavovském povstani jetydgkenfiskovano a ziskavaiji jej Nosticové,
ktefi jsou jeho drziteli az do zaniku panské spravyolpiné XIX. stoleti. Morovy sloup na
nanesti gipomina morovou epidemii z roku 1633iMedre goticky kostel Sv. Jilji byl po pozaru
v XVII. stoleti presta¥n a vroce 1775 se wimo seSlo nait sta sedlak protestujicich proti
robo€. Rozehnalo je vojsko a tak znova tiSe protestouakostela v Sokolay kde je ogt
rozehnalo vojsko. Obyvatelé se Ziviligvazr zenedélstvim, zvlasté péstovanim chmele.
V druhé polovig XIX.stoleti se z&ina rozvijet &Zba uhli.

Obec Lomnice je situovana v pétoch nivach 4 potok které se na Uzemi obce spojuji
ve dva. Jeden od rybnika odtéka do Tyna a druhy [akmnicky potok se ve Svatawvléva do
Svatavy. Dewné a zdné domy jsou rozmi&hy kolem namisti s kostelem. Hospottké budovy
jsou na obvo&l méstetka obklopeny velkymi ovocnymi sady a humny. Tuéstavbu rastského
typu vymezuji oba potoky. iBs namisti je zakreslena trasa silnice ze Sokolov&sp
Jindfichovice do Kraslic. Zapadni stranu katastrufitwelmi zorréna niva bezejmenného potoka
v jehoZ povodi jsou dva rybniky. Na vychodnim oktajmnice je situovana niva Lomnického
potoka. Cestni 8ijednak propojuje Lomnici, Tyn, Svatavu a Lvitdvjednak slouzi kipstupu
na polnosti. Dale pak ohranie nebo protina potai nivy a velky lesni komplex. KratSi
komunikaci umo#uji stezky a na katastru nejsou zakresleny zadsi@y

Souasny stav
Podstatnacast katastru je zéména dilni ¢innosti (velkolom J) a bude pesypana
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vysypkami a zatopena budoucim jezerem. Z katastrglazpouze jihozapadnéast s nivou
Lomnického potoka. Struktura zeédglské krajiny mezi silnici na Bail a pot@ni nivou byla
zjednoduSena. Cestnt' gianikla a systém polnich cest byl rozoran.

2.7.1.2 LIPNICE - Littmitz

Obec byla zaloZzeno vroce 1353 a po Bil&ehee stala majetkem Marie Majdalény
Herlové. V XVII. stoleti se dostala do drzeni No&tikte'i ji pripojili k sokolovskému panstvi.
Vroce 1719 vykupuje znova toto panstviésto Loket, které jej vlastni i v débpaorizeni
indikacnich skic. Po zruSeni panské spravy byla Lipniceottol 1871 samostatnou obci. Poté se
stala souvasti Vintiova. V roce 19801#@&dre zanikla.

Obec je situovana do nivy Pstruziho potoka, kterpgtoku rekolika rybniky ziskava na
mohutnosti. Jeho Siroké koryto meandruje a je gl souvislym pasem nedalbdlvané fidy.
Vlastni obec je rozloZzena jednak kolem potoka ag&droza@luje Sirokoucast nivy, ktera dala
této ¢asti katastru jméno Siroka (Breite). Domy jsou kimoubené a jednak & a jsou
obklopeny sady a loukami.&Ai ¢ast usedlosti ma zeleninové zahrady. \fedst obce jsourit
rybnicky a na jiznim okraji nivy je situovan mlyn s naleam Jizni hranici ohra&ije bohat
meandrujici Lipnicky potok, ktery vytéka z velkgbnicni soustavy na jihozapadni stéamvy.
Souasre tento potok odéluje velky lesni celek sousedniho katastru daBli Na severni stran
ohrantuje lipnicky katastr dalSi potok tekouci doiegové. Niva je na jihovychodni a
severovychodntasti katastru vice zokna. Velkd pole panstvi ¢ata Lokte jsou situovana v
severovychodnéasti. Remizy navazuji na les na zapadni &teapodle analyzy mistnich naev
byly zde rozsahlé iny. ProtoZze nedaleko na sousednim katastru je Visoka jedle, d& se
usuzovat na slozeniapodnich lef, coz byly jedlo-btiny. V severovychodnim cipu v riv
prameni Vintfovsky potok s rybrni soustavou. V nijsou roztrouSeny rybnikyizné velikosti,
a to mimo jiz popisované rybmi soustavy. U velkého foéného rybnika natfiehu Pstruziho
potoka je situovan Dolni kamencovy mineralni zaybbhteres Alaumwerk) sdkolika doly
(pozaEjSi dil Katefina). Tento zavod palk od roku 1815 J.D. Starckovi. DalSi rozsahk@nd
parcely jsou situovany nad obci mezi panska pole.

Soutasny stav
Katastr obce byligttZen a obec zbourana.

2.7.1.3 BOUI - Pichelberg

Prvé zminky o osadisou z roku 1286. V udoli mezi Béim a Haji sedzilo olovo a cin.
V Sachtach se nalézal i smolinec. Osadu obyvalhicba skldi. V osad byla tvrz z niz se
zachoval val a rybgéek.

Obec se naléza ve amg rozorané niv Hlubokého potoka, ktery vznika spojenim dvou
potokii, z nichz pravy prameni v Lochotinskych lesich @hgirpod osadou Haj. Oba dva mimo
katastr obce. V obci a kolem ni v aiye 8 rybniki a rybnéka. Vlastni jizni ¢ast povodi
Hlubokého potoka tvid témet intaktni niva, v niz jsodetné remizy a doslova “vykousnutd“ pole.
Severojizni potok tak jako Hluboky potok bohaheandruje a ma dominantniehovy porost.
Druhy @itok tvori svymi meandry vychodni hranici katastru. Hlubgdgtok vinouci se podél
Tynského lesa se vléva do Svatavy, kterd&itzapadni hranici katastru. Zapadast katastru je
velmi zorrena. Clenita krajinn& struktura je dana skinesti, Ze si odcluje pole mensich
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vlastnik, dale pasy luk podél polnich cest a v htahtasti pak ¥tSi plochy luk a les Mimo
obec jsou zde rozptyleny v givsamoty nebo skupiny samot U RYRE (Am Anger... ). Pro
katastr Bodi je charakteristicka bohatat'spolnich cest. Osada je spojena s Tynem, Novymi
domy a Dolnimi Nivami. BSiny se vyskytuji pouze v severovychodasti katastru a vedougs
VEtSi pole.

Soutasny stav
Cast obce pohiltila ini vysypka, zatimco struktura zédslské krajiny byla silé redukovana.

2.7.1.4 HORNI NIVY - Oberneugriin

Osada Nivy je po prvéijpominana v roce 1353, kdy bfiaPressaterové prodali Nivy
Nothalftim. Nivy se pak roztlily na Horni a Dolni.Cesky i remecky nazev pka vystihuje
skute&nost, Ze ¥tSina vesnickych sidel je situovana do gafoh nebaii¢nich niv. Také zde je
obec rozloZzena v ndvdvou potok, z nichZz jeden prameni nedaleko nad obci, zatidroby
vétsi pritéka od severu od Sghiku. Obec ma 31 popisnyeisel. Domy statk jsou s vyjimkou
dvou zdnych budov roubené. Statky jsou obklopeny sady. iVé ne jeden rybriek.
Severozapadriiast katastru tvid les na ktery navazujestsi mozaika poli. Jihozapadeast tvdi
mozaiku krajinnych segmehV severovychodnicasti katastru je dominantni potd niva
s bohat meandrujicim potokem.

2.7.1.4.1.1.1 Sawasny stav

Vlivem socializace venkova byla bohata krajinna mika zasadnim Zgobem
zjednodusSena.

2.7.1.5 DOLNI NIVY — Untergriin

Prvni pisemnéa zprava je z roku 1523. V XV. stopeti Slikam a po konfiskacich je
ziskavaji Nosticové, kieje vlastni az do zruSeni panské spravy v roce8184XIl. a XVIII.
stoleti se rozvijelo gstovani chmele, pozf ustupuje zerddélstvi t€zbé hnédéeho uhli. V obci
jsou zachovany hrazdé domycp.12, 13, 18, 26 a 30, z nicht§ina je zakreslena na indid
skice jako domy z&hé. Severovychodni hranici obce uzavira @oitamiva Rnkaviho potoka.
Horni a Dolni Nivy doslova spojuje p@ta niva, tvdici osu sidelniho uspadani. V nivach jsou
VetSi remizky a rybniky. Severozapadidist charakterizuji velka selska pole. Jihozap&dst
tvori vétSi louky propojené remizy a lesy. Tyto celky pdiklopuji wtSi a menSi selska pole.
Prevazn&ast cestni sitje orientovana jihovychodnim snem.

Souasny stav

Jizni ¢ast katastru bylaiptzena ¢etre silni¢ni si€. Zentdélska krajina tak jako &tSina uzemi
ma silré redukovanou strukturu a &€ila se plocha bezlesi.
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2.7.1.6  HORNi ROZMYSL - Rossmeisl

Obec je situovana do pd@tu nivy, ktera tvéi uzawenou panwviku, nebd potok z&ina
v rybnicku na p@atku obce, protékaétsim a mensim rybnikem a poté se ztraci na vychod
v nivé. Vlastni statky a chalupy jsou ungisy na okraji nivy, a to etnd komunikaci. Niva je
dosud obina. Za zahradami a humny jsou paprskosituovana pole, mezi které vybihajicmi
parcely, které tuto pamtiu s uzavenym okthem vody spojuji na jizni strén s loukami na
svazich Bnkavi hory. Tyto louky vlasthna vychod tvori rozsahly komplex nazyvany ,Liné
louky”. Tyto louky jsou protkany remizy a rybnikgjména na vychodni stréara navazuji na
rozsahlou nivu Vintbovského potoka s velkou ryk#ni soustavou. Na severni stégmak pasy
luk ji spojuji s dalSi leni nivou velkého potoka, ktery prameni v lesich kameho vrchu a je
piitokem Mlynského potoka ver#sove. Lesy v pasu od Kamenného vrchu (674 m. nah.po
Bilou Skalu (711 m.n.m.) t¥dpodstatnowast severniho obecniho katastru. Na zapadniéstran
katastru pitéka od Jingéichovic Rnkavi potok, ktery se pod Dolnim RozmysSleraninna Pstruzi
potok ohraniujici jihozapadni lesnatotast. Na této stranse zveda Holy vrch (664,2 m.n.m).
Jizni ¢ast tvdi louky a pole DOLNIHO ROZMYSLU - Deutsch-bundesddspdadani vesnice
a okolnich poli ukazuje na pagdii lokalizaci vyzndaujici se geometrickou pravidelnosti. Na
jihovychodt priléhaji k této zerddelské krajire rozsahlé plochy Horniho kamencového zavodu
(Oberes Alaumwerk) s vyzti@anymi dolovymi mirami a doly. Zde se v prvni polaviXIX.
stoleti €Zilo uhli pouze pro vlastni p@bu a &Zily se zde pedevsim kyzy od roku 1806. Od roku
1823 paitil tento mineralni zavod J. D. Starckovi, ktery adeabsl kyselinu sirovou a zelenou
skalici.
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Obr.¢.11 : Horni kamencovy zavod (plocha vy@ra oranzow)
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Souasny stav

Byla vybudovana nova silnice spojujici Dolni NivyVdesovou, ktera roztila katastr na d¥
gasti. Uzemi na jih od silnice zmizelo v ramé&ztly a nebo bylo f@vrstveno vysypkami. Obec
Dolni Rozmys| byla fetZena. Sotasré bylo vybudovano nové koryto Pstruziho potoka
odvadjici vody do fesové. Tak jako potok, tak i vlea doprovazi tuto novou silnici. Vlastni
niva v obci Horni Rozmysl byla urbanizovana a dink okolni zerddélské krajiny byla
zjednoduSena. V tétasti katastru byly natazeny elektrovody.

2.7.1.7 \RESOVA —Doglasgriin

Prvni pisemna zprava o obci je z roku 1492. Od >Wleti patila k loketskemu hradu.
Po porazce stavovského povstani  kupuje statek idiipMarie Majdalena Hertlova
Z Leutersdorfu. Ve 20 letech XVII. stoleti kupujanstvi zgt mésto Loket. Po zruSeni panskeé
zpravy je samostatnou obci a zaZiva obdobi rémkv

Hlavni ¢ast obce se rozklada v potd nive Mlynského potoka, na kterém je
severovychodnim sérem pod Wesovskym vrchem vybudovana rozsahla rybhsoustava 23
rybniki a rybnéka a na jejim okraji jsou postaveny dalSi usedld3timy jsou jak z#né tak i
roubené. Jsou obklopeny sady a loukami, zeleninowahradkami. Obec nema naves. Domy
jsou propojeny hustou cestni siti. Severni hravyonezuje od Tatrovic fitékajici Splavny
potok (Flosbach), jehoZz niva protina severovychodkiiaj Uzemi. Vlastni severozdpadni a
severovychodniast katastru zabiraji velké lesni komplexy. Mezminjsou situovany vetsi
polnosti a zasahuje sem i okraj nivy s rybnikyodiychodnic¢ést je vyplgna mozaikou v niz
dominuji louky a remizy, které spolu s lesem najiaza Vintirovské lesyCast jizni hranice je
tvofena Vinttovskym potokem, jehoz velk& niva je proloZzena velkgybniky. Jihozapadniast
Uzemi vymezuje les a smem k obci se rozkladagietna pole, z nichZ nejtsi jsou situovana do
z4padni a severozapadiasti katastru kolem nivy Mlynského potoka. V nigdoy rozesety
drobné louky a kousky neo#ldvanych ploch. Husta cestnf §iropojuje obec s okolnimi obcemi
a sowdasré umozuje obdlavani poli mezi nimiz jsougdiny. Podle nazvu splavného potoka da
se usuzovat, Ze slouZil k plavertéda z rozsahlych okolnich lies

Souasny stav

Obec byla v roce 1959 zbourana, a tetw barokni kaple Sv. Vendelina a na jejim #hisyl
postaven palivovy kombinat fé¢sova s Upravnou uhli, briketarnou, elektrarnoulaotou
plynarnou. Jméno obce siepeslo na sidli§tpostavené sevefrod pivodni obce.

2.7.1.8 VINTROV — Wintersgriin

V roce 1525 byl svobodnym statkem, potonmipatéstu Loket. Tomu byl zkonfiskovan a
tak se dostal do majetku Marie Majdaleny Hertlaxé.30-ti leté valky byl poien Svédy. Ve
40. letech se pak dostava do drzeni Nastd kterych jej vykupuje nagpmésto Loket. V jeho
drzeni je az do zaniku panské spravy a pak se stamastatnou obci.

Vesnika byla zaloZena v névkolem oblouku Vintiovského potoka a sidelni Gtvar ma
tvar pilmésice. Sted obce tvii naves fléhajici €snd k obloukim potoka. \étSina dond je
roubenych, usedlosti maji pémé malé zahrady, které jsou pouze u deseti stafkedlosti jsou
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obklopeny humny a loukami. Nivu Viiitivského potoka charakterizuji velké rybniky, ki@
na z4padni stré&rkatastru. Tyto vintobvské rybniky spolu s rybniky na sousednim katastti
rybni¢ni soustavu v rozsahlé riwzasahujici doit katastéi. Na jizni strag k této niv priléha
velky lesni celek. Obdoknv severozapadni stranizemi obce dominuje velky les. Zatimco
severovychodnéast katastru je vice zafima a hranici pak twd meandry potoka. Jihovychodni
¢ast katastru agiovré charakterizuji rybniky ve&si niv. Velk& pole jsou paprsko¥itozlozena
kolem Vintirova a tak ufuji tvar bohaté mistni cestni&gloZzené z polnich cest, stezekegip.

V tomto katastru s vyjimkou jiz zmdvanych lesnich kompléxje dominantni bezlesi, nebse
zde vyskytuje jen &kolik menSich remiz Role a louky ufuji velice pestrou mozaiku
Vintitovského katastru. Na katastru je jediny kopec Zglexrch (Eisenberg). Mezi poli
v severovychodndasti Uzemi jsou rozesety drobné plochy net@v@né fidy. V XIX. stoleti se
nejdiive #zi Zelezna ruda, kaolin a p@&fdzacina i €Zzba hridého uhli. Tim se pochopitéln
postup’ meéni zengdélsky charakter obce.

Souasny stav

VeEtSi ¢ast katastru byla tpttZzena, a to zejména na zapadni a jizni 8trarok
Vintitovského potoka byl upraven a zkracen.

2.7.1.9 LVi DR - Lowenhoff.

Na severni stranjej odctluji od popisovaného lesniho komplexu role poddarg tento
hospodé&sky dvir je situovan v poténi nivé se temi rybniky, kolem nichzZ je dw vysta¥n. Na
jiznim okraji jsou rozloZena velkd dvorska pole giidlana loukami, jenz  spojuji tuto
jihovychodni ¢ést katastru s nivou Lomnického potoka. Na tytokyoma jiznim jejich okraji
navazuji dalSi panskéa pole.V lukach jsou malé Yesiidélnikového tvaru.
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Obr.¢.12: Lvi dvr s typickym usp@danim zewdelské krajiny na Sokolovsku. V levém okraji nad figbm je
zachovana ofina (louky pafici obyvateim obce, kteréifes ciséisky mandat nebyly jeStozparcelovany)
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Souwasny stav
Obec a jeji katastr zanikla visledku povrchové&Eby uhli.

2.7.1.10 TYN - Thein

Obec je rozloZzena v patoich nivach a sklada se zé dasti, hornicast je situovana nad
soustavouctyi rybniki za Tynskym lesem. Spodwast, kterd je rozloZzena podél ze severu
pritékajiciho potoku pak s ni tiiojakousi vidlcku. Treti ¢ast je situovana na gisach pravém
biehu Svatavy a jmenuje se PIS¥E DOMKY (Sandh&user). TattAst sloZzena ze dvou statk
je obklopena rozsahlymi sady v ti%vatavy. Na severozapadvori vétSinu katastru rozsahly
komplex Tynského lesa, zatimco jihozapadni a jilcbegnicast nedaleko gstetka Lomnice je
velmi zorréna. Stedem katastru prochazi pak trasa navrhované komemik

Souasny stav
S vyjimkou zapadniasti katastru gieky Svatavy ¥tSina Uzemi bylaiettZena a obec zanikla

2.7.1.11 LESIK — Ober a Unter Waldl

V této ¢asti katastru jsou rozloZzenazre velka sidla, a to v podélrozptylenych statk
obklopenych sady. VSechna tato sidla jsou vazar@ot@ni nivy, které spolu s mensimi lesy a
remizy vytvdeji velmi pozoruhodnou strukturu krajinyfipominajici pavtinu v niZz jsou
umistna jednotlivA oka poli. Na jihovychodni stéank této pavdiné priléha les, ktery ji
odcEluje od rozsahlych luk, jenz jsou s@sti poténich niv. Na Uzemi obce jsou 4 rybniky a
rybnicky. Mistni ¢ast Kronwildhuth se odliSuje od tohoto ukfdéni spiSe nepravidelnou
Sachovnicovou strukturou, v niz seriddji louky, pole a remizy. Na lukdch jsou rozesety
jednotliva staveni. K tétéasti za silnici filéha &tsi lesni celek.

Soutasny stav
Obec tak jako cely jeji katastr byla pohlce&igbbu.

2.7.1.12 STARA CHODOVSKA - Stelzengriin

Vesnice se naléza v iiva to po obou iezich Splavného potoka (Flésbach). Na navsi
potok ma rozgené koryto (manipulace s kladami), zatimco ve vdrginé bohat meandruje.
Potok ma po celém tokudhové porosty, které vytiidna mnoha plochachetsi remizy. Splavny
potok tvai ¢ast severni hranice difgkd od zapadu z Tatrovického katastru. Tedet katastru
tvofi jeho pot@ni niva na kterou navazujetgi les a pas mensich lesikdcElujicich pot@ni
nivu od poli. Pes luka a pole pak navazuje daidst nivy. Na severovychodni stéark nému
piiléha okraj rybnini panve, ktery je odten poli na Zelezném pahorku (vrsku - Eisenbiihl) od
Smolnickych rybnilt, z nichZ ti za lesikem jsou s@asti katastru obce. DalSi skupina sedmi
rybniki se naléza v niv Mlynského potoka v zapadisti katastru, ktery protékd Spéalenou
vesnici a usti do Splavného potoka. Tento potoki tsést jihovychodni hranice. Vlastni sidlo
tvoii pas v ni¢ volné rozptylenych staveni, které postdpwmyrostly kolem dvort. VétSina
staveb je zéhych a navazuji naénovocné a &kde i zeleninové zahrady. Posledni skupina
staveni je az na okraji jihozapadf#isti katastru. V tétéasti nivy se vyskytuje poénné hodre
neobélavanych ploch. Jiskra uvadi pro prvni polovintegminulého stoleti existenci dol
Andreas a Antonin ve Staré Chodovské. Ti#tst a zapadniast katastru charakterizuji rozsahlé
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plochy nivnich luk, které navazuji na p&d nivy sousednich obci. Louky jsou protkany remizy
a agregacemi poli. Nejtsi zorrgni macast katastru, jenz se jmenujeéikova pla (Kreuzfelder).
Opstovre se zde vyskytuje pomistni naz€ihadlo, v jihovychodngasti katastru, ktery doklada
oblibu ¢izby, zejména u vrchnosti. Obec propojovala hlaimici Chodov a Tatrovice, dale pak
Chodov a Nové Domy.

Souasny stav

Splavny potok, ktery po fptoku Chodovem se nazyval Chodovsky (dnes pouze
Chodovsky) ma zenéné koryto, neprotéka obci Stara Chodovska. Jehwosgti@nny pitok
Mlynsky potok (dnes Yesovsky potok), ffitékajici z \fesové novym korytem, pak tkicsoltast
nového koryta Chodovského potoka. MezeSbvou a Starou Chodovskou jsou vybudovardy dv
nadrze. VSechny rybniky zanikly a zmizela i Spaleeanice. Severozapadni a zapathst
katastru byla fetzena a je fekryta vysypkou. Uzemi protinaji Zeledmi vietky a nové
komunikace (Trpak, Trpakova, 2001).
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3 _Metodika

3.1 Zastoupeni jednotlivych krajinnych struktur a koeficient ekologické stability

Krajinné struktury v zdjmové oblasti byly posuzoyam historického a stavajiciho
hlediska. Historické krajinné struktury vychazely stabilniho katastru (Trpék, Trpakova, 2007).
Stavajici krajinné struktury vychazely z katastiéinmap z roku 2002. \é¢hto mapach vsak
byla PodkruSnohorsk& vysypka hodnocena jako oblestvegetace a voddtei kdyz v gchto
letech uz bylo zah4jenakolik rekultivacnich fazi.

Historické hodnoceni jednotlivych krajinnych stuktbylo provadno v podrobném
metitku. Jednotlivé struktury jsou vSak zahrnuty jagole, louky, zahrady, pastviny, lesy,
nevyuzivana fida, stavby a vodni plochy. Tyto souhrnné strukigji dostat&nou vypowdni
hodnotu.

Stavajici hodnoceni bylo prowit pro louky, lesy, pole,vodni plochy, stavby a
antropogen&ovlivnéné uzemi (v tomtoifpact se jednalo o Podkrusnohorskou vysypku).

Historické krajinné struktury jsou vyhodnoceny pjednotlivé katastry obci (Tyn,
Rozmysl, Bodi, Vintitov, Horni Nivy, Lipnice) a stavajici hodnoceni bypoovadno podle
mapovych list katastralnich map.

Na zéklad vyhodnoceni jednotlivych struktur byl vygitan koeficient ekologické
stability pro historické mapy a pro mapy katastraln

3.1.1 Historické krajinné struktury

Prepaiteni zakladnich dat z operatu stabilniho katastru

Rozmysl- Bou¢i-
Obec Tyn-Thein Rozmeisl| Pichelber
Mira ha % ha % ha %
Cista pole 146,2571 22,75656 224,0537 37,10169 P3%,3| 42,30816
Pole s ovocnymi stromy 1,988589 0,30941 0,08055 13889 | 0,402392 | 0,08716
Pole stidajici se s pastvinoy 0,062211 0,00968 1,656078 274235 | 0,303502 | 0,06574
Pole celkem 148,3079 23,07565 225,7905 37,38931 ,0p9B | 42,46112
Louky ¢isté 106,1039 16,5090l 70,53569 11,68021 72,4023%,68275
Louky s ovocnymi stromy 3,442932 0,535696 2,3944580,396505 | 0,285522| 0,061846
Louky s uZitkovym éevem | 5,447942 0,84766[ 18,09029 2,995622  8,654497874611
Louky celkem 114,995 17,8924| 91,02068 15,07238 82631 | 17,61926
Zahrady zeleninové 0,06257 0,009786 0,042792 0®®70 0,028408 | 0,006153
Zahrady ovocné -sady 3,862106 0,600916 5,794837 59681 | 4,068756 | 0,881315
Okrasné zahrady
Chmelnice 0,423968 0,065966 0,135569 0,029365
Zahrady celkem 4,348884 0,676655 5,837629 0,96667 ,232734 | 0,916833
Pastvinyisté 31,45674 4,894445 58,15574 9,630176  51,081441,06452
Pastviny s ovocnymi stromy| 0,675569 0,105114 0,8%69 | 0,145216 | 0,918299| 0,198909
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Pastviny s uzitkovymigivem| 8,808766 1,370581 19,98754 3,309794  8,716708  1gB80
Pastviny celkem 40,94132 6,370177 79,02046 13,085280,71669 | 13,15156
Lesy vysoké jehéinaté 317,3358 49,37518 161,172 26,68893  83,75364,14189
Lesy vysoké listnaté 1,709659 0,370321
Lesy vysoké smiSené 7,639226  1,654698
Nizké lesy 0,909668 0,141538

Houstiny (porostliny) 0,304581 0,047391 3,055283] 508933 | 3,954523 | 0,856571
Lesy celkem 318,5502 49,56415 164,2272 27,19486 0%¥AR2 | 21,02319
Baziny bez rakosu

Rybniky bez rakosu 3,412366 0,53094  1,46549 0,242671,322729 | 0,28651
Kamenolomy 0,092417 0,014379 0,042433 0,007027
Piskovny,hliniky,S&trkovny 0,119747 0,019829

Reky,potoky 0,112914 0,017569 0,204972 0,033942 (0228 | 0,158171
Nevyuzivana pda 1,021864 0,158995 21,02402 3,481429  2,362094 11642
Cesty 8,932828 1,389884 12,6252 2,000644  15,12706276803
Neplodna pida celkem 13,57287 2,11184p 35,48235 5,875624 4,54 | 4,232927
Stavby 1,986072 0,309019 2,511328 0,415858  2,746508,594908
Obec celkem 642,7029 100 603,8907 100 461,669 100
ZPF 308,5928 48,01484 401,6693 66,51358  342,32[19 ,14B47
Cisté bezlesi 299,9254 46,66625 392,4377 64,98488 1,5886 | 73,98452
Nelesni vysoké zeke 24,2259 3,769378 47,22461 7,820050  23,04617 42919
Vodni plocha -¢ista 3,52528 0,548508 1,670462 0,276617  2,052957 444882
Vodni plocha s baZzinami 3,62528 0,548508 1,670462|0,276617 | 2,052957 | 0,444682
Index zornéni 0,930747 1,284098 1,342421

KES 3,015374 1,417206 1,145614

Tab¢.9: Zastoupeni jednotlivych ploch u obci Tyn, Ra&nBouwi (Trpak, Trpakova, 2007).
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Vinti Fov- Horni Nivy- Lipnice-
Obec Wintersgriin Oberneugriin Littmitz
Mira ha % ha % ha %
Cista pole 183,1933 35,55375 153,3861 42,23231  $886,6 | 33,95856
Pole s ovocnymi stromy 0,066886 0,01298[1 0,596000,105614
Pole stidajici se s pastvinoy 2,171625 0,421464 2,762328| ,760861 | 2,063026 | 0,36551f7
Pole celkem 185,432 35,98824| 156,1487 42,99294 304, | 34,42973
Louky cisté 132,895 25,79198| 60,82817 16,74802  146,2402 ,91P31
Louky s ovocnymi stromy 0,2154 0,041804 1,81706 00297 | 0,950303 | 0,16837
Louky s uZitkovym @evem 10,81497 2,977723 0,802508 0,142184
Louky celkem 133,1107 25,83383| 73,46044 20,22611 77,9432 | 26,2207]
Zahrady zeleninové 0,039916 0,00774f 0,300985 53327
Zahrady ovocné -sady 0,375782 0,072931 4,349963| 9764 2,404886 | 0,42608b
Okrasné zahrady, chmelnice
Zahrady celkem 0,415698 0,080678| 4,349963 1,19769 ,708871 | 0,479413
Pastvinyisté 84,37419 16,37516| 16,27107 4,479967 81,528914,44489
Pastviny s ovocnymi stromy| 0,08127 0,022376 BBH94 | 0,025612
Pastviny s uzitkovymigvem| 4,476542 0,868797 | 5,998011 1,65145p  19,89404  3ZR47
Pastviny celkem 88,85097 17,244 22,35035 6,15379501,8677 | 17,99527
Lesy vysoké jehtinaté 75,3469 14,62316| 95,21062 26,21465  55,89505903211
Lesy vysoké listnaté
Lesy vysoké smiSené
Nizké lesy
Houstiny (porostliny) 0,094215 0,018285 1,810946 | 498614 | 2,179177 | 0,386096
Lesy celkem 75,44136 14,64149] 97,02156 26,71327 0BR3 | 10,28931
BaZiny bez rakosu 0,249922 0,048504
Rybniky bez rakosu 13,75986 2,670483 0,123343 0833 | 13,97226 | 2,475537
Kamenolomy
Piskovny,hliniky,Strkovny | 0,129096 0,025055 0,025891  0,004587
Reky,potoky 0,992736 0,192668 3,08477 0,546%544
NevyuZivana fida 1,014312 0,196855
Cesty 13,92588 2,702703| 8,142906 2,242013  23,78581214264
Neplodnd pida celkem 30,07252 5,836409| 8,266249 2,2759745,70554 | 2,78263
Stavby 1,93357 0,375263| 1,598183 0,440033 56,574580,02361
Obec celkem 515,2573 100 363,1962 100 3,171074 1835
ZPF 407,8094 79,14674| 256,3095 70,57058 564,4184 0 10
Cisté bezlesi 434,6801 84,3617 243,1121 66,93686 6,5928 | 79,12513
Nelesni vysoka zeke 5,13461 0,996514 | 23,06128 6,349538 481,5454 8B&B17
Vodni plocha -¢éista 14,7526 2,863151| 0,123343 0,03396 24,79289 92634
Vodni plocha s bazinami 15,00252 2,911656 0,123343 |0,03396 17,05703 | 3,022082
Index zornéni 0,834012 1,558981 17,05703 | 3,022087
KES 1,552569 1,189378 1,531859

Tab¢.10: Zastoupeni jednotlivych ploch u obci Viiot, Horni Nivy, Lipnice (Trpak, Trpakové, 2007).
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Souhrnna tabulka celého

Uzemi

Mira ha %

Plocha Gzemi celkem 8331,4617] 100

Cista pole 2969,371 | 35,6404
Pole s ovocnymi stromy 3,9472104 0,047377
Pole stidajici se s pastvinou 16,941961 0,203349
Pole celkem 2990,2621| 35,89121
Louky gisté 1666,7801 | 20,00585
Louky s ovocnymi stromy 22,935536 0,275288
Louky s uzitkovym #evem 81,888028 | 0,982871
Louky celkem 1769,8807 | 21,24334
Zahrady zeleninové 1,0996564 0,013199
Zahrady ovocné -sady 46,439962 0,557405
Okrasné zahrady 0 0
Chmelnice 2,5687432 | 0,030832
Zahrady celkem 50,109562 | 0,60145
Pastvinygisté 958,21278 | 11,50114
Pastviny s ovocnymi stromy 6,2401404  0,074899
Pastviny s uzitkovymigvem 148,45913 | 1,78191
Pastviny celkem 1112,9149| 13,35799
Lesy vysoké jehtinaté 1860,1125| 22,32636
Lesy vysoké listnaté 14,874261 0,178531
Lesy vysoké smiSené 36,82893 0,442046
Nizké lesy 4,3180784| 0,051829
Houstiny (porostliny) 42,076094| 0,505027
Lesy celkem 1958,2111| 23,50381
Baziny bez rakosu 13,485725 0,161865
Rybniky bez raskosu 93,593013 1,123368
Kamenolomy 0,1920264| 0,00230%
Piskovny,hliniky,&trkovny 1,4861072 | 0,017837
Reky,potoky 23,153814 | 0,277909
NevyuZivana fida 76,008325 | 0,912305
Cesty 205,91592 | 2,471546
Neplodna pida celkem 413,84213 | 4,967221
Stavby 34,502795 | 0,414127
ZPF 5923,1661 | 71,09396
Cisté bezlesi 6063,3192| 72,77618
Nelesni vysoka zeke 309,91001 | 3,719756
Vodni plocha -¢ista 116,74683 | 1,401277
Vodni plocha s bazinami 130,23255| 1,563142
Trvaly travni porost 2882,7956 34,60132
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3.1.2 Soudasneé krajinné struktury

Vypoégt krajinnych struktur byl prov&d ruéné nactveretkovaném podkladu o rozirech 1cm x
1lcm. Ctverce byly zahrnuty po dvou (2, 4, 6,...) a nastegpaitano kolik a jakych ploch se
nachazi vdchtoctvercich.

11-21-17/2 |4 |6 | 8| 1012|14|16|18|20|22|24|26(28|30|32|34|36|38|40|42|44|46 |48
Louka 3 y

w
IN
a1
w
w
N
N
=
I
©
IN
(@)}
-
&
[09)
™
~
=
g
N
~

Les 31|27|30|24|20/6 |5 |6 |7 | 8| 6| 8] 1318|15|13|10|18|11/4 |5 |3 |2 | 4

Pole 3 |7 55|14 2| 2] 6] 1] 0 11 130/4 |1 |2 |12/3 |26|21]|18|16|8

Voda 127 811001 |[5]1/0|4]| 7|4/ 0] 0 2/, 223 2 2 1 0 4 B 11
Stavby |4 |6 |12|15/5 |2 |0 |0 |2| 43| 3] 1 0 1 9 8 5 2 8 123|12|14

Vysyp. |0 |0 |0 | 0| 11134]|44|48|47|43|41|42/29|38|26|18|7 |0 ([0 |0 0] 0] 0] O

Tabc.12

11-21-22 4 |6 |8]1012|14|16(18|20|22]|24|26|28|30|32|34|36|38[40|42|44|46|48

Louka 14112|10|/6 |4 |3 /0| 2| 6] 4| 6| 3| 7] 149 |5 |9 |14/17|8 |10/8 |9

Pole 10|7 |13|21|26|27|23|20|14|4 |0 |3 |11)13|16|21|21]|10|14|19|27|22|17

2
8
Les 3 |5 |13/10|9 |12|8 |7 |4 |4 | 2| 1128|27|13|16|28|28|22]|10]10|5 |6 |16
5
1

Voda

Stavby [21]|9 |14|8 |9 |8 | 8| 21/36|34|58|41|26|18|9 |12|7 |3 [18[/10|6 |6 |9 | 10

Vysyp. |27]27]28|23|24|23]|21|9 |4 |[0|0|0| 0] 0] O] O] O OO O Q0 0 0 p

Tabs.13

11-12-2002 |4 |6 | 8] 1012]|14]16|18|20(22|24|26|28|30|32[34|36|38|40[42|44/46|48

Louka 23126/40(26|23|10/10|5 |10|9 |15]|16|18|17|34|23|14|2 |10|11

w
()]
()]
N}

Les 71|67|69|58(32|25|24/23|18|27|17|32]29|25|29|32|36|42|34|44|58|66|40]23

Pole O |0 |0 |6]1414|8 [16/21|31]42|29|26(26|19]12|12|9 |1 |0 |0 | 2| 1434
Voda 0|2 |1]0]0]1]0]O 20 00 0 g 1 » 1 D |0 |1 |0 |0 |1]0
Stavby |0 |0 |O |0 |O0| 0| O] 7] 114 |2 4|2 | 7|5 8] 3] 4 2 0 0 3 0 0
Vysyp. |0 |0 O |0O]0O|0O]O0O]O 00 0 gg 6 0 6 p O 0O J0 |0 |0 ]0]O0
Tabc.14
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11-23-01)2 |4 |6 | 8| 1012(14|16|18|20|22|24|26(28|30|32|34|36|38|40|42 (44|46 |48
louka |0 |2 |21 |0 | 4| 3| 1| 2| 6| 116 [(11|12|8 |4 |5 |9 | 115 |4 |3 |10/10|4
Les 23(18(23|20|18|20(2 (0 |2 |1 | 1420|25|26|33(34(31(27|31|36|33|34|30|25
Pole 4 |6 |0|0|0| 0| 0] O] O] O] 6 110|10|12|7 |8 |8 |16/14|6 |7 |6 |2
Voda |4 |2 |3 |52 3|1 2| 2| 1 4 4 3 2 1 1 1 o |1 |2 |3 |1 |3
Stavby [25|17]24|28|30|28|29|27|32|36|12|5 |6 |6 |8 | 7| 9| 7| 4| 3] 7] 6 4 1
Vysyp. |8 [21]|24|22|22|20|39|42|28|20|20|17|17|16|15|16|13|17|11|10|15|18|20|18
Tabé.15

11-21-16/2 |4 |6 | 8| 1012|14|16|18|20|22|24|26|28|30|32|34|36|38|40|42|44|46|48
Louka |20|14|20(22|13(20|7 |2 |5 |3 |9| 149 |10(6 |7 |3 |7 |5| 2| 0| 1| 2| 2
Les 30(29|27|23|20|38|40|51|43|46|39|37|31|36|43|42|46|39[40|39|41|44|40|39
Pole 28(23|21|24|122|\7 |7 |7 |4 |9| 9| 1118|12|10(5 (1 |2 |4 8| 6| 4| 1| 4
Voda |0 (2 |2 (1|1|21| 1| 1| 2 4 6 5 35 2 0 1 p p B3 |6 |5 |2 |8
Stavby |3 |10|7 |4 |2 |5 | 6| 2| 6| 3| 3| 1p7 |11|15|16|20|22|20|18|14|14|11|6
Vysyp. |0 |1 |3 |5|4] 4] 8] 1012|127 |0 |0O|]O0O| 0| 0] O] O] O O] Ofq 0 @ ¢
Tabc.16

11-14-052 |4 |6 | 8| 1012(14|16|18|20|22|24|26(28|30|32|34|36|38|40|42 (44|46 |48
louka |8 |5 |5|3|2|8| 6| 4| 4 5 8 4 9 § 145|9 |14|13|18|13|15|11(14
Les 6 |5 |12|12]|29|28|25(30(36(31|21|17|26|11|19(31(33(43(29|23|22|31|30(28
Pole 24(29|19(17|8 |3 |3 |1|2|1| 8| 9| 7| 1210|3 |3 |3 |2|2| 3| 3| 2| 3
Voda |0 |0 |O 313|511} 1 3 13 2 1 1 1 L B {7 |5 |6 |7 |6
Stavby |3 |1 |1 0 3| 2| 3] 9 1&2|20|19|20|22|16(18|27|28|30|32|35
Vysyp. |37|38|38|37|39|42|43|39|33|37|38|36/29|20/6 |1 |0|0|0O| 0| O] O] O] O
Tabeé.17

11-21-2112 |4 |6 | 8| 1012(14|16|18|20|22|24|26(28|30|32|34|36|38|40|42|44|46 |48
louka |2 |1 |2 |1]|1]1]0] 0, 0 O o 2 4 2 1 1 p D |0 |0 |2 |1 |1
Les 7 |6 |6 |8 | 7| 7| 1014|13(11|12|27|25|20(19(21(22|22|20(21|16|13|13|4
Pole 0 |0O|O0O|O]|O|0O|O|l O] Ol O O g 0 0 0 O 0 |0 |0 [0 |1
Voda |1 (0|0 |O|2|212]0| 0] O 1] 22 0 1 0 2 0 0 2 |1 |2 |4 |3
Stavby |1 |1 |1 |1 |1]|1] 1| 3] 3] 1] 2 2 4 4 5 8 4 |5 |6 |10|21
Vysyp. |66|65|68|68|67|67|62|62|60|59|56|49|40|50|50|48|44|42|40|40|41|50|58]|39
Tabcs.18
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11-23-022 |4 |6 | 8] 1012|14/16|18|20|22[24(26|28|30|32[34|36|38[40|42 444648

louka |8 |4 /2|98 5| 7] 138 |6 |8 |9 |6|8| 4] 7] 9 3 4 5 1¥ |3 |2

Les 25]135(32(24(120]19|21|32|32|31|31[41|32|27|44|46|47|53|58|65|61|64|64|65

Pole 7 |6 118 |16|23|25]|15|4 |9 |2 |1 |2 4| 5] 4] 1] 7/ 5 3 1 6 4 B

Voda |1 |1 |14 |2]|2]3|4] 2 1 22 14 1 5 3

N
=
=
N
N
N
N
(2}
w

Stavby |8 |6 |6 |3 | 4| 4] 108 |16|14]|12|20|14|24|11|14|14|13|9 |3 |2 |2 |11

Vysyp. |20]/20|19|19|15|6 |2 |O |0/ 0] 0] 0] O)] 0] 00 OO G GO0 O O P p |0

Tab£.19

11-12-252 |4 |6 | 8] 1012|14|16|18|20|22[24(26|28|30|32[34|36|38[40|42 444648
Louka |10]|10|14|17|8 |11|12|5 |0 |0 |2 | 2| 3| 3| 125 |9 |18]|11/5 |5 |4 ]1]O0
Les 21142 |33|42|46|38|35|31|24/18|8 |10|2 |3 |7 |8 ]| 103 |4 |3 |7 | 1112|7
Pole 13/16(19|19|3 |6 |1 |6 |4 | 5| 5] 2] 6] 1 00 0 3 1 6 8 O n p |0
Voda 2 |2 |3]2|2]1]1] 0] 2] 0 g 0 2 p p 0O |1 |0 |0 |0 |2
Stavby |2 |6 |52 |2 3] 3] 2| 1] 1 2 4 10 |4 18|8|8]2] 3|1
Vysyp. |0 |0 |0 |0 | 6] 1521|33|41|52|59|62|63|63|50|43|36|36|34/40)|48|51|53|56

Tabé.20

3.2 Vypcet koeficientu ekologické stability

Koeficient ekologické stability pro stabilni katageé 1,642 a pro katastralni mapy je
koeficient 1,071 Vypocet byl provadn pomoci poréru stabilnich a nestabilnich ploch (podle
Michala). Z vypétu je patrné, Ze hodnota KES pro historické mapwdtsi, nez u map
katastralnich. Tento jev Zt6i miry zgisoben PodkruSsnohorskou vysypkou, ktera je brama jak
nestabilni plocha. Jak bylo vySe uvedeno, katastréhapy zroku 2002 nebrali v potaz
rekultivace, které byly na vysypce jiz pro¢ag. KES pro sotasné uUzemi vysypky se blizi
k intenzivré vyuzivanému UzemiO(3 <KES< 1,0), i kdyz spada do kategorie vcelkwazgné
krajiny.

KES HISTORICKYCH MAP = 1,642
KES SOUWASNYCH MAP = 1,071

KES = vynéra ploch relativre stabilnich / vyndra ploch relativré nestabilnich
stabilni: lesy, trvalé travni porosty, zahrady,ysaghice, vod. plochy,
nestabilni: pole, chmelnice, urbanizované ploclygypky
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Hodnoceni:

KES < 0,1 dzemi s max. naruSeniminodnich struktur, nutné technické zasahy

0,1 <KES< 0,3 Uzemi nadpimerné vyuzivaneé, seietelnym naruseniméfgodnich struktur, nutné
technické zasahy

0,3 <KES< 1,0 uzemi intenzivé vyuzivane, oslabeni autoregétéch mechanisin

vyZaduje vklady dodatkove energie

1,0 <KES< 3,0 vcelku vyvaZzena krajina, technické objekty refagiv souladu s dochovanymi
prir. strukturami, nizsi pééba energomaterialovych vkiad

KES > 3,0 stabilni krajina s fevahou pirodnich a pirod blizkych struktur
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4 Vysledky a diskuze

4.1 Charakteristika Uzemi
Vymezeni lokality a nejglezitéjSi Udaje

Lokalita se nachazi v okrese Sokolov v katastraldipemi obci Vintiov, Viesova,
Lomnice, Horni Rozmysl, Tyn u Lomnice, Dolni Niwlorni Nivy a Boui (Leitgeb, Rizicka,
1999).

Okres Sokolov leZi #p zapadni hranicCR uprosted lazéiského trojuhelniku Karlovy
Vary - Marianské Lazh - FrantiSkovy Laz& Sokolovskd panev je na jihu, jihovyckod
jihozapad lemovana hradbou Slavkovského lesa a od sevechn@Ena Krusnymi horami
(Culek, 1996).

Predmetné Uzemi se nachazi sewein severovychodnod meésta Sokolov mezi obcemi
Vintitov - Viesova - Dolni Nivy - Boti - Lomnice. Podkrusnohorska vysypka je po olvod
ohrantena silnicemi Il a lll.idy, které jsou prakticky shodné se zavazrdelini linii.

Podkrusnohorska vysypka vznikla spojenim mensigdypyych prostdr zndmych pod
nazvy Vintiovska vysypka, lom a vysypka Lipnice, vysypka Pastwysypka Tyn a Bati.

Terén okresu jefpvazié kopcovity, na severu je prostoupen hlavnimbenem KruSnych
hor, jizni Uzemi pokryvaji pahorkatiny Slavkovskélesa, ktery je vyhlaSen jako chiqa
krajinna oblast (CHKO) (Culek, 1996).

Oblast se nachazi varatloevropském mirném klimatu s vyra@im vlivem atlantického
prouckni. Teploty jsou relativéh vyrovnané, charakteristické pro semihumidni klindahledem
k nadmdské vysce, kterd se pohybuje v rozmezi 400 — 600. m. (pimérna nadmiska vyska
je 450m) jsou zde vyrovnané teplotni podminky, sx§Bimi zimami i s mirgjSimi teplotami
béhem letniho obdobi. Bmérna rani teplota vzduchu je 7,3 °C (Hasdk, 1986).

Velka podkrusnohorska vysypka fiak nejwtsim atvaém tohoto typu WCR, celkova
rozloha Uzemi zasazeného vysypkou je 1957 Réesd® vysypky je tvieno pestrou sisi
cyprisovych jii a jilovai, uhelnych jit, uhli a podsypovych materié{Pecharova, 2000).

4.2 Prowrka funk énosti jednotlivych prvka USES

Prostor Podkrusnohorské vysypky m& z hlediska shéhy a rozsahu vyznamnou vazbu
na biokoridory nadregionalniho vyznamu a to NRBK K&rusnohorsky a K40 — @& Navic
v zapadnicasti podél budouci zbytkové jamy Iénprobiha regionalni biokoridor Gdolimficky
Svatavy, ktery je v daném prostoru reprezentovaeaiolym regionalnim biocentrem RBC 10109
.Boucsky vrch” charakteru lesniho, dniho a lad sigvinami. Tento biokoridor propojuje oba
vySe zmigné nadregionalni biokoridory nap Sokolovskou panvi.

Ekologicka stabilita Uzemi PodkruSnohorské vysyfky meéla vykazovat co neptSi
hodnotu. Kazdé Uzemi oviievané povrchovou i hlubinnogzbou by n&lo byt navraceno co
nejvice do svehogvodniho stavu. Neni vS8ak mozné navratit krajinuptiesreé takove stavu,
v jakém byla ped dobyvacéinnosti.
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4.2.1 Stavajici prvky USES Podkrudnohorské vysypky

Pres Podkrusnohorskou vysypku je navrzen biokonidgionalniho vyznamu RBK 1000
a RBK 1001, ktery dale pokfaje na Smolnickou vysypku. Jsou n&dmnavrzena 2 regionalni
biocentra RBC 1142 ,Svatava“ a 1157 ,Vimv. (obr¢.13).

) ‘
or 1000 (www

- . i ot
Obr.¢.13:Biocentrum Vintov a regionalni biokorid .kr-karlovarsks).

RBK 1000: Vintfov — Udoli Svatavy, Basky vrch. Modalni, sloZzeny biokoridor usfe
vytvareny v antropogenni kragrnvysypek, napojujici biocentrum ,Viitiv‘ na PodkruSnohorské
vysypce zapadnim sirem na dochovany prvek ekologické stability —ud@latavy (biocentrum
¢.1142). Je vymezen v uhrnné délce 3.600 m.

RBK 1001: Vintfov — Zelezny dir — Rybniky nad Novou Roliodalni, sloZzeny biokoridor
propojujici antropogernpodmirgna biocentra, vyZzadujici vloZzeni novytvarenych lokalnich
biocenter v ramci ugsreéni pii navrhovani mistniho USESidipokladana délka biokoridoru je
4.000 +1.500 m (Jelinek a kol., 2001).

Pivodrg zamySlené RBC 1142 v prostoru Pinko¥jdtteré se nachazi wedpoli loni
Jiii a Druzba bylo v UP VUC posunuto zapadnimssm do prostoru rekultivované vysypky
MatydS se zahrnutimtasti poddolovaného Uzemi podél Lomnického potokayskytem
zaplavenych a suchych propadlin, luznimi porospiawodni nivw Lomnického potoka, se starsi
lesnickou rekultivaci a samove@lnvzniklymi porosty listn&i. Regionalni biocentrum v tomto
Uzemi méa dlouhodobou perspektivu existenagopenou navaznost na dalsi prvky USES,

vysokou biologickou diverzitu se srovnatelnym drnayra zastoupenim jako PinkowiSt
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Regionalni biocentrum RBC 1157 ,Vintv“ navrzené k zaloZzeni na Podkrusnohorské
vysypce je lokalizovano zhruba v centru vysypkyh@aje plochy vyznamné pro budouci
diverzifikaci ekosystérin vysypky, podmigné ffiznym gistupem k rekultivacim. V s@¢asné
dohke ma tatocast vysypky pirozere ¢lenity povrch, ktery éstane do znmé miry zachovan i po
dokorteni rekultiv&nich pracifadu girozerg vzniklych vodnich ploch, svahy 8anou orientaci
ke swtovym stranam a odlisnymiippzenym sukcesnim vyvojenCast ploch navrhovaného
biocentra by rdla byt z&azena v rekultivenim planu do kategorie ostatnich ploch, na ktesgh
piedpoklada ponechani jiz probihajici samovolné sikcZengdélska rekultivace bude
provadna s cilem vytvieni trvalych travnich porast s ornou pdou se v prostoru nepita.
Lesnick& rekultivace bude provedenarevahou vyuZiti pvodniho druhového spektraedin.
Cilovymi biotopy jsou les, trvalé travni porostylada. Prostor bude vyuZit i pro transfer
biologického materialu z ogtovanétasti Pinkovi&. Prostor biocentra o cilové rozloze 354,3 ha
zasahuje do katastralnich izemi \iiowi a Dolni Nivy.

Kromé regionalniho systému USES je v prostoru navrzeriada lokalnich prvi
Biocentra lokalniho vyznamu ieSené oblasti jsou lokalizovanatedevSim u paty
Podkrusnohorské vysypky, kde respektujirqzeré vzniklé biotopy vesks mokadniho
charakteru. Spolu shkolika biocentry, navrhovanymi ¥gné blizkosti vysypky a umagjicimi
propojeni lokalniho systému s navazujicimi prvkyB3Svytvéi systém spojujici jvodni terén
Upati Krusnych hor s jezerem ve zbytkové §aditi — Druzba. Navazujeipmo na biokoridory
Evropské ekologické si{EECONET Svatava — G#).

Lok@&lni biocentrum Pansky rybnik

PIr¢ funkéni BC zahrnujici obnoveny systém Panského rybnikaracky rekultivovanou
patu a prvni terasu vysypky s vyznamnymi t@akaimi a vihkomilnymi spol&nstvy rostlin a
Zivocichu.

Lokalni biocentrum Pasovka
Omeze® funkéni BC tvaené samovoklh vznikajici gevazie terestrickou rakosinou,
piedpoklada se jejifpozené rozseni.

Lokalni biocentrum Babinec

PIn¢ funkéni BC v pat vysypky zahrnujici systém experimentalnich nadit#né
velikosti, v rekterych gipadech s ume inokulovanym biologickym materialem.tizeny
vyskyt chragnych drult.

Lokalni biocentrum Natna stezka

PIr¢ funkéni BC zahrnujici patu a prvni etaz vysypkyfisqzere vzniklymi mokiadnimi
ekosystémy a se systémem den vytvorenych pirode blizkych tini. Firozeny vyskyt
chraréenych drulii véetre vstava&ovitych (prstnatec majovy, krustik bahenni), &syy transfer
slanomilné vegetacéada experimentalnich ploch.

Lokalni biocentrum Lomnické ma&dy
PIr¢ funkéni BC nad obci Lomnice zahrnujici patu vysypkyisogené olSiny pod patou.
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Lokalni biocentrum Erika

PIr¢ funkéni BC s unikatnimi prvky zahrnujici piskovnu Eriianavazuijici lesni porost
s prevahou borovice lesni. BC Erika je mimo vysypku. ndenoadre vyznamné z hlediska
vyskytu obojzivelnik, tvoii ¢ast irozené migrani cesty. Vyznamnd lokalitaetihorni flory
(Pecharova, 1999).

V procesu upesiovani USES bude nezbytné dale pokrat zejména v reakci na
korcici tZebni etapu vyvoje zdejSi krajiny, ktera rozhodmizpisobem zmanila étSinu jejich
atributi (reliéf, strukturu osidleni, vegeta kryt, hydrické i trofické podminky). Ve vSecteth
hierarchickych urovnicite$eni USES, v nadregionalni, regionalni i lokalndé roviéZz nutno
reagovat na zsmy, vyvolavané probihajicitipravou a realizaci rekulti¢aiho procesu na
téZbou dotenych plochéach.

K dalSimu upesiovani prvki uzemniho systému ekologické stability bglondochazet
v ramci zpracovavani planlokalnich USES, jejichz nedilnou s@isti je i precizace vymezeni
prvka vyssich hierarchickych stif, tedy regionalnich a v detailu (v podréfim meritku) i
nadregionalnich. Postupnéifreni kvalifikovar zpracovanych plédnlokalnich USES pro celé
ieSené Uzemi je jednim z prvnich a nezbytnychikrak cest rehabilitace krajinného Zivotniho
prostedi Sokolovska. Rozloha dith Gzemi, zadavanych pro zpracovani plékalnich USES,
by méla korespondovat se zakladni biogeografickou difeiaci krajinného prostoru Sokolovska
tak, jak je popsana vimkumech a rozborech k této prognéze (Rothbauet.a26904).

4.2.2 Porovnani shody prvi USES s historickymi podklady

Historické mapy jsou iezitym dokumentem pro tvorbu a porovnavani novyh
historickych prvk v krajirg. Pii tvorbé USES by se #o vychazet z historickych podklad
V piipact vysypek je dlezité dodat krajigz jeji historickou a krajinnou hodnotu.
Podkrusnohorska vysypka vznikla jako novy prvekrajiké. Abychom zapoijili vysypku do
okolni krajiny, je také nutné nahlizet na krajifma&noty blizkého okoli.

Historicka data jsem ziskala z map stabilnih@$tati, které byly prajjceny manzdim
Trpakovym. DalSim zdrojem porovnavani byly mapwbjenského mapovani. Tyto mapy vSak
nently takovou vypo¥dni hodnotu jako mapy stabilniho katastru.fippd vojenskych map je
mozné nahlizet a porovnavat korytk, ktera jsou zthto map dote patrna. Vojenské mapy
maji také spiSe vySkovy vyp&ini charakter. DalSimi pouzitymi mapami jsou mapyaktralni
z roku 2002.

Nejvice pouzivanymi mapami byly mapy stabilnihoaksatu z roku 1842, které jsou
nejpodrobgjsi a poskytuji nejvice podkladgro tvorbu a porovnavani pritk)SES.

Pro naslednou revitalizaci Gzemi krajinné strukt8okolovské hé&douhelné je nutné
poznat vyvoj hospodani v krajiré v praibéhu poslednich 500 let, tak abychom mohli z pfoyn
vzniku a zaniku satasnych krajinnych struktur nejeniepnit, ale i stanovit odpovidajici
vyuziti starych i novych krajinnych prik Sowasre i postihnout i omyly a chyby nejen naSich
piedki, ale stanovit trajektorie odpovidajiciho vyvojeedd (Trpak, Trpakova, 2007).

Pro vyzngeni Podkrusnohorské vysypky jsem pouZziléezyz mapy stabilniho katastru a
vyzn&ila si obce, které v minulosti ohra&ovaly nyrgjSi Podkrusnohorskou vysypku. Takto
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vyznaené obce jsou znazamy na obrt.14. Jedna se o obce Vim¥, Horni Rozmysl, Dolni
Nivy, Bowi a Lomnice. Charakteristika jednotlivych obci jeedena v kapitole 2.7.1 Historie
dottenych obci na zaklgdstabilniho katastru.

Bl 2 & Sty SN e S st B SN o
Obr.¢.14: (Trpak, Trpakova, 2007)Cervené body na maépznézoriuji jednotlivé obce, které ohrafji
Podkrusnohorskou vysypku

Zkoumana lokalita se v minulosti vyzivala soustavami nadrzi, které ochlazovaly
krajinu a tim zvySovaly ekologickou stabilitu kraji(obr¢.15).

Ptfi povrchové &zh¢ uhli je nezbytné odvadvani pracovnich horizoitskryvky a lomu
(povrchova voda i voda podzemni) a dna lomu (retemady z povodi lomu). Soustavou
zachytnych odvaitbvacich pikopa, napojenych naifEné vodoteée, je voda postugnsvadna do
retertnich nadrzic¢erpacich stanic, odkud jefgs [Fipadné pecerpavaci stanice odv&ua do
povrchovych vodots.

Odvodiovani Podkrusnohorské vysypkyasti Pastviny, Baii, Tyn a Vintiov je
provadno systémem dréna povrchovych siinych gikopa svadijicich vodu z dref, z vywera
a z povrchu vysypkyCast vysypky Pastviny — Béii— Tyn je gravitané odvodréna soustavou
drenmi a povrchovych &elovych vodot&i zapadnim sirem (dw¥ vypouSéci mista doieky
Svatavy). Dreny ze severozapadsisti vysypky Tyn — Boti jsou graviténé odvedeny do
prostoru povrchového arealu byvalého lomu Erikaak povrchovou Stolou do retémi nadrze
Matyas$ a odtud do Lomnického potoka. Severozapadeverntast vysypky Pastviny a severni
¢ast vysypka Vintov je mimo drenazniho systémuasti odvodina do pelozky Lomnického
potoka, dale doijkopu vybudovaného podél paty vysypky zaného do Chodovského potoka.
Jizni svahy vysypky Vintov véetrg vytoki a dreri jsou odvodiny do elozky Vintifovského
potoka (Frieb a kol., 1997).
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Obr.¢.15: (Trpék, Trpakova, 2007). Na tomto obrazku jsaiervenych obdelnicich zndzény soustavy vodnich
nadrzi, které v minulostiFspivaly k lepSim teplotnim podminkam krajiny

V dusledku povrchovésfby musel byt Lipnicky potok sveden do systédneni. Jak bylo
uvedeno vyse, pracovni horizonty musi byt odwogra vodni tok feveden do jinych vodote
které nebréni v povrchovézte. Meandrujici potok je viet na obr.¢.16. Na obrazkw.17 je
vidét mapa Il. vojenského mapovani, bohuzel zde&eme pouze hodnotit koryto Lipnického
potoka.

/ o o5 'S ;.

e oy o ok = oS =B\ S ]
Obr.¢.16: (Trpak, Trpakova, 2007 ervené teky znazokuji meandrujici potok (Lipnicky potok), ktery prikaé
dnes jiz neexistujici obci Lipnice
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Obr.c.1.: 1l. VOjnSké apovém’ (www.geoport

Dasledky odvodovani byly popséany v literarni reSerstigadd odvodovani bych chta
ukazat na modelu vyvoje krajiny podle Ripla (199ipl a kol.(1996) popsali podrokénobecny
vyvoj krajiny od posledniho glacialu setzdzrénim €chto souvislosti a jejichidledlt, veetns
ruSivého vlivu ¢lovéka. Toto schéma (okirl8) bylo vyuzito a modifikovano na specifické
extréemni antropogenni naruSeni podkruSnohorskyalvipe navazujici krajiny Krusnych hor a
Ceského sedohdi a vyuzito pro charakteristiku obnovy prostoru #igho Komdanského
jezera, dnes dobyvaciho prostoru lodeskoslovenské Armady. Tento model Ize také powit n
Podkrusnohorskou vysypku, kde antropogenni viél ematny podil na vyvoji krajiny tohoto
zjmoveho Uzemi.
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Obr¢.18: Model vyvoje krajiny v oblasti Mostecké patiwevalé Komganské jezero) (Pecharova, Prochazka a
kol. 2004).

Na mapach stabilnich katastmiZzeme také hodnotit lesy a jiné vegetiaprvky. Ve
stabilnich katastrech jsou lesy vybarvetgrné, pole bile, louky, zahrady, sady twznych
odstinech zelené.

Na vyfezech map (obf.19) mizeme takeé viét rozsahlé lesni komplexy, které maji také
svoji nezastupitelnou Ulohu v kraginLesni komplexy fisobi nejen jako producenti kysliku, ale
také jako ochlazovaci prvky v krafinV navrhovani rekultivenich postuf by se ndlo vychazet
z historickych podklail a pokusit se 0 co nejsi podobnost v nazirani na rekultivovanou
plochu.

Podle stavajicich USES itheme hodnotit navrhované biocentrum Miowi jako
casténou podobnost s historickymi mapami. Toto biocemtrue své zapadndasti pokryva
historickou mapu stabilniho katastru, a tédsté&né naphuje shodu s historickymi podklady.
Hlavni napini no¥ navrhovanych USES by &o byt navraceni vodnich ték do
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Podkrusnohorské vysypky a tim navraceni vodnichicgtk krajiny. Problematika vodnich tibk
je vtomto UzemiieSena vytvnim malych vodnich nadrzi (mekly ungle i prirozers
vytvoiené) a siti malych nadrzi, které se nachazeji nad bomnice. Tato vodni $ije
prizpasobena zmirnit prvni povédvou vinu, ktera byva Zysobena fivalovymi desti.
Atmosférické srazky nemaji moznost byt akumulovartgkové mie do midy. Malé nadrze

nesphuji jen estetickou funkci. Diky nim se zlepSuje leigicka stabilita krajiny, vodni cykly
v krajiné a akumulace vody na vysypkach.
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5 Zzawr

Velkd Podkrusnohorska vysypka je peflédnutelnym prvkem v kragnSokolovska.
Zaclenéni vysypky do okolni krajiny je mozné pouze po dé&nhé znalosti krajinnych struktur
okoli a tim i vytvdeni novych stabilnich prékna této antropogesirvytvorené oblasti.

V ramci metodiky byly hodnoceny prvky USES jakozmé stabilizani prvky. Prvky USES by
mely vychazet z tzv. ,pawti krajiny* a v pfipact nemozného zdenéni do vysypky mit co
nejblize k historickym prvkm.

Jednotlivé stavajici prvky USES Ize hodnotit jakustujici, s tim, Ze bude dochéazet
K jejich rozStovani a pé. nekteré casti vysypky postradaji krajinné prvky, které byhiyomit
pozitivni vliv na stabilitu krajiny. NejtSi regionalni biocentrum Virttv by ne€lo mit parametry
piirozenych spol&enstev a vyuZivat historicky obraz krajiny. Zaujfroa nejvice les a trvalych
travnich ploch. Rblizime se nejen historickému sloZeni krajinnyctiuldur, ale take
naponizeme navraceni zi¢@nych a rostlinnych spalenstev. PodkruSnohorska vysypka by
méla mit moznost sama si ubed spoléenstva diky sukcesi. V oblastechiizené sukcese
muzeme najititznoroda spokenstva, ktera maji také nezastupitelnou tlohu vedgni celkové
stabilni krajiny.

Vodni rezim byl negativhovlivnén a veSkera voda byla svedena do drendznich systém
Je nutné navrétit vodu krafira to diky soustavam malych vodnich nadrzi, kterdoh mit jak
ochlazovaci schopnost, tak budou biotopem proé druhy Zivéichu. Kvalita vysypkovych vod
by mgla byt upravena ifdanim vegetace do koryt mgkd, raznymi zpisoby gidavanim
vegetace mezi panely, které tvdkoryta toki. Vegetace je ifrozenym filtrem vod, ktery
nepotebuje ténd Zadnou pozornost a je tim nejl€jgim zpisobem jak snizit obsah Skodlivych
latek ve vod. Soustavy moatadi na PodkruSnohorské vysypce jsou jednim z nejsigdith
prvka.

Vegetace na PodkruSnohorské vysypce ma také aifiitralohu. Rdni profily na
vysypce nemaji zatim takovou zadrzovaci schopabstpbyly schopny pojmout co nejvice vody.
V tomto pipac by mely byt dostaténé vyuzivany vodni nadrze nad obci Lipnice. DalSim
zachytnym bodem mohou byt komplexy vegetagieUpati vysypky. Tato vegetace je velice
dulezitym stabiliz&nim prvkem a ra by byt v co nejptSi mie vyuzZivana jako lokalni
biocentra.

Historické srovnavani koeficieiniekologické stability vypovida o vyvoji krajiny aké o
¢innosti ¢loveka, ktery ma na krajinu podstatny vliv. Koeficiengkologické stability rély
rozdilné hodnoty. V minulosti byla krajina vyvaZgi. Dnesni ekonomicky rozvoj oviiuje
vyuzivani krajiny a udava tempo. Socialni trendyjimaké podstatny vliv. Bkazem jsou
ekologické stopy, které se &guji a roz&iuji po celém sité. PodkruSnohorska vysypka je také
stopou lidsk&innosti. Je dlezité tyto stopy co nejvice zahlazovat a snaza sgtvareni novych
stop, stop ekologicky stabilnich.
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Obr.¢.3: Zakrslé stroméky z divodu Spatd provedené lesnické rekultivace
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Obr.c.4: Betonové panely utigjici koryto vodnich tok— nutnost dodani vegetace
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Obr.¢.6:
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