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Nazev diplomové prdce: Analyza environmentalniho konfliktu - ndzory hlavnich skupin obyvatel
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Povoldni oponenta: VS pedagog

Hodnoceni prace:

Volba tématu prdce a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma
Komentéf: Téma velmi potfebné.

Formulace cilit prdce: (3) cile byly formulovany dostateéné

Komentaf: Z hlediska zaméfeni katedry byly cile formulovany adekvatné.

Metodika zpracovdni: (2) vhodné zvolena a formulovana

Komentaf: V daném kontextu je zvolend metodika dobfe vyuZitelna,

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktudlni, prace s informacemi dostateéna vzhledem k
tématu

Komentaf: Ve vztahu k danémtu prace s daty dostacujici.
Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentéf: V uvedeném kontextu povaZuji postup feSeni za spravny, nenachdzim v ném neadekvatni
kroky.

Teoretické zdzemi autora: (3) autor neuvedl Zadné vyznamné autory, ale zna teorii dané
problematiky

Komentai: Téma diplomové priace neni pfili§ kompatibilni se zaméfenim katedry, nelze proto
oCekdavat hlubsi teoreticky ponor do problematiky.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citaéni normu - s vyjimkami

Uroveii jazykového zpracovini: (4) prace je jazykové hiife zpracovéana, autor se dopoustél dasto
gramatickych chyb

Komentai: Dosti bidna Groveii Cestiny.
Presnost formulaci a préce s odbornym jazykem: (3) autor pouzivéa n&které neodborné vyrazy

Komentéaf: Téma diplomové prace neni pfili§ kompatibilni se zam&fenim katedry, mira odbornosti



zpracovani tomu odpovida.
Formdlni zpracovdni - celkovy dojem: (4) prace vykazuje formalni chyby

KomentéF: V predloZeném paré prace chybi diskuse a zavér, celkové vyusténi prace 1ze jen dedukovat
z dostupnych podkladi.

Spinéni cili prdce: (3) cile prace byly splnény, n€které dil¢i cile byly opomenuty

Formulace zdvérii prdce: (3) zavéry jsou dostateéné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Odborny p¥inos préce a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prdace zndmkou: dobie

Doporuluji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Jak byla vyliSena skupina \W\\"rekreanti\\W\" ze skupiny \\WW\"obyvateNN\WW"?
Otazka 2: Jaky je Va$ osobni nazor na problém \\W\"kormoran\\"?
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