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Ptiloha k posudku oponenta bakalafské prace ,Denni aktivita psa usatého
Ptipominky k bakala¥ské préici Michaely Dostalové:
Téma prace odpovida z hlediska funkce i aktudlnosti vzhledem ke studovanému oboru.

Literarni pfehled je velmi uspokojivy a je v praci dobfe vyuzit. Drobnou pripominkou
k metodice prace je fakt, Ze nenf uvedeno, jakym zpisobem bylo pozorovéani provadéno. Tj.
zda pozorovatel zaznamendval po minutdch aktivitu zvifat ¢i zda byly jednotlivé prvky
chovéni kontinualné méfeny, zda bylo pozorovatelt vic €i jen jeden atd.
Také seznam sledovanych saktivit v metodice uvedeny by potieboval podrobnéji roztfidit.
Napiiklad co bylo zahrnuto pod aktivitu obecn&? Co proti &emu bylo posuzovano, jiz zde je
patrné, Ze nebyla sledovana 74dna zévislost, tedy co vlasné chovani psi uSatych v zoo muze
ovliviiovat.

Jednotlivé kapitoly na sebe navzajem navazuji a jsou ve spravném pofadi.
Bohuzel nékteré cile prace stanovené v uvodu nebyly splnény. Napt. chybi zhodnoceni
socialnich vztaht ve skupiné. Je vSak faktem, Ze v tak malé skupin€ (samec, samice a jejich
dveé mlad’ata) se socialni uspofadani skupiny hodnoti obtizng.
V praci chybi zcela ploS$ny monitoring, ktery by mohl pomoci zjistit, kterou ¢ast vyb&hu
zvitata nejvice vyuzivaji. Coz byl jeden z cili prace.

Po strance jazykové, technické a grafické tpravy je prace velmi uspokojiva. Jen je
skoda, ze fotografii, na kterych lze znazornit razné typy postoju i chovani nebylo vice. Lze
pak na zéklad® vlastniho pozorovani vysvétlit vyznam téchto postoji a chovani u psa usat¢ho.

Do vysledki byly graficky zpracovany pouze délky jednotlivych aktivit. Bohuzel
zcela chybi napiiklad délka pobytu v nofe v zavislosti na pocasi, ptesto, Ze je ur€ita zavislost
na pocasi zminovana v diskuzi. RovnéZ je v diskuzi zminén cast&jsi vyskyt exploracniho
chovéni pokud bylo pied expozici vice navitévnikil. Zadna zavislost mezi Setnosti explorace
a poctu navitévnikl vsak nebyla sledovana a pocitana.

Celkove je prace dobra, autorka prokézala své schopnosti préce s literaturou s daty i
jazykem. Skoda, 7e nebyla ve vysledcich statisticky vyhodnocena zavislost na pocasi a potu
navstévnika..

Hodnotim ji znamkou velmi dobie a doporucuji ji k obhajobé.

Dotazy k autorovi:

1) V préci postradam doporuceni pro chovatelskou praxi v zoo na zakladé vyhodnoceni
ziskanych vysledki, jak je uvedeno v zasadach pro vypracovani.

Jaké zmény a Upravy byste tedy doporucila provést v expozici pst usatych v Zoo Dvir
Kralové a jaké zasady by se daly pro tvorbu expozic s témito zvifaty pro zoo vyzdvihnout
obecné?

2) Bylo konzultovano s chovatelem v zoo zda se skute¢né mlad’ata objevila mimo noru teprve
v 15. dni véku nebo to byl prvni den pozorovani a to se mldd'ata objevila mimo noru?
Lze dodatetné zjistit ze zaznami v zoo, kdy se mimo noru poprvé objevila mladata
z predchozich vrhi a zda se tento primérny v&k li$i od udaji uvedenych v literatufe
tj. 8-12 dni? V pfipadé, ze se mladata v zajeti objevuji pozdé€ji mimo noru a jesté je
matka zanasi zpét, muze to byt podle VaSecho nazoru nadmérnym vyruSovanim
navstévniky?
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