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Otazky k obhajobé

1. Jak lze rozumét citaci ne str. 15, ¥.4. zdola JIRASEK et.
el 2005 ...obsah 0,6-0,7 % P (3istého resp. celkového) v su-
8§in& &i nativnd forme ? Jeky vliv mé P na rybnlcnl ekosystém ?
Obdobné str, 18 tab, dole ...v % (3eho ?). Z pFedchoziho
textu vyplyvd ze suSiny - plati to i pro tabulku ?

Vysvétlete princip pH vody na metabolismus N-ldtek v t3le ryb.

3. ¥ Jakem stavu bylv anavany mackené obiloviny a lupina (suché,
vihéené &i mddené na "tésto" 7). ﬁepka a triticale by¢o po=-
ddvéno vzdy celé ? lealy a zlto byly podévédny soulasnd &i postupné?

Dal3i pfipominky, vyjadfeni a ndméty k obhajobé prace resp. k jejimu dal$imu vyuZiti:

Préce méd velmi dobrou aZz vybornou tdroven, Z hlediska vyz=-
namu tématického zameren1 a 1nternretace vysledkd k nraktlcke
aplikaci je prédce vyznamné p*inosnd.

Z vysSe uvedenych hledisek pracl studenta Davida Hlavédde
doporuduji komisi pro stdtni zkoudky

ke schviédleni.
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