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Hodnoceni prace:

Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komental: Téma vyzkumu vlivu fotoperiody na vyvoj strailek je velice vhodné, je zde pfima
aplikace jak v laboratornich & zajmovych chovech strasilek, tak i v teoretické roviné ve vztahu ke
globalnimu oteplovani a moZnym latitudialnim zménam arealt

Formulace cilii price: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentaf: Cile jsou jasné formulovany

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Komentai: Metodika prdce je vhodn¢ formulovéna, ve vlastnim popisu jsou v3ak nedostatky - neni
jasné, jak dlouho pokus probihal a zda byla vajicka rozd&lovana do viech typti podminek najednou &i
zda se pokusy mezi sebou liSily. Také neni zcela jasné, zda v kazdé pfihradee bylo pouze jedno
vajicko nebo sniika z celého dne. Tim se viak 1i8i, jaké hodnoty vstupuji do analyzy.

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostateéna vzhledem k
tématu

Komentaf: AC si myslim, Ze pro vypoéty by byly vhodn&j$i analyzy pieZivani, metoda analyzy
variance (ANOVA) a nésledného Tukey HSD testu mi ptijde dostateéné. BohuZel u vihkosti nejsou
spocitany smérodatné odchylky, tak neni jasné, zda obrovské rozdil ve vihkosti byly jenom
Jednotlivymi extrémnimi hodnotami a nebo byly pravidlem
Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentat: Postup feseni je vicemén& spravny.

Teoretické zdzemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zné teorii dané
problematiky

Komentaf: Autorka ukazala, Ze umi pracovat s vhodnou literaturou.
Price s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodr¥el citaéni normu - s vyjimkami
Komentai: Sam povazuji citatni normu dle CSN za pieZitck a mam radgji pfehlednéjsi formaty,

uplathované ve vyznamnych Casopisech, ale viechny citace v textu jsou délané jednotnym stylem,
coZ povazuji za klad. Problematické je pouze citovani kapitol z knih (viz Obenberger 1955)



Uroveii jazykového zpracovini: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni urovni
Komentaf: V textu se vyskytuji preklepy a nespravné pouzité carky.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor mé $iroky pojmovy aparat a umi ho
pouzivat

Formalni zpracovdni - celkovy dojem: (2) prace je formalng v pofadku, celkovy dojem je dobry
Spinéni cilia prdce: (2) cile prace véetné diléich byly splnény
Formulace zdvéri prdce: (2) zavéry jsou spravné formulovéany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Odborny pFinos prdce a jeji praktické vyuziti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuZitelna

Komentar: Prace ukazuje, Ze nejvhodnéjsi chov strailek je za bdZnych svételnych podminek

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobie

Doporuduji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otdzka 1: Vi autorka, jaky prakticky efekt mize mit vliv fotoperiody v pfirodnim prostfedi?

Dalsi pFipominky, vyjadieni a ndméty k obhajobé price resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Autorka se docela rozumné vypoiadala s problematikou vlivu fotoperiody na vyvoj vajitek strasilek.
Ma néjaké nejasnosti v metodice (jak to bylo s kolisdnim vlhkosti a secénou). Domnivam se, Ze
mnohem vhodn&jsi by bylo, kdyby se literarni rederSe vice tykala tématu (vliv fotoperiody na vyvoj
vajicek strafilek ¢i hmyzu) neZ popisu strailek a termoregulaci. Pfesto praci povaZuji za stanmdardni
a pfijatelnou.
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