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Hodnocení práce:

Fornrulace cílů prdce: (3) cíle byly formulovány dostatečně

Komentář: Študent si tému bakalárskej práce zvolil sám.

Metodika zpracovdní: (2) vhodně zvolena a ťormulována

Komentář: Terénny výskum mohol byť intenzívnejší, pričom by boli i výsledky ucelenejšie. MoŽnosť
tak bude v diplomovej práci, pokiať študent bude v dannej problematike pokračovať.

Prdce s daly a informacemi: (2) použitá data aktuálni, práce s inforrnacemi dostatečná vzhledem k
tématu

Komentář: Informácie a data boli použíté aktuálne. Študentovi boli poskytnuté data z dotaznikového
šetrenia a monitoringu médií, ktoré pomerne kvalitne spracoval.

Celkový postup řešení: (2) postup řešení správný, některé kroky neadekvátní

Komentář: Práca dokladá záujem autora o danú problematiku.

Teoretické zdzemí autora: (2) autor některé významné autory opomněl a znáteorii daté
problematiky

Komentář: Literárrry prehl'ad považujem za pttmeraný zadanéj téme, rozsahu a účelu práce. Autor tu
prellkázal pomerne dobru orientáciu v problematike a práci s literárnymi zdrojmi.

Prúce s odbornou literaturou (citace, nornru): (2) autor dodržel citační noÍÍnu - s výjimkami

Úroveň j azykovéh o zprucovtiní : (2) práce je j azykově zpracovánana standardní úrovni

Přesnost fornulací a práce s odbornýnt jazykem: (2) autor má dostatečný pojmový aparát

FormóIní xprucovdní . celkový dojent: (2) práceje formálně v pořádku, celkový dojem je dobý

Komentář: Práca je napísaná pomerne jasne a zÍoztlmiteťne, s minimom chýb a preklepov.

Splnění cílů práce: (2) cile práce včetně dílčích byly splněny

Forntulace zdvěrů prdce: (2) závěry jsou správně formulovány a jsou významné pro další využiti

odborný přínos práce a její praktické využití: (2) práceje po odborné a praktické stránce dobře



využitelná

Komentář: Výsledky práce sú dobým podkladovým
problematiku medveďa hnedého na Slovensku.

Celkové hodnocení práce:

Ndvrh hodnocení práce zndntkoz.. velmi dobře

Doporučuji práci k obhajobě: ANo

otátzky k obhajobě:

otázka 1: Do akej miery je biotop medveďa
aktivitami?
otázka 2: Móžeme hovoriť o narušení sociálnei

materiálom pre management riešiací

hnedého v sledovanej lokalite ovplyvnený ťudskými

štruktury populácie medveďa hnedého na Slovensku?
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