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1. UVOD

Problematika stavu medé¥a hnedého na Slovensku si v poslednych rokoch ANailal
pozornos zo strany Statnych organov, ochranarskych zdruglemgj Sirokej verejnosti.

Hlavné dovody tohto stavu sU zmenSovanie prirodzenbBiotopu medw#a hnedého,
rozSirenie mimo aredl prirodzeného rozSirenia, @avgBie hustoty populacie, zvySené Skody
spbsobené v&ymi Selmami ako aj zvySeneé riziko nebespgch stretov.

NevyrieSené otazky zostavaju v presnonteni realneho stavu populacie, jej vekovej
a pohlavnej Struktury, ako aj o migracii jedincoveiikosti domovského okrsku jednotlivych
medvel’ov hnedych.

Na sledovanie stavu populacie medlsehnedého sa v zahrani doma vyuzivaju viaceré
metody . Ako najvhodnejSia sa preukazala metogldostania pomocou GPS obojkov alebo
pomocou radio vysietky. Bez tychto pristrojov je mapovanie populaciedwed’a hnedého
vzhadom na spdsob jeho Zivota d'kesti teritria niektorych jedincov Vmi obtiazne poth
niektorych vedcov az nemozné. V predloZzenej pvdchadzam z poskytnutych udajov
a konzultacii, ako aj sledovanim v teréne. Zakéadnaky dokazujuce pritomrosyskytu
medvela hnedého su stopy , trus, zahryzy v kére al@épikk vyvratenej potravy. Zo stép
sa da v celku presnedit velkos’ jedinca. Z trusu a z vyvratenej potravy mézeneelela’
potravnu ekolOgiu, ktord je tiez v tejto praci pEgria. Vo vysledkoch tejto prace je
aj monitoring slovenskych médii za poslednych 7oxok dotaznikoveé Setrenie, ktorym som
oslovil v3etky zastupene strany v tomto problémezav¥ere su vyhodnotené zistené Udaje,

ktoré m6zu napomd@d hospodareniu s med¥em hnedym v sledovanom Uzemi.



2. LITERARNY PREHLAD

2.1Legislativa

2.1.1. Ochrana medval’a hnedého na Slovensku a v Europskej Unii
2.1.1.1. Ochranav EU

Medve’ hnedy je chraneny v ramci Dohovoru o ochrane ekygh vdne Zijucich
organizmov a prirodnych stanotis (tzv. Bernsky dohovor), Dohovoru o0 obchode
s ohrozenymi druhmi \Wme Zijucich ziv@éichova vdne rastucich rastlin (CITES), Karpatskou
Dohodou, Dohodou o Biologicke] diverzite a Rezadini Europskeho parlamentu (Rigg
a Adamec, 2007).

Eurépska komisia zaradila mediaehnedého medzi prisne chranené druhy, ale aj druhy
na ochranu ktorych sa vyhlasuju chranené uzemidgh@ 2 a 4 smernice Rady92/43/EHS
z 21.5.1992 o ochrane biotopoviwe Zijucich Ziv@ichov a vdine rastucich rastlin). Medd#e
hnedy je zaroue prioritnym druhom eurépskeho vyznamu. Znamenazejeho ochrane
venuje Europska komisia mimoriadnu pozothfsapr. zasah do Uzemia vyhlaseného na jeho
ochranu alebo do populacie uvedeného druhu, ktprinbhol ma& negativny vplyv na jeho
priaznivy stav je mozny iba z dévodov, tykajucich gdravialudi alebo bezpmosti
verejnosti, alebo priaznivych doésledkov prvoradéif@namu pre Zivotné prostredia, alebo
z inych naliehavych dévodov vysSieho verejnéhojmau ktoré vSak EK posudi)

(Ministerstvo Zivotného prostredia SR, 2008).

2.1.1.2. Ochrana na Slovensku

Na Slovensku je med¥ennedy celordne chraneny druh. Usmrtenie medaehnedého
v ¢ase ochrany je mozné iba na zaklade vynimky Mirssta Zivotného prostredia SR
a vynimky Ministerstva podohospodarstva Slovenséejbliky.

Vynimku mozno povdliiba v pripadoch taxativne uvedenych v § 40 zako®3/2002
Z.z. o ochrane prirody a krajiny. Uvedené dévody,ktoré je mozné povdliusmrtenie

uvedeného druhu stanovené zakonom, vychadzajuopshej legislativy (smernice Rady



92/43/EHS z 21.5.1992 o ochrane biotopowne Zijucich Zziv@ichov a vdine rastucich
rastlin —¢lanok 16 ).

Usmrtenie uvedeného chraneného d&isloa bez prislusného povolenia je nielen
priestupkom na uUseku ochrany prirody a krajiny, al®Ze za istych okolnosti napini
aj skutkové znaky trestnéhiinu poruSovania ochrany rastlin a Zii@hov, ako aj trestného
¢inu pytliactva.

Jarny odstrel medd®v v Slovenskej republike napriek mnohym Ziadostilstimisterstvo
Zivotného prostredia SR nepovoli (Ministerstvo hiého prostredia SR, 2008).

Tab.1: Bilancia regutaného odstrelu za roky 2000-2007

Regula ény

odstrel
Rok Pozadovany | Povoleny Splneny % z povoleného
2000 134 74 28 38
2001 100 68 25 37
2002 124 70 33 47
2003 123 74 11 15
2004 102 61 24 39
2005 104 68 35 52
2006 122 69 14 20
2007 94 66 16 24
Spolu 903 550 186 34

(Ministerstvo Zivotného prostredia SR, 2008)
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Tab.2: Bilancia ochranného odstrelu za roky 20007

Ochranny odstrel

%
Rok Pozadovany | Povoleny Splneny | povoleného
2000 6 2 33
2001 4 4
2002 7 6 6 100
2003 5 5 2 40
2004 26 15 9 60
2005 10 9
2006 14 8 2 25
2007 13 11 9 82
Spolu 79 64 30 47

(Ministerstvo Zivotného prostredia SR, 2008)
Graf 2:
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Dokladované Skody na vybranych komoditach (nlapspodarskych zvieratachéelstvach,
po’'nohospodarskych plodinach) ale aj na zdtdwveka, ktoré sposobili V&é Selmy, hradi

2.1.2. Nahrada 3kod (pod’a legislativy Slovenskej republiky)

ministerstvo Zivotného prostredia a v pripade reé¢dvaj ministerstvo pédohospodérstva.

Za roky 2006 a 2007 Skody, ktoré uhradilo MZP SRBdptavovali viac ako 4 miliény Sk.

Hradenie 3kod je jednym z nastrojov, ktorym sa wadizpoziadavky na usmrcovanie

uvedenych chranenych druhov.




Medvelovi hnedému je venovanalk&é pozornos tak zo strany instittcii EU ako aj zo
strany obyvatkstva, Zijuceho v blizkosti vyskytu tochto druhN&js’ prijate’ny kompromis
pre trvalo udrzafny manaZzment medveda hnedého si dal zh miédve projekt zamerany
na vyskum a manazment Ikgch Seliem na Slovensku, ktory pripravuje Statmdirana
prirody SR. Jednym z hlavnych vystupov uvedenéhmektu bude okrem stanovenia
pocetnosti vékych Seliem na Slovensku aj vypracovanie tzv. ndyod aknych
(manaZmentovych) planov pre jednotlivé druhy, ligodktorych sa bude zabezpea’

ich ochrana a manazment (Ministerstvo Zivotnéhastpedia SR, 2008).

2.2 Zaradenie medveal’a hnedého do zoologického systému

Systematické zaradenie druhu: Kim€hordata (chordéty)
Trieda: Mammalia (cicavce)
Rad: Carnivora (Selmotvaré)
Celad: Ursidae (medugovité)
Rod:Ursus(medve)

Medve’ patri do radu masozravcov, ktoré stoja na vrcHeltlenovej potravinovej
pyramidy. EvolUcia medd#ov sa za&ala pred 30 milionmi rokov, k& sa objavili prvé
pramedvede (Amphicynodon) vyzngice sa dlhym chvostom. Spajali v sebe znaky
medvel'ov, medvedikov a pand. Prvé skinné medvede sa objavili len pred 15 mil.rokmi
pravdepodobne v Eurépe alles’ou sa priblizovali vlkom. Hlavni vyvojova vetvu
medvelov tvori podelad pravych medvéov (Ursinae), do ktorej patri i nami sledovany
medvel hnedy (Hell a Slanmi&a, 1999).

2.2.1. Anatémia medval’a hnedého

Medvel je najv&Sim eurOpskym masozravcom. Ma zavalité telo s &heniatickym
vycnievajuacim kohuatikom v podobe hrbu adkee je v pleciach vySSi ako v panvovesti,
nosi hlavu sklonend na dol, takze pdsobi prihrbed@imom. &i ma malé a tmavé, usnice
malé, spolovice zakryté v pomerne dlhej srsti, agsyskycierne, dobre pohyblivé. Nohy
su pd prsté, s vekymi tmavymi pazurmi, ktoré m6zu bya prednych labach dihé az 5-6 cm.

Spodné&tasti 1ab su neosrsterté@rne. Chvost je kratky a Uplne skryty v dlhej isistajdihSia



srg’ je na kohutiku a na bedrach 8-9 cm. Zimn& gesdihSia ako letna. Sisa medvéom
vymiena raz do roka (Hell a Slarfiea, 1999).

Sfarbenie srsti je pomerne variabilné &asto aj u ml&at z toho istého vrhu. Celkové
sfarbenie meduta je hnedé s rozinymi odtieimi od zlatohnedého cez Skoricové az
po ¢iernohnedé. Na zadnej strane chrbta, na nohachbedrach je olajne tmavsi. Hlava
byva bledSia, ale uSnice su vyrazne tmavsie attakdj okolie ¢i, ktoré splyva s tmavsim
nosom. Sexualne rozdiely vo sfarbeni neexistuginadbd’ata byvaju vSeobecne svetlejSie ako
dospelé jedince. Pre medé@a su typické biele Skvrny po stranach krku, ktovézu
splyn&t’ do golierika. S vekom sa golierik &inou straca. Brusna strana nie je svetlejSia
ako chrbtovago je inak pri jednofarebnych zvieratach obvyklég]lth kolektiv, 2004).

Lebka medw#a je vé&€ka a masivna. Dospelé jedince maju vyvinuty saugitdireba.
Mozgovacag’ lebky je pomerne mala, ale tvarova j¢ké prcom cela lebka ma pretiahnuty
tvar. Jarmové obluky su silné a Sirokeé tak istedajkovaas’. Lebka samice je mensSia a viac
zaokruhlena ako lebka samca. Lebka mladého samgaod@bné znaky ako lebka samice.
S vekom postupne zrastaju l&bé Svy, takZe pri starom samcovi napr. Svy okolsorgch
kosti nenajdeme (Hell a Slathka, 1999).

Vysoka telesna hmotrtosnedvela ovplyviuje aj stavbu celej jeho kostry, ktora je
masivna. Kostra kamtin pripomina pomery charakteristické pfazné (graviportalne)
cicavce, lebo st len malo zauhlené najméa vdakm a kolennomike, stehenna kége dlha
holenna kratSia. Kicna kos chyba a v hornefasti lopatky je na rebrovitom okraji Ke
zalopatkova jama f@gssa postscapulanis z ktorej odstupuje maly podlopatkovy sval
(musculus subscapularis minoapinajaci sa na hlavici ramennej kosti, suvisiste&sou
ndmahou prednych keatin tazkych medvéov pri lezeni na stromy. U naSho medwae
je svalstvo vyvinuté rovnomerne, zati&d u Splhavych foriem (meddemalajsky, uSaty,
pyskaty), je silne vyvinuté svalstvo prednych &atin, resp. celej predné&jsti tela.

Medve’ patri ku vSezravcom so sklonom k rastlinnej paravpreto ma pomerne dihé
éreva, ktoré cca. 7,7 kréat prevysuijizkl tela.

Mimika jeho tvare je pomerne nevyrazna, takbel'a nej jetazké usudzowvajeho
momentalny psychicky stav. Vynimka prejavov agresiéZze by sekanie zubami (Rigg
a Balekova , 2003).

Stopy medwiov su charakteristické svojou lkds’ou a tvarom. V prirode si ich
nembézeme pomylis inymi stopami. Stopa zadnej nohy sa podob& stapskej nohy,
pretoZze sa odtta aj pata. Predna laba zanechava Siroku stopu yowiaodtlatkami

vSetkych prstov zoradenych do mierneho obluka.4Asin pred nimi s napadne dihé pazury.



Sirka prednej stopy je 10-15 cm a priblizne rovniakaj jej dzka (bez pazurov). i2ka stopy
zadnej laby je 16-30 cm a Sirka 8-18 cm (SladeR2)1L950 to len vSeobecné Udaje na zaklade
veku a pohlavia. Rozkrok je 15-30 cm, zaleZi ngkesti a stupni ténoty jedinca. rka
kroku je 115-140 cm, u v8ieho samca mobzedosahovd az 150 cm.
Trus byva vémi réznorody, ¢o zavisi od potravy. M&os’'ou sa da prirovitak trusu
hovéadzieho dobytka. Charakteristické ipstl zbytky nestravenej potravy v podobe obilnych
ztn.  Okrem trusu mézZu o pritomnosti medigesvedit aj kdpky vyvratenej potravy napr.
jarabina, ovos (Sladek, 1992). RozliSovanie pollaviveku medwa hnedého je mozné
pod’a lebkovych a zubnych znakov (Hell a Sl&ke 1999).

2.2.2. Telesné miery a hmotno8 medvala hnedého

Medve’ je naSou najw&ou Selmou. Hmotnésnedvel’a narasta az do veku 15 rokov, aj
ked’ po 11.roku uz len nepatrne. HmotidD0 kg a viac dosahuju naSe medvede spravidla
az vo veku Styroch rokov a medvedice o rok neski@il (@ Firdo, 1999). Hmotnas150 kg
a viac dosahuje med&espravidla az vo veku 7 rokov, ale medvedica aXeku 12 rokov.
Medvied'ata v 1. roku vazia menej ako 50 kg a tuto hmatmprekraia az v 2. roku Zivota
(Hell a Slameka, 1999).

Na zéklade udajov zo Studie Hella a Sladie®4), ktora sledovaka 307 mediev a 291
medvedic tab., méZzme konstatdvae hmotno$ naSich nevyvrhnutych dospelych samcov
je 170-190 kg a samic 140-160 kg. fedSi samec v tejto kolekcii mal hmottiad328 kg
a nafazSia samica mala hmotd09kg.

Najazsi medvé v kolekcii Hella a Sladka bol o 57%&zSi ako na@pzSia medvedica.
Rozdielna telesna Vkod’ je vyznamnou siag’ou sexualneho dimirfizmu medya hnedého.
Hmotnos zavisi aj od jeho momentalnej kondicie a je indlatkom jesene pred Fahnutim
do zimného brloha, kije vypaseny a ina na jar po jeho opustent, jeevychudnuty.

DiZka tela dospelych samcov z tejto kolekcie (mekaajirskym pasmom od Sy nosa
po chrbtovej linii az po kote chvosta) , bola priemerne 170-190 cm (max. 218cm)
a medvedic 160-185 cm (max. 199 cm). Maximalna an@stena u medd®v bola len
0 9,5% dIhSia ako u medvedic. Alsam a Vasiliu ()98/&dzaju pre medvede z Vychodnych
Karpat o ni€éo vasSie hodnoty, a to priemerne 217,7 cm, ale pre ndidgetrochu nizSie

(priemerne 167,5). Feriancova-Masarova a Hanak 5)l2&adzaju priemer 190-210 cm



s maximom 250 cm;o je pre naSe medvedice priliStae Medvede skupiny piscator su dihé
245-250 cm (Hell a Sladek, 1994).

Vyska v kohutiku (pleciach) bola v tejto kedé pri medveroch 95-109 cm (max. 130 cm)
a pri medvediciach 92-98 cm (max. 112cm). Maximauydka medvéov presahovala
016,1% max. vySku medvedic. Alsman a Vasiliu (196vVadzaja pre rumunské medvede
priemer 110,4 cm ale pre medvedice len 90,0 cm.tidepa Naumov (1974) uvadzaju
pre dalekovychodné medvede skupiny piscator 120-135 €emto Udaj asi nespravne
prevzali na nase medvede Feriancova-Masarova akHa®&5). Sexualny dimorfizmus sa
pri tejto miere z&ina prejavovA v 7-8 roku zivota aj k& pri dizke tela je zretay uz po 2.
roku.

Sirka prednej laby ( obr. 1) bola u dospel§@dvelov v tejto kolekcii 14-17 cm ( max.
18 cm) a u medvedic 13-16 cm (max. 17 cm). Sirkalnej laby jednormych medveov (
teda tohorénych medvie’at) byva 6-9 cm, dvojkmych 9,5-11,5 cm a u starSich 12 cm a viac.
Naozaj véky asi 200 kg medve ma prednu labu Siroki aspd6 cm. Tieto poznatky
su dblezité v pkovnickej praxi pri vybere vhodného jedinca na astri merani stép treba
byt doésledny, pretoze na makkom podklade (blato, snafmé k& sa topi) méze hy
odtlatok Sirsi, ako v skutmosti je.

Dizka prednej laby je merana bez zapéastného Papztory sa zrefme odtl&éa len
na makkom podklade. U dospelych meativeh sa pohybovala od 13-17 cm (max. 18 cm)
a u medvedic od 12-16 cm (max. 17 cm). Vyznam &y je pre pdovnicku prax mensi
(tab. 3). Dzka zadnej laby bola u dospelych medioe 23-26 cm (max.28 cm) a u medvedic
20,5-24,5 cm (max. 26 cm ). Tato miera sa da deyméit’ aj v pd’'ovnickej praxi. Maximalna
miera samcov presahovala o 8,9% maximalneho nsamic. Medvede skupiny piscator
dosahuji tfku zadnej laby az 32 cm. Meddi@a maju v 1. roku zadné laby dihé priemerne
13,35cm (12-14,5) a v 2.roku priemerne 16,26 cm1(@3 cm). M6Zzeme teda konStatéva
7e medvé s dZzkou laby do 14 cm je jednafey a nad 14 cm dvojioy, pricom treba
prihliada’ na datum merania. Len pri medie¥i so zadnou labou dlhou agpd6 cm mbzeme
ocakava lebku, ktora dosahuje 55 bodov CIC a viac.

Dizka u3nice je 12-15(max. 17) &kha chvosta 10,5-12,5 cm ( max. 17 cm). Tieto miery
su pre ptovnicku prax bezvyznamné, ale mézutnagznam pre taxonomiu (Hell a Sladke,
1999).
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Tab. 3: Utovanie hmotnosti jedinca pbal stop

Samce Samice

priemer |max. |priemer |max.
hmotnog(kg) 170-190 | 328 | 140-160| 209
dizka(cm) 170-190 | 218| 160-185] 199
vyska(cm) 95-109 | 130| 92-98 112
dizka zadne]
laby(cm) 23-26 28 | 21-25 26
Sirka predne;j
laby(cm) 14-17 18 13-16 17

(Zdroj: Hell, Sladek 1994)

Graf 3: Zavislost t¥ky zadnej nohy a $irky chodidla na hmothjeslinca

Miery v cm
30
Dizka zadnejM
25
10
Sirka chodidla
i .

5 25 45 65 85 105 125 145 165 185 205 Hmotnost' jedinca v kg
(Zdroj: Hell a Sladek, 1994)

Obr. 1: Stopa prednej a zadnej laby meitvbnedého

(Hell a Sladek, 1994)
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2.2.3. ZloZenie potravy

Analyzou 373 exkrementov zo Studie Riggormana (2007), zozbieranych v r. 2001
— 2003 (116 zo Zapadnych Tater a okolia, 215 z WilzkTatier a okolia, 42 z \fkej Fatry
a okolia) sa v potrave mediiev rozliSilo 40 zloziek potravy. Az 70% z exkrenmant
obsahovalo > 1 zlozku (priemer bol 2,5 a maximum Rastlinny materiél tvoril 90,8%
celkového objemu exkrementov a 83,5% konzumovargihthého materialu. Zivdsny
material tvoril iba 7,5% celkoveho objemu exkrenoentale az 14,7% odhadu
konzumovaného suchého ma terialu.
Ak berieme do uvahy celkovy objem exkrementov ahamtl konzumovaného suchého
materidlu, najvéSie zastUpenie z desiatich SirSich kategorii makirhté plody (%V =
27,4%, %D = 32,0%). Znich nagstejSie sa vyskytovaWaccinium myrtillus, Malus spp.
aRubus idaeusPd’nohospodarske plodiny, hlavne kukurizaé mayy ovos Avena sativa
a pSenica Triticum aestivupy ktoré medvede skonzumovali na poliach pred iatvo
a z pdovnickych kmidiel, tvorili 29,7% konzumovaného suchého materidravy a byliny
(obcasny vyskyt listov, kvetnych pukov, vyhonkov z drévboli najdené v 42,4% a 50,9%
trusu ale v prepge tvorili iba 10,4% a 7,5% konzumovaného suchétaienmalu (Rigg
a Gorman, 2007).

Bezstavovce boli zastipené v truse vo Siekistvyznamne vé&8om mnozstve ako Vieé
cicavce (%V = 5,0% versus %V = 2,2%). Osy a mraixa®ili najdblezitejSiu skupinu
bezstavovcov, ktoré sa vyskytovali v 10,7% a 12,68kumaného trusu. Kopytniky,
nagastejSie Cervidae ale ticgus scrofatvorili obsah odhadovanych 4,9% onzumovaného
suchého materialu. Srenedvel’a bola ndjdena v Styroch trusoch z aprila, majepsesnbra.
Toto zistenie mohlo nazdava® pozieranie zdochlin, vnutrodruhovld predaciu alebo
vnutrodruhovy boj, ktory viedol kimrtiu, po ktoromasledovala konzuméacia.

Vsetky zlozky antropogénnej potravy {pohospodarske plodiny, odpadkylalus spp.,
Prunus domesticaApidae) tvorili aspa 23,3% celkového objemu exkrementov a boli spolu
odhadnuté na 39,2% konzumovaného suchého matdPidinohospodarske plodiny a jablka
boli dostupné v #midlach (utenych pre raticova zver alebo medvede) v takmeejcel
skumanej oblasti. Odpadky sa vyskytli prinajmenseont,2% trusu (odhadované %D =
1,8%). V Ziadnom truse neboli identifikované poatisy hospodarskych zvierat (Rigg
a Gorman, 2007).
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2.2.4. RozSirenie druhu

Pdvodne palearkticky typ rozSirenia. S vynimkouktdgych ostrovov, sa medie
hnedy v minulosti vyskytoval v celej Europe. Z myoh jej¢asti do 20. stokga vymizol ako
nasledok rastu Tudskej populacie, zasahomc¢loveka do lesa, intenzivnym
po’'nohospodarstvom ale aj predovSetkym nadmernym lovawila ho pre zabavurachta
a ako Skodcu aj chudobhidia. Na zabijanie sa pouZivali rézne spésoby:athlgd do jam,
ohradd, nastavenych Zeliez a na navnadu. Medvedgiliptam, kde naSli Ukryt pred
prenasledovanim - v rozsiahlych lesoch a horachk, kmlo menejudi. Dnes Zije v celej
Eurépe priblizne 50 000 med¥ev, z nich sa menej ako 15 000 vyskytuje mimo Ruska
Medvede chybaju alebo su Iwei ohrozené v zapadnych a juznych oblastiach
(Rigg a Adamec, 2007)

Na Slovensku sa vyskytuje v horskych oblastidcbdsého a severného Slovenska,
vychodokarpatskd populacia zasahuje do Nizkych YRkesk Bukovskych vrchov
na severovychode Slovenskagprn tietocasti arealu su spojené len vIBku.

Mapa 1. Areal vyskytu medd@a hnedéeho na Slovensku

L]
Piestany

Bratislava .
l Nitra
@ Jadrova oblast’ vyskytu

@ Okmajové éasti vyskytu
(Rigg a Adamec, 2007)
Prirodzené biotopy pre media hnedého su prevazne bukové, zmieSané g lesy

s bralami, vyvratmi ainymi Ukrytmi susediace samiskami v podhorskych a horskych

oblastiach od nadmorskej vysky 600 m.
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Tab. 4: Povodné, sasné a vyfadové zastupenia drevin v lesoch Slovenka (v %)

U7

Smrek  Jeda Borovica Smrekovec Kosodrevina Dub Buk Javor Hrab
Povodné |5,72 1401 | 05 0,12 0,85 17,53 47,80 4,08 2,0
Stkasné |26,65 | 4,19 7,38 2,32 1,04 11,02 30,49 1,84 5,7
Vyhradové| 18,17 | 6,73 4,22 6,72 0,98 17,68 3586 2,97 0,9

(Novotny a kol., 2006)

2.3 Metody sledovania populacie medw#a hnedého

V zahranii sa na sledovanie populacie medlaehnedého pouZzivajua moderné technolégie

ako GPS obojky (foto priloha.1) , radiotelemetria , automatické kamery a neifwee

genetické metédy. Na Slovensku je obojkom ¢engch niektko medve’ov hnedych

a niektoré jedince oztané v Pésku boli zamerané na slovenskej strane Tatier. Mstib

CHKO Pdana sa vyuziva automaticka kamerac3fidou sa vSak na Slovensku pouzivaju

neinvazivne genetické metdédy alebo zaznamBowatickych zdruzeni, ktoré vychadzaju

z priameho pozorovania (Rigg a Adamec, 2007).

2.3.1. Telemetria

Prvé vysledky vo vyskume medies hnedych na Slovensku pouZzitim radiotelemetrie

dosiahli Poliaci. Vyskumnici z Tatranskiego Parkwarddowego a Instytutu Ochrony
Przyrody PAN (Polska Akademia Nauk) odchuytili

nigko medvdov v Tatrach

a Bieszczadoch na juhu PR#a, aby zmerali V&os' Uzemia pouzivaného jednotlivymi

medve’'mi (domovsky okrsok), Studovali spésob ich ZivotéepSie porozumeli konfliktom

vo vztahu medvé—lovek. Po pouziti anestézie boli

medieen nasadené obojky

s radiovysieldom. Nasledovne boli naspd&ypustené a ich pohyb bol sledovany pomocou

Specialneho radioprijinda.

Zistilo sa, Ze niektoré medvede prélrdiranicu na Slovensko. Ras rokov 2000-2003

medvedia samica v Tatrdch pouZzivala tzemie 136 kia&ti v Pdisku a gasti na Slovensku.

Len paas jedného roka 2004, samec chyteny v tom istonompgiouzival Gzemie 170 Kn

pricom priblizne polovica bola na uzemi Slovenska. Tzlmovsky okrsok™ obrovského

samca chyteného v Bieszczadzkom Parku Narodowome$tel v&Si, za menej ako rok

sa pohyboval na tzemi 266 kiiRigg a Adamec, 2007).

Praca piskych vyskumnikov ukazala, Ze I'kes’ domovského okrsku doteraz bola

vyrazne podagvana na Slovensku, kde sa &épe predpokladalo, Ze medvede pouZzivaju
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Uzemie 10-30 km2. Vysledky tejto Studie tiez n&mpa neopodstatnentisvSeobecného
presvedenia, Ze medvedie samce su silne teritoridlne @&cevaju zahryzy na stromoch
v snahe odpla8imenSich jedincov, ke je nepredstavitaé, aby jeden jedinec mohol
Ucinne straai také rozsiahle GUzemie. Telemetricky vyskum WdRa ako aj v Chorvatsku
ukazal, Ze domovské okrsky jednotlivych medloe sa prekryvaja, medvede nie su silne
teritoridlne. Medvede né&gstejSie zanechavaju zahryzy na stromoch od apdlgula,
¢o zodpoveda obdobiu ich péarenia.

V Chorvatsku ako aj v Psku sa telemetriou zistilo, Ze medvede sa beznghogih mimo
narodnych parkowim sa dostavaju do blizSieho kontaktliuglskymi sidlami. Neznamena
to, Ze medvede sU "premnoZené". PretoZe su to ax&a¥rkonzumuju Siroku Skélu rastlin
a hmyzu, medvede sa pohybuju medzi rwglini lokalitami v réznych rénych obdobiach

vyuZzZivajuc sezénne dostupnu potravu (Zieba a Ko2i6a5s).

2.3.2. Neinvazivna geneticka metéda

V rokoch 2005-06 Slovak Wildlife Society pe&da k prvému ukafenému vyskumu
medvel’ov na Slovensku pouzitim tzv. "neinvazivnych" metod ziskavanie vzoriek
pre genetickl analyzu. Neinvazivne metddy, akorahie srsti a trusu, maju niekm vyhod
oproti inym metédam (napr. odoberanie vzoriek zstredéenych zvierat) vratane moznosti
zbiera’ vzorky bez toho, aby boli zvierata vyruSovanéeg tich ziské od vé&Sieho pdtu
rdznych jedincov. Stadia od autorov Milana PaunavidNatural History Muzea v Belehrade
a Duska Cirovica z Belehradskej Univerzity sa skmila potom, ako zastupca Slovenskej
republiky ponukol Styroch jedincov medi@ hnedého pre zvySenie nizkeh@tpopopulacie
medvel'ov v Srbsku. Srbski vedci dostali za Ulohu vypratastidiu realizovataosti, medzi
jej cielmi bolo ukit, ¢i by medvede zo Slovenska boli vhodné na tek#. (Blovak Wildlife
Society zabez@#la vzorky medvedej srsti a trusu zozbieranych Kkalid Tatranského
narodného parku a Narodného parku Nizke Tattapéinnosti v ramci projektu BEARS.

V spolupraci s profesorom Etore Randi v jgRGR (Polymerase Chain Reaction)
laboratoriu v Narodnom institite pre faunu vol'vej prirode v Bologni, Taliansko-srbski
vedci uspeSne odobrali mitochondrialnu DNA z 5 eorsrsti slovenskych meddev
z celkového p&u 7 (70%). VSetky mali rovnaky haplotyp (tzv. "S\88"), ktory
bol rozdielny od haplotypu vSetkych analyzovanyebriek zo Srbska. Vysledky potvrdzuja,
Ze medvede hnedé na Slovensku patria do vychodoskeplinie, ku ktorym patria tiez

medvede z Rumunska, Ruska a Estonska. Z toho \gplyg medvede nie su vhodné
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na vypustenie v Srbsku, &2e srbské medvede patria do Uplne inej, zapadoskeptinie.
Odhaduje sa, Ze vychodnd a zapadna linia sa od seoelili pred desiatkami
ak nie aj stovkami tisic rokov. Umelé krizenie nklad zavedenim karpatskej populacie
v Srbsku by znamenalo stratu genetického fonduntskej populacie (Paunovic a Cirovic,
2006).

2.3.3. Automatické kamery

Automatické kamery vyhotovujua snimky alebatke video zaznamy po ich aktivacii
pri vstupeni zvienga pred objektiv (foto priloh&.2). Kamery sa umiestiju na pravidelné
prechody zveri, k zdrojom potravy a vody, na migsiaoddychu a pod. Spteénie zadznamu
je podmienené preruSenim laserovehta(pohybom zviet&, jeho telesnou teplotou alebo
kombinaciou viacerych. Vykonny blesk, prip. infeaveny Ziad umoziuju robi’ zaznamy
aj patas noci. Poth typu pouzitej pamévej karty m6zu ulofi az niekdko tisic snimok.
Ku kaZzdej snimke zaznamenavadjalSie charakteristiky, ako napr. datuéas, teplotu, fazu
mesiaca, prip. GPS polohu.

Pri ziskani wieho mnozZstva zaznamov mézeme jednotlivé zaznarégedince medzi
sebou dobre rozliSovana zaklade odchylok v sfarbeni srstifkasti, p&tu mlafat, typu
parozia, poraneni apod. DlhodobejSim sledovanimemé@z ziska informacie o vyvoiji
vekovej a sexualnej Struktary svoriekjed, skupinci rodin. Ve&’kou vyhodou tejto metody
je aj to, Ze =zariadenia zaznamenavaju vSetky skuphivotichov vyskytujacich
sa v sledovanom Uzemi. Vyznam naberd najmad akonkimpd metdda popridalSich
modernych metédach, napr. pri telemetrii umoznkafisnnozstvo detailnych informacii
o koexistencii jednotlivych ozk@anych aj neozri@nych zvierat v zistenych domovskych
okrskoch. Jej prednésu je aj nizka cena, nenérmg’ obsluhy a neinvazivnés

Metdéda automatickych kamier je vo svete beZwiZzivanou metédou priblizne
od z&iatku 80-tych rokov.VyuZitie naSla najma pri plachya utajenym spésobom Zivota
Zijucich  Zivatichoch. Napr. v pohori Swan Montains, Montana bglamocou
nej monitorovana populacia medtaegrizly.

V roku 2007 prebehlo v zaujmovom uUzemi CHK@raha — Biosféricka rezervacia
(lokalita Prislopy 1100 m.n.m.) testovanie autopigtth kamier pri vyskume a monitoringu
medvela hnedého. Vysledky prispeli k poznaniu ¢@mosti, pravidelnosti vyskytu
a zakonitostiam medzi druhovych a vnutro druhovydiahov v tejto lokalnej mikro

populéacii (Rigg a Adamec, 2007).

16



2.3.4. Stopovanie

Na P#ane sa metéda mapovania pobytovych znakov (stopg & pod.) doteraz
uskut@nila 3 krat. Naposledy to bolo v ramci Chranenepjikinej oblasti (CHKO)
a prirahlom okoli v novembri 2007. Mapovanie prebiehptmla vopred dohodnutych
pravidiel. Celé Uzemie bolo dopredu spracované apach v mierke 1: 10 000, kde boli
zakreslené jednotlivé trasy. Trasyciali z vopred stanovenych lokalito boli chaty
nachadzajuce sa v Uzemi. Na tentel(slizilo osem chat. Na kazdej chate bol minimalne
jeden koordinator, ktory koordinoval danu skupinapovatéov. Z kazdej chaty vychadzalo
nieka’ko tras (priloha 1.) . Jednu trasu prechadzalamdie dvojica mapovadtev. Kazda
dvojica prechadzala tu ista trasu jeden krat zavdgriebehu dvoch po sebe nasledujucich dni
z doévodu vyléenia duplicity identifikacie pobytovych znakov -6gt Akcie sa z&astnili
pracovnici SOP SR, dobrokmi ¢lenovia straze prirody, ako aj zoologicky orientava
Studenti. Na 32 trasach ktoré vychadzali z 8 cbéd ozdelenych 71 mapovéitey, ktori mali
k dispozicii mapku trasy (viedla &inou po lesnych cestach, turistickych &qamickych
chodnikoch), pravitko (slizi na meranie stbp) audeau, ktorou boli zistené skutoosti

zakreslené do mapky (Rigg a Adamec, 2007).
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3. METODIKA

Bakalarsku pracu som vypracovaval pmtasledovnych metodickych krokov.

1. Wmedzenie objektu vyskumu
2. Zhromad’ovanie a Stadium literatary
3. Terénny vyskum
- dotaznik
- monitoring médii
- pozorovanie
4. Analyza ziskanych udajov

Prvou etapu bolo vymedzené uzemie, ktoré bolo petoinm analyzy vyvoja g@tnosti

a zmeny biotopu medd&a hnedého.

Druhou etapou bolo zhromdidgvanie a Studium literatlry. Pre pracu som poudihéce
i zahranéné Stadie, ktoré sa zaoberaju problematikou manattmenedve’a hnedého
na Slovensku, ako aj metod sledovania populacievad&ry. Ako dopinkovy zdroj mi slazili

i online materialy hlavne z databaze web of science

NajdolezitejSou etapou pri vypracovani prace bdkstné Setrene - terénny vyskum,

ktory pozostaval z troch krokov.

1.krok - vlastné Setrenie. Jeha:as’ou bolo pozorovanie, pri ktorom som pouZil fotoagar
videokameru a GPS zariadenie. Pomahali mi hlavaazmamenavni pobytovych znakov

medvel’a hnedého na sledovanom Gzemi.

2. krok - dotaznikové Setrenie. Prostrednictvonazitikov elektronickou formou som oslovil
priblizne 36 organizacii majacich vplyv na managetmeedve’a hnedéeho na Slovensku.

Na zaklade ziskanych informacii som dotazniky vytodidl

3. krok — analyza médii. V spolupraci so sgaleg’ou Novatec marketing, s.r.o. som ziskal
monitoring tl&e televizie awebu, d&ovou problematikou medda hnedého
na Slovensku. Nasledne som jednotlivé prispevkyresal poda odbornosti a charakteru

prinaSanych informacii.

Vo Stvrtej etape som zhromazdené arozanalyzovafaFrmacie logicky upravil tak,
aby na seba nadvezovali a boli pouiite predal’Sie Studium. Pri spracovani vysledkov

som pouzil analyzu prvého a druhého stup
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4. CHARAKTERISTIKA SLEDOVANEHO UZEMIA

(Barta a kol., 2007)

Sledovanym Uzemim je stredné Slovensko, ktoré shatza v centralngjasti Slovenskej
republiky. Uzemie méa rozlohu 17 976 km? a jedleajitejSim Gzemim na Slovensku.
Uzemie stredného Slovenska z Juhu olttgeirieka Ip&. Dal’ej hranica pokréuje vrchom
Cerova Vrchovina. Za touto hranicou sa nachadzddvkka republika. Z Vychodu stredné
Slovensko ohratiuje vychodnatas’ Juhoslovenskej kotliny, ktora sa tiahne celou qugn
cag’ou stredného Slovenska, hranica polfa Rozavskou kotlinou, Vychodnodag’ou
Slovenského Rudohoria, Volovskymi vrchmi, Braniskotrevaiskymi vrchmi, a koti
SpiSskou Magurou, ktora svojim vychodnym UpatimritWoranicu na vychode stredného
Slovenska a svojou zdpadnéag’ou na severe stredného Slovenska. Sev&atohrantuje

z casti rieka Dunajec, a nasleduje SpiSska Maguraati#p Upatie kopca), Tatry, SkoruSinské
vrchy, Oravska priehrada, Oravské Beskydy, Kysude&skydy. Za tymito vSetkymi
povrchovymi Gtvarmi sa nachadzalBké republika.Dalej sa nachadza Severo- Zapadna
hranica stredného Slovenska za ktorou sa nach@dska republika. Tuto hranicu tvoria
Javorniky a Biele Karpaty. Zapadnu hranicu stredn8lovenska tvori Povazské Podolie,

Strazovské vrchy, Ziar, V#aik, Stiavnické vrchy a lgiska pahorkatina.

Karpaty ktoré zasahuju na Slovensko sa delialvea zakladné skupiny, ktoré sa
potom neskor rozdelia ndal’Sie. Zakladna skupina delenia Karpat je na Vychodné
a Zapadné. Vychodné Karpaty v3ak na Uzemie stred@Sétvenska nezasahujiDal'Sou
skupinou na ktora sa Karpaty delia esu vonkajSie alebo vnutorné. VonkajSie sa delia
na flySové pohoria a medzihorské kotliny. Vnutoge delia na jadrové, safi& pohoria,

Slovenské Rudohorie a medzihorské kotliny.

Geologickéa stavba flySovych pohori (VonkajSie f&y) je zloZitd. Buduje ich flys.
Tvoria ho striedajuce sa vrstvy ilovcov a pieskava niekde aj vapencu. Pieskovec
je odolnejSi voi zvetravaniu a preto na miestach kde prevazujeybaaraju vyssSie vrchy

a chrbty. Naopak tam kde prevaZuje ilovec, ktomn@nej odolny tak sa na tych miestach kde
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sa nachadza vytvoria znizené doliny a brazdy. Mailsbm Slovensku sa z tohto typu Karpat
nachadzaju:(zo Zapadu na Vychod)Biele Karpaty, ddakyg, Kysucké Beskydy, Kysucka
vrchovina, Oravské Beskydy, Oravska Magura, Skask& vrchy, SpiSska Magura, Pieniny
a Levaiské vrchy. Tieto vSetky pohoria na strednom Slokersa zarduju ako Zapadné,

vonkajSie flySové pohoria.

Jadrové pohoriaVnutorné Karpaty) su zloZzené z kristalickych Hargruly, svory,
Zuly) a tie su obalené usadeninami vapencov, detanbridlic ,pieskovcov a sli®v. Mame
dva typy jadrovych pohori, to su tie ktoré majurgasto vnutri a to je obalené usadeninami.
Druhy typ su tie pohoria kde sa jadro vyvrasnilosadené horniny su po okrajoch pohoria.
Na strednom Slovensku sa nachadzaju: Strazovské,vBrilovské vrchy, Mala Fatra, Ziar,
Verka Fatra, Chéské vrchy, Tatry, Nizke Tatry a Branisko. Tietotk§gpohoria na strednom
Slovensku sa zadaju do sustavy Zapadné, vnutorné, jadrové pohdlégzlozitejSiu stavbu
ma Slovenské Rudohorie (Vnuatorné Karpaty), ktoréfi@as’ou su krasové Uzemia (vapence,
dolomity) Slovensky kras, Slovensky raj, Muranskianma. V Slovenskom rudoohori
sa vyskytuju rudy Zeleza a medi. Na strednom Slskersa z tejto sustavy Karpat nachadza
:Slovensky raj, Volovské vrchy, Stolické vrchy, \¢egké vrchy, Muranska planina. Tieto
pohoria ktoré sa nachadzaju na strednom Slovensitalgeme do sustavy Karpét

ako Zapadné, vnutorné, Slovenské Rudohorie.

Sopené pohoria (Vnutorné Karpaty) vznikli na juznom okraji KarpaPretoZze
sa tam robili hlboké zlomy. Poldktorych pradili roztavené horniny ktoré neskochhadli
a stvrdli Tieto sop&é pohoria sa skladaju zo sépgch hornin (andezity, ryolity, bazalty
a tufy).V sopénych horninach najma v Kremnickych a Stiavnickyaichoch sa vytvorili
Zilné lozZiska farebnych a vzacnych kovov. TentoKgvpat na strednom Slovensku: ¥,
Stiavnické vrchy ,Kremnické vrchy, Krupinska plaairlavorie, Piana, Cerova vrchovina.
Tieto pohoria nachadzajuce sa na strednom Slovesakmarduju do sustavy Zapadné,

vnuatorné, sopmeé.
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Kotliny a nizinyvznikli ai ked’ sa kryhy ,na ktoré sa Karpaty rozlamali ,dvihali
a poklesavali. Poklesnuté kryhy zalialo more, gaie dne sa usadzali morské usadeniny.
Ked more postupne ustupilo ,tak na nizinach vznildkyi a tie ukladali usadeniny :Strky
a ily. P&as dobyradovej boli kopce holé. Tak ich vietor postupneusbral a drobnéastice
piesku a prachu ukladal v zavetri na nizinach aletitinach. Na Juhoslovensku kotlinu
(Podunajsku, Vychodoslovenskd nizinu, KoSickd kef)i navial vietor prachovéastice
vo forme spraSovych pokrovov . Na spraSiach sa nafviurodné pbédycéernozeme
a hnedozeme. Stavba Juhoslovenskej kotliny vyzsrdalt Ze Uplne naspodku su morske
usadeniny, nad nimi rd@e usadeniny. Nad tym spras na ktorom sa vyvimddmdeé pody.
Podobne vyzerd aj Podtatranska kotlina, Zilinskfliney Turianska kotlina, Hornadska
kotlina, Ziarska kotlina, Zvolenska kotlina, Horehské Podolie a Juhoslovenska kotlina.
VSetky tieto kotliny sa nachadzaju na strednom &igku a patria do sustavy Karpat
ako Zapadné, vnutorné, medzihorské kotliny. Do alysZapadné, vonkajSie, medzihorské
kotliny ktoré sa nachadzaju na strednom Slovenshtrigp ¢ag’” PovaZzského podolia
a Oravska kotlina.

Klima

Stredné Slovensko ( aj celé Slovensko) sa naehadsevernom miernom pasme.
Z toho vyplyva Ze su chrakteristické Styrén@ obdobia(Jar, Leto, Jés&ima).Na podnebie
vplyva poloha v oblasti s prechodnymi vplyvmi kaomntalneho a oceanskeho podnebia.
Vzduch ktory prichadza z Azie, spdsobuje suchogete Izrazky a v zime silné mrazy.
Oceansky vzduch prindSa zrazky a ziige teploty, v zime odméak av lete ochladenie.
NajdlhSi sInény svit je p&as roku v Podunajskej rovine a vo Vysokych Tatrdcbmnicky
Stit 2000 hodin rne).

Kotliny a niziny sucasto vhmle .Dno kotliny vyplntazsi chladnejSi vzduch
a na vrcholy a strdne okolitych pohori vystupi ¢il vzduch a je tam sléeo. Tento jav
sa hazyva teplotnd inverzia. Z oblakov, ktoré slakkryvaju padne najviac zraZzok. Najviac
zrazok padne tme v Tarach (Lomnicky Stit okolo 2000 mntmne).V Tatrach pada véina
zrazok vo forme snehu. Priemern&na teplota na vrcholoch je -3 stupne celzia. Vudan
klesa priemerne na -10 a v jali vystapi priemerree iba 4 stupne celzia. Slovensko
sa nachadza v oblasti s prevladajlucim zapadnynesgrazapadnym pruadenim vetra. Najviac
vlahy dostavaju severozapadné strane Tatier, BedWgtkj Fatry, Oravska kotlina...naopak

oblasti ktoré su v zavetri: Popradska kotlina, lkskeé vrchy, Hornadska kotlinadalsie.
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Patasie je na Slovensku Kmi premenlivé. Spésobuje to najma striedanie vplgughého
kontinentalneho a vlhkého oceanskeho vzduchud Kmeviadne vplyv pevninskych
vzdusnych mas, na naSe Uzemie sa prevaZzne doktheedt vysS. V pripade Ze je Slovensko
pod vplyvom oceanskeho vzduchu ,previada tlakoZdHoici rozloha Slovenska nie jelka,
podnebie jeho réznych oblasti sa liSi. Rozdielyodnebi zaptinuje predovSetkym rozina
nadmorska vySka a charakter oblasti. Slovenskoesiang tri oblasti: tepld ,mierne tepla

a chladnu. Tepld obléssa na strednom Slovensku nachddza na Juhosloyenidiee.
Priemerna réna teplota sa tam pohybuje okolo 8-10 stmpcelzia. Mnozstvo zrazok ktoré
padne na teplu oblésje 550--750 mm rne. Rozprestiera sa v nej nase najurodnejSie

Uzemie(v teplej oblasti).

V mierne teplej oblasti sa na strednom Slovemslahddzaju ukita Nizkych Tatier,
Velkej Fatry, a aj dna Oravskej a Hornadskej kotlinjerne tepla oblassa rozprestiera
do nadmorskej vysky 800 m.n.m. Priemern&néo teplota tam je 4-8 stipv celzia

a mnozstvo zrazok za rok sa pohybuje okolo 800 2@0Lmm.

Na strednom Slovensku sa nachadzaju aj miestgekdhladna oblads Su to miesta
poloZené vysSie ako 800 m.n.m. a to su Vysoké Taligke Tatry, Mala a V& Fatra.
Priemerné réné teploty su blizke O stapv celzia .V chladnej oblasti padne¢ne 1300

az 2000 mm zréazok &oe.

Vodstvo

Vodstvo je na strednom Slovenskul'mé rozsiahle. Na strednom Slovensku
sa nachadzaju dve rieky ktoré patria do iumoriasBalo mora. Su to rieky Dunajec a Poprad.
Ostatné rieky patria do Umori@ierneho mora a vetky st pritokmi Dunaja.(na Gzemi
Slovenska alebo Miarska)Slovensko je vSak skoér krajina kde mnohéyripkamenia.
Najdlhsia slovenska rieka vznika sutokdtierneho Vahu(prameni vo Vysokych Tatrach)
a Bieleho (prameni v Nizkych Tatrach).Do Véahu ste et Uzemi stredného Slovenska
vlievaju rieky Orava, Kysuca, Turie®al’Sie rieky na Gzemi stredného Slovenska sii Ipe
a Hron. Obe sa vlievaju do Dunaja na juhu na krach s Mdarskou republikou. Hornad
sa spaja spolu s Hnilcom vo Vodnej Nadrzi Ruzin (VWMZin je uz na Vychodnom
Slovensku). Rieka Rimava sa na Vychode republikyjesps Bodvou a vytvaraju
sutok(Sland).V Nizkych Tatrach pod vrchom Kngd Hda (1948 m.n.m) je pramenisko

Styroch riek: Hron, Hnilec, Hornadjerny Vanh.
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Jazerd su znizeniny na zemskom povrchplnepé vodou. Najviac naSich jazier
vzniklo roztopeninladovcov v Tatrach. Tieto jazera sa volaju plesgvaidie je Hincovo
pleso s rozlohou 20ha dblkou 53 metrovDal'sie zname plesa su napriklad Strbské pleso,

Popradské pleso a dalsie.
Fauna a flora

Informacie o faune a flore v danej oblasti najdetextovém priloh&.1.

Na uzemi stredného Slovenska sdlegené

Narodny park Nizke Tatry (NAPANT)
Narodny park Muranska Planina
Narodny park Slovensky raj
Tatransky narodny park (TANAP)
Narodny park V& Fatra
Narodny park Mala Fatra
Narodny park Slovensky kras
CHKO P#8ana

CHKO Kysuce

CHKO Strazovské vrchy

CHKO Ponitrie

CHKO Horna orava

CHKO Cerova vrchovina

CHKO Stiavnické vrchy
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Mapa 2: Narodné parky na Uzemi Slovenska

1- TANAFP
2- NAPANT
3- NP Slovensky raj
4 - NP Velkd Fatra
5. NP Mala Fatra
6- NP Murdnska planina
7 - NP Slovensky kras
8- NP Poloniny
9- PIENAP

Charakteristika jednotlivych NP parkov s vyskytonedwael’a hnedého je sas’ou textovej
prilohy¢. 1.
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5. VYSLEDKY

5.1Terénne Setrenie

Vlastné terénne Setrenie prebiehalo v NP Murang&aif a Veporskych vrchoch,
ktorych Uzemie patri medzi jadrova ohlasyyskytu populacie medd@a hnedého

na Slovensku. Vysledky terénneho vyskumu su sumeaize v tabtke 5.

Tab. 5: Vysledky terénneho vyskumu

Datum Okres Oblast’ Lokalita Pobytové znaky
NP Muréanska
04.09.07 |Brezno Planina Bujakovo stretnutie(1jedinec)
NP Muréanska
27.12.07 | Brezno Planina Rohozna stopa(18,2cm/10,8cm)
21.02.08 | Brezno NAPANT Certovica lebka z upytliaceného jedinca
NP Muréanska
15.09.08 | Brezno Planina LeSnik stopa(21,3cm/12,5¢cm)
NP Muranska
21.09.08 | Brezno Planina Kopecno trus so zbytkami lesnych plodov
Sihla-
03.10.08 | Brezno Veporské vrchy Drébsko pokratené malincie
Sihla-
04.10.08 | Brezno Veporské vrchy Drabsko vyhrabané osie hniezda
Sihla-
04.10.08 | Brezno Veporské vrchy Drabsko vyhryzeny pen
Sihla- stretnutie(medvedica
06.10.08 | Brezno Veporské vrchy Drabsko s 2 mladatami)
Banska
18.02.09 | Bystrica Sobotnica stopa
Banska
28.03.09 | Bystrica NAPANT Baranovo trus so zbytkami srsti

Jedinec, ktorého som sledoval v auguste 2007 pstagsdnom ramene Hrona
sa spraval prirodzene a nepreukazoval Ziadne zn&@ykgntropizacie. Podobne prirodzene
sa spravala aj medvedica s dvomi didéami v lokalite Sihla-Drabsko v oktobri 2008. Tato
rodinka po sebe zanechala viacero pobytovych znakbrizeny stary pg s ktorého vyberali
hmyz a larvy, vyhrabané osie hniezda(foto priléh&) a pokritené maléme(foto priloha
¢.4), v ktorom si nasli ukryt. Trus z lokality Kof#o, pri rozbore ktorého som nasSiel zbytky
lesnych plodov,boterstvy(foto prilohat.6). Trus so zbytkami srsti z Baranova bol starsi.
Stopy ktoré som p@ms vyskumu nafotil patrili jedincom do 120kg. Lebkaipytla&eného
jedinca(foto priloha¢.7), ktord som naSiel n&ertovici, patrila potia dzky sagitalniho

hreba&ia dospelému meddevi hnedému.
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5.2 Dotaznikoveé Setrenie

Vysledky dotaznikového Setrenia nam prinaSaju pestétatnej sféry ako
aj neziskovych organizacii k problematike manazmemédve’a hnedého na Slovensku.
Dotaznik pozostaval zo 16 otadzok (viz textova jdl®d.2), ktoré sa zaoberali problematikou
aktualniho stavu populacie medige hnedého na Slovensku, legislativou pri ndhradel,Sk
Skodami sposobenymi mediem hnedym ako aj informovantmi verejnosti o tejto
problematike. Oslovenych bolo celkom 33 organizafx-vrcholovy manazment
polovnictva alesnictva, 1x-orgdny ljpenictva, 9x — organy ochrany prirody,
16x- ochrancovia prirody a neziskové organizagejyrdilo odliSné postoje k problematike
manazmentu medd&a hnedého na Slovensku.

Vrcholovy manazment Fovnictva alesnictva apavné organy povazuju
problematiku premnozenia medkee hnedého v danych okresoch za aktualnu, v okré3Bc¢h
BR, ZV, ZA, RK za vémi aktudlnu, z toho sa odvija aj ich snaha zn§tavy medvéda
hnedého v danych okresoch.

Informovanog verejnosti o tejto problematike je p@&d tychto organov lerciastaina

a informacie su podavané &&nou zjedného pdhadu (neziskovych ochraiskych
organizacii). Stav populacie mediee hnedého na Slovensku zvémjany v dennej tid
povazuju za nerealny.

Nahrada Skod sposobena metlom hnedym je &aka legislative prilis komplikovanéas
vymahania 3kody je idavy a ak Stat prijme zakon o ochrane Zi$neho druhu, musi bta
na seba aj zodpovednoza vSetky Skody, ktoré tento druh spdsobi fyziektepo pravnickej
osobe.

Navrhy k zlepSeniu aktualnej situacie medlaehnedého na Slovensku vidia tieto organy
hlavne v rozSirovani monitoringu populacie metl®ehnedého, zievani redlneho stavu
populécie, rychlejSom konani pri vydavani povolenmoznos lovit' jedince vySSich
hmotnostnych kategorii. Niektori si dokonca zaemie sdasného stavu populacie o 50%.
Vplyv turizmu na rozSirenie med¥a hnedého ma vyznam len v niektorych oblastiach,
vSeobecne ale medzi [fmvnikmi a lesnikmi prevldda nazor Ze vplyv turizma medveéa
hnedého je maly az Ziadny.

Za posledné dva roky evidovali napadnutioveka medvé&om hnedym vo vSetkych
skumanych okresoch okrem okresu Levice. To isté&i @@ pri Skodach na majetku

a hospodarskych zvieratach za posledné dva roky.
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Statna ochrana prirody povazuje problematiku pré®nia medvéa hnedého
za aktualnu ,len" v Banskobystrickom kraji. Znizstavy by potla nich mali aj v okrese
Dolny Kubin, v ostatnych okresoch vidia stav popidanedveé’a hnedého optimalne.
Informovanog verejnosti o tejto problematike povazuju z&astané a podavané
iba z jedného pdiadu(neziskovych ochranarskych organizacii). Stapuf@mie medvda
hnedého zvergpvany v médiach povazuju §&inou za realny.

Legislativne opatrenia na Uhradu Skdd sposobenyetivaiom hnedym su pda Statnej
ochrany prirody adekvatne, ale sp6sob nahrady g&édzujua za komplikovany.

ZlepSenie aktualnej situacie mediae hnedého na Slovensku vidia v zracionalizovani
podmienok lovu, zmapovani ¢o v jednotlivych lokalitdch, v propagacii preveacikéd
spbsobenych meddem hnedym a zvyseni informovanosti verejnosti.

Vplyv turizmu na rozSirovanie populacie med#ehnedého povazuju za maly.

Trvaly monitoring medvéa hnedého registruju v okrese Zvolen a ojedinel@gaitorovany

v zilinskom okrese.

Napadnutie ¢loveka medvéom hnedym zaregistrovali v okrese Zilina a PoltSkody
spbsobené meddem hnedym na hospodarskych zvieratach a majetidoeaii vo vSetkych

okresoch okrem Nitra.

Ochrancovia prirody a neziskové organizacie povazujoblematiku premnoZenia
medvel’a hnedého v danych okresoch za neaktualndassly stav populacie medie
hnedého povazuju za optimélny.d@bmedved’ov hnedych v danych okresoch za primerany
rozlohe.

Informovanos laickej verejnosti z médii povazuju za nedostafo a informacie su pdd
nich podavané iba z jedného [fatlu(pdovnikov). Stav populacie med¥Va hnedéeho
na Slovensku zvengpvany v dennej tid povazuju za nerealny.

Legislativne opatrenia na Uhradu Skdéd spbsobenyddveiom hnedym povaZuji
za adekvatne.

ZlepSenie situacie medda hnedého na Slovensku vidia v datte nad jeho ochranou
pred nelegalnym odstrelom, zruSeni reguého a ochranného lovu, celoploSnoditasi,
merani stép réznymi metédami, lepSou informovd&aonss médidch a zapracovani vedeckych
metdd ( napr. DNA z trusu).

Vplyv turizmu na rozSirovanie populacie medeehnedého povazuju zalks.

Medvede su pdt nich monitorované len ojedinele.
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Tieto organizacie sa liSia hlavne v nazore na eégyla ochranny odstrel. Rozdielne vidia
aj problematiku synatropnych jedincov.
Spole&énymi cid’mi su zlepSenie monitoringu populacie, ochranaopeenych biotopov

ako aj zvysSenie informovanosti verejnosti o tejtolppematike.

5.3 Monitoring médii

Ciel'om tohto monitoringu bolo zistipatetnos prispevkov v médiach o problematike
medvela hnedého. Prispevky boli rozdelené fi@opgdnotlivych mesiacov a rokovéasovom
intervale od roku 2002 do septembra 2008.

Dalej boli rozdelené pda odbornosti naslanky poskytujice odborny vyklad a odborné
informacie o nami uvadzanej problematik&anky majuce informativny charakter.
Dal’Sie¢lenenie prispevkov bolo na prispevky pozitivnemegativneho charakteru.

Zaujem médii o méveda hnedého umerne rastol so zvySovanim stavudgumeuaohto druhu.
Kym v roku 2002 ich bolo spolu 61, v roku 2008(deptembra) 119. Rastol hlavnedpd
informainych prispevkov. R@t odbornych prispevkov sa medzi rokmi 2002-2008ypoval
od 9 do 22.

Z odbornych prispevkov malo pozitivny charaktei6%4.,

Najviac prispevkov bolo v letnych mesiacoch, kedychlidza napstejSie k stretnutiam
¢loveka a medwéa.

Z dennikov mal najviac prispevkov Novgs a Sme, z tyZzdenikov Rocke noviny.
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. 2008

Tab. 6: Rozdelenie prispovkov v médiach faoddbornosti za obdobie 1.1. 2002- 30.10
inform. | odborné pozitivne negativne
C. C. C. C.
2002 41 20 40 21
2003 52 22 38 25
2004 51 12 41 20
2005 47 9 26 30
2006 60 12 43 29
2007 71 22 49 44
2008 105 14 82 37
Graf 4.
Rozdelenie prispevkov v médiach pod Fa odbornosti za obdobie
1.1.2002- 30.10. 2008
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. 100 -
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Z grafu nam vyplyva, Ze informovanost verejnostia posledné roky stupla

ale iba prispevkami majucimi informativny charak{eapr. Nazov prispevku: Medvedica

s mla’atami znéila Ule na Hornej Nitre. V modernom svete masmédwvaju média viac

priestoru ,senzénym informaciam”, coho dékazom su aj niektoré prispevky tykajuce

sa medvéa hnedéhoDal’sim nasledkom tejto situacie je aj stagnujucégboodbornych

prispevkov v slovenskych médiach &itla
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Tab. 7: Péet medialnych prispevkov v jednotlivych mesiacueabku

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008*
Januar 4 8 3 2 7 5 10
Februar 4 3 4 3 0 4 14
Marec 4 5 4 5 7 4 13
April 8 5 2 3 2 8 19
Maj 3 1 7 3 6 4 2
Jan 2 4 6 15 8 12 6
Jual 6 5 8 4 11 5 6
August 14 6 9 6 7 8 27
September |5 4 5 6 6 6 15
Oktober 4 6 5 6 10 18
November |6 9 6 3 7 8
December |3 8 2 0 1 10
* rok 2008, zber dat uka@eny 30. septembra 2008
Graf 5:
Pocéet medialnych prispevkov v jednotlivych mesiacoch v roku
O Januar
30
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Najviac prispevkov v slovenskych médiach bolo zmzenanych v letnych mesiacoch, kedy
nagastejSie dochadza k stretioveka s medw#om, pripadne jeho pribliZzenie sa dalskych

obidli. Zapréinuje to hlavne viky pocet I'udi pohybujlucich sa v prirodzenom biotope

medvela hnedého. Do tejto skupiny patria hlavne turigigr&i lesnych plodov a’alSi.

V pripade Ze dojde ku stretu med#ovekom a medw#om, je tato skuttnos’ chapana

ako ,senzicia” a medzi verejnossu Sirené informécie Ze stav medae hnedého

na Slovensku je vysoky.
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6. DISKUSIA

V praci (Be’kovéa a Rigg, 2005), o projekte B.A.E.R.S., ktorggmerany na vzdelavanie,
informovanog a vyskum medw#ov hnedych na Slovensku, je prieskum verejnej mienk
ktory ukazal Ze oslovena verejtiosa Slovensku ma neutrdlne az pozitivne postoj@ vo
medvel’om hnedym.

Tento prieskum tiez poukazal na nedostatok releyaht informéacii o medwiovi
hnedom. 90% respondentov prejavilo zaujem viacogaetlie' o vad’kych Selmach. Dotaznik
vyplnilo 1100 Tudi, ktori boli rozdeleny do dvoch skupin padvyskytu medvéa

hnedého.Prvéa skupina s vysokym vyskytom tychte@geh druha s nizkym vyskytom.

Nas dotaznik bol orientovany na skupitudli, ktora je s problematikou medfee hnedého
na Slovensku v kazdodennom kontakte.Tento prieskoimrdil niektoré veci z dotzniku
Betkovej a Rigga (2005). Je to hlavne pozitivny poktajedve’ovi hnedému na Slovensku
a vé'mi nizka a malo odborna informovariddidi o problematike medd&a hnedého.Tento
stav mi potvrdil aj monitoring slovenskych médiioré zv&Sa davaju priestor len Sokujucim
a akokdvek divaka priahujucim prispevkom. Viladom na to maju nielen medvede hnedé
ale vSetky zakonom chranené organizmi v slovenskyétiach vémi malo priestoru.

Ak aj naf’alej bude pretrvavatento stav tak informovantg'udi o problematike medd&a
hnedého bude Vei nizka,co mbze mé za nasledok zmenSovanie prirodzeného biotopu
medvela hnedého a zbytoé konflikty medzilovekom a medw#om hnedym.

Dalsim problémom, ktory mdj sociologicky vyskum vudil, je to, Ze presna
pocetnos’ populacie medv#a hnedého nie je zndma. Na Slovensku sa v posledoiobi
neuskutdnilo Ziadne celoploSné&ganie a nezapojili sa Ziadne moderné spbésoby stada

populacie medua hnedého.

Hell a Slaméka (1999) piSu Ze, zéklad z ktorého treba vychagratplanovani
ochrany a lovu medv#a hnedého je poznaniedanosti jeho populacie.

Kym nebudeme vediet realrésla p@tu jedincov medvéa hnedéhotazko sa méze
zlep$St situacia tohto Ziv&icha na Slovensku.
RieSenie vidim v pouZzivani modernych metdd slediavaropulacie, ako aj participaciu
vSetkych zastupenych stran v tejto problematike.
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7. ZAVER

Stav populacie medd&a hnedého na Uzemi, ktoré so sledoval ma stapajacakter. K rastu
populacie vekou mierou prispieva neplnenie planu regokho a ochranného odstrelu
a dostatok vhodného biotopu. Bukove, zmieSanéiéndite lesy, skalné vyvraty a rabaniska,
ktoré tvoria prirodzeny biotop medya hnedého, su zastipené n&Sude Uzemia ktoré som
sledoval.

Sociologické Setrenie potvrdilo rézny gdald na problematiku manazmentu metlwe
hnedého na Slovensku. Vrcholovy manazmentopoictva alesnictva na Slovensku
ma& snahu zniZzovastavy medvéa hnedého a posunutim hmotnostnych limitov z 8Ckd00
na 150-170kg metiipohlavnu a vekovu Struktaru lovenych jedincov.

Statna ochrana prirody sa snaZi o ochranu a tvaibatného prostredia vhodného
pre medvda hnedého ako aj o ochranu samotného druhu. Tiesnaldu mei pohlavnu

a vekovu Struktaru v planovanej regulacicptmosti.

Z poladu ochranarov a neziskovych organizacii je pojmlidedve’a hnedého ohrozena.

Su proti akémukivek odstrelu. Maju snahu zvySavanformovanos obyvatdstva.

Na zachovanie priaznivého stavu metlaehnedého na Slovensku je potrebna participacia
vSetkych tychto organov.

Monitoring médii preukazal skreslemosinformacii podavanych Sirokej verejnosti.
Do buducna bude potrebné zuyiccetnos odbornych prispevkov v médiach a poskytova
spd’ahlivé informacie pre Siroku verejnbs

Celkova situacia medd&a hnedého na Slovensku je dadozita. Pre zlepSenie stavu tejto
najva:sej europskej Selmy bude potrebné watiekd’ko krokov:

V polovnych oblastiach okrajovém zony, kde je zaujend’at$ie rozSirovanie
pocetnosti a arealu medda hnedého, neplanavaregul&ny odstrel a zabezpeva
len nevyhnutny mimoriadny odstrel Skodnikov.

V polovnych oblastiach okrajovej zony, kde nie je zaujeniialSie rozSirovanie
pocetnosti a arealu medda hnedého, pripadne kde su vyrazne peekré navrhované
cielové stavy, planovarocny regul&ny odstrel vo vySke prek¥ajucej 10 %-tna Urove
predpokladaného prirastku.

Prijat’ podmienky za ktorych bude mozné zabeérpéspesSné vykonanie povoleného
regulaného odstrelu na zaklade Sirky prednej labyz&yd zadnej laby. Tymto opatrenim

sa vyrazne zvysSi aj kontrola odstrelu synantroprjgdmcov.
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Prijatie navrhovanych podmienok unioifiicich UspesSné vykonanie povoleného
regul@&ného odstrelu medd&a v podstatnej miere znizi motivaciu a zdujem uehes
polovnych revirov o ilegalny odstrel medi@ hnedého. Nasledne na to je treba pristupi
k prisnym opatreniam a postihom zameranym na ailé ilegalneho odstrelu media
hnedého.

Nepristupt’ k Uplnému vyldeniu regulaného odstrelu medd&a hnedého na Uzemi
naSich narodnych parkov, &Kée tie v sdasnosti zaberaju plochu 340 tis. ha prevaZzne
v centralnej zéne sasného aredlu media hnedého na Slovensktn predstavuje 25 %

z jeho celkove] vymery, ale zabeZpea® aj tu primerany regutamy lov s olfadom
na opodstatnené zaujmy ochrany prirody. V 4. atdpns ochrany (NPR) vytvati tzv.
~komory“ zveri bez celoréného pristupu lesnikov, povnikov ale aj ochranarov ainych
0s6b do tychto biotopov.

Skody spdsobené medi@m hnedym na hospodarskych zvieratach, plodinach
a stavbach, ako aj na zdrdwidi nal'alej hradi’ zo Statnych prostriedkov rezortu Zivotného
prostredia a finainld zodpovedna'sza Skody medwom hnedym preni€sna pdovné reviry
len vtom pripade, k& im budld vytvorené priaznivé legislativne podmienky
pre bezproblémovu realizaciu povoleneho retngho odstrelu, resp. ak povoleny odstrel
realizovali.

Zvysit’ Urovel zabezpé&enia skladok odpadu a désledne tiexipadové hospodarstvo
chatovych osad v horskych oblastiach, aby sa obinettiroj neprirodzenej potravy
pre medvda a tym aj moznosti jeho synantropizacie.

Obmedzi zber lesnych plodov (zvl&S ¢ucoriedok a malin) v areali medva
a na vybranych lokalitach vyhldsich Uplny zakaz.
Propagové a finartne (v ramci uhrady Sk6d) podpordveacinné opatrenia na ochranu

koSiarov a velstiev
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9. POUZITE SKRATKY

CIC — Medzinarodna rada preljpgnictvo a ochranu zveri
max. - ozn&enie maximalnej ktky a Sirky

min. — ozn&enie minimalnej tky a Sirky

EU — Eurdpska Unia

EP — Europsky parlament

EK — Eurépska komisia

EHS — Europske hospodarske sgelustvo

obr. — obrazok

tab. — tabika

MZP SR — ministerstvo Zivotného prostredia Slovensipubliky
MP SR — ministerstvo pédohospodarstva Slovenskejliky
CHKO - chranena krajina oblas

NP — narodny park

NPR — narodné prirodna rezervacia

GPS - global positioning system

%YV - zastupenie v celkovom objeme exkrementov

%D - odhad pomeru konzumovaného suchého materialu

Okresy: BB - Banska Bystrica
BR - Brezno
ZA - Zilina
LM — Liptovsky Mikulas
DK — Dolny Kubin
RK — Ruzomberok
Z\V — Zvolen
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10. PRILOHY

Foto 1: Obojok s GPS

(Zdroj: Rigg a Adamec, 2007)
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Foto 2: Zaznam z automatickej kamery
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Text 1: Charakteristika jednotlivych Narodnych parkov a CHKO s vyskytom medvd’a
hnedého na dnom Slovensku
(Barta a kol., 2006)

Narodny park Nizke Tatry (NAPANT)

Whlaseny: 14.6.1978 Rozloha: 81095 haifiarstatne prirodné rezervaciaumbier,
Demanovska dolina, Janska dolina, Ohniste, Turkdeje, Salatin, Meandre Hrona, Priboj,
Pod Latiborskou htou, Sligske travertiny Chranené prirodné vytvory: Deméanéyakkyne,
StaniSovska jaskywa, MoSnickd jaskya, Bystranska jasky, Jelenska jaskg, VaZzecka
jaskyha, Vrbické pleso, Brankovsky vodopad, Balvan prisMdupciansky skalny hrib,
Mostenické travertiny, Triasovy rif pri Liptovskesade, Ziar. Narodny park Nizke Tatry
je plochou najv&8im chranenym Uzemim Slovenska. Je horskétenitého reliéfu
s krasovymi javmi, hiami, tichymi dolinami,éistymi potokmi, bohatou a pestrou faunou
a flérou. Nizke Tatry su druhym najvysSim pohoridpddnych Karpat. Najvyssi vrchol
je Dumbier /2043m/. NajznamejSou jagky je Zbojnicka jaskia, ktora bola v dobe Zeleznej
osidlena. Najwési kompex jaskiy na Slovensku su Deméanovské ki@ jaskyne /Xadova
jaskyha, j. Slobody, Mieru, Pusta, Okno/. Na jaskyniadhppzoruhodny priepésvy
jaskynny systém - j. Stary hrad ¥kou 424m, Ohniste s priegasi hibokou 125m a 15m
vysokym adovcovym kuZéom na dne. Na Uzemi narodného parku pramenia oy,
Vah, Hornad.

Na Uzemi NP Nizke Tatry je v &@snosti overeny vyskyt 158 taxénov chranenych
rastlin, préom 137 z nich patri medzi cievnaté rastliny, 5 mea&chorasty, 9 medzi liSajniky
a 7 medzi huby. Vyskyt chranenej limbyPinus cembrge vSak druhotny, bola vysadena.
V Cervenom zozname pagtarastov a semennych rastlin Slovenska je uvede@h
taxdnov, ktoré rastd v NP Nizke Tatry. Spomedzhne 10 zaradenych do kategorie kriticky
ohrozené (kategdria CR pkad IUCN), 41 medzi ohrozené (kategodria EN), 106 tamé
vysadenej limby) medzi zranlieé (kategoria VU), 63 medzi potencialne zrdimée
(kategoria LR:nt) a 0 1 druhu su nedostatoinforméacie pre jeho zaradenie do predoslych
kategorii (kategdria DD) (Urban, 2000).

Uzemie Nizkych Tatier svojou zachovalos a rofahlog'ou poskytuje dobré

podmienky pre hniezdenie viacerych vzacnych druticawcov, lesnych sov a spevavcov.



V Ozemi hniezdi najvyznamnejSia narodna populaai@ skalného. Zlesnych druhov

spomeniem naj\&iu populaciu tetrova hlucha a tetrova himiaka na Slovensku.

Narodny park Muranska Planina

Vyhlaseny: 1.10.1997 Rozloha: 21931 ha fdah Statne prirodné rezervécie:
BacuSska jelSina, Ciganka, Hrdzava, Hradova, Jékawa, Kaster, Klenovské blata,
Klenovsky Vepor, Mala StoZzka, Via Stozka, Poludnica, Rohoznianska jelSina, Suohg d
Sarkanica Je to jeden zo Slovenskych najzachoietejrodnych parkov. Okrem nadhernej
prirody sa vyzn&je hlavne mnohymi chrdnenymi avzacnymi druhmi tliregva
a ZivaiiSstva. NajvysSim vrchom je Faboval&ao/1439m/. Kras oblasti je vybudovany
vapencami a dolomitami. Povrchove krasové javyboké doliny vznikli¢innog’ou vody,
er6ziou alebo zratenim jaskynnych stropov. Uzeméepgpretinané mnozstvom puklin
az vznikli priepasti /v evidencii ich je cca 15, dd Hbky 115m, niektoré st na dne trvale
zd’adnené/, mnozstvo ich je bezodtokovych. Muranskanipd je znama aj svojim

Uctihodnym poétom jaskyi - 116. To suvisy aj z mnozstvom ponorov potokayaerackami

Na uzemi Muranskej planiny su hojne zastupendsitgi aj subalpinske druhy, ale aj
naranejSie teplomilné druhy. NajtypickejSou rastlino® Muranska planina je lykovec
muransky Daphne arbusculael.), ktory tu pretrval miliény rokov a prezil apiadnenie.
Celkovo sa rastlinstvo narodného parku radi k ngjzevejSim spomedzi ostatnych
orografickych celkov Slovenska. Lesnatgs cca 86 %.

Zo zoologickeho Fadiska je vyznamna poloha Muranskej planiny naquzrokraji
slovenského Useku Karpatim sa podmiguje spol@né zastupenie zapadokarpatskych
horskych a podhorskych spokmstiev s pandnskymi alebo termofilnymi druhmi. @bs
tu bolo zistenych asi 1500 druhov bezstavovcovpdgitnejSie skupiny su chrobéky, motyle,
pavukovce, dvojkridlovce, makkySedalSie. Stavovce zahaju zastupcov piatich znamych
tried: cicavcov (dosia bolo zistenych okolo 68 druhov), vtakov (ddsizistenych okolo
127 druhov), plazov (dodiazistenych 9 druhov), obojzivelnikov (dokiaistenych 9 druhov)

a ryb i malopdetnych predstavitev bezel’ustnych stavovcov — milti



Narodny park Slovensky raj

Takmer celu obld@sSlovenského raja pokryvaju lesy - zaberaju 90%anad] plochy.
Hoérny kryt vytvara najma smrek oégjny, jed’a biela, smrekovec, menej uz tis oajy.
Borovica lesna sa vyskytuje na vapencovych bral&inaté lesy su v juznych oblastiach
Slovenského raja, kde previada buk lesny, hrabcajhy, javor horsky, jase Stihly
a zriedkavo aj dub. Pbévodné zloZenie lesov Slovemskaja je uz na mnohych miestach
pozmenené, buk a j&a nahradil smrek. Na dne dolin a fiag sa nachadzaju horské druhy
rastlin, napr. kortlza Matthiolova. Juzné vapencgkaly si domovom teplomilnych druhov,
napr. hoti¢nik Wittmanov a poniklec slovenskpal3imi vyskytujicimi sa druhmi st $afran
Heuffelov, snezZienka, prvosienka jarna, soldanel@ska, rézne druhy zvoekov,
vstav&ovec Skvrnity, mesmica trvaca, pakost ¢y, margaréta biela, materina duska,
plesnivec alpinsky, veronika okajna a mnohé iné. Vo vihkom prostredi dominuje Ziéu

mociarne a mokroradné druhy.

Slovensky raj je tzemie s réznymi druhmi Hohov. Ziju tu bezstavovce, motyle,
chrobaky, makkyse, vtaky. Mnohé druhy su chraneké, napr. motly jasar ¢ervenooky.
Z vySe 200 druhov stavovcov je 130 druhov chranenyei druhy - Norok eurépsky, bobor
vodny a zubor lesny - boli uz davnejSie na Uzemiv&iského raja vyhubené. Pre
nepristupnas a vhodné podmienky bol Slovensky raj diskom dravych vtakov. Dokazmi
su nazvy lokalit odvodené od vyskytujucich sa dwh¥el’ky a Maly Sokol, Sokolia dolina,
Dravce). Z dravych vtakov tu dodnes hniezdia my3i@kny a sokol mysSiar. VzacnejSie
su orol skalny, orol krikavy, jastrab lesny a jastrab krahulec. V neprisfapastiach Zije
medvel hnedy, vik dravy, rys ostrovid, ilea diva, v jaskyniach viaceré druhy netopierov.
Ku kriticky ohrozenym druhom patri : miba potiska, mlok viky, mlok karpatsky, orol
skalny, syskobyajny, plch zahradny, vydra tiea ad’alSie.



Tatransky narodny park (TANAP)

Whlaseny: 18.12.1948 Rozloha: 76763 ha zapattwyc42 km sever-juh: 17 km
Zahta Statne prirodné rezervacie: Jiméa dolina, Mnich, Machy, Roligke plesa, Kotlovy
Zlab, Uplaziky, Sivy vrch, Osobitd Chranené prirodriévory: Masie diery, Hybicka
tiesiava, Alabastrova jasila, Brestovska jasky, Belianska jaskya, jaskyia Javorinka
/najdihsia jaskyya TANAPU/ TANAP zalfna najvysSie horstvo Karpatského obluka - VWsoké
Tatry. M& obdivuhodnld rozmanitbsprirodnych javov s mnozstvom strmych strani,
kamennych mori, skalnych S&titov, krig&o cistych plies a hlbokych dolin. Je tvoreny
Wsokymi, Belianskymi a Zapadnymi Tatrami. V stradesokych Tatier sa nachadza najvyssi
vrchol Slovenska Gerlachovsky Stit /2655m/, v zéyeadasti dominuje Kriva /2494m/
a vo vychodnej Lomnicky Stit /2632m/. NajvysSimtasti v Zapadnych Tatrach je Bystra
12250m/.

Na Uzemi Tatier je druhové rozloZzenie Zibov podmienené geografickou
polohou, klimatickymi a vegetaymi pomermi atinnog’ou ¢loveka. Ziju tu druhy typické
aj pre iné horstva Eurdpy. Wskytuje sa tu 8 druludojzivelnikov, 3 druhy plazov, 115

druhov vtakov a 42 druhov cicavcov.

Tatranska fléra tak isto ako fauna prekypuje suajozmanitogou. Cez Iiky a ich
prirodzend kvetenu sa méZzeme na Uzemi TANAPu dosez zmieSané, smrekové,
borovicové lesy, cez pasmo kosodreviny, v ktoregnwvidno skvost TANAPuU borovicu
limbu az po malé vysokohorské kvietky. Tie su ua@sich vySkach zvlastnésu, nahradza

ich mach a lisajnik.

Narodny park Velka Fatra

Vyhlaseny: 6.3.2002 Rozloha: 40371 ha Vymeraamiého pasma: 26 132,58
ha. V narodnom parku je vyhlasenych: 13 narodnycinognych rezervacii 1 prirodna
rezervacia 3 prirodné pamiatky 1 chraneny areaad-&ychod: 30 km / sever-juh: 50 km
Velka Fatra patri medzi najzachovalejSie pohorie Siska. Zo severu avychodu
ju ohraniuje Liptovska kotlina, zo zapadu Tianska kotlina a z juznej strany su to vybezky



Kremnickych vrchov. Hlavnou charakteristickéttou tohto parku su rozsiahle hole. Celé
pohorie m& vysoky hlavny hrelektory sacleni na dva razsochy- Liptovskd a Tiansku.
Uzemie nového narodného parku sa rozprestieraesokh Ruzomberok, Martin, Timnske
Teplice aBanska Bystrica ajuhozapadn&psti Starohorskych vrchov. Nachadza
sa tu pamiatkova rezervadiadovej architektury Vkolinec, zapisana do svetovéédistva
UNESCO. NajvaSim prirodnym bohatstvom navrhovaného Narodnéh&up®e’ka Fatra
su zachovalé prirodné lesy a pralesy karpatskghogg zastupenim smreka, jedle a buka ako
hlavnych drevin. Unikatom je naj&i vyskyt tisu ob¥ajného v Eurdpe. TieZ sa tu nachadza
vySe 1000 druhov vySSich rastlin, 50 druhov chrgdemastlin z celkového ptu 96. Pravé
botanické skvosty predstavuju endemityl’kég Fatry, ktoré sa vyskytuju len na jej uzemi -
cyklamen fatransky a jarabina pekéarovskd. Najleajdiruhy sa nachadzaju najma
na vapencoch a dolomitoch. Su to napriklad: celkn leskly, lyzénik tatransky, ostrica
vzdyzelena tatranska, cyclamen tatransky, soldgngdoniklece,... Fauna \rkej Fatry
ma horsky charakter. Doposi&u bolo zistenych vySe 3 000 druhov bezstavovaowgho
najpaietnejSie s motyle - 932 druhov, chrobaky - 717dw dvojkridlovce - 509 druhov
a 350 druhov pavukov. Zo stavovcov sa tu vyskytsgs druhov ryb, osem druhov
obojzivelnikov, 7 druhov plazov, 110 druhov hniemdiho vtactva a 60 druhov cicavcov.
NajvzacnejSimi druhmi su: mlok vrchovsky, endemiakiok karpatsky, jasterica murova,
orol skalny, murérikcervenokridly, vrchark&ervenkava. Na okrajoch lesov hniezdi hlucha
obycajny a tetrov ob§ajny a iné. Zo Zivéichov maju najvési vyznam véké Selmy - medu#

hnedy, vik dravy a rys ostrovid.

Narodny park Mala Fatra

NP Vyhlaseny: 1.4.1988 Rozloha: 22630 ha i#ahStatne prirodné rezervacie:
Rozsutec, Chleb, Tiaavy, Kratianska Magura, Stary hrad, Krivé, Hradok, Hajasova,
Sramkova, Suatovska dolina, Sip, Mah Paré&, Sokolec, Véka Branica, Pribor, Suchy
Chranené prirodné vytvory: Kry$tva jaskyia, Borikova mlaka, Domasinsky meander,
Sutovska epigenéza Mala Fatra sa nachadza na sépade Slovenska, na Gzemi okresov
Zilina, Martin Dolny Kubin a Prievidza. Vyztiaje sa pestrymi geologickymi, klimatickymi
a povrchovymi pomermi /kKeny, tiesiavy, priepasti, bralné hrebene/, jedingmi krasovymi
jaskynnymi atvarmi, zriedkavymi druhmi flory a fagn hd’ami a suavislymi lesnymi

porastami gistymi potokmi. Mala Fatra sa deli na Krivgku Malu Fatru (je na severovychod



od rieky Vah - Suchy, Maly a Yky Fatransky Kriva, Rozsutce, Chleb) a na ¢ansku Malu
Fatru (na juhozapad odrieky Vah - Maob, Krak). Jej najvySSim vrcholom je Yiey
Fatransky Krivé /1.709m/. V oblasti Malej Fatry je mnoho vodnyaameiov a vodopadov -
z nich najvasi je Sutovsky vodopad s vyskou 38m. Zije tu vyBedBuhov cicavcov, 118

druhov vtakov a vySe 1000 druhov hmyzu.

Narodny park Slovensky kras

Vyhlaseny: 2002, rozloha:34611ha, sever-juh: 32 kdpad-vychod: 72 km.

Na Uzemi narodného parku je vyhldsenych: 10 ndddmprirodnych rezervacii 6
prirodnych rezervacii 16 narodnych prirodnych paokia jaskyi 400 prirodnych pamiatok -
jaskyh Zahta Statne prirodné rezervacie: Dominické SkrapylaSské skaly, Havrania skala,
HruSovska lesostep, Kevské Skrapy, Jasovské dubiny, Roda studia, Drieiovecka
lesostep, Pod Fabiankov, Pod Straznym htelre Sokolia skala, Brzotinske skaly, Zadielska
tiesiava, Drigiovec Chranené prirodné vytvory: Ardovska jaskyBrazda, Diviéia priepas,
Gombasecka jaskg, Domica, Milada, Jasovska jasky Krasnohorska jaskg, Silicka
ladnica, Ochtinska aragonitova jagkyNajtypickejSie a najwdie krasové Uzemie v strednej
Eurdpe je zndme mnoZstvom nahornych planin oddeterybokymi Gdoliami. Najvyssi
vrchol Uzemia je Pipitka /1225m/. Celé Uzemie chn@) krajinnej oblasti bolo kedysi
mohutnou tabfou zvaZujucou sa na juh. Plynutifasu a vody sa vytvorili mohutnéiany,
ktoré rozdelili krajinu na viaceré planiny.

Na Uzemi Slovenského Krasu sa nachadzaju mnohétyolkdoré sa zardiuju medzi
najdélezitejSie nielen na Slovensku, ale aj namelzemi Zapadnych Karpat. Tiez uzemie
Slovenského Krasu patri medzi najbohatSie Uzentikadiska botaniky v strednej Eurdpe.
Najv&si vyznam maju endemické druhy rumenca turnianki@A je vedena vo svetovej
dervenej knihe ohrozenych druholaldie druhy: zvotek tvrdoplodny, ¥elnik rakusky,
vicnik papukovy, palka Laxmanova su tiez ¢ervenej knihe ohrozenych druhov.
Zo zivadisnych druhov sa tu vyskytuje 14 druhov obojzivietv, 11 druhov plazov, 218
druhov vtakov a 71 druhov cicavcov, ktori su zamdmcervenej knihy ohrozenych druhov.
Na Uzemi narodného parku sa nachadza biocentruwinpi@neho vyznamu /Zadielska

planina/ a nadregionalneho vyznamu /PleSivska péanirhovské rybniky a Dolny vrch/.



CHKO PoPana

Vyhlasené: 12.8.1981 Rozloha: 20079 ha Geomorfokygcelok: Pdana, Veporské
vrchy Okresy: Banska Bystrica, Brezno, Detva, ZmoKaltha Statne prirodné rezervacie:
LCubietovsky Vepor, Zadna Pana, Hrokovsky Grth, Pod Dudasom Chranené prirodné
vytvory: Batovsky balvan, JanoSikova skala, Kald@maiWeporské skalky, Vodopad Bystré,
Melichova skala Inform@mé stredisko: J. M. Hurbana 20, 960 01 ZvolertaRa je naSe
najvyssie sopmeé pohorie. Vulkanickodinnog’ou sa na jej Uzemi vytvorila mohutna sopka
s priemerom 20 km,¢im sa zarduje medzi najvésie vyhasnuté sopky v Europe.
Stratovulkanicka stavba sa prejavuje striedaniminygh andezitovych prikrovov a prudov
s vrstvami menej odolnych tufov a tufitov. V ceiigj ¢asti Uzemia sa pdsobenim er6znych
a denudanych procesov zachovala typické kotlovita dbemina - kaldera. Zvy3ky lavovych
andezitovych pradov, ktoré odolali rozruSovacimcesmom, slUzia ako néoeé objekty a via
z nich je vyhlasenych za maloploSné chranené Uze®iato Kalamérka, Melichova skala,
Vodopad Bystré. Aglomeratové zvySky reprezentujgoBeky balvan, JanoSikova skala,
Veporské skalky. V Uzemi sa vyskytuje jeding si¢ potokov, ktora nema na Slovensku
obdobu. Osobita®u chranenej krajinnej oblasti je vrcholova stima na Zadnej Hane,
ktora sa nachadza na najjuznejSom okraji povodnéhealu v Zapadnych Karpatoch
na andezitovom podklade. V Uzemi dochadza k pmlineeplomilnych a horskych druhov
rastlin a Zzivéichov. Z chranenych druhov rastlin sa tu vyskysgklanelka uhorska, Zltohlav
europsky, chvostnik j&dvity, kukuwka vencova, rogka okruhlolista, kosatec sibirsky
a mnohé ohrozené druhycelade vstavéovitych. Z vt&ich druhov méZeme v oblasti
pozorovd napriklad orla krikavého, vyra skalného, kuka vralieho, d’atla bielochrbtého,
drozda kolohrivého, rozsSireny je krkavec, vyskytsge tu tiez bociartierny. Podp&anie
je charakteristické hojnym vyskytom strakoSa kalesaStalymi obyvatémi Gzemia
su medve’, vlk a rys. Pre vyniminé kvality z adiska pdovnictva bola stredna a juztas’
chranenej krajinnej oblasti vyhlasena za chranesiéymicku oblas pre chov jelenej zveri.

Od roku 1990 je uzemie biosférickou rezervaciou $ED.



CHKO Kysuce

Vyhlaseny: 23.5.1984 Rozloha: 65462 ha Geomorfologcelok: Kysucké Beskydy,
Turzovska vrchovina, Javorniky, Kysucka vrchovinkré3y: Byta, Cadca, Dolny Kubin,
Povazska Bystrica, Plchov, Zilina Zah $tatne prirodné rezervacie: '@ Raa, Veaky
Javornik,Cierna Lutia, Maly Polom Chranené prirodné vytvorychylovské skélie, Prah
Vychylovsky, Komansky ropny prame Brest u Papajov, Lipy u Kanderov, Lipa u Belg,
Lipa u Kladivovcov, skupina dubov na Troke Informa&né stredisko: Kysucka cesta 9, 022
01 Cadca Chranené krajinna oklasysuce je situovana na severozapade Slovenskanpri
ju tvoria dve samostatné, od seba navzajom oddesté Zapadna javornicka a vychodna
beskydska. Viac ako polovicu Uzemia pokryvaju lelapriek geologickej monoténnosti
flySového pasma (malo odolné flySové usadeniny tmigky sa striedajuce polohy
pieskovcov, ilovcov ailovych bridlic) ma krajinaplyvom valaSskej kolonizacie
a kopandiarskeho osidlenia mozaikovity, parkovy raz soeskanim lesov, Uk, poli a osad
so zachovalod’udovou architektirou. Zvlastnasu oblasti je vyskyt povrchového vyronu
ropy Vv Korni a pieskovcovych ¢ znamych najma z Uzemia Prirodnej rezervacie
Klokocovské skalie. Povodné zmieSané lesy si zachovamgholovych polohach. Uzemie
ma bohatu sit& tokov, mnoZstvo praniev, prechodnych raSelinisk a slatinnych lak
s chranenymi a ohrozenymi druhmi rastlin - ¢ksu okruhlolistou, perovnikom pstrosim,
laliou zlatohlavou, orékom obyajnym a viacerymi druhmi vstadavitych. V Uzemi bolo
dosid zistenych 205 druhov stavovcov. Predstavuje zapadtanicu rozSirenia vsetkych
vel’kych Seliem Slovenska - vlka, mediag rysa. Vyskytuje sa tu ivydra, lesné kury,
z glacialnych reliktov poétik kapcavy, kwak vrakti, dubnik trojprsty, mySovka vrchovska.

Na viacerych miestach preziva karpatsky endemibkkarpatsky.



CHKO Strazovskeé vrchy

Vyhlaseny: 1989 Rozloha: 30979 ha Geomorfologiclejok. Strazovske vrchy,
Siovské vrchy Okresy: By, llava, Povazska Bystrica, Prievidza, PuchovndiBtredisko
environmentalnej vychovy: v NPR Maninska UzZina @&ld89, 017 01 Povazsk& Bystrica
Chranena krajinnd oblésStrazovské vrchy sa nachadza na strednom Sloveaskaze
sa na dva orografické celky, Strazovské vrchy B®ské vrchy. Pestra a zloziti geologicku
stavbu predstavuje zastUpenie viacerych subtatyahsgrikrovov (maninsky, kriiansky,
chaisky, strézovsky), v désledkdoho na uzemi vystupuju najma vépence a dolomity.
Typickymi horninami Stiovskych skal su bazalne zlepence. Prevladajucimipdzene
rozSirenymi lesnymi spotenstvami su hbtiny. Vo vySSich polohach previadaja
jedrovobukové spolkgenstva s vysSim zastapenim ¢hkatych drevin. Rastlinstvo Uzemia
sa vyznduje bohatou a pestrou vapencovou flérou so zastipear@nych teplomilnych
i horskych a vysokohorskych druhov. Su tu pritonweceré zapadokarpatské a karpatské
endemity a subendemity ako poniklec slovensky,cklinwasny, klirtek leskly, soldanelka
karpatska, kostrava tatranskacemnica snezna, kuka vapencova, chrastavec Kitaibelov
a pandnskygi endemit bodliak kopcovy. ZiwiSstvo oblasti predstavuju prevazne druhy zény
listnatych lesov, menej stepného bezlesia. Zo wrdcmruhov Zivgichov su to napriklad
jasone <ervenooky a chochtovy, vidlochvosty - feniklovy a ovocny. Vyskytuga tu mlok
vrchovsky, uzovka stromova i hladka, sokol mysgmkol lastouiar, mySiak hérny, jastrab
velky, véelar obyajny. V Uzemidalej Zije hluché, krkaveccierny, skaliar pestry. Z v&ych
Seliem sa v oblasti vyskytuje media rys. Zije tu aj piovna zver - jelenia, stia, diviatia

a muflénia.

CHKO Ponitrie

Vyhlasené: 24.6.1985 Rozloha: 37665 ha Geomorfokygicelok: Tribe, Vt&cnik
Okresy: Nitra, Partizanske, Prievidza, Ttgany, Zlaté Moravce, Zarnovica, Ziar nad
Hronom Zalfia Statne prirodné rezervacie: Lupka, GaStanicaiicaipZoborska lesostep,

Hrdovicka, Satiansky haj, Buchlov, Viik, Velka skala Chranené prirodné vytvory:



Koncitd, Makoviste Informéné stredisko: Samova 3, 949 01 Nitra Chranenarkrajoblas
Ponitrie sa nachadza v dvoch odliSnych orografibkyeelkoch - Trib& a Vt&niku,

v intenzivne osidlenej a peohospodarsky vyuZzivanej krajine. LiSia sa po &&ageologickej
stavby, typoldgie lesov, rastlinnych a Zti&nych spoléenstiev. Tribé patri ku starym
jadrovym pohoriam. Buduju ho krystalické bridliogranodiority, ale i horniny mezozoika
(vdpence, dolomity, kremence, bridlice), z ktoryéhmorfologicky ojedinelym patria
kremencové horky, lemujace jeho chrbat zo zapadwyohod. Typické pre Trilie su
dubovo-hrabové, dubové a vo vysSich polohach bukess¢ Vzitadom na svoju nadmorsku
vySku, geologické podlozie a expoziciu, Tdb@okryvaju zvédSa teplomilné rastlinné
spolatenstvd. Rastu tu vzacne achrdnené druhy ako pekissdovensky, hrdobarka
pachnuca, hrachor benatsky, kosatec nizky, bilavgarny, poniklec vékokvety, Tl'alia
zlatohlava a radialSich chranenych druhov. MladSie pohorie gopbo povodu - Vignik

je sttag’ou vulkanického Slovenského stredohoria. Najrongjge v jeho Uzemi su andezity
aich pyroklastika. Pre Vtaik su typické bukové porasty a zmieSané poraskalaijedle.
Vrchol Vtanika pokryvaju bukové porasty krovitého vzrastuy.tlistnata kosodrevina
s pévodnym smrekom, v ktorej sa objavuju horskéhgruastlinstva, ako su macha
cesnékovita, kamzénik rakusky, chlpga lesna, iskernik platanolisty, prilbica moldavska
a pozoruhodny vyskyt mé Skarda sibirska. Vzacnetuwsavyskytuje aj tis obajny.
Zo zastupcov fauny Chranenej krajinnej oblasti Rmnisi pozornog zaslizi vyskyt rysa
amaky divej ako pévodnych SelienDalej sa v nej vyskytuje jelenia, v nizdich polohach
srrtia a divigia zver. Vé&mi dobre sa v Trib@ dari danielej a muflénej zveri, ktora bola
na Slovensku introdukovana v roku 1867. Zo vzacngdvcov sa v oblasti vyskytuje orol

kriklavy, orol kr&ovsky, hadiar kratkoprsty a&elar obyajny.

CHKO Horné orava

Vyhlaseny: 12.7.1979 Rozloha: 70332 ha idahStatne prirodné rezervacie: Babia
hora, Sosnina, Pilsko, Klinské raSelinisko, TisaaniPard Chranené prirodné pamiatky:
Hviezdoslavova aleja, Slanicky ostrov, ¥téstrov Geomorfologicky celok: Podbeskydska
vrchovina, Podbeskydska brazda, Oravské Beskydwv<Ré kotlina, Oravska Magura
Informainé stredisko: Bernolakova 408, 029 01 Namestov@mdma krajinna oblddHorna
Orava sa nachadza v najsevernejsagti Slovenska. i&U ¢ag’ Uzemia zaberaju flySové

pohoria tvorené flySovymi horninami, na uzemi CHK®@edovSetkym horninami tzv.



magurského flySu - pieskovce ailovce, ktoré gBalich geologickych dobéach intenzivne
zvrasiovali spolu so starSimi geologickymi jednotkamikifeer polovicu Uzemia chranenej
krajinnej oblasti zaberaju lesy. Zfal ¢ag’ pokryvaju najma lesy bukovo-jgového
veget&ného stupa so silne zastupenymi smrekovymi monokultiraminiviku tvoria lesné
komplexy Babej hory, Pilska a P&gas pralesovitymi porastami smreka s primesou ijayab
Stupea kosodreviny je vyvinuty na Babej hore a Pilsku. Woholovych¢astiach Babej hory
je zreténe vyvinuty aj alpinsky stupie reprezentovany alpinskymi ldkamiDalsim
vynimocnym javom vo vegetacii CHKO je pritomnosznanej pestrosti raSelinnych
fytocen6z s vyskytom charakteristickych vzacnychoheozenych druhov rastlin,
ako andromédka sivolista, rojovnik tiarny, ostroplod biely, rogka okruhlolista, plavinec
zaplavovany, ostrica vybezZkat&pa cucoriedkova. Na hodnotach prirody oblasti sacnoa
mierou podiéa aj Ziva&isstvo. Z vékych Seliem sa v nej vyskytuju medkevlk, vzacnejsi
je rys. Bezna je raticova zver - jelenia, &ani diviatia. Charakteristickymi druhmi stiap
lesa su tetrov, hlucha jariabok lesny. Z dravych vtdkov tu hniezdi okoiklavy, mySiak
horny, p&etny je krkavecgierny. V ostatnych deseociach svoj hniezdny aredal v oblasti

rozSiril bociarcierny. V poslednych rokoch prenikol do Uzemia lasknad’ovy.

CHKO Cerova vrchovina

Vyhlaseny: 1989 Rozloha: 16280 ha Geomorfologiclglok: Cerova vrchovina
Okresy: Luenec, Rimavskd Sobota Infordmeé stredisko: Svatoplukova 40, 979 01
Rimavsk& Sobota Chranend krajinna obl@srova vrchovina sa nachadza na juhu stredného
Slovenska, priamo na hranici s ¥&rskom. Uzemie tejto chranenej krajinnej oblastirizaje
vramci Matransko-slanskej oblasti prevaznéas® oddielu Hajnaska vrchovina,
juhovychodny vybeZzok oddielu IEikovskd brazda a centralntagd’ oddielu Petrovska
vrchovina. V reliéfe napadne vystupuju vyprepar@vaazaltové vyplne sopeych kominov
a struskovych kuzev (Somoska, Surice, Hajéiéa, Ragd). Najvyssie vrchy tvorigadicové
a andezitové trosky. Na odlesnenych svahoch sa gigjavuje erdzia pédy. NajrozSirenejSim
lesnym spoléenstvom na Uzemi chranenej krajinnej oblasti stobékdubravy. Najwésie
zastupenie tu ma dub zimny spolu s dubom letnyerane. Pévodny je aj buk lesny, ktory sa
v sttasnosti uplatuje s hrabom. NajsuchSie a najteplejSie lokalitera borovica lesna.
Z floristického adiska mézeme Uzemie charakterizbalio vyrazne xerofytné. Na podloZzi

vulkanickych hornin sa sformovali lesné a neled@@ne spoléenstva. Z chranenych rastlin



sa vyskytuje najma poniklec day ¢ernasty, kuktka vencova, kosatec nizky, mecharnik
stromovity, zlatofuz juzny a viaceré druhy kéwy. V zmysle zoogeografickéhtlenenia
patri Uzemie do panénskeho pasma stepi. Z viacemgdtnych skupin bezstavovcov,
vyskytujucich sa v Uzemi, bolo doBiaistenych najma mnoho ohrozenych druhov chrobakov
a motyov. Zo stavovcov sa tu vyskytuju napriklad skokapotavy, jasterica zelena, hadiar
kratkoprsty, ¥elarik zlaty, vyrik lesny. Podzemné pseudokrasavwesfory vyuzivaja viaceré
druhy netopierov.

CHKO Stiavnické vrchy

Vyhlaseny: 22.9.1979 Rozloha: 77630 ha Geomorfologicelok: Stiavnické vrchy
Okresy: Banskéa Stiavnica, Krupina, Levice, Zvol@arnovica, Ziar nad Hronom Zata
Statne prirodné rezervacie: Sitno, Jaébilesky roh&, KasSivarova, Kamenné more, Szabdova
skala Chranené prirodné vytvory: BanskosStiavnicki&deia, Sixova sti§ Krupinské bralce,
Zakylske pleso, Vyhniansky travertin Inforémé stredisko: v NPR Sitno, Energetikov 1, 969
01 Banskéa Stiavnica Stiavnické vrchy st n&§igi sopeéné pohorie Zapadnych Karpét. LeZia
na rozhrani dvoch rozdielnych klimatickych typdweho odrazom je horizontalne a vertikalne
prelinanie teplomilnych prvkov fléry a fauny s katgkymi horskymi prvkami. Najvyssi
vrchol Stiavnickych vrchov je Sitno /1009m/. Zvetsaim a rozpadom poévodného sémpého
reliéfu krajiny vznikli skalné veze, steny, ihlyr@siahle kamenné moria. Rozvoj banictva
v minulosti si vynatil budovav oblasti rézne vodné nadrze /bolo ich priblizr3® & dzkou
napéjacich jarkov okolo 130km/. Uzemie je bohatéetivé mineralne vody. Len v Sklenych
Tepliciach vyviera 12 ligvych praméov. V lesoch oblasti sa nachadza najviac
cudzokrajnych porastov na Slovensku. V nich zijelokL16 druhov chranenych zigighov

a 30 druhov chranenych rastlin.



Foto 3: Vyhrabané osie hniezdo




Foto 5: Trus so zbytkami lesného ovocia

(Zdroj: autor)

Foto 6: Sopy medwv#a hnedého




(Zdroj:autor)

(Zdroj:autor)



Foto 7: Lebka z upytligeného jedinca

(Zdroj:autor)

(Zdroj:autor)



Text 2: Dotaznik

Dotaznik

Vnimanie a hodnotenie stavu populacie medtehnedého na Slovensku

*Ozn&it iba jednu odpowé

1.Patrite do skupiny

1.ochrancovia prirody, neziskové organizacie
2.pd’ovnicke a kynologickeé zdruzenia

3.organy ptiovnictva

4. organy ochrany prirody

5. mestské urady a pridruzené obce

6. vrcholovy management pre lesnictvo @#nmhospodarstvo

2.V ktorom okrese a kraji posobi VaSa organizacia

l.okres: .cocccvvvenvennnen,

3. Pod’a Vés problematika ,premnoZenie medvda hnedého vo VaSom okrese je:
1. neaktualna

2. aktualna

3. vé’'mi aktualna

4. Ako by ste charakterizoval sdasnu situaciu stavu medvéd’a hnedého vo vasom
okrese?

. potebny zvyst stavy

. Stav stabilizovany - optimalny

. migracia z reviru do reviru

. ZNiZt’ stavy

A OWONPRE

. Vo VaSom okrese je p&et medvalov:
. nizky (1-2 kusy)

. primerany rozlohe okresu

. vysoky

. vysoky — dochadza k premnoZeniu

A OWDNPEFEO

. Je o problematike medvéa hnedého dostaténe informovana laické verejnos’?
ano

nie

. informacie su podavané pre verejhtes ciastainé

. informacie podavané iba z jedného ffamtu (ochrancovia prirody, pavnici..)

rwNRO



7. Stav medvda hnedého na Slovensku zver#pvany v dennej tl&i je podra Vas
realny?

1. &no

2. nie

BT A = 16 1= 11

8. Su legislativne opatrenia na Uhradu Skod sposoBrmedveal’om hnedym adekvatne?
1. ano
2. nie
AK ano/ vEom SU adeKVAINE. ... e e

Ak nie/ véom su neadekvatne

9. Aky je Vas navrh k zlepSeniu aktualnej situacienedvedl’a hnedého na Slovensku?

10. Aky stav medvé@a hnedého evidujete vo Vasom okrese? (poprosim usiediselnu
hodnotu vasho odhadu)

11. Vplyv turizmu na rozSirenie medvd’a hnedého je:
1. vaky

2. maly

3. Ziadny

12. SU medvede vo vaSom okrese monitorované?
1. trvalo monitorované

2. ojedinele monitorované

3. lokalne monitorované

4. nie sU monitorované

13. Vyskytlo sa vo Vasom okrese v poslednych 5 roko napadnutie ¢loveka medvel’om
hnedym?

1. ano

2. nie

Ak ano KA'ko pripadoVv ........c.ccoueiieiieie i i e,

14. Boli evidované vo Vasom okrese Skody sposobenédval’'om hnedym na doméacich
zvieratach a majetku? Za poslednych 5 rokov?

1.4no

2. nie

Ak ano v akej finatinej vyske/pripadne v akom rozsahu



15. Boli evidované vo Vasom okrese Skody sposobenédval’'om hnedym na doméacich
zvieratach a majetku? Za posledné 2 roky?

1. &no

2. nie

Ak ano v akej finatinej vyske/pripadne v akom rozsahu
16. Vysledky prieskumu si prajem poslé& na emailovu adresu

1.4no adresa: ..........
2.nie



