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Hodnoceni prace:
Volba tématu prdce a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentai: Poznavéni hlukovych parametri provozi chovii zivo¢isné vyroby je téma aktudlni,
zejména pak ochrana pfed nepfiznivymi uéinky ptsobeni hluku na okoli téchto objektd.

Formulace cilii prdce: (2) cile byly vhodné formulovany
Metodika zpracovdni: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostateéna vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (1) postup fedeni naprosto spravny

Teoretické zazemi autora: (3) autor neuvedl Zadné vyznamné autory, ale zna teorii dané
problematiky

Komentai: Pouzita literatura neni aktualni, kromé jednoho odkazu na zahrani¢ni webové stranky neni
pracovéno se zahranicni literaturou.

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citaéni normu - s vyjimkami

Komentaf: V textu uvedené citace jsou obsaZzeny i v seznamu pouzité literatury. Citaéni norma v
seznamu literatury zejména u internetovych odkazii neni dodrZena.

Uroveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni
Presnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (2) autor mé dostate¢ny pojmovy aparat
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb

Komentaf: U obrazkd chybi popisky, obrazky na str. 24 a 26 $patné Citelné, kotovani umisténi
nékterych méficich mist na str. 25 a 27 chybi.

Spinéni cilii prace: (3) cile prace byly splnény, n€které diléi cile byly opomenuty

Komentai: Formaln€ byly cile prace splnény. Jednim z cilii prace byl popis stavebni charakteristiky
sledovanych objektl. Popis uvedeny v kapitolach 4.4.1. a 4.4.2. oviem povaZzuji za nedostate¢ny.



Formulace zavéru prdce: (2) zaveéry jsou spravne formulovéany a jsou vyznamné pro dalsi vyuZziti

Odborny piinos prdce a jeji praktické vyuziti: (3) prace je po odborné a praktickeé strance
vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prdace zndmkou: velmi dobte

Doporucuji prdci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: V metodice je uvedeno, Ze méfeni bylo provedeno pomoci digitdlniho hlukoméru Voltcraft
Plus SL-300. Ve vysledcich v grafech jsou oviem uvedeny dvé kiivky, coz naznauje, Ze pokud
méfeni bylo provadéno ve stejny ¢asovy okamzik, tak musely byt pouzity dva méfici pfistroje.
Vysvétlete, jak méfeni skuteéné probihalo a zda-li se zjisténa ekvivalentni hladina hluku vztahuje k

méfeni uvnitf nebo venku.
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