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Hodnoceni prace:

Formulace cilu prdce: (3) cile byly formulovany dostateéné

Komentai: Jednotlivé cile by mély byt rozvedeny konkrétngji.

Metodika zpracovani: (3) castecné vhodné zvolena a formulovana

Komentai: NelGplna metodika méfeni - chybi informace, kdy méfeni probihalo (v jakém dennim
rezimu), podle ¢eho byla volena mista méfeni.

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktuélni, prace s informacemi dostatedna vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Teoretické zdazemi autora: (2) autor n¢které vyznamné autory opomnél a zn4 teorii dané
problematiky

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citaéni normu - s vyjimkami
Komentai: V kapitole Metodika (str.22) se autor odkazuje na normy, které ale v seznamu literatury
(kap. 8, str.64) neuvéadi. Na str.23 a 24 autor uvadi pouZité vzorce, ale z jakych norem nebo literatury
je cituje?

Uroveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostateény pojmovy aparat

Formalni zpracovdni - celkovy dojem: (3) prace vykazuje n&kolik drobnych formaélnich chyb
Komentai: Autor ve své prici uvadi nekteré necitelné obrazky (schémata sledovanych objekti), u
kterych nejsou uvedené koty (rozméry objektli a vzdalenosti mezi nimi) vibec Citelné. Prace mé
nevhodné fadkovani.

Splnéni cilit prace: (2) cile prace v&etné dil¢ich byly splnény

Komentai: V préci jsou uvedeny v grafické podobé i hodnoty naméfené nejen v okoli objektu, ale i
uvniti (podle zadani mél autor sledovat hlukovou zatéz pouze vné objektu).

Formulace zavérii prace: (3) zavéry jsou dostatené formulovany a jsou vyznamné pro dalgi
vyuziti



Komentai: V zavéru prace autor hodnoti intenzitu hluku, kterou viibec neméfil!?

Odborny prinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: V zavéru prace hodnotite intenzitu hluku. Neméla to byt spiSe \W'"hodnota\\\" hluku?
Definujte intenzitu zvuku a jeji vypocet.
Otazka 2: Je intenzita zvuku pifimo méfitelna? Jakym zplisobem lze zji§tovat intenzitu zvuku?
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