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Abstrakt

Cilem prace bylo porovnat a vyhodnotit ekonomiku chovu ve volném a
vazném ustajeni, pficemz ve volném ustdjeni za pouziti modernich dojicich robotii.
V potaz byly brany i ukazatele uzitkovosti a plodnosti a zhodnoceni investic do
volného ustajeni s dojicimi roboty. V této praci byly vyhodnoceny vysledky
zemédéelského podniku, hospodaticiho na vyméie 1800 hektarti, v nadmotské vysce
500 — 800 m.n.m., ze dvou vaznych a jedné volné staje, ve které¢ byly vyuzivany
dojici roboty jako ekonomicky naro¢na investice. VSechny tfi stije byly sledovany
po dobu dvou let, byla analyzovdna mlécna uzitkovost, plodnost a ekonomika

zjisténa zpracovanim vysledka 1083 krav.

Bylo zjisténo, Ze ve staji s volnym ustajenim a dojenim pomoci robotli sice
vzrostly naklady, av§ak ve srovnani s chovy vazného ustajeni dosahl tento chov vyssi
produktivity prace, nizSich ztrat 1 mensiho vyskytu zdravotnich poruch. V prvnim
sledovaném obdobi tento chov vykazoval zisk. Ve druhém obdobi byly jiz vysledky
ovlivnény problémy s nizkymi vykupnimi cenami mléka, které ptetrvavaji dodnes.
Zjisténé vysledky naznacuji, Ze pii piiznivé ekonomické situaci podniku z hlediska
investi¢nich a chovatelskych podminek lze doporucit nejen zménu technologie
z vazného na volné ustajeni, ale i pouziti dojicich robotd, kterymi se vyznamné
uspofi pracovni naklady. Je ale nutno pocitat s odpisy nové budovy a tim i
s vysokymi nédklady na krmny den kravy nebo jednotku produkce. Volnd stij
vykazuje vysokou uzitkovost a kvalitu mléka, zaroven byla ve volné staji zjiSténa

vvvvvvvvv

dojnic.

Kli¢ova slova: uzitkovost, plodnost, ekonomické ukazatele vyroby mléka



Abstract

The aim was to compare and evaluate the economics of breeding in the free
and stanchion housing, in the free housing for the use of modern milking robots. The
account has been taken as parameters of performance and fertility and return on
investment in free housing with milking robots. The results of the holding area
farming of 1800 hectares at an altitude of 500-800 meters above sea level, two
stanchion housing and one free stalls, which were used in the milking robot is an
economically challenging investment were evaluated in the study. All three stalls
were followed for two years, the milk production and fertility were analyzed and the
economics of processing the results were recorded in 1083 cows.

It was found that in the stall with free housing and milking with robots, while
costs increased, but compared to the breeding of stanchion housing has reached the
breeding of higher productivity, lower losses and less incidence of health disorders.
In the first period this activity showed a profit. In the second period, the results are
affected by problems of low farm-gate milk prices, which persist to this day.
Observed results suggest that the favorable economic situation of the company in
terms of investment and breeding conditions can only recommend a change from a
serious technology for open housing, but also the use of milking robots, which are
significant savings in labor costs. However, it is necessary to allow for depreciation
of new buildings and thus with the high cost of feeding cows the day or unit of
production. Free housing has high performance and milk quality, was also detected
in the free stall successful reproduction due to better recognize heat and favorable

overall welfare of dairy cows.

Keywords: performance, fertility, economic parameters of milk
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1 Uvod

Vyznam chovu skotu je nezpochybnitelny a méa nezastupitelné misto jak pfi
udrzovani padni urodnosti a utvafeni krajiny, tak jako zdroj zivoc¢isnych bilkovin.
Prispiva vyznamnym podilem k udrzovani kvality zivota a zaméstnanosti na
venkove. Zemé&délstvi by jen tézko fungovalo bez chovu skotu. Za poslednich deset
let se chovatelé dojeného skotu v Ceské republice vice zaméfuji na zvySovani
uzitkovosti a kvality mléka a v souvislosti s tim i zlepSovani zdravi, dlouhovékosti a
welfare zvifat. Vyznamnou variantou dosazeni téchto cili je ve stile vétSim
vyuzivani dojicich robotl. Novela zdkona o zemédé€lstvi, jejiz hlavnim cilem je
rozSifeni a zlepSeni poskytovani dotaci v ndvaznosti na evropské piedpisy a
zjednoduseni evidence zemédélského podnikatele by jisté¢ vedla k modernizaci fady
zemédeélskych podnikli a vybaveni volnych ustijeni dojicimi roboty. Perspektivy
Evropské unie sméfuji nyni predevS§im k neustalému zlepSovani welfare v chovu
hospodaiskych zvitat a v chovu dojenych krav je to pravé nepochybné piechod od
vazného k volnému ustdjeni. Dalsi vyznam chovu skotu spociva ve spotiebé

objemnych krmiv a ndvaznosti na pudu.

Ekonomika zemédélského podniku je zalozena na stalych piijmech za vyrobené
komodity (mléko, maso). Evropskd unie je v soucasné dobé druhym nejvétSim
vyvozcem zemédélskych komodit na svété a stejné tak jako Evropské unie i Ceské
republika je potravinové sobéstacna. Piestoze spotieba mléka i hovéziho masa klesa,
snazi se vyrobci spottfebiteli nabidnout kvalitnéjsi vyrobky, ¢im dal castéji
Z ekologické produkce a vysvétlit doméacimu trhu, Ze hovézi maso a kvalitni mléko
by mély byt nezbytnou a hlavné Castéjsi soucasti jidelniCku. Uplynulé dva roky
muizeme charakterizovat vyraznym kolisdnim cen mléka a podprimérnymi cenami
vsech kategorii jate¢ného skotu. Velmi vyznamné a nezanedbatelné jsou v soucasné
dobé pro zemédélce piijmy z dotaci. Tato podpora se snazi nejen udrzet zemédélce
na venkové€, ale snazi se i ptispét K tomu, aby nedochazelo k odlivu mladych lidi

z venkova.

Tato prace je zamétfena na dva aspekty ekonomiky chovu dojeného skotu, a to
ekonomické ukazatele vyroby mléka a uzZitkovost. Cilem prace bylo porovnat

ekonomiku chovu dojenych krav ve volné a vazné stéji.



2 Literarni prehled

2.1 Soucasné podminky chovu skotu

W v

Jeho zakladni produkéni funkce spociva ve vyrobé mléka a hovéziho a teleciho masa

pro vyzivu lidi (Frelich a kol., 2001).

Skot jako ptezvykavec, ma piimou vazbu na rostlinnou produkci se svou
schopnosti pfeménovat objemnd, jinym zptisobem nevyuzitelna krmiva, na kvalitni
zivo¢isné produkty. V souvislosti sudrzovanim puadni urodnosti je skot také

nenahraditelnym producentem piirozenych statkovych hnojiv (Vejéik a kol., 2001).

2.1.1 Chov skotu v EU

Pro uplynulé dva roky jsou z hlediska chovu skotu v EU charakteristické
pfedev§im neocekavané a vyrazné zmény nakupnich cen mléka (Kvapilik a kol.,

2009).

Chov skotu patii v EU mezi vyrazné regulované odvétvi. Produkce mléka je
limitovana mléénymi kvotami, produkce jatecného skotu je pak prakticky dana
stanovenymi pocetnimi stavy jateCnych zvifat, na néz lze obdrzet podporu
z prosttedkit EU. V celosvétovém trendu je charakteristické postupné snizovani
pocetnich stavli skotu, které souvisi jak se zvySovanim jeho vykonnosti, tak i
S ¢asteCnou zmenou ve spotiebé potravin zivocisSného puvodu. U dojenych krav je
nejvyraznéjsi pokles zaznamendn u nds a v Rakousku a je c¢asteCné nahrazen
ptevodem téchto krav do systému chovu bez trzni produkce mléka (Bouska a kol.,

2006).

2.1.2 Chov skotu v CR

Reseni problematiky setrvalého rozvoje zemédélstvi, jako diilezité soudsti

v v s

faktorem je strategie zaclenovani nasi zem¢ do rezimu spolecné zemédelské politiky
zemi, tedy vysledek pfistupovych jednani s EU. Vysledek téchto pfistupovych
10



jednani ma naprosto klicovy vyznam pro stanoveni rozméru naseho zemédélstvi a
jeho schopnosti efektivné vyuzivat a Vv kulturni podobé udrzovat zemédé€lsky
obhospodatovanou krajinu. Schopnost chovatelti dojnic v CR a v EU-12 konkurovat
vyrobciim v EU-15 je kromé niz§ich cen mléka negativné ovlivnéna i zna¢né niz§imi
primymi platbami na hektar zeméd¢elské pidy. I pfes uvedené problémy a stagnaci
zemédglské produkce je zasobovani obyvatel CR potravinami Zivo¢isného pavodu

v odpovidajicim objemu a kvalité zajisténo (Kvapilik a kol., 2009).

CSU uvadi soucasny stav skotu v Ceské republice. K 1.4. 2009 je evidovano

1 363 tisic kusti dobytka, z toho 560 tisic kust krav (Www.czso.cz).

2.1.3 Ekonomika chovu

vvvvvv

charakteristikam hospodateni kazdého podniku (Synek a kol., 2007).

2.1.3.1 Naklady

Naklady podniku miizeme charakterizovat jako pen¢zné¢ vyjadienou spotiebu
vyrobnich faktor ucelné¢ vynalozenych na tvorbu podnikovych vynost vcetné

dalsich nutnych nakladu spojenych s ¢innosti podniku (Synek a kol., 2002).

Mezi zékladni néstroje vnitropodnikového fizeni patfi kalkulace naklada,
jejichz ukolem je zjistit naklady, které byly spotfebovany na konkrétni vykony (v
piipadé vysledné kalkulace) nebo stanovit naklady na konkrétni vykony pro
nasledujici obdobi (v ptipadé pfedbézné kalkulace). Kalkulace nidkladii ndm dava
velmi dilezitou informaci o tom, kolik stoji podnik jeho jednotlivé vykony, je
vlastné pisemnym piehledem jednotlivych slozek nakladl a jejich tthrn na kalkula¢ni

jednici (Krutina a Novotna, 2004).

Podle Bousky a kol. (2006) nejvyssi polozkou na vyrobu mléka jsou naklady
na krmiva. Na celkovych ndkladech se podileji asi 40%. Druhou nejvyssi polozkou
jsou pracovni ndklady, které se na celkovych ndkladech chovu dojnic podile;ji
v priméru 14 az 15%. V praméru kolem 10% celkovych nakladi dosahuji odpisy
dojnic. Kvapilik a kol. (2009) uvadi (viz Tab. ¢. 1), ze nejvyssimi nakladovymi

11
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polozkami chovu dojenych krav byly vroce 2008 naklady na krmiva (41%
celkovych ndkladl), pracovni naklady (15%), odpisy krav (9,2%) a rezijni naklady
(9%).

Tab. & 1 Odhad ekonomickych ukazatelit vyroby mléka v roce 2008 (Kvapilik a kol.,

2009, cit. Burdych a kol., 2009)

Polozka naklada Naklady na

kravu (K¢) krmny den litr mléka*

(K¢) K¢ %

Krmiva vlastni 17 220 46,50 2,35 26,6
Krmiva nakoupena 9475 25,60 1,29 14,6
Krmiva celkem 26 695 72,10 3,64 | 41,2
Pracovni naklady celkem 9930 26,80 1,35 15,3
Odpisy dlouhodobého majetku 3645 9,80 0,50 57
Odpisy krav 5975 16,20 0,81 9,2
Plemenatské a veterinarni vykony 4 253 11,50 0,58 6,6
Rezie celkem 5735 15,50 0,78 8,8
Ostatni polozky 8512 23,10 1,17 13,3
Naklady celkem 64 745 175,00 8,83 | 100,0
Odpocet (telata, krmné mléko) 2970 8,00 0,41 4,6
Naklady po odpoctu 61 775 167,00 8,42 95,4
Trzby za mléko 62 460 168,80 8,52 | 96,5
Rozdil trzeb a naklada 685 1,80 0,10 1,1
Prodej mléka na kravu 7334 litru/rok, resp. 20,09 litri/den

* na litr prodaného mléka

2.1.3.2 Vynosy

Vysledkem ¢innosti podniku jsou vyrobky nebo sluzby. PenéZnim ocenénim
souboru realizovanych vyrobkl a sluzeb za urcité obdobi jsou vynosy podniku, a to
bez ohledu na to, zda v tomto obdobi doslo k jejich inkasu (Synek a kol., 2002).
Ekonomické vykonnost farmy je hodnocena na zakladé srovnani vySe vynaloZenych
nakladt s dosazenymi vynosy. Hlavni vynosovou polozkou jsou trzby. (Sarapatka a
kol., 2005).
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2.1.3.3 Dotace

Vstupem CR do EU se zménil systém piimych plateb a podpor vyplacenych
teskym zemédélcim. V CR je uplatiovan zjednoduSeny systém piimych plateb
nazyvany rezim jednotné sazby na plochu (SAPS). Dalsi podpory, vyplacené
zemédglcim, jsou narodni doplitkové platby, financované ze zdroji CR (Boskova,
2008).

Zemédelsky podnik miz vyuzivat tyto dotace: jednotna platba na plochu
(SAPS), narodni doplitkové platby k jednotné platbé na plochu (Top-Up), platby v
ramci méné ptiznivych oblasti (LFA), agroenvironmentalni opatieni (AEO), platby v

ramci oblasti Natura 2000 na zeméd¢élské padeé (http://www.szif.cz).

Jednotna platba na plochu SAPS

Hlavnim cilem jednotné platby je zabezpecit zeméd€lcim stabiln€j$i piijmy.
Zemédélci se mohou rozhodnout, co chtéji produkovat, ptiCemz jim bude zarucena
stejnd vySe podpory nezavisle na tom, co produkuji. Diky tomu se mohou lépe

piizpusobit poptavce (http://eagri.cz/public/eagri/dotace).

Zadatelem je fyzickd nebo pravnicka osoba, obhospodaiujici zemédélskou
pidu, ktera je na zadatele vedena v Evidenci vyuziti zemédé€lské pidy podle
uzivatelskych vztahi (tzv. LPIS) podle §3a a 3b zdkona ¢. 252/1997 Sb., o
zem&délstvi. Zadost o poskytnuti podpory v ramci jednotné platby na plochu (SAPS)
je mozné podat na nasledujici zeméd¢elské kultury (dle §3i zakona o zeméd¢lstvi),
piicemz na druhu zemédé€lské kultury nezdvisi vySe podpory: ornd pida, travni
porost, vinice, chmelnice, ovocny sad, Skolka, zelinafska zahrada, jina kultura.
Jednou z podminek pro poskytnuti podpory je dodrZzeni minimalni vyméry, na kterou
muze byt poskytnuta podpora, ktera ¢ini v souctu vSech ptdnich blokl/dilti ptidnich
blokii v Zadosti nejméné 1 ha zem&délské ptidy. Dotéené pidni bloky/dily piidnich
blokti musi byt uvedeny v Evidenci.

( http://eagri.cz/public/eagri/file/1009/Prirucka_jednotna_zadost 2009.pdf)
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Niarodni doplitkové platby

Nérodni dopliikkové platby (Top-Up) k pfimym podporam jsou plné hrazeny z
rozpoétu CR a slouzi k dorovnani vybranych komodit, které byly zjednodusenim
plateb v systému jednotné platby na plochu zemédélské pidy (SAPS) znevyhodnény
oproti plnému systému piimych podpor v pavodnich, tzv. starych zemich EU

(http://eagri.cz/public/eagri/dotace).

Narodni dopliikové platby (Top-Up) jsou platby poskytované k jednotné platbé
na plochu (SAPS) a jsou upraveny natizenim vlady ¢. 112/2008 Sb., které stanovuje
nékteré podminky poskytnuti ndrodnich doplikovych plateb k pfimym podporam.
Zadatel je shodny s zadatelem o platbu SAPS. Vieobecné podminky pro poskytnuti
platby Top-Up jsou shodné s podminkami pro platbu SAPS. Pokud nebude zadateli
piiznana platba SAPS,nema néarok ani na platbu Top-Up.

Platba na prezvykavce

Platba na piezvykavce, je platba dle stavu v ustfedni evidenci vedené podle
plemenaiského zakona k 31. bfeznu 2007. Zadatelem o platbu na prezvykavce je
fyzickd nebo pravnickd osoba, kterd k 31. bifeznu 2007 chovala pfezvykavce na
hospodaistvi registrovaném v Ustfedni evidenci V mnozstvi nejméné 2 velké dobytci

jednotky.

Platba na chov krav BTPM

Zadatelem o platbu na chov krav bez trzni produkce mléka je fyzickd nebo
pravnickd osoba, kterd chovd na hospodafstvi registrovaném v ustfedni evidenci
podle plemenéiského zakona kravy bez trzni produkce mléka s vyjimkou plemen
uvedenych v ptiloze XV nafizeni Komise (ES) ¢. 1973/2004, v platném znéni.

(http://eagri.cz/public/eagri/file/1009/Prirucka_jednotna_zadost 2009.pdf)

Platby LFA a Natura 2000 na zemédélské padé

Zadatelem o platbu v oblastech LFA a oblastech Natura 2000 na zem&délské
pude (dale jen Natura 2000) je fyzicka nebo pravnicka osoba, na kterou je v Evidenci

vedena alespofi minimalni vyméra zemeédélské pidy v LFA nebo oblastech Natura
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2000 od data doruceni zadosti Fondu do 30. zafi 2009. Platba pro LFA je
poskytovana pouze na zemédélskou kulturu travni porost obhospodatovanou v
nasledujicich oblastech: horské oblasti, ostatni méné piiznivé oblasti, oblasti se
specifickymi omezenimi. O platbu v téchto oblastech mize pozadat pouze ten
zadatel, kterému byl alespon jedenkrat poskytnut vyrovnavaci ptispévek v ramci

opatieni LFA v programovém obdobi 2004 — 2006.

Vyse podpory = sazba platby na 1 ha travnich porostii (v EUR) x zjisténa plocha
travnich porostl (v ha). Platba v méné piiznivé oblasti je dle typu oblasti a platba v
oblasti Natura 2000 je stanovena ve vysi 112 EUR na 1 ha travnich porosti, tj.
3004,40 K¢/ha.
(http://eagri.cz/public/eagri/file/1009/Prirucka_jednotna_zadost_2009.pdf)

Dotace na agroenvironmentalni opatieni —- EAFRD a HRDP

Zadatelem je fyzicka nebo pravnickd osoba, obhospodaiujici zemédélskou puidu,
ktera je na zadatele vedena v Evidenci. Dotace se poskytne, pokud je Zadatel zafazen
do ptisluSného agroenvironmentéalniho opatieni.

(http://eagri.cz/public/eagri/file/1009/Prirucka_jednotna_zadost_2009.pdf)

2.1.3.4 Ceny mléka

Vysledkem vyvoje cen mléka za obdobi 2006 az 2009 je jejich praumér 8,28;
7,81; 8,38; 8,43 a zhruba 6,15 K¢ za litr. Pokles trzeb (zisku) napt. mezi roky 2007 a
2009 l1ze pti uvedenych cenach odhadnout ptiblizné na 15 tisic K¢ na kravu a rok a

na 2,5 mil. K¢ na primérny podnik a rok (Kvapilik, 2010).

Primérmé ceny zemédé€lskych vyrobcti mléka v roce 2009 se propadly o
29,3 %, béhem celého roku byly primérné mési¢ni ceny hluboko pod tUrovni
stejného obdobi ptedchoziho roku, nejvétsi meziroéni pokles nastal v bieznu (0
37,7 %), nejmensi v prosinci (0 10,6 %). Mléko nejvyssi tfidy jakosti Q bylo
nakupovédno za primérnou cenu 6,20 K&/l (minimdlni v zafi 5,92 K&/1, maximalni

Vv lednu 6,85 K¢&/1) (Www.CzS0.€z).
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2.2 Mléko

MIéko je zékladni a nepostradatelnou slozkou lidské vyzivy. Kravské mléko je
konzumovano v pfirozeném stavu ptimo nebo zpracované mlékarenskou vyrobou na
vyrobky, jako jsou syry, zakysana mléka, jogurty, tvarohy, masla apod. ve forme
mleziva je také nepostradatelnou vyzivou telat po narozeni. Znacna c¢ast mléka je
zpracovana do krmnych ptisad pro driibez, prasata a odchov nebo vykrm telat

(Vejéik a kol., 2001).

2.2.1 Mlé¢na zlaza

Mlécna Zlaza (vemeno) je ulozena v tfiselné krajin€ a je rozdélena na pravou
a levou polovinu, kterd je opét rozdélena na predni a zadni Ctvrté. Jednotky

dekretujici mléko v mlécné zlaze jsou sekreéni alveoly (Urban a kol., 1997).

Bouska a kol. (2006) uvadi, Ze od narozeni do obdobi pohlavni dospé&losti
roste mlécnd Zlaza jenom malo. V této fazi vyvoje jalovicky ptibyva v mlécné zlaze
hlavné tukova a pojivova tkan. V puberté se vemeno zacina rychle vyvijet. V tomto
obdobi se na tikor tukové tkané zvétsuji a rostou mlékovody a mlééné alveoly. Uplny
funkéni vyvoj mlécné zlazy je dokonCen az béhem biezosti. Tvorba mléka zacCina
kratce pred porodem, béhem porodu, nebo tésn¢ po ném, protoze v té dob¢ nastavaji
potiebné zmeény v hladinach hormonii. Na jeden litr vytvofeného mléka protece
vemenem kravy okolo 500 I krve. Kazda sekre¢ni buiika produkuje vSechny slozky

mléka.

Spousténi mléka

Je znamo, Ze vSechno mléko, které se ziska jednim vydojem, je pfitomno
vV mlécné zlaze jiz pfed dojenim nebo béhem dojeni. Stimulace strukli nebo vemena
ma za nésledek reflexni sekreci oxytocinu ze zadniho laloku hypofyzy, ktery po

dosazeni myoepitetalnich bun€k zapticini jejich smrsténi (Urban a kol., 1997).

Bouska a kol. (2006) také publikuje, Ze mléko se hromadi v hornich ¢astech
mlécné zlazy a po jejich naplnéni postupné stéka do nizSich casti vemene, do

mlécnych cisteren. VéEtSina mléka je udrzovana v mléénych alveolech a v mléénych
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vyvodech. Toto mléko neni mozné vydojit bez neurohormonalnich procest, které tidi
spousténi mléka - ejekci. Mechanickym drazdénim mlécné zlazy pii dojeni nebo sani
mladéte se u samic spousti erekéni reflex, ktery prostfednictvim hypotalamu vede
K uvolnéni hormonu oxytocinu 2z neurohypofyzy. Oxytocin se krvi dostava
k hladkosvalovym myoepitelialnim bunkam, které obklopuji alveoly a vyvody a
vyvola jejich smrsténi. To zpisobi zvysSeni tlaku uvnitt mlécné zlazy, které vyvola

vypuzeni mléka z alveolti pfes mlékovody, mlékojemy a strukovy kanélek.

Sekrece oxytocinu nastava 30-60 sekund po podrazdéni receptorti v mlécné
zlaze a jeho ucinek trva 3-5 minut (max. 10 minut), protoZe oxytocin se rychle
rozklada v jatrech (Bouska a kol., 2006). Podnét k castému dojeni na zacatku
laktace trvale zvySuje produkci mléka (Wall a McFadden, 2008).

Vejéik a kol. (2001) dale uvadi jednotlivé vlivy puasobici na mlécnou
uzitkovost: plemennd ptislusnost, v€k pii prvnim oteleni, vyziva, v€k dojnice a
potradi laktace, Uroven reprodukce, doba stani na sucho, zdravi dojnice, Uroven

odchovu jalovic, technologie ustdjeni a pohyb.

2.2.2 Vyroba a spotieba mléka

Podle Kvapilika a kol. (2009) je z ukazatel vyvoje chovu dojnic a vyroby
mléka zfejmé, ze v uplynulém pétiletém obdobi se pocet dojenych krav snizil o cca
57 tis. kust a 12,4%, ztoho v roce 2008 meziro¢né o 7 tis. kust a 1,7%. V letech
2003 az 2008 se zvysila trzni produkce mléka o 65 mil. litrt a 2,6%, v roce 2008

vykazala mirny meziro¢ni pokles o 23 mil. litrti (0,9%).

Cesky statisticky Gfad uvadi spotiebu mléka a mlé&nych vyrobki za rok 2008
Vv téchto hodnotach: konzumni mléko 55,3 kg na obyvatele a rok, syry 12,9 kg na
obyvatele a rok a mléko a mlé¢né vyrobky celkem (bez masla) 235,6 kg na obyvatele

a rok (www.czso.cz).

Pozitivni trend ve spotfebé mléka a mléénych vyrobkid byl pieruSen v roce
2008. Mirn¢ vzrostla spotieba konzumniho mléka a masla, pokles vykazala spotieba

syri (Kvapilik a kol., 2009).
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2.2.3 Plodnost

Plodnost plemenic skotu je schopnost pravidelné zabrezavat a rodit zdrava,

zivotaschopna mlad’ata. Od reprodukce stad zalezi vyroba mléka, produkce hovéziho

masa a ziskavani zastavového skotu pro vykrm. Produkce mléka je ptirozené

podminéna pravidelnym telenim plemenic skotu (Botto a kol, 1988).

Ukazatele reprodukce:

V¢ek pfi 1. oteleni

Mezidobi je ¢asovy tsek mezi dvéma porody jednoho zvifete. Stanovuje se
tedy pro zvifata, kterd se telila nejméné dvakrat. Vzhledem k pomérné
stabilni délce biezosti se tento faktor chova podobné jako servis perioda
(Bouska a kol., 2006).

Servis perioda udava pocet dnti od oteleni do dalsiho zabieznuti.

Inseminacni interval - timto terminem chapeme Casovy usek, ktery uplyne od
oteleni kravy do provedeni prvni inseminace nebo od zmetani do provedeni
prvni inseminace. Inseminacni interval se vyjadiuje ve dnech a je prvnim
ukazatelem intenzity reprodukce.

Inseminacéni index udava pocet inseminaci potfebnych k zabieznuti.

Biezost po 1. inseminaci vyjadiuje skute¢ny pocet zvifat zabiezlych po prvni
inseminaci. Je to kvalitativni ukazatel plodnosti, ktery se zjistuje do 90 dni
po provedeni prvni inseminace. U jalovic byva procento bifezosti po prvni
inseminaci v priméru az o 10 % vyssi (Kopecky a kol., 1981).

Procento biezich po vSech inseminacich — pocet bifezich po vsech

inseminacich/pocet vSech inseminovanych zvifat * 100, cilem je 80 %

(Bouska a kol., 2006).

Tab. ¢ 2 Dulezité ukazatele plodnosti (Botto a kol., 1988, cit. Zaoral a kol. 1976)

Plodnost Interval (dnii) SP (dniw) Ins. Index Mezidobi (dnii)
Velmi dobra do 57 do 80 do1,2 do 365
Dobra 58-66 81-90 1,2-1,6 366-380
Priamérna 67-76 91-110 1,7-2,0 381-400
Nevyhovujici nad 76 nad 110 nad 2,0 nad 400
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2.3 Dojena plemena skotu

Produkce mléka je vchovu skotu nejdilezitéjsi hospodarska vlastnost.
Preména piijimanych zivin je podstatné hospodarnéjsi, nez pii vyrob¢ hovéziho
masa. Ptijaté ziviny z krmiva se vraci v mléce 20 — 30 % energetické hodnoty a pfi

vykrmu skotu v mase jen 8 — 12 % (Vejéik a kol., 2001).

2.3.1 Holstynsky skot

Cernostrakaté plemeno piedstavuje mléény uzitkovy typ skotu a je

nejrozsirenéj$im a nejvykonnéjsim plemenem na svété (Louda a kol., 1994).

Nejrozsifenéjsi svétové dojené plemeno odvozuje svij puvod z populace
cernostrakatého skotu severozipadni Evropy. Toto vynikajici a vyznamné plemeno
bylo v prabéhu minulého stoleti intenzivné S$lechténo v podminkach Severni
Ameriky na funkéni mléény uZitkovy typ vétSiho télesného rdmce a uSlechtilosti.
Vzniklo tak plemeno, které nema konkurenci v produkci mléka, a zpétné, zejména
cestou plemenikt, ovliviiovalo a ovliviiuje ptivodni populace ¢ernostrakatého skotu
na celém svété. Soucasné také uspésné konkuruje a nahrazuje méné vykonna dojena

plemena skotu jak v Evropé, tak i na jinych kontinentech (Bouska a kol., 2006).

V Ceské republice se zacalo s chovem &ernostrakatého skotu v 60. letech 20.
stoleti importy z Danska, Holandska a Némecka. Nazev plemene byl v roce 2000
vyhlasen jako holstynské (Sambraus, 2006).

Vzhledem k vysoké mlé¢né produkci (v praméru pires 8000 kg za laktaci) ma
mléko holstynskych krav niz§i obsah mlé¢nych slozek, nez je tomu u jinych plemen.
Podle jednotlivych zemi, ve kterych je toto plemeno chovano, se mlééna bilkovina
pohybuje v pfiblizném intervalu od 3 do 3,5% a obsah tuku v intervalu 3,5 do 4,4%.
V nejlepsich chovech je dosahovana primérna uZzitkovost okolo 12 000 kg mléka za

laktaci (www.agropress.cz).

Dospélé kravy dosahuji ptes 140 cm v kohoutkové vysky pii zivé hmotnosti
700 kg. Zvifata maji menSi osvaleni, plos§i hrudnik, vyrazné kycle a pevné

koncetiny. Vemeno je dlouhé, o Siroké zakladné, s plochym pfechodem na pupecni
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sténu a vzadu pevné upnuté. Typicka je Cernostrakatd barva s bilymi znaky na téle a

hlavé (Vejcik a kol., 2001).

2.3.2 Zasadni rozdily mezi dojenymi plemeny chovanymi

v CR

Kravy holstynsko-friského plemene produkuji v laktaci velké mnozstvi
mléka. Rekordy v nejvétsi produkei mléka jsou evidovany pravé u tohoto plemene,
priCemz vyjimkou nejsou laktace na tGrovni 25-30 tis. kg mléka. Nejvyssi denni
produkce mléka na vrcholu laktace dosahuje bézné u krav prvotelek 30-50 kg, u krav
na dalSich laktacich pak 50-80 kg i vice kg. Tato vysokd schopnost produkovat

mléko klade velké ndroky na vyzivu a krmeni krav, na udrzovani reproduk¢énich

funkci plemenic a celkové tak na kvalitu chovného prostiedi (Bouska a kol., 2006).

Ayrshirsky skot je staré plemeno pochazejici z hornatého Skotska. Lze jej
charakterizovat jako plemeno menSiho az stfedniho télesného ramce. V mlécné
uzitkovosti ¢ini produkce 5-6 tis. kg mléka o obsahu 3,3 — 3,5% bilkovin a tu¢nosti
4,0 — 4,4% (Urban a kol., 1997). Podle Vej¢ika a kol. (2001) se pocetni stav tohoto

plemene v poslednich letech vyrazné snizil.

Jerseysky skot pochazi z anglickych ostrovii v Lamansské 0ziné. Ma maly
télesny ramec. Plemennym znakem je srnci tlama a thoti hibet. Je uvadéna primérna
dojivost az 5000 kg mléka o vysoké tucnosti (kolem 6%) a pies 4% obsahu bilkovin.
Vyhodn4 je dlouhovékost a dobra dojitelnost. V Ceské republice je chovano

v omezeném poctu stad (Vejéik a kol., 2001).

Ceské strakaté plemeno je puvodnim plemenem skotu na uzemi Ceské
republiky. Je soucasti celosvétové populace strakatych plemen shodného
fylogenetického plivodu, rozsitené, pro svoje vynikajici vlastnosti a Siroké vyuziti, na
viech kontinentech. Na celkovych stavech skotu v CR se podili v sou¢asné dobé
pfiblizn€ jednou polovinou. Chovny cil plemene je zaméfen na vysokou a
hospodérnou produkci kvalitntho mléka a masa. V dlouhodobéjsi perspektive
charakterizuje mlécnou uZitkovost cilovy pozadavek 6 000 az 7 500 kg mléka s

obsahem bilkovin nad 3,5 % (www.cestr.cz).
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2.4 Systémy chovu dojenych plemen skotu

Zakladni podminkou dosahovani vysoké uzitkovosti a pfiznivych
ekonomickych vysledkti chovu krav je dostateCna vyziva, resp. spravné sestavené
krmné davky z kvalitnich objemnych a jadrnych krmiv. Zakladnim ekonomickym
ukazatelem vyzivy a krmeni krav, ve kterém se kromé kvality objemnych krmiv
projevuje i technika krmeni a management stada, je produkéni Géinnost objemnych
krmiv. Pfedstavuje mnozstvi mléka, které dojnice z objemnych krmiv vyprodukuje.
K orienta¢nimu odhadu produkéniho efektu objemnych krmiv se poéita, ze z 1 kg

jadrnych krmiv (produkénich smési) se ziskaji 2 litry mléka (Kvapilik a kol., 1995).

Chovatel je povinen zajistit s ohledem na druh hospodaiského zvifete, stupen
jeho vyvoje, adaptaci a domestikaci, Zivotni podminky odpovidajici fyziologickym a
etologickym potfebam hospodaiskych zvirat tak, aby jim nebylo plisobeno utrpeni a
byla zajisténa jejich pohoda v souladu se ziskanymi zkuSenostmi a védeckymi
poznatky (Zakon ¢.246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani).

Webster (1999) uvadi, ze pohoda zvifete je uréena jeho schopnosti vyhnout
se stradani a zachovat si zdatnost. Podle DoleZala a Bilka (1996) se jedna o stav, kdy
zvite zistava v dobrém zdravotnim stavu a podle vnéjSich znamek se v daném
prostiedi citi v dostateéné pohod¢. Webster (1999) je toho nazoru, Ze pro Zivotni
pohodu zvifete neni nutné, aby Zilo v prostfedi bez jakéhokoli stresu, nybrz v
prostiedi, ve kterém se muze se stresy vyrovnat u¢innou akci diiv, nez intenzita
strestl naroste do té miry, ze zptusobi utrpeni.

Nepopiratelnym zdrojem stradani dojnic je bolest spojend s kulhénim,
nejCastéji zpisobend chorobami paznehti. Prizkumy ukazuji, Ze asi 25% dojnic je
kazdy rok oSetfovano chovatelem nebo veterinarnim Iékafem kvili kulhani. Kulhani
je ziejmé& nejvaznéjSim soufasnym problémem zivotni pohody dojnic, protoze
zpusobuje chronickou bolest a ¢etnost vyskytu je vysokd. Problém se v poslednich

letech zhorsil tim, Ze roste popularita senaze a staji s lehacimi boxy (Webster, 1999).

Ve fazi vysoké dojivosti vyvstava vzdy deficit Zivin, ktery je nutno udrzet na
nejmensi mozné mife. Pravé v tomto Case vysoké vymény latkové musi byt davka
sestavena tak, aby vyhovovala ptezvykovani, aby se tim zbyte¢né nezatézoval bachor

a tim i krava (Cermak, 2000).
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2.4.1 Vazné ustajeni a strojni dojeni

Podle Vejcika a kol. (2001) vazny systém nepfinasi potiebny a vyrazny efekt
ve snizeni pracnosti a zvySeni chovného komfortu. Plemenice vyzaduji pohyb jako
svou nezbytnou Zzivotni potfebu, coz vazné ustidjeni s minimdlnim pfedozadnim

pohybem neumoziiuje.

Pfi vazném stelivovém ustdjeni jsou dojnice uvazany u zlabu vétSinou na
podestylaném stlaném stani. Krmivo se zaklada do Zlabu staciondrnim nebo
mobilnim zatizenim. Doji se zpravidla na stani. V poslednich péti letech nebyla

v Ceské republice vybudovana ani jedna vazna staj (Bouska a kol., 2006).

Dolezal a kol. (2000) uvadi, ze dojici stroj s pfimym dojenim do ptepravni
nadoby se vyznacuje tim, ze mléko pfitéka z jedné nebo vice dojicich souprav do

pfepravni nadoby, kterd umozinuje sbér a uchovani mléka od né€kolika zvifat.

2.4.2 Volné ustajeni — volné boxové staje a dojici roboty

Rozmérové, funkéni a dispozicni feSeni boxovych lozi mé zésadni vliv na
uspésnost tohoto systému. Dojnice lezi v boxu 10 az 13 hodin denng, vstava a uléha
az 10 krat denné. Boxové stlané loZe je vymezeno bocnimi zabranami, podlaha boxt
je nepropustna s izolaci proti zemni vlhkosti a je alternativné fesena jako ,,zvySena“
proti podlaze hnojné chodby. Dobfe feSena volna boxova staj predstavuje nejlepsi
zafizeni pro vysokouzitkové dojnice, protoze stupenn chovatelského komfortu je na

vysoké urovni (Urban a kol., 1997).

Automatizaci dojeni, této denn¢ se opakujici Cinnosti, by odpadla namahava
prace stovek doji¢li. Dobry dojici robot zajiStuje nasledujici pracovni operace a
ukony: identifikace zvifat, €iSténi vemene (strukil), pfiprava dojeni, oddojeni prvnich
stfikli, zkouska kvality mléka a kontrola vemene, nasazeni dojiciho stroje, vlastni
dojeni a dodojeni, sejmuti dojiciho stroje a sbér dat o mnozstvi nadojeného mléka a

dalsich ukazatelich (Bouska a kol., 2006).
Zatizeni nejCastéji sestava ze dvou az cCtyf dojicich boxl. Dojnice je
identifikovana pomoci respondéru pii vstupu do boxu. Kazdy box je vybaven

nosnym ramenem s dojicim modulem — pouzdro se ¢tyfmi dojicimi nasadci. Podle
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Vejde-li dojnice do boxu vicekrat, nez bylo zamérem, boxem v podstaté jen projde
do krmisté. Dojnice muze bat i vyClenéna (mastitida). Tento robot poskytuje

chovateli nes¢etné mnozstvi informaci o kazdé kravé (Dolezal a kol., 2000).

Dojnice by meély chodit do robotu dobrovolng, proto je zfejma velka
variabilita v intervalech mezi dojenimi (Hogeeven, Ouweltjes, 2003). Systém
automatického dojeni nabizi moznosti pro castéjs$i dojeni a dojeni mize byt zaroven

piizpisobeno fazi laktace (Svennersten—Sjaunja, Pettersson, 2008).

Pocet instalaci robotizovanych dojicich stani piekrocil v Ceské republice
&islo 100. Prvni dojici robot (Lely Astronaut A2) byl v CR uveden do provozu na
podzim roku 2003. Nejvétsi nardst poctu instalaci byl zaznamenan v letech 2006 a
2007. Tento vyrazny narust byl zplisoben celkem stabilni vykupni cenou mléka,
posilovanim koruny, ptiznivou zemédélskou a dotacni politikou statu a nedostatkem
kvalifikovanych doji¢ii. Hospodarské krize a hlavné strmy pad vykupnich cen mléka
od kvétna minulého roku uplné otocil trend a pocet instalaci v tomto roce klesl na

uroven roku 2004 (Machalek, 2009).

2.5 Ekonomika chovu dojeného skotu

Chov dojnic, resp. vyroba mléka, je organizatné, materialove, ekonomicky a

v v

Zakladnim piedpokladem vyroby mléka, stejné jako vSech dalSich
zem&délskych a nezemédélskych produkti, je dosahovani zisku. Hlavnimi faktory
rozhodujicimi o vysi zisku nebo ztraty z vyroby mléka je objem nakladi na chov

dojnic a objem celkovych piijmu za trzni produkty (Kvapilik a kol., 2009).

2.5.1 Ekonomické ukazatele vyroby mléka

Zakladnim cilem a pfedpokladem kazdého ispésného podnikdni, tedy i chovu
dojnic, je dosahovani zisku. Jeho vySe je tvofena rozdilem mezi piijmy (trzby za
mléko, jatecny a zdstavovy skot, telata, jalovice a kravy k chovu, pfimé a nepiimé

prémie a dotace aj.) a ndklady na vyrobu trznich produktt (Bouska a kol., 2006).
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Dojené kravy jsou ekonomicky, pracovné a organizacné nejnarocngjsi
kategorii hospodaiskych zvifat chovanou v zemédélskych podnicich. Pomérné
dlouhy genera¢ni interval skotu a vazba na dal§i vyrobni odvétvi v ramci podniku
nedovoluji pruzné reagovat zménou objemu vyroby na zmény v poptavce a nabidce

na svétovych trzich a na kolisani cen mléka (Kvapilik, 2008).

Mezi ekonomické ukazatele vyroby mléka patii dle Bousky a kol. (2006) naklady
chovu dojnic a jejich hlavni poloZzky, ndkupni ceny mléka a zisk a mira rentability

vyroby mléka.

Nejvyssi ndkladovou poloZkou chovu vSech kategorii skotu jsou naklady na krmiva.
Na celkovych nakladech se podileji cca 35 (chov krav) az 65 % (odchov telat). Proto
tato polozka vyzaduje mimotradnou pozornost (Kvapilik a kol., 1995).

Pro dosaZeni rentabilni vyroby mléka museji byt trzby za mléko vyssi nez
naklady vynalozené na jeho vyrobu. V Evropské unii nejsou stanoveny zadné
minimalni ani garantované ndkupni ceny mléka. Nakupni ceny mléka se v trznich
podminkach unie stanovuji dohodou dodavatele a odbératele. Pii vyjednavani o
cenach mléka je, kromé snahy obou stran o dosahovani maximalniho zisku,
zohlediiovana celé fada skute¢nosti. Patfi mezi né vyrobni a zpracovatelské naklady,
odbyt mléka a mlécnych vyrobki na domacim a zahraniCnich trzich, moznosti
exportu do tietich zemi, svétové ceny mléka, spole¢na organizace trhu s mlékem a
mlénymi vyrobky, ndrodni a individudlni (podnikové) kvoty mléka aj. Pomérné
silny vztah existuje mezi nakupni cenou mléka a unii stanovenymi interven¢nimi

cenami masla a suSeného odstfedéné¢ho mléka (Bouska a kol., 2006).

2.5.2 Faktory, ovliviiujici ekonomické vysledky vyroby

mléka

Jako faktory ovliviiujici ekonomické vysledky vyroby mléka uvadi Bouska a
kol. (2006) tyto: ekonomické zvySovani dojivosti, vyziva a krmeni krav, plodnost
krav, obména stada a dlouhovékost a zdravotni stav krav telat a jalovic. Ekonomicky
optimalni uZzitkovost zavisi na uzitkovém typu krav a na konkrétnich pfirodnich,

vyrobnich, pracovnich, trznich a dalSich podminkéch.
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3 Cil diplomové prace a hypotéza

3.1 Cil diplomové prace

Soucasna situace v zemédélské prvovyrobé ssebou piinasi komplikace
souvisejici nejen s ekonomickou silou jednotlivych zemédélskych podnikd, ale i
S moznostmi zajisténi kvalifikovaného persondlu pro jednotlivé pracovni operace
vV chovu zvifat. Jednou z nejtizivéjSich oblasti je chov dojenych krav, ktery vyzaduje
znacnou pracnost a vysokou naro¢nost na kvalitu lidské prace, zvlasté pii operacich
spojenych se ziskavanim mléka. Tento pozadavek je v poslednich letech jesté
zvyrazilovan zvySujici se naro€nosti na kvalitu mléka z hlediska mechanické 1

mikrobiologické Cistoty.

Jednou z metod, kterou mohou zemédélské podniky fesit nedostatek pracovnich
sil nebo jejich nizkou kvalitu pti zajistovani procest ziskavani mléka je vyuzivani
dojicich roboti. Toto investiéné naro¢né feseni vyzaduje peclivy rozbor a zvazeni
situace ze strany managementu zemédélského podniku a rozhodnuti, zda instalovani
dojicich robotii souvisejici obvykle i se stavebnimi Gpravami celé staje piipadné

zménou technologie ustajeni prinese pozadovany ekonomicky efekt.
Proto byly cile prace zaméteny na:

1) posouzeni Grovné uzitkovosti a plodnosti krav chovanych ve vazném a
volném ustajeni a dojenych do potrubi a pomoci roboti,

2) posouzeni nakladu a jejich porovnani v obou sledovanych technologiich,

3) posouzeni ekonomiky chovu krav ve volné staji s vyuzitim robotd a ve vazné
staji,

4) odhad doby navratnosti finan¢nich prostiedkt, investovanych do stavby

volné staje v€etné vymezeni ptipadnych podminek navratnosti.
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3.2 Hypotéza

Dojici roboty jsou v mnoha zemédélskych podnicich v Ceské republice od
roku 2003. V soucasné dob¢ je v zemédé€lskych podnicich v provozu vice nez 100
dojicich robotl. Instalace dojiciho robotu pifedstavuje znac¢né finan¢ni néklady,
které by se mély zeméd€lskému podniku vratit v uSetieni pracovnich nékladd,
ptipadné ve zvySené produkci a kvalit¢ mléka. Pro feSeni diplomové prace byly
stanoveny nasledujici hypotézy:

1) zména technologie ustdjeni a dojeni pomoci dojicich robotti nezptisobi

snizeni uzitkovosti a plodnosti plemenic skotu,

2) vyuziti dojicich robotd ma ptiznivy dopad na ekonomiku chovu dojenych

krav.
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4 Material a metodika

Podkladova data byla ziskana ze tii farem téhoz zeméd¢lského podniku, z nichz
na dvou farmach jsou kravy ustdjeny vazné a dojeny strojnim dojenim a na jedné

farmé je volné ustajeni a dojeni pomoci dojicich robot firmy Lely.

4.1 Charakteristika podniku

Zemédelsky podnik sidli v JihoCeském kraji, obhospodafuje celkem 1 800
hektarti. Pozemky i sledované staje se nachazi v nadmoiské vysce od 500 — 800
m.n.m. Podnik, jehoz pravni forma je druzstvo, se zabyva jak Zzivoc¢iSnou, tak
rostlinnou vyrobou. Do roku 1989 vétSina pozemku byla obhospodafovana jako orna
puda a to 1 ve vysoké nadmotiské vysce. Po revoluci, mezi léty 1991-1992 se snizil
podil orné pidy a podnik zacal past hovézi dobytek masného plemene, jehoZ stado
dnes ¢ita primérne na 650 kust. Snizila se také produkce obilovin. Dnes se zivociSna
vyroba soustied’uje pfedev§im na vyrobu mléka, produkci jate¢ného skotu a vykrm
prasat. Rostlinnou produkci smétfuji k péstovani potravinarské pSenice, krmného

jeCmene a fepky.

Chov 1

Chovem 1 je vcelé této praci min€éna vazna staj, postavena v roce 1965
S dojicim strojem s piimym dojenim do pifepravni nadoby. Vazna stdj je Ctyitada.
Maximalni kapacita vazné staje je 174 kustl. Plocha této vazné staje ¢ini 1650 m?.
Udaje z této staje byly vzaty z let 2005-2007, od mésice srpna 2005 do Gervence
2007.

Chov 2-R

Volna staj, ktera je koncipovana jako velkokapacitni kravin, jehoz plocha je
3200 m?, byla postavena a uvedena do provozu v roce 2007. Staj byla postavena
pfedevSim kvili nedostatku kvalifikovanych sil v blizkém okoli a predpokladanému

zlepSeni kvality mléka. Maximalni pocet krav je 330. Jsou zde v provozu ¢tyti dojici
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roboty firmy LELY, typ Astronaut 3. Velkokapacitni kravin je rozdélen do Sesti
oddéleni. Ve ¢tyfech oddélenich jsou boxy s bezstelivovym ustajenim pro otelené ¢i
biezi kravy. Udaje z volné staje byly ziskany z let 2007 — 2009, piesngji od srpna
2007 do cervence 2009.

Foto ¢& 1 Chov 2-R

Chov 3

Chovem 3 se rozumi vaznd Ctyitada stdj se stejnym zplsobem dojeni jako
v Chovu 1, tedy dojicim strojem s pfimym dojenim do ptfepravni nddoby. Maximalni
kapacita vazné staje je 208 kusti dobytka. Plocha této vazné staje je 2000 m? a byla
postavena Vv roce 1990. Tato st4j je v soucasné dob¢ stale vice pouzivana jako stdj

pro zvirata, nevhodna k ustdjeni v technologii volné staje a dojicimi roboty. Byvaji to
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predev§im kravy, které trpi ¢astymi nemocemi nohou. Udaje z této staje byly ziskany

z let 2007 — 2009, ptesnéji od srpna 2007 do ¢ervence 2009.

Ve vsech tiech sledovanych chovech je chovano plemeno Holstynské.

Tab. ¢ 3 Charakteristika jednotlivych chovit

Plo- | Max. Rok |Zpisob| Zpiisob Krmné | Poéet | Krmné | Pocet
cha | kap. . . . .| dny |zvifat| dny |zvirat
m? ks |YYystavby | dojeni | ustajeni | , oL |9 ok | 2.rok | 2.rok
do pie-
1650 | 174 1965 pravni vazné 60 140 | 167 | 50960 | 167
Chov 1 nadoby
Chov | 3200/ 330 | 2007 r;‘g‘ot volné | 75362 | 213 | 81254 | 227
2-R
do pie-
2000 | 208 1990 pravni vazné 58859 | 155 | 56480 | 154
Chov 3 nadoby

Zakladni krmna davka

Stanoveni krmné davky podnik pfizpusobuje vyrobnim podminkam a oblasti,

ve které je vhodné péstovani kukufice, jetele a luskoobilnych smési. Dle vyse

uvedeného a dle chemickych a mikrobiologickych rozbort je sestavena tato krmna

davka (Tab. ¢. 3).

Tab. ¢ 4 Zakladni krmna davka

Zakladni krmna davka Krmivo kg Susina kg NEL MJ NL g
Jetelotravni senaz 12 3,8 4,9 161
Kukuri¢na silaz 13,84 4,7 6,1 73
Rindavit 0,14 0,1 0 0
Seno travni 0,93 0,8 51 100
Smés do TMR 3,99 3,5 9 224
Sméska luskoobilna 7,39 2,6 5,4 131
Repkovy ex.rot 0,94 0,9 5,7 318
Celkem 39,23 16,4 6,2 149

Ve volné i vazné staji maji kravy jesté k dispozici 1 kg sena voln¢ a pramérné (dle

dojivosti) 4 kg granulované jadrné smési.
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4.2 Sledované ukazatele

Byly sledovany tyto zakladni ukazatele vyroby mléka:

e prumérna denni dojivost,
e prumérna ro¢ni dojivost,
e produkce mléka,
e trznost mléka
e ukazatele uZitkovosti:
= celkovy pocet laktaci,
= tuk,
* bilkoviny,
= vek pfi prvnim oteleni,
= délka mezidobi
e ukazatele plodnosti:
= bfezost po 1. inseminaci,
= bfezost po vSech inseminacich,
= servis perioda,
= interval,
= jnseminac¢ni index,
e ekonomika:
» naklady na litr mléka,
= procentudlni sloZzeni néklada,
» naklady na kravu a rok,
= zakladni finan¢ni ukazatele,

= jnvestiéni ukazatele.

4.3 Metodika prace

Udaje o uzitkovosti a reprodukci krav byly ziskany z chovatelské evidence a
ekonomické podklady ro¢ni vysledovky podniku. Byly porovnavany tidaje o mlécné
uzitkovosti krav (pocet laktaci, kg mléka, % tuku a bilkovin a délka mezidobi) a
zakladni reprodukéni ukazatele (bfezost po 1. inseminaci, servis perioda, inseminac¢ni

interval a inseminac¢ni index). Z ekonomickych ukazatelii byly vyjadieny rozhodujici
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polozky (krmiva, pracovni néklady, odpisy, plemenaiské ukony, rezie) a porovnany

S trzbami za prodej mléka.
Z podkladovych dat byly zjistény nasledujici finan¢ni ukazatele:

Hospodaisky vysledek: HV =V — N, kde V jsou vynosy, N naklady

Mira rentability: r = -+ 100, kde Z je zisk, VN jsou vlastni naklady — nejb&zngjsi

ukazatel, vyjadiuje pomér zisku k vlastnim nakladiim, udava tedy, jak velkého zisku

bylo dosazeno na 100 K¢ vlastnich nakladi

Masa rentability: mr = ﬁ, kde Z je zisk, ha z.p. je hektar zemédé€lské pudy,
vyjadiuje zisk na jednotku plochy, resp. na jednotku vyrobni kapacity (u ZV
naptiklad pocet kusti primérného stavu dojnic, resp. pocet krmnych dnii)

Rentabilita investic: rl = Z?r rl, kde Zr je pramérny rocni Cisty zisk plynouci

z investice a K je kapitalovy vydaj
Doba splaceni: Ds = %, kde K je kapitalovy vydaj a P je ro¢ni ocekavany piijem

Z investice

Cist4 souasna hodnota investice: CSHI = SHP - K = ¥ _, (1’i - — K, kde SHP je

soucasna hodnota oc¢ekavanych pfijmi z investice za obdobi t, Pn jsou ocekavané
piijmy v jednotlivych letech Zivotnosti, i je sazba kapitalovych nakladi, n jednotliva
zivotnosti, t o¢ekavana Zivotnost investice v letech, K je kapitalovy vydaj

CSHIn

Vnitini vynosové procento: VVP = ip+ —————
CSHIn + |CSHI v|

* (iy — 1), kde: inje nizsi
diskontni mira, pro kterou je CSHI kladna, i, vy$§i diskontni mira, pro kterou je
CSHI zaporna, CSHI,, kladna CSHI pfi nizsi diskontni mite, CSHI, pii vyssi
diskontni mite

mzdov é naklady vcetné prispévku na SZP

Mzdové niklady na jednu dojnici = — —
prumérny stav dojnic
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5 Vysledky a diskuze

5.1 Vyhodnoceni uzitkovosti a plodnosti krav

5.1.1 Uzitkovost

Uzitkovost byla vyhodnocena na zakladé¢ udaji z chovatelské evidence.
Tabulka 5 zohlednuje zéakladni ukazatele uzitkovosti ve vSech tfech sledovanych
chovech. V chovu dojnic, pfesto, Ze je negativné ovlivnén zemédélskou politikou, je
ziejmy vzrustajici trend v dojivosti za normovanou laktaci. Je ziejmé, ze vykazované
udaje v Chovu 3 neodpovidaji dneSnim pozadavktim. Vzhledem k tomu, Ze ve vSech
tfech chovech je chovano Holstynské plemeno, které primérné dle Kvapilika a kol.
(2009) v roce 2008 dosahlo uzitkovosti 8 561 litrti na kravu a rok, vykazuje Chov 3
vyrazné¢ podprimérné hodnoty. Dlvodem je ziejmé Spatny zdravotni stav dojnic
V této stdji, ktery se odrdzi v urovni uzitkovosti. Uvedend st4j je v soucasné dobé
vyuzivana jako odkladna staj pro kravy, které ze zdravotnich nebo technologickych
diuvodu nelze zafadit do Chovu 2 - R. Lze piedpokladat, ze po vyselektovani
nevhodné ¢asti populace bude pocet zvitat v této stdji postupné klesat. Z tabulky dale
kvalitou mléka Vv této vazné staji. Chov 1 nedosahuje sice vyse uvedené¢ho prumeéru,
avSak v letech, kdy byla sebrana podkladova data, tj. 2005-2007 dosahoval pramér
hodnot 7 887 (Kvapilik a kol. 2007), 8 170 a 8 373 kg mléka (Kvapilik a kol
2008). Chov 2 — R vykazuje hodnoty vyss$i neZ je pramér, v prvém roce dojivost
dokonce piekrocila hranici 9000 kg mléka. Nejvyssi trznosti se vSak dosahlo ve
druhém sledovaném obdobi. Trznost dosahuje optimalnich hodnot v Chovu 2 — R
(97,2 % a 98,3 %), velmi nizkych hodnot v Chovu 3 (86,0 % a 80,3 %) a nizkych
v Chovu 1 (91,6 % a 89,1%).

Wangler a kol. (2009) uvadi, Ze uzitkové kravy by mély dojit 15 kg mléka za
den Zivota. Uvadi také, Ze je nezbytna produkce 30 000 kg mléka, vyprodukovaného

ve 3,5 laktace.

Ettema, Santos (2004) ve své studii uvadi, ze nejvy$si ekonomické

navratnosti Ize dosahnout pfi prvnim oteleni mezi 23. a 24,5. mé&sicem veku.
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Tab. ¢.5 Produkce mléka

Chov 1 Vyrobeno (1) | Prodano (1) | Krmnych dni | O dojivost (I) | TrZznost (%)
1.rok 1032514 945 544 60 140 6 266,5 91,6
2.rok 905 613 806 885 50 960 6 486,4 89,1
Chov 2R

1.rok 1860578 1 809 268 75 362 9011,3 97,2
2.rok 1957 912 1923 840 81 254 8795,1 98,3
Chov 3

1.rok 867 378 746 061 58 859 53788 86,0
2.rok 804 755 646 168 56 480 5200,7 80,3

5.1.1.1 Porovnani uzitkovosti v Chovu 1

V Chovu 1 byl v obou sledovanych obdobich stejny pramérny stav zvifat.
V obou sledovanych letech se 1isil pocet krav v jednotlivych laktacich. V tabulce 6 a
tabulce 7 je ziejmy pfedevsim narist dojivosti ve druhé laktaci a nasledny pokles na
laktaci tfeti a dalsi. Je zde ziejmy také rozdil v procentualnim obsahu tuku podle
poradi laktace. Zatimco ve druhé laktaci jsou procenta obsahu tuku 3,85 resp. 3,90,
na prvni a treti laktaci jsou tato Cisla vyssi. Kvapilik a kol. (2007) uvadi, Ze v roce
2006 byl sledovan vyznamny nartst dojivosti krav mezi prvni a druhou laktaci a
niz$i uzitkovost na treti a dalSich laktacich. Dale uvadi, ze obsah hlavnich slozek byl
poradim laktace ovlivnén méné vyrazné. Vliv potradi laktace na obsah bilkovin nebyl
za toto sledované obdobi zpozorovan. Podle Botta a kol. (1988) je mezidobi nad 400
dni nevyhovujici. Debrecéni a kol. (1995) dopliuji, ze v mezidobi je cilem
dosahnout 360 dni. V obou sledovanych obdobich tento udaj neklesl pod 430 dni,
coz lze povazovat za velmi neuspokojivé. Kvapilik a kol. (2008) uvadi udaj u

mezidobi v roce 2006 a 2007 u plemena holStynského 421, resp. 419 dnd.

Tab. ¢ 6 Uiitkovost krav podle poiadi laktace 1. rok

Laktace |Pocet |Laktaci |Dny |[Mléko |Tuk | Tuk |Bilk. |Bilk. |Vék/
krav kg % |kg |% kg Mezidobi
1. 59 54 298 | 6608 |4,01| 265 | 3,15 | 208 837,8
2. 53 45 296 | 8066 |3,85| 311 | 3,12 | 252 449 4
3. a dalsi 55 34 290 | 7365 |4,17| 307 | 3,15 | 232 434,6
Celkem 167 133 296 | 7295 |399| 291 | 3,14 | 229 443
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Tab. ¢ 7 UZitkovost krav podle poiadi laktace 2. rok

Laktace |Pocet |Laktaci |Dny |[Mléko |Tuk |Tuk |Bilk. |Bilk. |Vék/
krav kg % (kg % kg Mezidobi
1. 62 51 298 | 6742 [4,02| 271 | 3,19 | 215 837,4
2. 47 45 294 | 8091 |390| 315 | 3,19 | 258 455,2
3. a dalsi 58 45 289 | 7909 |4,07| 322 | 3,18 | 251 441,6
Celkem 167 141 294 | 7545 [3,99| 301 | 3,19 | 240 448,4

5.1.1.2 Porovnani uzitkovosti v Chovu 2 - R

Z tabulek je ziejmy zvySujici se pocet krav, ktery lze predpokladat 1 v dalsim
obdobi, vzhledem k celkové kapacité staje 330 kust dobytka. Staj je dopliovana
mladymi zvifaty, tedy bfezimi jalovicemi, proto pocet krav na prvni laktaci dosahuje
nejvysSich hodnot. VySe zminovany trend zvySeni dojivosti mezi prvni a druhou
laktaci je zfejmy 1 v tomto chovu a piekvapivé dojivost stoupa i u krav na tieti a
dalsich laktacich. Vliv poradi laktace na obsah hlavnich slozek nebyl prokazan.
Kvapilik a kol. (2009) uvadi dojivost v roce 2008 u ¢ernostrakatého plemene véetné
kiizenek z pfevodného kiizeni 8 561 kg mléka, obsah tuku 3,77 %, obsah bilkovin
3,26 % a mezidobi 423 dni. Pfi porovnani s celorepublikovym primérem dosahuje
tento chov vynikajicich vysledkli v uzitkovosti 1 pfes to, Ze mezidobi vykazuje
hodnoty 421, resp 391 dni, coz je vyrazn¢ déle nez pozaduje Botto a kol. (1988).
V obou sledovanych obdobich piekrocila dojivost hranici 9 000 kg mléka za
normovanou laktaci, v prvnim sledovaném obdobi to byla hodnota 9 699 kg mléka a
ve druhém 9 265 kg mléka.

Tab. & 8 UZitkovost krav podle poiadi laktace 1. rok

Laktace | Pocet | Laktaci | Dny | Mléko | Tuk | Tuk | Bilk. | Bilk. Veék/
krav kg % kg % kg Mezidobi
1. 113 98 302 | 9256 |3,82| 354 | 3,25 | 300 827,5
2. 70 29 298 | 10623 | 3,81 | 405 | 3,23 | 343 433,7
3. a dalsi 30 17 298 | 10679 | 3,88 | 415 | 3,18 | 339 399,1
Celkem 213 144 301 | 9699 |3,83| 371 | 3,23 | 314 420,9
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Tab. ¢ 9 Uzitkovost krav podle poradi laktace 2. rok

Laktace | Pocet | Laktaci [Dny| Mléko | Tuk [ Tuk | Bilk. | Bilk. VEk/
krav kg % | kg % kg Mezidobi

1. 122 82 301 | 8521 |3,99| 340 | 3,25 | 277 796

2. 64 49 300 (10096 |3,89| 392 | 3,31 | 335 387,1

3. a dalsi 41 21 302 | 10231 |4,00| 409 | 3,31 | 339 398,2

Celkem 227 152 |1 301] 9265 [3,95| 366 [ 3,28 | 304 390,5

5.1.1.3 Porovnani uzitkovosti v Chovu 3

Tento chov vykazuje za obé sledovand obdobi velmi podobny stav zvitat,
tedy 155 kust dobytka, resp. 154. Piesto ani v tomto chovu neni ani zdaleka vyuzita
jeho maximalni kapacita (208 kust dobytka). Ziejmy je vysoky pocet krav na tteti a
dalSich laktacich, zapfi¢inény predevSim tim, ze tato stdj se jiz vice nedopliuje
biezimi jalovicemi, ale pouze dojnicemi z Chovu 2 - R. Piesto dojivost za
normovanou laktaci dosahuje ptijatelnych hodnot 7 956 kg mléka a 7 293 kg mléka.
Kvapilik a kol. (2009) za obdobi 2007 a 2008 uvadi u holstynského plemene (vetné
kiizenek z ptevodného kiiZzeni) tyto hodnoty: 8 373 kg mléka o obsahu tuku 3,79 % a
8 561 kg mléka o obsahu tuku 3,77 %. Tento chov vykazuje znatelné vyssi hodnoty
obsahu tuku. Mezidobi i v tomto chovu je dle Botta a kol. (1988) nevyhovujici.

Tab. ¢ 10 UZitkovost krav podle poriadi laktace 1. rok

Laktace | Pocet | Laktaci | Dny | Mléko | Tuk | Tuk | Bilk. | Bilk. Vek/
krav kg % | kg % kg Mezidobi
1. 17 23 298 | 7417 |4,06| 301 | 3,30 | 244 849,8
2. 36 42 299 | 8213 [3,98| 327 | 3,26 | 268 425
3.adalsi | 102 82 302 | 7976 |4,02| 321 | 3,23 | 258 430,3
Celkem 155 147 300 | 7956 |4,02| 319 | 3,25 | 259 428,5

Tab. é. 11 UZitkovost krav podle poradi laktace 2. rok

Laktace | Polet | Laktaci |Dny| Mléko [ Tuk | Tuk | Bilk. | Bilk. VEk/
krav kg | % [ kg [ % kg | Mezidobi
1. 28 31 301 | 7192 |4,14] 298| 3,20 | 230 819,4
2. 33 38 299 | 7828 |4,07]| 318 | 3,26 | 255 457,1
3. a dalsi 93 84 300 | 7088 |4,08] 289 | 3,20 | 227 435,6
Celkem 154 153 | 300) 7293 |4,09] 298| 3,22 | 235 4423
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5.1.2 Porovnani plodnosti ve v§ech tirech sledovanych

chovech

Vysledky plodnosti jsou zaméfeny na nejvyznamnéjsi ukazatele plodnosti,
tedy biezost po prvni inseminaci, bfezost po vSech inseminacich, servis periodu,
inseminacni interval a inseminaéni index. Mezidobi, jako vyznamny ukazatel
plodnosti, je porovnan v piedchozich srovnanich uzitkovosti. Podle Bousky a kol.
(2006) se pii velmi dobré plodnosti krav procento biezosti po 1. inseminaci pohybuje
nad 60 %, pokles pod 50% signalizuje vazné problémy. U jalovic byva procento
brezosti po prvni inseminaci asi o 10 % vyssi. Z téchto udaji je zfejmé, ze ve vSech
tfech chovech jsou problémy u krav, u Chovu 3 i u jalovic. Uvedena procenta u krav,
pohybujici se kolem 30%, jsou v dnesni dobé velmi nevyhovujici. Bouska a kol.
(2006) dale uvadi, ze mize byt vyhodné analyzovat celé stado podle pofadi laktace a
podle poctu dnil v laktaci, ziskané informace mohou pomoci odhalit problematickou
skupinu zvifat. Debrecéni a kol. (1995) a Bouska a kol. (2006) uvadi, Ze je cilem
dosadhnout 80 % biezosti po vSech inseminacich. Je ziejmé, Ze zjiSténé hodnoty ani
v jednom chovu ani Vjednom sledovaném obdobi neodpovidaji pozadavkim,
pticemz opét Chov 3 vykazuje zoufalé hodnoty, nepiekracujici ani 35 %. Hodnoty
servis periody v Chovu 1 a Chovu 3 ptesahuji hodnoty 140 dni, ve druhém
sledovaném obdobi dokonce 150 dni. Dle Botta a kol. (1988) jsou tyto hodnoty
nevyhovujici, pfi¢emz jako pramérné uvadi hodnoty 91 — 110 dni, ale ani Chov 2 - R
téchto hodnot pii vysledcich (121 a 125,3 dni) nedosahuje. Debrecéni a kol. (1995)
uvadi pfi¢iny dlouhé servis periody: opozdénda prvni inseminace, nahodné
vykonavani opakovanych inseminaci bez vySetfeni, zvySené¢ dlouhotrvajici 1éCeni
poruch plodnosti a v§eobecné velké chyby pii organizaci reprodukce. Podle Bousky
a kol. (2006) je realné dosahnout hodnoty u intervalu (tedy doby od oteleni do prvni
inseminace) 50 — 65 dni. Vlastni cilova hodnota tohoto ukazatele zavisi na
konkrétnich podminkach chovu. K nejéastéjsim pii¢inam prodlouzeného intervalu
patii taktika chovu na farmé, Spatnd detekce fije a poruchy plodnosti krav. Pouze
Chov 2 — R se priblizuje pozadovanym hodnotam, Chov 1 a Chov 3 vykazuji
hodnoty vys$8i nez 80 dni. Pti porovnani s tabulkou 2, uvedenou v literarni resersi,
uvadi Botto a kol. (1988) za velmi dobry insemina¢ni index do 1,2, dobry 1,2 — 1,6,
prumérny 1,7 — 2,0 a nevyhovujici nad 2. Z tabulky 12 je zifejmé, ze hodnoty

insemina¢niho indexu u krav jsou oproti témto pozadavkim velmi vysoké.
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Tab. ¢ 12 Vysledky reprodukce stada

Biezost po 1.

Biezost po vSech

Ins.

Chov 1 Inseminaci inseminacich Servis perioda | Interval
o o Index
Yo Yo
Jalovice 67,2 64,8 15
1. rok
Kravy 34 34 141,7 85,7 2,3
Jalovice 50 54,3 1,6
2. rok
Kravy 23,7 24 157,2 84 2,5
Biezost po 1. | Brezost po vSech Ins
Chov2-R Inseminaci inseminacich Servis perioda | Interval d '
% % Index
Jalovice 71,2 74,1 1,6
1. rok
Kravy 35,4 37,6 121 68,6 2,2
Jalovice 61,4 63,2 2,2
2. rok
Kravy 31,5 33,2 125,3 68,3 2,5
Biezost po 1. | Brezost po vSech Ins
Chov 3 Inseminaci inseminacich Servis perioda | Interval :
% % Index
Jalovice 40,6 31,8 19
1. rok
Kravy 28,4 33,4 142 80,1 2,5
Jalovice 419 324 2,8
2. rok
Kravy 28,5 28,5 153,8 81,6 2,7
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5.2 Posouzeni nakladii a jejich srovnani za vSechny
tri sledované chovy

Odhad vyrobnich ndklad zahrnuje polozky: krmiva vlastni, krmiva
nakoupend, pracovni ndklady, odpisy, plemenaiské a veterindrni vykony, rezie a
ostatni polozky. Mezi krmiva vlastni se fadi spotieba krmiv vlastni vyroby, sendz,
silaz a seno, ocenéné vlastnimi naklady. Krmiva nakoupena zahrnuji krmné smési,
mineralni latky a lizy. Pracovni néklady obsahuji veskeré polozky, tykajici se mezd
pracovniki, tedy mzdy a odvody na SZP. Plemenaiské a veterinarni vykony zahrnuji
naklady na veterinarni péci a lé€iva, inseminacni davky a inseminacni vykony. ReZie
obsahuje polozky nepfimo souvisejici s vyrobou mléka. Stejn¢ tak ostatni niklady,
které zahrnuji naptiklad ve volné staji ndklady na servis robotii nebo naklady na

drobné opravy zemédélskych budov.

5.2.1 Srovnani naklada v K¢

Chov 1

Vyrobni naklady byly v Chovu 1 vzaty z let 2005 — 2007 na zaklad¢ tdaju
obdrzenych z ucetnich vykazl. Byla tedy porovnavana dvé sledovana obdobi,
oznaéena jako 1. rok a 2. rok. Tento chov je vazna staj se strojnim dojenim. Nejvyssi
nakladovou polozkou dle vysledki v tabulce 13 jsou krmiva, nasleduji pracovni
naklady. V¢étsi rozdil 1ze zpozorovat u nakladi na vlastni i nakoupend krmiva ve
druhém roce. Z Grafu 1 je jasné, ze ve druhém roce byla niz$i dojivost a tim se

zvy$ily néklady u vSech sledovanych polozek.

Chov2-R

Tento chov, tedy nové postavené volné ustajeni se Ctyimi dojicimi roboty,
obstaravaji 4 zaméstnanci. Na prvni pohled je zifejmé, Ze krmiva ziistavaji nejvyssi
nadkladovou polozkou, pficemz krmiva nakoupend jsou vysSi vzhledem ke

granulovému krmeni v robotu. Druhou nejvyssi ndkladovou poloZzkou zde jiz nejsou
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pracovni naklady, ale vysoké hodnoty u odpisii, zptisobené odepisovanim noveé

potizené budovy.

Chov 3

Na prvni pohled je ziejmé, Ze nejvyssi vyrobni naklady na litr mléka jsou
v Chovu 3. Dtvodem jsou hned ctyfi polozky ndkladt, vykazujici nadmérné
hodnoty. Prvnim je spotfeba krmiv vlastni vyroby, kde jsou vysoké hodnoty
polozkou jsou pracovni ndklady. Tuto stdj obstarava 6 pracovniki, tedy dva krmici,
tfi doji¢i a jeden zootechnik. Tieti polozkou jsou ndklady na plemenaiské a
veterinarni vykony, pti¢emz jak jiz bylo vySe feceno, v této staji vzhledem k tomu,
7e je v soucasné dob¢é vyuzivana jako odkladna staj pro kravy z Chovu 2 — R, je
zdravotni stav na horsi urovni, predev§im kvili péci o nemoci nohou a Casty vyskyt
mastitid. V tabulce 12 jsou uvedeny hodnoty biezosti po 1. a po vSech inseminacich,
které jsou nevyhovujici a ty se také projevuji ve vysokych ndkladech v polozce
plemenaiské a veterinarni vykony. Ctvrtou napadné vysokou polozkou jsou ostatni

polozky, které po ob¢ sledovana obdobi zahrnuji naklady na melioraci.

Tab. ¢ 13 Odhad ndkladit na vyrobu 1 litru mléka ze vSechny tii chovy (K¢)

PoloZka nakladii Chov 1 Chov2-R Chov 3
Naklady | Naklady | Naklady | Naklady | Naklady | Naklady
nalmlé- | nalmlé- | nalmlé- | nalmlé- | nal mlé- | nal milé-
ka (K¢) | ka(K¢) | ka(K¢) | ka(K¢) | ka(K¢) | ka (K¢)
1.rok 2 rok 1. rok 2. rok 1. rok 2. rok

Krmiva vlastni 2,74 3,19 2,07 2,45 4,09 5,94
Krmiva nakoupena | 0,65 1,10 1,60 1,42 0,90 0,59
Pracovni naklady 1,56 1,87 0,82 0,83 2,00 2,32
Odpisy 0,97 1,20 2,50 2,37 1,33 1,13
vetermimivikony | 070 | 097 | om | om | 121 | 124
Rezie celkem 0,62 0,68 0,40 0,57 0,73 1,14
Ostatni polozky 0,77 1,27 0,77 0,87 1,58 1,68
Celkem 8,01 10,28 8,87 9,22 11,84 14,04
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Graf ¢. 1 Ndklady na litr mléka Chov 1 (K¢)
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Graf & 3 Naklady na litr mléka Chov 3 (K¢)

7,00

6,00 -\

5,00

« 400 \\

% 3,00 \
A\

2,00
1,00
0,00 . . . . . . .
krmiva  krmiva pracovni odpisy  plem. a rezie ostatni
vlastni nakoupena naklady vet. celkem  polozky
celkem vykony

Polozka naklada

=&—Naklady na litr mléka (K¢) 1.rok ==Naklady na litr mléka (K¢&) 2.rok

5.2.2 Srovnani nakladia v procentech jednotlivych polozek

Chov 1

Pfi procentualnim srovnani nakladovych polozek z tabulky 14 za prvni a
druhy rok je zfejmé, Ze naklady na krmiva ptedstavuji cca 40 % celkovych nakladd,
coz uvadi i Bouska a kol. (2006) i Kvapilik a kol. (2007). Vysoké procento
pracovnich nakladd 19,5 a 18,2 % je ddno pracovni naro¢nosti Ctyitadé vazné stije,
jejiz provoz v prabéhu sledovaného obdobi zajistovalo 6 — 10 pracovniku. Grafy 4 a

5 prehledné znazornuji procentudlni slozeni nakladu.

Chov2-R

Tabulka 15 a grafy 6 a 7 predstavuji procentudlni slozeni polozek néakladi
V tomto chovu, ptfi€emZ nejvyssi polozkou jsou jasné ndklady na vlastni krmiva a
odpisy. Pracovni naklady jsou zde ov§em niz$i ve srovnani s Chovem 1 i 3, dosahuji
hodnot 9,2 resp. 9,0 %, coZ je dano usporou lidské prace ve volné staji s dojicimi
roboty. Bouska a kol. (2006) uvadi pramér u polozky pracovni naklady 14 — 15 %,
rozdil tedy ¢ini az 6 % uspor v nakladech na pracovniky. Oproti tomu odpisy

predstavuji 28,4 a 25,7 % nékladl na vyrobu mléka. Kvapilik a kol. (2009) uvadi u
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polozky odpisy dlouhodobého majetku 5,7 % a u polozky odpisy krav 9,2 %, celkem
tedy odpisy ¢ini 14,9 % nakladt na vyrobu mléka. V tomto chovu je vysoké procento

postavena budova.

Chov 3

Z tabulky 16 vyplyva, ze mezi dvéma sledovanymi obdobimi doslo k nartstu
procentualniho zastoupeni krmiv vlastni vyroby z 34,5 na 42, 3 %. Nasledné se
zvysil procentualni podil na vyrobé mléka u celkové spotteby krmiv z hodnoty 42,1
na 46,5 %. Pracovni naklady pti hodnotach 16,9 resp. 16,5 % dosahuji téméi na
stejnou uroven jako v Chovu 1. Tyto hodnoty odpovidaji hodnotam, které uvadi
Urban a kol. (1995) 16 — 20 %.
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Tab. ¢ 14 Odhad ndkladii na vyrobu 1 litru mléka Chov 1 (%)

Chov 1

Procentualni slozeni nakladu

Polozka naklada 1.rok 2 rok
% %
Krmiva vlastni 34,2 31,0
Krmiva nakoupena 8,1 10,7
Krmiva celkem 42,3 41,7
Pracovni naklady celkem 19,5 18,2
Odpisy 12,1 11,7
Plemenaftské a veterinarni vykony 8,7 9,4
Rezie celkem 7,8 6,6
Ostatni polozky 9,6 12,4

Graf & 4 Naklady na litr mléka Chov 1 (%) Graf & 5 Ndaklady na litr mléka Chov 1 (%)
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Tab. ¢ 15 Odhad ndkladii na vyrobu 1 litru mléka Chov 2 — R (%)

Chov2-R

Procentualni sloZeni naklada

Polozka naklada 1.rok 2 rok
% %
Krmiva vlastni 23,3 26,6
Krmiva nakoupena 17,9 15,4
Krmiva celkem 41,2 42,0
Pracovni naklady celkem 9,2 9,0
Odpisy 28,4 25,7
Plemenatské a veterinarni vykony 8,1 7,7
Rezie celkem 4.4 6,2
Ostatni polozky 8,7 94

Graf & 6 Naklady na | mléka Chov 2 — R (%)Graf & 7 Naklady na [ mléka Chov 2 — R (%)
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Tab. ¢ 16 Odhad ndkladii na vyrobu 1 litru mléka Chov 3 (%)

Chov 3

Procentualni sloZeni naklada

Polozka naklada 1.rok 2 rok
% %
Krmiva vlastni 34,5 42,3
Krmiva nakoupena 7,6 4,2
Krmiva celkem 42,1 46,5
Pracovni naklady celkem 16,9 16,5
Odpisy 11,2 8,1
Plemenaftské a veterinarni vykony 10,2 8,8
Rezie celkem 6,2 8,1
Ostatni polozky 13,4 12,0

Graf ¢ 8 Naklady na litr mléka Chov 3 (%)

Graf & 9 Naklady na litr mléka Chov 3 (%)
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5.3 Posouzeni ekonomiky chovu krav

Ekonomika chovu byla vyhodnocena pomoci tabulky 17, ktera obsahuje

naklady na kravu a rok za dvé sledovana obdobi ve vSech tfech chovech a pomoci

tabulky 18, ktera srovnava naklady na krmny den s udaji CMSCH a UZEI.

5.3.1 Srovnani vyrobnich naklada ve vSech trech

sledovanych chovech

V tabulce 17 jsou porovnavany vyrobni naklady na jednu kravu za 1. a 2. rok

podle jednotlivych sledovanych chovii. Vysledny rozdil trzeb a nakladi ukazuje na

zvySujici se ndklady a sniZujici se trZzby za mléko.

Tab. ¢ 17 Vyrobni ndaklady na kravu a rok (K¢)

Polozka nakladu

Naklady na kravu a rok (K¢)

Chov 1 Chov2-R Chov 3

1.rok | 2.rok | 1.rok | 2.rok | 1.rok | 2.rok
Krmiva vlastni 17092 | 15416 | 17572 | 20730 | 19703 | 24 914
Krmiva nakoupena 4022 | 5311 | 13568 | 12043 | 4315 | 2461
Krmiva celkem 21114 | 20727 | 31140 | 32 773 | 24018 | 27 375
Pracovni naklady celkem 9714 | 9051 | 6930 | 6997 | 9687 | 9750
Odpisy 6084 | 5819 | 21438 | 20115 | 6388 | 4757
Plemenaiské a veterinarni vykony | 4448 | 4693 | 6069 | 6018 | 5829 | 5190
Rezie celkem 3893 | 3297 | 3347 | 4817 | 3498 | 4783
Ostatni polozky 4835 | 6113 | 6553 | 7376 | 7618 | 7034
Naklady celkem 50088 | 49700 | 75477 | 78096 | 57 038 | 58 889
Trzby za mléko 44670 | 36348 | 79581 | 57 325 | 45491 | 28 984
Rozdil trzeb a nakladi -5418 |-13352 | 4104 |-20771|-11 547 |-29 905

5.3.2 Porovnani naklad na krmny den s UZEI (VUZE) a

CMSCH

V tabulce 18 je srovnani nakladti na krmny den a rok sudaji z Ustavu

zemédélské ekonomiky a informaci a sudaji z Ceskomoravské spoleGnosti

chovatelli, uvedenych v Rocence chovu skotu, vydanou v roce 2008, resp. 2009.
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Z tabulky je ziejmé, Ze se v ramci Ceské republiky lisi naklady zjistované
riznymi organizacemi (riznymi autory). Tato odliSnost je patrna zvlasté v hodnotach
uvedenych pro rok 2007, kde je rozdil mezi obéma organizacemi téméi 20 K¢ na
krmny den. Z naklada zjisténych pro sledované chovy je patrné, Ze v Chovu 1 jsou
naklady niz§i nez pramér v Ceské republice, zatimco v Chovu 3 se néaklady
pramérnym hodnotam Ceské republiky piiblizuji. V Chovu 2 — R je ziejmé, Ze
naklady na krmny den pievysuji celorepublikovy priimér o 61 a 47 K¢&. Tyto zvysené
naklady jsou zpusobeny odpisy z investice vénované na pofizeni nové stavby a

robotizovaného dojeni.

Tab. ¢ 18 Porovndni nikladii na krmny den s tidaji UZE| a CMSCH

Niklady na krmny | Naklady na krmny den | Niaklady na krmny den
den (K¢) (K¢) UZEI (K¢&) CMSCH
1. rok 2. rok 2006 2007 2007 2008
Chov 1 137,2 136,2 149,9 165,3
Chov2-R 206,8 2140 165,3 145,5 167,0
Chov 3 156,3 161,3 165,3 145,5 167,0

V tabulce 19 je jednoduché shrnuti nakladt na litr mléka ve vSech tfech
chovech. V Chovu 3 pfesahli naklady na litr mléka 14 K&, davodem je vyse
zminovany zdravotni stav dojnic, nizkd dojivost, vysoké pracovni néklady. I pfes to,
ze Chov 2 — R vykazuje piiznivé naklady na vyrobu jednoho litru mléka, vykupni
ceny mléka neumoziuji ziskovost tomuto jinak aspé$nému chovu. Kvapilik (2010)
uvadi vykupni cenu za rok 2009: 5,94 K¢ (leden az listopad). Dale uvadi, ze od
podzimu 2007 do jara 2009 se v Evropské unii snizily ceny mléka o 26 az 52%.

Vzhledem ke zvySujicim se ndkladim piedev§im kvili zvySovanim cen
energie a nakupovanych krmiv je neredlné pii téchto vykupnich cenach dosdhnout

zisku z vyroby mléka.

Tab. ¢ 19 Naklady na litr mléka v jednotlivych chovech

Niklady na litr mléka (K¢) 1.rok Niklady na litr mléka (K¢) 2.rok

Chov 1 8,84 10,28
Chov 2-R 8,87 9,22
Chov 3 11,84 14,04
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Graf ¢ 10 Naklady na litr mléka v jednotlivych chovech
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5.3.3 Financni analyza za vSechny tfi sledované chovy

Ukazatele, uvedené nize, byly vybrany jako zakladni ukazatele pro srovnani
rentability a mzdovych naklada v téchto chovech. Z vysledku je ziejma velmi nizka
mira 1 masa rentability. Mira rentability byla vypoctena jako podil zisku (ztraty) a
nakladi. Masa rentability jako podil zisku (ztraty) a krmnych dni. Vysledky jsou
ovlivnény vykupnimi cenami mléka. Mzdové naklady u Chovu 2 — R predstavuji

usporu o cca 2 500 K¢.

Mira rentability:

Chov 1 Chov2-R Chov 3
e 1.rok: -11% e 1.rok: 5% e 1.rok:-20%
e 2.1ok: -38% e 2.1ok:-27% e 2.rok:-51%

Masa rentability:

Chov 1 Chov2-R Chov 3
o 1.rok: -9% e 1.10k:5% e 1.rok:-20%
e 2.rok: -26 % e 2.10k: -26 % e 2.10k:-53%
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Mzdové naklady na jednu dojnici a rok:

Chov 1 Chov2-R Chov 3
e 1.rok: 9714 K¢ e 1.r10k: 6930 K¢ e 1.rok:9 687 K¢
e 2. 1ok:9051Ke e 2. r1ok: 6997 K¢ e 2 rok:9750K¢

V soucasnych podminkach, pres vysokou uzitkovost krav a piedevsim diky
zvySovani cen vstupll a nizkym vykupnim cendm mléka je hospodaisky vysledek
vV tomto podniku ztrata. Za ptedpokladu, Ze vykupni ceny mléka zlistanou na stejné
urovni, jako tomu bylo v poslednim roce, bude podnik ztratovy i nadale. Jedna z
obecnych podminek dosahovani zisku je sniZzeni nakladi. Pokud by podnik chtél
zkusit tuto variantu, musel by néklady snizit alesponi na hodnotu bodu zvratu, coz by

znamenalo néklady na litr mléka 6,76 K¢.

Tab. & 20 Hospoddisky vysledek

Chov 1 Celkem naklady + rezie (K¢) | Celkem vynosy (K¢) | Zisk/Ztrata (K¢)
1.rok 5510 341 5842190 331 849
2.rok 5725 488 4738 651 -987 137
Chov 2-R
1.rok 12 591 208 14 874 985 2283777
2.rok 13 792 533 8 677 027 -5 115 506

Chov 3
1.rok 5833 689 5114944 -718 745
2.rok 5170577 3064 371 -2 106 206

5.3.3.1 Zhodnoceni investic v Chovu 2 - R

Pro zhodnoceni investic do volného ustajeni s dojicimi roboty bylo pouzito
riznych metod hodnoceni, uvedenych v metodice. Nasledujici vysledky zohlediuji
dvé varianty. Prvni varianta je optimisticka, za pfedpokladu vykupni ceny mléka 9
K¢ za jeden litr mléka, druha varianta je pesimisticka pti cené 6,50 K¢ za litr mléka.
V ptiloze 1 a 2 jsou postupy vypoctu. Zuvedenych vysledki vyplyva, Ze za
podminek, kdy bude vykupni cena mléka alesponn 9 K¢ za litr, bude tato investice

efektivni. V opacném piipad¢ bude investice nerentabilni.
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Rentabilita investic:

e Optimisticka varianta: rl =0, 136 %

e Pesimisticka varianta: rl =-0,096 %

Doba splaceni:

e Optimisticka varianta: Ds= 11,6 let

e Pesimisticka varianta: Ds=15,4 let

Cista soucasna hodnota investice:

e Optimisticka varianta: CSHI =4 604 102 K&
e Pesimisticka varianta: CSHI =4 548 107 K&

Vnitini vynosové procento:

e Optimisticka varianta: VVP =134 %

e Pesimisticka varianta: VVP =8,4%

5.3.4 Trzby z prodeje mléka

Tabulka 21 obsahuje trzby z prodeje mléka, pficemz vysledkem je, vyjma
jednoho sledovaného obdobi, ztrata, ktera je vyznacena Cervenou barvou. Chov 1
vykazuje v druhém roce nizsi dojivost, tedy i niz$i trzby a vyssi ztratu z jednoho litru
Zisk byl 0,50 K¢ na litru mléka. Ve druhém sledovaném obdobi se jiz siln€ projevily
nizké vykupni ceny mléka. Dojivost oproti obecnému trendu vzriistani naopak klesla.
Podobné lze tvrdit 1 u Chovu 3, kdy nizké vykupni ceny mléka zapti€inily ztratu 7,13
K¢ na jednom litru prodané¢ho mléka. Kvapilik (2010) uvadi ceny mléka v roce 8,72

K¢, pticemz v roce 2009 uz to bylo jen 6,16 K¢&.
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Tab. ¢ 21 Triby 7 prodeje mléka

Chov1 | Vyrobeno () | Prodano () | Triby (K&) Zis"’zm"ta&lé)ﬁ““ it
Lrok | 1142934 | 1043093 | 7460038, 8 0,94
2.rok 905613 | 806885 | 6070169,9 2,76

Chov 2-R

lrok | 1860578 | 1809268 | 16950 719,6 0,50
2rok | 1957912 | 1923840 | 13012780,9 2,46

Chov 3
1rok 867 378 746 061 | 70510982 2,39
2.rok 804755 | 646168 | 44635295 7,13

5.4 Ubytek krav

Tabulka 22 ukazuje, kolik zvifat bylo za sledované obdobi prodano na jatky a
kolik zvifat uhynulo. Jednou z pfi¢in by mohly byt nekvalitni objemna krmiva, péce
pracovnikd a kvalita stada. Chov 2 — R v tomto ohledu vykazuje nejmensi ztraty.
Immig (2009) priklada negativni trend brakace zvySené mlécné uzitkovosti stad.
Optimaln¢ by se krava méla otelit jednou za rok a mira vyfazovani dojnic by neméla
ptekrocit 30 %. Jelinek (2010) uvadi, Ze pro sniZeni nucené¢ho vyfazovani krav je
nutné zapotiebi cilen¢ praktikovat management zdravi a reprodukce, aby se snizil
vyskyt poruch plodnosti, onemocnéni vemene, poruch latkové vymeény a onemocnéni
pazneht. Ukazuje se, ze pozitivni selekce z chovatelskych divoda ¢ini u vyssich
uzitkovosti pouze 8,9 az 9,3 %, zatimco vynucena brakace tvoii vice nez 70 %. Je
tedy ziejmé, ze 1 kdyz Chov 2 — R vykazuje brakaci na trovni 26,8 resp. 26,4 % jsou
tato Cisla na tkor Chovu 3, kde dojnice pfesunuté z Chovu 2 — R jiz vétSinou

nedosahnou zlepSeni zdravotniho stavu a uhynou.
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Tab. & 22 Ubytek krav

Chovl | Primérny stav zvifat (ks) | Uhyn (ks) | Vg™ J(a;s‘;y Jatly | Celkem
1.rok 167 21 126 | 57 | 341 | 46,7
2 rok 167 18 101 | 56 | 335 | 443
Chov 2-R
1.rok 213 19 89 | 38 | 178 | 268
2 rok 227 19 84 | 41 | 181 | 264
Chov 3
1.rok 155 26 168 | 62 | 40 | 568
2 rok 154 18 11,7 | 66 | 42,9 | 54,6
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6 Zavér

Cilem prace bylo porovnat ekonomiku chovu dojenych krav ve volném a

vazném ustdjeni. Naklady na vyrobu mléka se kazdoro¢né zvysuji. Divodem jsou

vyS$i ceny energii, nakupovanych krmiv apod. Nasim zamérem bylo ovétit, zda

kravy, ustijené ve volné stiji a dojené roboty prindSeji zemédélskému podniku

priznivéjsi ekonomické vysledky nez kravy ustdjené ve vazném ustajeni a dojené

pomoci strojniho dojeni. Z analyzy obou technologii chovu vyplyvaji tyto zavéry:

Primérna dojivost dosahuje v Chovu 1 pfijatelnych vysledkt, v Chovu 2 — R
vynikajicich vysledkti a v Chovu 3 jsou hodnoty podprimérné. Trznost mléka
je optimalni v Chovu 2 — R, ve zbylych chovech velmi nizka.

Po ob¢ sledovana obdobi v Chovu 1 nebyly prokazany zadné vétsi rozdily
v uzitkovosti. Bylo pouze potvrzeno, ze dojivost se zvySuje mezi prvni a
druhou laktaci a pii tfeti opét klesd. Mezidobi zde ptekracuje hodnotu 440
dni. V Chovu 2 — R je ziejmy piedevsim vyssi pocet zvifat a i pfes obecny
trend zvySovani dojivosti, vtomto chovu naopak ve druhém sledovaném
obdobi dojivost klesla, zatimco mezidobi dosadhlo hodnoty 391 dni. Chov 3
jako odkladna st4j pro Chov 2 — R vykazuje horsi dojivost pfi vysSim poctu
krav na tretich a dalSich laktacich. Mezidobi ve druhém sledovaném obdobi
piesahuje hodnotu 440 dni.

Ve vsech tfech sledovanych chovech bylo zjisténo, ze biezost po 1.
inseminaci je nevyhovujici u krav, pficemz v Chovu 3 i u jalovic. Bfezost po
vSech inseminacich opét ani v jednom chovu neodpovida pozadavkiim, Chov
2 — R se pozadavkiim alespon ptiblizuje, hodnoty servis periody jsou taktéz
mimo pozadované rozmezi hodnot.

V Chovu 1 jsou nejvyssi nakladovou polozkou krmiva, v Chovu 2 — R také
krmiva, pfi vy$§im podilu krmiv nakoupenych. Chov 3 vykazuje né€kolik
nakladovych polozek, piredstavujici vysoké hodnoty, tj. krmiva vlastni,
pracovni naklady, plemenaiské a veterinarni vykony a ostatni polozky.

Chov 1 i 3 oproti Chovu 2 — R maji vyssi procentualni podil pracovnich
nakladl na ndkladech celkovych. Je to ddno vyssi pracovni naro¢nosti vazné

staje. Niz8i pracovni naklady sice v Chovu 2 — R pfinaseji jistou usporu,
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ovSem diky nov¢ postavené budové se projevuje vysoky procentudlni podil
odpist.

Néklady na kravu a rok se zvySuji, trzby snizuji, Vysledny rozdil trzeb a
nakladi se tedy dostava do vyssich minusovych hodnot.

V Chovu 2 — R jsou nejvyssi rozdily pii porovnani s celorepublikovym
pramérem ndkladi na krmny den. Divodem jsou zvySené odpisy nové
stavby.

Z ukazatelil rentability byly porovnany mira rentability a masa rentability.
Oba ukazatele (s vyjimkou 1. roku v Chovu 2 — R) jsou pro podnik
nepiiznivé.

K hodnoceni investic byly pouzity rizné metody a byly porovnany dvé
varianty vyvoje vykupnich cen mléka v pfiStich letech. Z vysledkl vyplyva,
7e za podminek vykupni ceny alespont 9 K¢, je investice efektivni, v opacném
ptipadé¢ pokud by bylo pted realizaci projektu, realizace by doporucena
nebyla.

Chov 1 ve druhém sledovaném obdobi vykazuje pti niz§i dojivosti nizsi trzby
a tedy 1 vyS8i ztratu z jednoho litru mléka. V Chovu 2 — R i Chovu 3 se ve
druhém obdobi vyrazné projevily zoufale nizké vykupni ceny mléka velmi
vysokou ztratou z jednoho litru mléka.

V Chovu 1 a Chovu 3 byl zjistén vysoky thyn dojnic po ob¢ sledovana
obdobi. Chov 2 — R ma dobré vysledky na ukor Chovu 3.

Z ptedlozenych vysledkli vyplyva, Ze postaveni nové budovy s volnym

ustdjenim a 4 dojicimi roboty by byla dobra investice piedevsim kvuli zvySeni

produktivity prace, zvySené kvalit¢ mléka, ktera je prokazatelnd vysokou trznosti.

Uspory na pracovni silu jsou velmi dileZité vzhledem k tomu, Ze v dneSni dob¢ je

velmi tézké sehnat kvalifikovanou pracovni silu do zemédélského provozu.

V soucasnych podminkdch zemédé€lské vyroby je mozné vyuziti dojicich roboti

zvlasté u vysoce uzitkovych stad povazovat za perspektivni a ekonomicky vyhodné.

Pozitivni ekonomické vysledky ve sledovaném chovu lze dosahnout za pfedpokladu,

ze vykupni ceny mléka budou odpovidat naro¢nosti vyroby mléka a chovu dojeného
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Z dvouletého obdobi sledovani wuzitkovosti, plodnosti a ekonomiky

zemedélského podniku lze na zdklad¢é posouzeni chovatelskych opatieni a trovné

zdravotniho stavu a péfe o zvifata formulovat tato doporuceni, kterd by mohla

ptispét ke zlepSeni tirovné chovu:

Vytesit problémy porodny, ktera je pro celkové welfare zvitat nevyhovujici.
V porodné jsou stejné bezstelivové boxy jako u dojnic, coz pro vysokobiezi
zvitata neni nejlep$i. Bylo by vhodné kravy ¢i bfezi jalovice po zaprahnuti
pustit na pastvu, kde by si kravy ocistily paznehty, ulevily noham z tvrdé
podlahy a nasledné byly ustajeny v porodné s vysokou podestylkou ze slamy.

Vazba ustajeni jalovice — kravy.

Zlepsit kvalitu objemnych krmiv, tzn. vybudovani lepSich silaZnich Zlabi a
zlepSit péci o objemnd krmiva. LepSi vyziva se pak projevi v lepSim
zdravotnim stavu, niz§im ztratdm dobytka a snizenim nékladl na veterinarni
péci. Je pravdépodobné, ze lepsi zdravotni stav se projevi 1 v plodnosti, ktera
sice v Chovu 2 — R nedosahuje nejhorsich hodnot, ovSem i zde je rezerva pro
lepsi vysledky. Pro podrobné zhodnoceni jak investic, tak i nakladi v Chovu
2 — R by bylo tieba provést podrobnou analyzu ke zjisténi, kde se nachazeji
rezervy a kde by se dalo uspofit.

Chov 1, presto, Zze vykazoval piijatelné vysledky, vcetn¢ dojivosti, byl
uzavien. Predev§im kvuli Spatnému stavu budovy z roku 1965, kde by se
muselo délat mnoho uprav, a tak se zachovala novéjsi budova Chovu 3, kde
se V tu dobu nachazela i pracovni sila. Kravy byly piesunuty do Chovu 2 — R.
Chov 3, dnes odkladna staj Chovu 2 — R, neni do budoucna perspektivni.
Piesto, Ze se v blizkosti nachazi teletnik a telata jsou krmena mlékem z tohoto
chovu, $patné vysledky uzitkovosti, plodnosti, zdravotniho stavu zvitat a
hlavné vysokymi ndklady, by bylo velmi neekonomické tento chov dale
provozovat. Po vyselektovani vhodné populace v Chovu 2 — R by bylo dobré

tento chov uzavrit.
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