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Hodnoceni prace:
Formulace cild prace: (4) cile byly jen ¢astecné formulovany

Komentar: Jako cil prace je uvedeno \\\"ziskat a vyhodnotit Gdaje o projektech\\\". Chybi konkrétngjsi
specifikace jaké daje a jakym zplsebem budou hodnoceny.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

KomentaF: Metodika je vhodné zvolena. Vzhledem k tomu, Ze neni jednoznacné definovan cil prace,
neni ovéem konkrétné popsana metoda hodnoceni ziskanych tdaju.

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostatecna vzhledem k
tématu

Komentar: PouZita data jsou aktualni. Prace s daty je dostatecna.
Celkovy postup feSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti

Komentar: VVzhledem k tomu, Ze autor ne zcela jednoznacné stanovil cil své prace, nepostupoval pfi
feSeni systematicky. Neni jednoznany soulad mezi vstupnimi podklady, jejich vyhodnocenim,
diskuzi a zaveéry préace. Napf. v diskuzi autor zminuje nékteré nedostatky informacniho systému,
ackoli se hodnocenim informacniho systému jako takového ve sve praci nezabyval.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamne autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentaf: Autor cituje vyznamné domaci prace, prakticky uplné chybi zahranicni literatura.
Problematiku procesu EIA zné autor dobre.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrZel citatni normu - s vyjimkami

Komentar: Prace s odbornou literaturou je dobra.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni
Komentar: Prace obsahuje drobné jazykové chyby zplisobené ziejmé spéchem pfi dokongovani.
Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostate¢ny pojmovy aparat

Komentar: Autor pomérné dobfe zvladl komplikovanou terminologii a odborny jazyk v oblasti EIA.



Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb

Komentar: Po formalni strance je prace napsana vcelku dobre, pouze s nékolika nepresnostmi. Vedle
kapitolou 4. Vysledky a kapitolou 5. Diskuze. V kapitole 5. Diskuze jsou diskutovany nedostatky
informacniho systému, ackoliv tento problém neni analyzovan v kapitole 4. Vysledky. Tento
nedostatek lze charakterizovat jako formalni i jako obsahovy.

SpInéni cill prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré dilci cile byly opomenuty

Komentér: Cile prace byly, vzhledem k jejich pomérné nekonkrétni formulaci, spinény. Tj. byly
\\"ziskany a vyhodnoceny udaje o projektech\\\". Tim, Ze cile prace nebyly stanoveny konkrétnégji,
nemohou byt ani zavére€né kapitoly 5. Diskuze a 6. Zavér formulovany jednoznacné a vysledky celé
prace tak trochu vyznivaji do ztracena. Je to zplisobeno nepochybné nedostatkem &asu pri
dokoncCovani préce.

Formulace zavér( prace: (4) zavéry jsou ¢astecné formulovany, avsak nejsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentar: Vzhledem k tomu, Ze nebyly dostate¢né konkrétné formulovany cile prace, jsou i zavéry
prace do znacné miry nekonkrétni. Jedinym konkrétnim Udajem v kapitole 6. Zavér je uvedeni
celkového poctu procesl EIA a jejich rozdéleni podle okresti JihoCeského kraje. Pres tuto pripominku
prace obsahuje Udaje vyznamné pro dalsi praktické vyuZziti.

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuziti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuzitelna

Komentar: Prace je pfimo vyuZitelna pro ¢innost organi statni spravy v procesu EIA. PFinasi
originalni vysledky o procesech EIA, kde byl pfislusnym Gfadem Krajsky urad JihoCeského kraje.
Celkové hodnoceni préce:

Navrh hodnoceni prace znamkou: dobfe

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobs:

Otazka 1: Jaky je rozdil v procesu EIA u zamérd kategorie | a kategorie 11?
Otazka 2: Jaké jsou moznosti verejnosti UCastnit se procesu EIA?

Dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

DoporuCuji jedno paré diplomové prace poskytnout Krajskému Gfadu JihoCeského kraje. Po
odstranéni nepresnosti, dopracovani analyzy zamérd, pro které byl prislusSnym Gfadem Krajsky Grad
JihoCeského kraje a jazykové Upravé doporucuji praci publikovat v odborném tisku (napf. v ¢asopise
EIA - IPPC - SEA).
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