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1. UVOD

Problematika Zivotniho prasidi se tyka nas vdech. Zijeme veitsy ze kterého
kazdym dnem ubyva zasob neobnovitelnych Zdrepergie a kazdy den dochazi ke
zna&nému zneisténi vSech slozek zivotniho présti. Meli bychom si u¢domit, ze
jednotlivé slozky naSi planety nejsou, a ani nenoobgt ekonomickym artiklem, a proto
bychom se k nim ne#ii chovat jako ke spdebnimu zboZi. Principy trvalé udrZitelnosti
mohou zabranit nebo zmirnit poSkozovani Zivotnitasedi.

V poslednich letech bylo R schvéleno &kolik dilezitych zakom, které
podporuji tyto principy. Jednim z nich je také z@ko100/2001 Sb. o posuzovani dina
Zivotni prostedi, ve kterém iezitou roli hraje dast véejnosti, kterd se fiZe aktivig
podilet na celé procetiTento zakon se zabyva hodnocenimiviantri a koncepci na
Zivotni prostedi.

Smyslem tohoto procesu je zjistit a kompléxyyhodnotit gedpokladané vlivy
piipravovanych zagria a koncepci na Zivotni prdetli a véejné zdravi ve vSech
rozhodujicich souvislostech. Cilem procesu je zénirmegtiznivych vliva realizace na
Zivotni prostedi (Martis, 2009).

V prab¢hu tohoto procesu se klade velk§raz na zveejnovani informaci. Kazdy

se miZze procedury EIA ztastnit, bd’ zaslanim pisemnéiipominky, nebo &asti na
vefejném projednavani. ddst veejnosti, jez vyznamh stimuluje proces EIA, vede
k celistwjSimu chapani zivotniho praetli (Bslohlavek, 2008).
Cilem mé prace bylo ziskat a vyhodnotit idaje gehtech, které byly uskuteény na
Gzemi Jihdeského kraje od roku 2001 ddebna roku 2009. Pibna data jsemierpal
z internetovych stranek Ministerstva Zivotniho piedi CR informaniho systému
EIA/SEA (IS EIA/SEA).



2. LITERARNI P REHLED

2.1. Historie vzniku EIA — posuzovani vlivi na Zivotni prostiredi

Prvni pravni Gpravou v tomto $nu se stal zakon o politice zivotniho piesti (US
National policy act — NEPA), ktery nabykiaGnosti v lednu roku 1970 ve Spojenych
statech americkych, a ktery jako prvni uprakteré aspekty posuzovani viiwa zivotni
prostedi. V sodasné dob se stala Uprava posuzovani uligowtasti legislativy vice nez
stovky zemi, pevazri z rozvinutychcéasti séta. Nicmér jeho implementace zemi
rozvojovymi je jiz delSi dobu na vzestupu. Impletaen legislativy EIA tak miZzeme
povazovat za #fitko ekologického vnimani, které determinujésfup jednotlivych stéta

jejich rozhodovacich orgérk Zivotnimu prosedi (Smolkova, 2007).

Proces EIA se tykaipdevsim zamySlenych fipravovanych staveb a&nnosti.
Probih&a v obdobi ffpravy stavby ped Uzemnin¥izeni ged realizaci stavby. Vyjimkou
byvaji zneny staveb, kdy proces EIA probiha za provozu jaizevané stavby (Tonikova,
2003).

V Ceské republice byl proces ,posuzovani flima Zivotni prosedi* poprvé
definovan v zakox ¢. 17/1992 Sb. O Zzivotnim prdgeti. Ve stejném roce vstoupil
v platnost také zakon 244/1992 Sh. O posuzovani Wina Zivotni prosedi. Tento zakon
rozliSoval posuzovéani stavetinnosti a technologii do konce roku 2001. Od 1n&d002
proces posuzovani viivzanera (termin zamyr odpovida terminu stavbyinnosti a
technologie v zakai¢. 244/1992 Sb.) probih&a podle zak@nd00/2001 Sb. O posuzovani
vlivii na Zivotni progedi. Od 1. k¥tna 2004 plati novela tohoto zakona- zako83/2004
Sh. kterym se #ni zakon¢. 100/2001 Sb.

Zakon¢. 17/1992 Sh. O Zivotnim prdsti uved| do naSi legislativy ro¥h proces
posuzovani vliv ¢innosti a jejich dsledki na Zivotni prosedi gesahujici statni hranice
podle tohoto zakona neprédll. Proces posuzovani viivna Zivotni prosedi gesahujici
statni hranice je obsazen az v zakén100/2001 Sb.



V sowasné dob probihd WCeské republice proces posuzovani wliva Zivotni
prostedi podle zakon& 100/2001 Sh. O posuzovani Jdina Zivotni prosgedi, konkréta
podle novel tohoto zakona 93/2004 Sb. &. 163/2006 Sb. Platnymi prov&dmi
predpisy jsou vyhlaska MZP. 457/2001 Sb., o odbornéimmbilosti a o Upraynekterych
dalSich otdzek souvisejicich s posuzovanimuviha Zivotni prosedi a vyhlaskac.
353/2004 Sb., kterou se stanovi bliz8i podminkyd&ni o odborné Zjsobilosti pro
oblast posuzovani vliv na veejné zdravi, postupipjejich owiovani a postup ip

udélovani a odnimani ogddéeni.

Zakladni mezinarodni smluvni GOpravy posuzovani wiiva Zivotni prosedi
predstavuje Umluva o posuzovani vlina Zivotni prosedi gresahuijici hranice statTato
smlouva byla podepsana v roce 1991 ve finsk&stnEspoo a nabyladinnosti 10. z&
1997 (Smolkova, 2007).

Jednim z charakteristickych fygprocesu posuzovani viivie ast véejnosti.
Standardy tétodasti jsou rovaZz upraveny na urovni mezinarodniho prava, a to yuyin
o pristupu k informacim, dasti véejnosti [ rozhodovani a fistupu k pravni ochran
v zalezitostech Zzivotniho prasti (dale jen Aarhuska Umluva). Tato Umluva byla
podepsana 25¢ervna 1998 v danskemést Aarhus na konferenci ministrzivotniho
prostedi regionu Evropské ekonomické komise OSN (UNE&EE}¥toupila v platnost 30.
fijna 2001 (Smolkov4, 2007).

2.2. (Kast vaejnosti

Problémy spojené s kvalitou Zivotniho presti, resp. nejistota spojena s dopady
lidskych aktivit na Zivotni progtdi, se staly natolik zavaznymi, ze s@guily (realr
nebo potencional) ke klicovym podminkantloveéka. Jinakieceno staly se z nich kKibvé
zajmy, jejichz prosazeni a garantovani neni midae zapojeni \tejnosti (Lisa, 2007).
Ekologické aspekty jsou stakastji zahrnovany i do ekonomickych projéktJejich
respektovani je vyznamné i na politické a spravavii (Primack, Kindimann, Jersakova,
2001).



Veifejnost je oprawna wdét jakym zpisobem je kontrolovana politika firem.
Management firem by &h pravidelrt oznamovat jaka provéi opateni vedouci
k ochrar kvality Zivotniho progedi (Shillito, 1994).

2.2.1. Wast varejnosti v procesu EIA

Uiad je povinen mibézné uverejiovat informace o vysledcich jednotlivych etap
procesu, a to na svéadni desce. Qlané se vSak nemusi omezit pouze na sledo#eémiot
dokument, ale mohou aktivé ovlivnit jejich piéipravu. Oproti jinym typm fizeni ma
proces EIA z hlediska @éhani jednu velkou fednost- procesu posuzovani vlima zivotni
prostedi se totiz mize Eastnit kazdy, a to zaslanim svého pisemného igfadnebo
Gcasti na viEejném projednani. Jedinou podminkoudasti je dodrzeni zakonem
stanovenych Hit. Pokud tiad obdrZzel nesouhlasné vyfadi k dokumentaci nebo
k posudku, je povinen zajistit ¥&né projednani dokumentace i posudku. Na tomto
projednani se bd¥e k posudku a dokumentaci vyfddkazdy. Z projednani se finuje
zapis, ktery se zwejiiuje na internetu. Neni-li na ¥gném projednaniitomen ten, kdo
podal oznameni nebo zpracovatel dokumentapesudku, niZze jej Gtad ukorit (ToSner,
Perlik, Skalsky, 2003). &st veéejnosti na viEejném projednani neni omezena.
Oznamovatel, zpracovatel dokumentace, zpracovaslidku, pipadré zastupci spravnich
Ufadl a redstavitelé uzemnich samospravnich wdli« nmeli odpowdét na dotazy tykajici
se zivotniho prosedi (ToSner, 2002).

2.2.2. Navazujicirizeni

Vysledek procesu EIA ipdstavuje odborny podklad pro dalsteni, nejastji
Uzemnitizeni a stavebrtizeni. Procesem EIA tedy teprve ,vSetis a nelze spoléhat na
to, Ze pokud fad vyda k zamru investora nesouhlasné stanovisko §& vytrizena a
zjednoduSed feceno ,se nebude nic s, Navazujicichtizeni se vSak jiZz neiie
Gcastnit kazdy otan jednotli¢, ale za viEejnost pouze dalanska sdruzeni, obetn
pros@sné organizace, jejichinnosti podle stanov je ochrang&rpdy a krajiny a d@ené
obce (ToSner, 2002).



Obr. 1 Wast na rozhodovéani v procesu EIA (@hska spoknost, 2008)
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2.3. Metody posuzovani vl

V procesu posuzovani viivna zivotni progedi jsou v jednotlivych fazich procesu
vyuzivany fizné,casto navzajem velmi odliSné metodygkieré metody jsou specifické po

proces EIA, jiné jsou pouzivany v jinych oblastech.

A) Metody sbru dat a identifikace vyznamnosti viv

Pro odpovidajici vyhodnoceni viivna Zivotni progedi musime ziskat petbna
data o posuzovaném zé&m, o doteném Uzemi a identifikovattekavanou vyznamnost
vliva jednotlivych¢innosti (i realizaci a provozu zafru na jednotlivé slozky zZivotniho
prostedi a zdravi obyvatel (¥#%jné zdravi). Zakladni metodou pro tuto fazi posand je
metoda kataloya matic Riha, 1995).

Metoda katalo@y a matic slouzi k systematickémtidéni Udafi o posuzovaném
zantru a doteném Uzemi a k popisu vzajemné interakce jednatiivgharakteristik
zameru a Uzemi (bekavaného vlivu). Katalogy a matice pro konkréttipgdy vytvéi
posuzovatel sam,fipadré mize pouzit doporené vzory publikované v metodickych
piiruckach a manualech. Pro hodnoce&él@vanych vlivi na zZivotni prosgedi je mozné
pouzit kvalitativni nebo semikvantitativnitiptup. Jako fiklad je uvedena sestavena

z modelovych (hypotetickych) charakteristik zfitna prostedi Riha, 1995).

Tab.¢. 1 Matice modelovych katalégharakteristik zagru a prostedi

Vystavba -| Vystavba - zemnj Provoz -| Provoz -

doprava prace doprava vyroba
Ovzdusi -3 -3 -2 -4
Pada 0 -4 0 0
Voda 0 -1 0 -3
Fauna 0 -2 0 -1
Obyvatelstvo - zdravj -1 -2 -1 -3
Obyvatelstvo -
ekoyr\llom. faktory 0 0 0 +




V tabulce je pouzity semikvantitativni @mb hodnoceni vzajemnych interakci, kde -3
indikuje atekavany vyznamny negativni vliv, O je interakce izu, +3 indikuje
ocekavany vyznamny pozitivni vliv. Vifpad jednodussiho kvalitativniho hodnoceni

interakci pouzivame néapsymboly:

+ ocekavany pozitivni vliv
0 bez vlivu

- ocekavany negativni vliv

Pri sbéru dat o zarru a o doteném Uzemi se vyuziva publikovanych iidaj
archivnich udaj, internetovych databazi, uday mapovych podkladech, terénnich
prizkumi a konzultaci sislusSnymi odborniky. Nejtinn¢jSi metodou ziskavani a
ovérovani informaci je tzv. brainstorming. Jedna s#izenou diskuzi vice odbornik
k danému tématu. Vysledkem této faze procesu posdmzoje kategorizace
ocekavanych vlivi zanera na jednotlivé slozky zZivotniho prdeti a véejné zdravi dle
jejich vyznamnostiKiha, 1995).

Leopoldova matice je matice, ktera je réletha na dv ¢asti- v jedné je vyjagn nazor
verejnosti a v druhéasti jsou skuténé okolnosti.

B) Metody posuzovani viiv

Na z&klad ziskanych ud&jo posuzovaném zamu a o doteném Uzemi se provadi
vyhodnoceni vlii zaneru na jednotlivé slozky Zivotniho préstli a véejné zdravi.
NejvétSi pozornost jefeba ¥novat vlivim, u kterych je ekavana velka vyznamnost.
Naopak vlivy, jejichz vyznamnost bude prokazateirizka nebo nulova, nenfeba
podrobré hodnotit (nap. vlivy hluku na obyvatele vifpadt, Ze zdroj hluku je od
obytné zéastavby dostat® vzdalen) Riha, 1995).

Pokud je to mozné, provadi se hodnoceni tvliva zaklad kvantitativnich
charakteristik, emisi z@&t'ujicich latek do ovzdusi atd. Pro hodnoceikiterych vlivi
jsou stanoveny zavazné metodické postupyi.npdnoceni hluku hlukovou studii
nebo hodnoceni vlivu emisi zfigt'ujicich latek do ovzdusi rozptylovou studii. Pro
hodnoceni jinych vlik a zkuSenosti k odpovidajicimu vyhodnoceni konlcétn
piipadi, nag. vlivy na ekosystémy, floru, faunu. Vysledkem fgazesouzeni vliu

zant®ru na jednotlivé slozky Zivotniho prastli a véejné zdravi je zjighi, zda zarér



je, nebo neni akceptovatelnyiigadré stanoveni podminek akceptovatelno®tih@,
1995).

C) Metody hodnoceni variant

Pokud je zarér predloZen do procesu EIA ve vice variantich, je ntitteévarianty
vzajemrg porovnat. Porovnani stejnych charakteristikcimie vétSinou problémy,
shadno zjistime gadi variant nap dle nezbytného zaboruagly, paitu kacenych
stromi atd. Ri celkovém hodnoceni variant vSak musime porovnexajgem obtizre
srovnatelné charakteristiky. Niapjedna varianta ma mensSi narok na zabadyp
vyZzaduje vSak kaceni¢tdiho pd@tu dievin, u druhé varianty je tomu naopak. Je
nezbytné nalézt jedno dfitko pro porovnani charakteristik, které jsou vygd/
v riznych jednotkach, fpadré jejichz  kvantitativni vyjateni je obtizné nebo
nemozné. Obeeéntento problémieSi metody multikriterialni analyzy, ve které jsou
jednotlivé vlivy grevadny na spolénou stupnici. Tato stupnicetde byt abstraktni
nag. ciselna (viz tabulkac.1) nebo konkrétni, kdy vlivy jsoui@pcitavany do
ekonomickych kategorii (fin&gmich) jako ztrata (Ujma) nebo zisk. Tyto metody
umoziuji nalezeni nejvhodigi (piipadré nejmérk Skodlivé) varianty. Jsou vSak do
urcité miry subjektivniRiha, 1995).

D) Metodika posuzovani viivna veejné zdravi

Metodika posuzovani vliv na véejné zdravi neni jednotna, neopira se ogasn

definovanou strukturti poradi pouzitych metod.
Je souhrnemadeckych metod, které posuzovatel v danéipaat zvoli jako vhodné.
NejcastjSim pripadem v praxi je pouziti metodiky zdravotnichkjzi kdyz z pohledu
posuzovani vlii na véejné zdravi neni pouZiti tohoto postupuienpavajici a pnasi
z tohoto divodu problémy (dik, 2008).

Pokud se jedna oripad posouzeni vlivna veéejné zdravi u konkrétniho zé&m
(stavby), picemz metodika hodnoceni zdravotnich rizik je dépén o hodnoceni
socioekonomickych faktér je takovy postup zpravidla dostéteg. Pokud jsou ovSem
hodnoceny potenciélni dopady na zdravi §trategickém posuzovani koncepgi
plani, neni jiz zpravidla mozno metodiku hodnoceni zdtaich rizik pouZzit a je nutno
postupovat odligh(Jitik, 2008).



V souhrnu je mozno tuto metodiku posuzovaniwlina zdravi rozéit podle Urovre

hodnocenych detdilna:

* Rychlou (rapid) — kratky gzkum moznych vliwi zpracovany na zaklade
zcela konkrétnich podkladi zdrojia informaciradow ve dnech.

e Stiedni (intermediate) — vice detailni hodnoceningsejici dkazy o
pravdpodobnych dopadech na zdravi (zpracovaadé\w v tydnech).

* Komplexni (comprehensive) — podrobna analyza negiati a pozitivnich

vlivii na zdravi (zpracovavarddow mesice)

Zarover je mozno vystopovat, Ze zvolena metodika lyanobsahovat iiblizné 5

kroka ¢i stupit:

Screening — rozhodnuti zda pro dadtippd ma posuzovani viivna véejné zdravi
vilbec smysl, zda ho lzeibec provést.

Scoping — rozhodnuti jak pro dangeliposouzeni provest — jakymi metodami

Appraisal — rozpoznavani a zvazeni rozsablkadi o potencialnich vlivech na

zdravi a jejich spravedlivem roddéni ve spolénosti

Developing recommendations and decision makingrmtitace a stanoveni priorit
(poradi dilezitosti) na zaklagl dikazi v doporienich pro ty, kdo budourifimat

rozhodnuti.

Monitoring and evalutation — sledovani a hodnocgiijatych doporgeni, jak
prispivaji k pozitivnim vliim ve spolénosti, pokud tomu tak neni, zj$ti pricin a

co by mohlo situaci naprauvit.

V souwasné dob je celkem dote fungujici praxi pouzivani metodiky hodnoceni
zdravotnich rizik, kterd vSak sama o &g@vo posuzovani Vvliv na veéejné zdravi
nest&i. P posuzovani vliv na zdravi vramci posuzovani wivzanera na
prostedi se sice metodika hodnoceni zdravotnich rizigerpouZit, ale je nutno ji
doplnit hodnocenim fady socioekonomickych, kultwn socialnich a
psychosocialnich faktar(Jitik, 2008).
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2.4. Proces EIA, posuzovani vl na Zivotni prostredi

Procedura posuzovani viina Zivotni prosedi vyplyva ze zakon&a 100/2001 Sb.
a tykd se vSech velkych tpnyslovych, dopravnich a jinych staveb a Zém(dalnice,
tovarny, letis¢, lomy, elektrarny, fehrady, ale i rybniky, Upravy vodnich fok
odlesiovani apod.). &lem procesu je zjistit, zda jsou negativni vlivgngsleného
zan®ru spoléensky pijatelné, nebo urtité negativni dopady s seboiin@si prakticky
veskerda lidsk&innost. Pokud fevazi negativni vlivy nadifgodou, lidskym zdravim nebo
hodnotou krajiny, ekonomickyi jiny piinos konkrétniho projektu, Zadnyad by nenil

pro takovy projekt vydat povoleni (Anonymus, 2009).

Zapojeni véejnosti do procesu hodnoceni wliwa Zivotni progedi (tzv. EIA, z
anglického Environmental Impact Assessment) je diesiedilnou sotasti Gedniho
povolovani a mezinarodnuznavanou praxi. Cilem zapojenitej@osti je nalezeni
celospoléensky (tj. zarove ekologicky, socialé a ekonomicky) nejijatelngjSi varianty
kazdého navrhovaného zé&m, ¢imz se pedchéazi moznym pozim konfliktim a
Skodam. Wast veejnosti na procesu EIA je proto v zajmu jak investaak i orgah
verejné spravy. Umailije, aby byly za &asti vSech d@enych stran vieSeny vSechny
podstatné potencialni problémy spojené s navrhovamgnérem dostaténé véas pred

jeho realizaci (Anonymus, 2009).

Z pragmatického pohledu investora unige zapojeni viejnosti do ranych fazi
piipravy navrhnout za#m tak, aby maximakh vyhovoval specifickym podminkam dané
lokality. Tim se sniZuje nebezfieneaekdvanych problétn pii realizaci zamru kwili
technickym nebo jinym komplikacimi nespokojenosti wejnosti, a riziko naslednych
gasovych prodlev, konflikt a finarénich ztrat. @ast véejnosti, kterd mnohdy zahrnuje i
kvalifikované odborniky, e svymi doporéenimi podstath prispét k nalezeni

ekologicky a ekonomicky vyhodnych Uprav projektinhymus, 2009).

2.4.1. Obsah a zavaznost procesu

Proces EIA je popsan v zakeod. 100/2001 Sb., o posuzovani wina Zivotni
prostedi, v platném zimi(dale jen "zakon o posuzovani Wiy. Vysledkem procesu tize

byt dopordeni zamdr nerealizovat tbec, ¢astji se vSak stanovi soubor omezujicich
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podminek, které by #fy zajistit piméfenost dané fmyslové aktivity. Vysledkem e
byt také navrzeni adekvatnich kompefmdeh opateni pro zmirtini nevyhnutelnych

negativnich vliv stavbyc¢i zameru (Anonymus, 2009).

Proces EIA nepodléha spravnirradu, proti jeho vysledku se proto nelze odvolat
ani jej nechat fezkoumat soudem {oliv to vyZaduje Aarhuskd Umluva). Z#&ecné
stanovisko ma navic pouze dopaujici charakter (neni zavazneé)ckliv ve wtSing
piipadi Ufady stanovisko ip naslednych povolovacickizenich (Uzemni, stavebni atd.)
respektuji, nemusi tomu tak byt vZzdy. Pokud dolsdj postoj zdivodnit, mohou tady
povolit i realizaci zaréru, ktery ziskal negativni stanovisko v procesu ElApraxi k tomu
vSak naststi dochazi jen zcela vyjimie¢. Tato situace je stejna jako v ostatnich statech

Evropské unie (Anonymus, 2009).

2.4.2. EIA a ol#anska spol€nost

Zakladnim smyslem procedury vyhodnocovani winnosti na Zivotni prostdi,
obecrt znamé pod zkratkou EIA, je prevence dalSich Skogimode a Zivotnim prosedi
¢loveka. EIA je velmi @innym nastrojem umadidijicim zabréanit realizaci projekt které
by negripustré poSkodily pirodu, nebo alespovybrat z fiznych alternativ uiitého
obecrt prosgsSneho projektu alternativu s nejmenSimi negativniutivy na Zivotni

prostedi.

AvSak EIA ma je&t dalSi, neméhvyznamny smysl: je to procedura podporujici
rozvoj demokraticky orientované spéitesti zalozené na humanismu, samosprav
védomi odpo¥dnosti vi¢i ¢lovéku i vSem jinym Zivym organistim a g@irode jako celku.
Dava vSem otamim pravo podilet se na rozhodovanifionostech, které se bezprastre
dotykaji jejich osudu i prostdi, v #mz budou Zit jejich potomci. Umdidje oktanim
rozumét problémim v jejich slozitosti, brat v Uvahu bezph@stni i zprostedkované
souvislosti pipravovanych projekia blizké i vzdale¥jSi horizonty jejich dsledk.

Zarover vSak EIA klade na afana moralni zavazek podilet se na rozhodovanicech
verejnych, o ¥cech dotykajicich se celé obce, nebo dokonce galfxisosti. Zbavuje

ob¢ana vymluvy ped sebou samym a stavi jej do role zodpoeho, ktery nese
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zodpovdnost za sva rozhodnuti i za promeSkaftikefitosti podilet se na rozhodovani o
budoucnosti komunity, ve které Zije. EIA je tedkd&aSkolou samospravné demokracie.
(Vavrousek, 1993)

2.4.3. Smysl a vysledek procesu EIA

Vysledkem procesu EIA je shrnuti a zhodnoceni vSedgativnich vliv
konkrétniho zarru, wetné navrzeni limitt a omezujicich podminek pro jeho realizaci.
Vysledné stanovisko EIA slouzi jako odborny podkiamb spravni organy vydavajici
nasledna povoleni.ddy by nély podminky, obsaZzené ve stanoviskigjjmat do viech
naslednych rozhodnuti. Jde zejména o Uzemni rozitodn stavebni povoleni (podle
stavebniho zakona a dalSi povoleni v souvislostittganou zivotniho pragdi - k £zbe

nerost, nakladani s vodami, nakladani s odpady atd.) f¥mus, 2009).

Bez ukoreného posouzeni viivha zivotni prosedi nemohou iady pro dany
pramyslovy zamdr vydat Zadna dalSi povoleni. Proces EIA musi gnabut ged vydanim
jakychkoliv rozhodnuti, neépstji byvad zahajovan je8t pred zahajenim veSkerych
spravnichizeni (Anonymus, 2009).

2.4.4. Zan¥ry podléhajici posuzovani

Predmétem posuzovani vliv jsou zanmdry uvedené v Ploze ¢. 1 zdkona o0 posuzovani

vliva. Noveé zaniry se éli na dw skupiny:

e velmi zavazné za#ny, u nichz se vzdy posuzuji vlivy na Zivotni ptest
(kategorie 1),
e mére zavazne zasmy, u kterych se nejprve o konani celé proceduri El

rozhoduje v tzv. zji®ovacimtizeni (kategorie II).
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V procesu EIA se musi hodnotit také zasadndrgmjiz existujicich podnik ¢i staveb, a to

Vv pripad:

« pokud ma byt vyznaninzvySena (vyrobni) kapacita nebo (plo&mpbjemovy)
rozsah pislusného zagru, nebo
» pokud se vyznanth méni vyrobni ¢i jind technologie,fizeni provozu nebo

zpasob uzivani stavbi zatizeni.

Kromé konkrétnich zarru (staveb) se hodnoti i vlivy na Zivotni pristi tzv. koncepci
(nag. uzemnich plak). Pro posuzovani vlivkoncepci na Zivotni prasdi (tzv. SEA -
strategickd EIA je stanoven v zakoo posuzovani vlig zvlastni rezim (Anonymus,
2009).

2.4.5. Fredméty k posouzeni

Posuzovani zahrnuje zjiti, popis, posouzeni a vyhodnocertéedgpokladanych
piimych i nepimych (zprostedkovanych) vlii na Zivotni progedi.

Posuzuji se vlivy na lidské zdravi a vlivy na Zivioprostedi. Témi jsou vlivy na
Zivocichy, rostliny, ekosystémy,udu, horninové progedi, vodu, ovzdusi, klima, krajinu,
piirodni zdroje, hmotny majetek a kulturni pamatkiy.tém se vychazi z diich pravnich
piedpisi na ochranuéchto slozek (nap zakon o statni pamatkové gaéhorni zakon,
zakon o ochrahpiirody a krajiny apod.). Posuzuje se i vzajemfgopeni a souvislosti

jednotlivych vlivi (Anonymus, 2009).

V Uvahu se berou nejen vlivy, kteréigpbi provozovani konkrétniho zém, ale i
jeho giprava, vystavba, uk@eni provozu, fipadna sanace, demontd¥ rekultivace.
Zahrnuty musi byt i vlivy mozné havarie. Hodnotijale vlivy realizace zasru, tak i jeho

neprovedeni (Anonymus, 2009).

14



V ramci procesu EIA se vytv@ji navrhy opdeni k gedchézeni, vylateni,
snizeni, zmiréni nebo minimalizaci néfznivych vlivi na Zivotni prosedi, pop. opateni

ke zvysSeni vl priznivych (Anonymus, 2009).

Strwen¢ lze fici, Ze proces EIA by th odpowdét na vSechny otazky a nejasnosti,
které jsou s realizaci daného zéunspojeny. Zpisob vedeni procesu byghrarwiit, Zze se

poddi najit optimalnireSeni z hledisek ekologickych, ekonomickych a soidh.

2.4.6. Wastnici procesu EIA

Procesu EIA se ifize &astnit kazdy, a to zaslanim svého pisemného isgad
k dokumenim zvdejiovanym hem procesu nebocasti na veejném projednani

dokumentace a posudku (Tonikova, 2003).

Zasadni sotasti procesu EIA je wejné projednani. Kona se vSak pouzeipak,
Ze k dokumentaci nebo k posudku EIA obdrzi sprargan alespid jedno nesouhlasné

pisemné vyjateni.

Podavani pisemnycttipominek v pibéhu celého procesu je nezbytné. Zvlastni postaveni
maji olfanskd sdruzeni a obecrprosgsné spolénosti. Pokud splni nize uvedené
podminky, mohou se statastniky navazujicich spravnicfeeni (tj. &ch, pro ktera je
proces EIA podkladem - jde zejména o Uzemni a btawezeni). Podminky jsou tyto:

* jejich predmétem cinnosti (uvedenym ve stanovach je ochratieody a krajiny
ve smyslu zakon& 114/1992 Sb., o ochrapiirody a krajiny

* jejich mistni pislusnost (uvedena ve stanovach) zahrnuje Uzearé kty mohlo
byt doteno zamirem posuzovanym v procesu EIA,

» podaly ve stanovenychitach pisemné vyj&dni,

e prislusny tad jejich vyjadeni (by treba jen c¢ast&ng) zahrnul do svého

stanoviska,
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e Ufad, ktery vede navazujidizeni, nerozhodl, Ze jimi hajené iremé zajmy

nejsou v navazujiciriizeni doteny.

Za podobnych podminek je automaticksastnikem navazujicidhizeni i obec, jejiz tzemi

by zangrem mohlo byt vyrazghovlivnéno (Anonymus, 2009)

2.4.7. Organyridici proces EIA

Proces EIA vedouifslusné krajskétady a Ministerstvo Zivotniho prastiCR.

Ministerstvo zajiguje proces EIA u zasna:

u nichz je v piloze ¢. 1 zakona o posuzovani vivoznaen sloupec A (rowe i
zmeny &chto zangra),

» které gedklada Ministerstvo obrany,

U nichz si to samo MZER vyhradi,

« jejichz vlivy na Zivotni prosedi gresahuji hranic€eské republiky.

Posuzovéani ostatnich z&m je v kompetenci krajskychradi. Dotyka-li se gjaky zangr
GUzemi vice krdi, rozhoduje o tom, ktery z nich bude z#&nposuzovat, Ministerstvo
Zivotniho prosiedi (Anonymus, 2009).

2.4.8. Zvdejiiovani informaci

V prabéhu celého procesu plati stejna pravidla profepevani informaci. Informace se

zveejiuji:

* vyvéSenim na fednich deskach d@nych obci a kréj - téch, které budou
zantrem zavaz#éovlivnény,
* v misg& obvyklym zmisobem (v mistnim tisku, rozhlasem apod.),

* nainternetu.
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Za den zviejreéni se povazuje den, kdy byléiglusna informace vyéena naiedni desce
daného kraje. Informace chegré rekterymi zvlastnimi zakony se neZeguji. Tyka se to
vSak jen velmi specifickych dat, kterych je minimymag. obchodni tajemstvi,ckhteré

detaily vyrobnich technologii apod.) - vSe ost@nierejné (Anonymus, 2009).

2.4.9. Oznameni

Oznameni je povinenislusnému tadu gedlozit kazdy investor, ktery chce
realizovat novy pimyslovy ¢i jiny zamer uvedeny v filoze zdkona o posuzovani Wiv
nebo znénu jiz existujici stavbyi zatizeni. (Investor rize také Zadat o prodlouzeni
platnosti jiZ v minulosti vydaného z&w EIA).

V procesu EIA se posuzuji:

a) zamry uvedené v Ploze¢. 1 v kategorii | a zeny tchto zandra, pokud zndna
zan®ru vlastni kapacitou nebo rozsahem dosaltistysné limitni hodnoty;

0 podléhaji posuzovani vzdy,

b) zamry uvedené v filoze ¢. 1 v kategorii Il ¥etnd zaneria nedosahujicich
piislusnych limitnich hodnot;
0 podléhaji posuzovani, pokud se veta@jidcim fizeni stanovi, Ze mohou mit

vyznamny vliv na Zivotni prostdi,

c) zmny zantru uvedeného vifloze ¢. 1, pokud ma byt vyznaninzvySena jeho
kapacita a rozsah, nebo pokud se vyzrnamani jeho technologieiizeni provozu nebo
zpisob uzivani a nejedné-li se o&m podle pismene a);

0 podléhaji posuzovani, pokud se veta@jidcim fizeni stanovi, Zze mohou mit

vyznamny vliv na Zivotni prosdi,

d) zamry, u nichz se zada o prodlouzeni platnosti stast@vpodle § 10 odst. 3,

0 pokud se tak stanovi ve #gigacimiizeni.
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Nalezitosti ozndmeni stanovfilpha ¢. 3 zakona o posuzovani viiv. Ozndmeni
obsahuje Udaje o oznamovateli, Zam vstupech a vystupech, stavu zZivotniho peastv
dotteném Uzemi a vlivech z&m na véejné zdravi a Zivotni prastdi. Ripojeno musi byt
vyjadieni stavebniho radu k zamru z hlediska Gzenn planovaci dokumentace.
Oznémeni by o obsahovat také nastin hlavnich uvazovanych nazangru.

Uiad s oznamenim nalozi takto:

* do 7 pracovnich dni je rozeSle k vyjadi dotenym Gadim a dotenym obcim a
Krajam
» do 7 pracovnich dni zarovezveejni ozndmeni a informaci o moznosti dg n

nahlizet

Do 20 drii od zveejreéni &chto informaci mMZe kazdy pislusnému fadu (tedy bd
krajskému @adu nebo Ministerstvu Zivotniho proedi zaslat své pisemné vyiédi.
Lhiatu je nutno dodrzet, k poil zaslanym vyjagenim nemusi byt ifhlédnuto
(Anonymus, 2009).

2.5. Zjistovacirizeni

Zjistovacitizeni se provadi na zakkadznameni a doslych vyjéehi k rtmu, a to
podle hledisek uvedenych wilpze ¢. 2 zakona o posuzovani MivCilem zji¥ovaciho

fizeni je:

e U zamru, u nichZz se vzdy posuzuji vlivy na Zivotni ptesti, ugesnit informace,
které bude muset obsahovat dokumentace (povahin ziwoéru, ovlivnitelné
faktory Zivotniho prosedi, sodasny stav poznalk metody posuzovani).

e U ostatnich zasma (méré vyznamné zagry, vyznamgjsSi zmeny zan#rg,
prodluZovani stanoviska k z&nim) zjistit, zda vlivy na Zivotni prostdi budou

vibec posuzovany (Anonymus, 2009).

18



Pt uréovani, zda zasr nebo zmina zandru ma vyznamné vlivy na Zivotni prosti,

piihlizi prislusny dad vzdy k:

» povaze arozsahu zé&m a jeho umisni,

» okolnosti, zda zasr nebo znmina zangru svou kapacitou dosahuje limitnich hodnot
uvedenych u &terych druli zanera,

e obdrzenym vyjatenim véejnosti, dotenych spravnich radi a dotenych

GUzemnich samospravnych cilk

V ptipadt, Ze oznameni sflije poZadavky na dokumentaci (diglghy ¢. 4 zakona o
posuzovani vliu a nedoSlo-li k 8mu Zadné nesouhlasné vyjadi, mize Gad v rdmci

zjistovacihorizeni stanovit, Ze se oznameni povaZzuje za dok@auient

V piipadt, Ze je to delné a z technickych hledisek moznéjzen Gfad navrhnout
zpracovani variant zatru (ty se mohou liSit umi&tim, kapacitou, pouZitou technologii

apod.).

Zjistovacitizeni ma byt uka¥eno do 30 din od zvéejnéni oznameni. Neprodl&rpo
jeho ukorteni musi byt zviejnén jeho za¥r (Anonymus, 2009).

2.5.1. Dokumentace

Na zaklad oznameni, doSlych vyjéeni a vysledi zjiStovaciho tizenivybere
investor odbornika, kterému zada zpracovani doktewen Jeji obsah stanovi zav&azn
piilohac. 4 zakona o posuzovani viivlde o podrobny popis celéhaimysloveho zarru
a jeho dopail na Zivotni prosedi, krajinu, lidské zdravi a obyvatelstv@etné socialré
ekonomickych vlivi. Dokumentace by #h také vyhodnotit environmentalni rizika
piipadné havérie a navrhnout afeati k vyloweni nepiznivych vlivii na Zivotni prosedi.

Do 10 pracovnich dn od dordeni dokumentace jefad povinen zvejnit

informaci o dokumentaci a kdy a kde je do ni monablizet na internetu alespgeji
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text). Do 30 di od zvéejreéni se k dokumentaci iie kazdy pisentnvyjadiit; k pozcji
podanym vyjagenim nemusiiad g@ihliZet.

Soutasti dokumentace bywéasto nafiklad biologicky pfizkum, hlukova studie,
rozptylova studie, Udaje o refetgich z&izenich apod. U velkych z&ni maze mit
dokumentace stovky stran, jejimu prostudovani jeéuyhradit paebnycas.

V piipack, Zze dokumentace splje p‘edepsané nalezitosti, déryi Urad (do 40 df
ode dne jejiho zwejreni) zpracovateli posudku. V off@m gipack ji v téze [hité vrati k
piepracovani (dopkmi).

2.5.2. Posudek

Na zaklad dokumentace a vSech doSlych vygu se zpracovava posudek. Jeho
obsah uvadiiflohac. 5 zakona o posuzovani wiiv

Posudek musi byt zpracovan do 6@ dwe vyjimenych gipadech az do 90 dp
od dorkeni dokumentace zpracovateli posudku. Na daforuzpracovatele tize Fad
vratit dokumentaci k fgpracovani (pokud je nelupliéSpatré zpracovana, a to nejdéle do

30 dni od jejiho dordeni zpracovateli).

Posudek zpracovava autorizovand osoba sezna&chtot specialist vede
Ministerstvo Zivotniho progdi). Ten, kdo se podilel na zpracovani ozndmebb ne
dokumentace EIA , nesmi aniasti pracovat na posudku k témuz 2ém Zpracovatele
posudku na konkrétni z&mvybira Ministerstvo nebo krajskyad. Investor nelize vyker
zpracovatele nijak ovlivnit. Nezavislost posuzoWatge podpdena i zgisobem
odmenovani. Penize za zpracovani posudku zaplati odlmsinMinisterstvo nebo krajsky
Gfad, a posléze je vymaha po investorovi. Teoretlwkytak nel byt vylowcen jakykoliv

neformalnici finanéni kontakt mezi zpracovatelem posudku EIA a investo

Spravni tiad je povinen do 10 pracovnichidiod dordeni posudku zuejnit
informaci o posudku, zaroiemusi sdlit, kdy a kde je do & mozZno nahlizet. Cely
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posudek musi v tézedt€ zverejnit na internetu . Do 30 dnod zveejreéni se niize k
posudku kazdy pisemvyjackit.

2.5.3. Vdejné projednani

Pokud tdad obdrzel nesouhlasné vyfadi k dokumentadii k posudku, je povinen
zajistit verejné projednani obou dokuméntVerejné projednani je povinné u zérh s
pieshraninimi vlivy. Projednani se musi konat nejp&ed dni po uplynuti ity pro
vyjadieni k posudku, informace o misa konani musi byt zvejnény nejmég 5 dm
piedem. Na projednani musi dostat prostor k wgadkazdy, kdo o to ma zajem. Na
jednani se pigzuje Uplny €snopisny nebo zvukovy zaznam. Na zaklexho se do 10 dn
poridi zapis, ktery se zvejni na internetu a zaSle dehym samospravam daaiim. Neni-

li pfitomen zastupce investora, zpracovatel dokumentiapesudku, nize Gad veéejné
projednani ukogit. V takovém pipad musi do 5 pracovnich dnstanovit misto a&as

noveho projednani (Anonymus, 2009).

Zpracovatel posudku vypada vyjadeni z véejného projednani a obdrzena
pisemna vyjatkeni k posudku. Na jejich zaklaghopripadt upravi navrh stanoviska, ktery
jiz predtim v posudku vypracoval. Toto vy@dani posudképieda dadu do 10 di po
uplynuti Inity pro gripominkovani (Anonymus, 2009).

2.5.4. Stanovisko

Na zaklad dokumentace, posudku, fegného projednani a vSech vygadi k nim
vyda @islusny dad stanovisko k posouzeni viiwna zivotni prosgedi. Obsah stanoviska
uvadi giloha¢. 6 zdkona o posuzovani iiyAnonymus, 2009).
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Urad je povinen vydat stanovisko do 3Gdle dne uplynuti lity pro vyjadeni k
posudku. Potom do 7 pracovnichudtext stanoviska zwejni a rozeSle oznamovateli,

dottenym spravnimi@adim a dotenym obcim a krém (Anonymus, 2009).

Platnost stanoviska je 2 roky od jeho vydani. NdoZé investora five Gad
platnost prodlouZit (a to i opakowgro dalsi 2 roky, avSak pouze ¥ipac, Ze v mezidobi
nedoSlo k podstatnym zmam v zanru nebo v pislusSném Uzemi, pokud se neobjevily
noveé znalosti souvisejici s dokumentaci, a nebylinuty nove, kvalitgjSi technologie
pouzitelné k realizaci z&ru. Lhata platnosti stanoviska EIA s&guuSuje, pokud bylo
zahajeno navazujici spraviizeni , a to na stejnou dobu, po kterou téitzeni trva
(Anonymus, 2009).

Stanovisko (nebo jen z&v zjiStovaciho fizeni, pokud se neprovéld celé
hodnoceni EIA) slouZi jako vychozi podklad pro \egknavazujici povolovani zé&m

(Gzemi, stavebriizeni apod.) (Anonymus, 2009).

Z hlediska vliva stavby na zivotni prosdi navrhuje podminky pro dalSiipravu,
realizaci a provoz stavby zpracovatel posudku, whé stanoviska, a toipdevsim
s ohledem na platnou legislativu v oblasti Zivotngrostedi, stanovené limity a normy a
na celkovou ekologickou zét dotené lokality a stav Zivotniho prosti v daném Uzemi
(Tonikov4, 2003).

Bez zav¥recného stanoviska EIA neide zadny tad, ktery vede navazujici spravni
fizeni, vydat Zadné rozhodnuti nutné k provedenkiéniho zanmyru. To plati pro spravni

i vSechna ostatrtizeni a postupy podle zvlastnich pravnitedpisi (Anonymus, 2009).

2.5.5. Zavaznost vysledku procesu EIA, stanoviskol& v dalSim rozhodovani

* Investor, ktery pro syj zamer ziskd za¥recné stanovisko k posouzeni wdiwvna
Zivotni prostedi, jeSt zdaleka nerize sta¥t. O vydani konkrétnich povoleni musi

pozadat dalSi spravnfady.
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« Utad, ktery vydava rozhodnuti nebo jiné dpat pro konkrétni zagn (negasgji
Gzemni rozhodnuti, zvejni nejprve Zadost o vydani tohoto rozhodnutip azdy
alespa na internetu.

* Pt svém rozhodovani musitady vzdy brat v Gvahu obsah stanoviska E&A (
z&wr zjistovacihorizeni).

* Naslednych povolovacidtizeni se mze &astnit i Ministerstvo zZivotniho prastdi
nebo krajsky fad, ktery vedl posuzovani viivzangru na zivotni prosedi. Urady,
které povoluji, musiisiusny organ EIA Kizeni pozvat jako déény spravni tad,
a ten se pak ma pravo k zé&mnv prislusnémizeni vyjadovat.

e Jsou-li ve stanovisku EIA¢( zawru zjisovaciho fizeni) uvedeny konkrétni
pozadavky tykajici se ochrany Zivotniho ptedt, nEly by je (rady zahrnout do
svych rozhodnuti nebo jinychednich opaeni nutnych k provedeni z&m (nay.
vynéti pozemk ze zemsdélského fidniho fondu).

» Pokud povolujici tad stanovisku EIA (z&u zjis’ovacihotizeni) nevyhovi anebo
nezahrne jeho pozadavky, uvede v rozhoddiutdpateni divody, pr@& zawram
EIA nevyhoul nebo vyho¥l jen ¢aste&ne.

* Rozhodnuti nebo i dalSi opahi nutna k provedeni konkrétniho z&mmusi dad
vzdy odivodnit i jinak, tedy nejen opakovanim zav procesu EIA (Anonymus,
2009).

2.6. SEA - Posuzovani vl koncepci na zZivotni prostedi

Vyhodnocuje se dopad koncepce (hagizemniho planu, krajského planu
odpadového hospothivi, statni strategie hospddi@eho fistu, republikove politiky
Uzemniho rozvoje, opefaiho programu EU atd.) na Zivotni pri@sti a véejné zdravi.
Vysledkem je zpravidla stanoveni linita omezujicich podmineki kompenzanich
opateni, jejichz pldni by nmely Gfady v budoucnosti sledovat, kontrolovat a vymahat
(Anonymus, 2009).
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2.6.1. Strategické posuzovani vliv

Zcela specifickou oblasti je posuzovani wliwa Zivotni prosedi u tzv. koncepci.
Proces SEA (zkratka z anglického Strategic Enviremal Assessmentéesky téz
strategickad EIA) upravuje ro¥a zakon o posuzovani viiv(¢. 100/2001 Sb., v platném
zréni) (Anonymus, 2009).

Podobr jako jednotlivé stavby, mohou mit strategicka mdtuti vyrazny vliv na
Zivotni prostedi, ktery je pdeba popsat a vyhodnotit. Cilem procesu SEA je majit
nejprijatelngjSi reSeni z hlediska celkového rozvdgSené oblasti (tedy ekonomického a
socialniho rozvoje se zohlethim kvality Zivotniho progedi a ochrany ifrody)
(Anonymus, 2009).

Koncepce nezpracovavaji inves$ioale organy viejné spravy (tedy iedevsim
obce, kraje a ministerstva). Zapojeniejaosti do procesu SEA je nezbytné stgpko u
posuzovani vliu jednotlivych staveb na zZivotni préstli, a probiha v ramci samotného

projednavani dané koncepce (Anonymus, 2009).

SEA posuzuje hodnocené koncepce kompiejak z hlediska jednotlivych sloZzek
Zivotniho prostedi, tak i obecnych dil formulovanych v mezinarodnich i narodnich
dokumentech (Angl, 2005).

2.6.2. Smysl a vysledek procesu SEA

Vysledkem procesu SEA je zjili a zhodnoceni negativnicligledki urcitého
programu, politiky¢i planu, na jehoz zakladmiaze dojit k realizaci konkrétnich staveb
nebo jinych zamra. Pri posuzovani koncepci se peiduji a nalézaji nejSetési a
nejinngjSi varianty jejich provaghi. Zkoumaji se a stanovuji opati k gedchazeni,
vylouceni, gipadre kompenzaci neafenivych vlivii na Zivotni prosedi a véejné zdravi
(Anonymus, 2009).

Zawr SEA by nel urcit také néstroje pro sledovani a vyhodnocovaniuvliv
realizace koncepce na Zivotni piesli. Bez ukoteného procedury SEA nelze Zadnou
koncepci schvalit - ani zcela dokmma koncepce tak néie byt prava zavazna
(Anonymus, 2009).
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2.6.3. Zan®ry podléhaji posuzovani v rezimu SEA

Posuzuji se:
» koncepce, které stanovi ramec pro budouci povak@méra uvedenych v floze¢.
1 zakona o posuzovani Miv(nag. Plan hlavnich povodiCR pasitajici s
budovanim novychiehrad a nadrzi)
» koncepce spolufinancované z piesiiki fondi EU
» koncepce, u nichZ nutnost jejich posouzeni, s @meda mozny vliv na Zivotni

prostedi, vyplyva ze zvlastnich pravnictedpisi

Neposuzuji se:
» koncepce zpracovavané pouze ptelyobrany statu
* koncepce pro ipad mimdadnych udalosti,ip kterych dochazi k zavaznému a
bezprostednimu ohroZeni Zivotniho prosti, zdravi, bezgaosti nebo majetku
osob

« finareni a rozpétové koncepce (Anonymus, 2009).

2.7. Autorizace

Zpracovavat dokumentaci a posudek mohou pouzeki§zosoby, které jsou drziteli
autorizace. Podminky pro ziskani autorizace js@ledajici:

» Bezuhonnost

e Odborna zpsobilost

e Minimalni praxe v oboru 3 roky

Autorizace se u#luje se na dobu 5 let, Ize prodlouzit o dalSicktgMartis, 2009)
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3. METODIKA

VesSkera pdebna data byla ziskana z informého systéemu EIA/SEA, ktery je
zveejrény na strankach Ministerstva Zivotniho presi Ceské republiky na internetové
adrese: (http://tomcat.cenia.cz/eialview.jsp?vider=&r). Zpracovavany byly pouze
zanery, které byly feSeny na Uzemi Jibeského kraje, kterych bylo v databazi
Ministerstva Zivotniho prostdi Ceské republiky umigho 418 (databaze byla
zpracovavana do 15. 4. 2009). Byly analyzovany &gnve vSech jejich stavech
(dokumentace, nepodléha dalSimu posouzeni, st&ogviskorteno z jinych dvoda,
oznameni, za&vry zjistovacihotizeni, zaznam zaloZen,efné projednani).

Informace byly rozdleny podle jednotlivych okrés Jihaieského kraje.
Vyhodnoceny byly v programu Excel od spwlesti Microsoft. Graficky jsou vyjaeny
ve vysledcich. Zpracovavany byly informace tykajizantria, a to v nasledujici
posloupnosti: Kod zaénu, ndzev zagru, stav do jakého byl projekt dopracovaniazani
projektu dle pilohy 1 k zakonw. 100/2001 Sb., umisti dle okresu, obce a katastralniho
Gzemi. Dale bylo hodnoceno zda bylo oznameni zpéaum autorizovanou osobati
nikoli a jaké bylo vydano stanovisko. Posled&tiy ktera bylareSena bylo zda ma projekt
vliv na soustavu NATURA 2000, jaké byly deny vyznamné pta oblasti a kdo byl
zpracovatelem NATURA 2000. Obecné informace jakmjkod zamiru, ndzev zasu,
umisgni v obci a katastru jsem do vyslédkezahrnul.

Povinnost provéa#t posouzeni vlii na tzemi NATURY 2000 vychazi¢ianku 6
Smeérnice Rady Evropskych spdenstvi 92/43/EHS, o ochraprirodnich stanovi§ vons
Zijicich zivaticha a plarg rostoucich rostlin (Chvojkova, Volf, 2008)

Ke dni 30. 10. 2007 byla zprovosma nova verze inforngaiho systému EIA, ktera kram
zadkonem pozadovanych dokumierdoskytuje i dalSi informace vztahujici se k praces
posuzovani vlit na ZP. Data tykajici se vztaEIA k sousta¥ NATURA 2000 jsou do IS
EIA doplrtna i zgtné. Bylo zakonem stanoveno, Ze &aésti iloh
oznameni/dokumentace ma byt i stanovisko organuaoghgirody pokud je podle vySe

zminéného 8 vyzadano (Lhotakova, RetKvasnitka, 2008).
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4. VYSLEDKY

Veskera data dena k analyze byly ziskany z internetovych strandkP a
vyhodnoceny byly v programu Excel od spolesti Microsoft. Vysledné grafy byly
rozdleny do rekolika skupin. Prvni skupinu t¥bgrafy znazatujici celkovou situaci v
Jihateském kraji. DalSi grafy zobrazuji situaci v jetingch okresech Jingeského kraje
(Ceské Budjovice, Cesky Krumlov, Jintichiv Hradec, Pisek, Prachatice, Strakonice a
Tabor). Sloupcové grafy vyjadji pocetni zastoupeni jednotlivych zé&m v raznych
kategorii a pislusnych bodech kategorie. Két&vé grafy znézdiji procentuélni nebo
pocetni pongr jednotlivych zamira k celkovém pétu.

Ze 418 zamrt bylo zjiS€no, Ze 6 zarra muselo mit stanovisko dle zakona
100/2001 Sb., protoze bykazeny do kategorii Ifilohy 1 zakona 100/2001 Sb. VSechny
zamery v kategorii | bylyfazeny do bodu 1.7. V kategorii Il byteSeno 416 zéa#éna, které
byly fazeny do 32 badtéto kategorie. Nejvice zant v kategorii Il bylo v bodech 10.15 a
10.6.

Neautorizované osoby zpracovaly 134 oznameni. fageané osoby, kterych bylo
52 zpracovaly 284 zami. Nejvice zamru zpracoval RNDr. Vojich Vyhnalek, CSc.
celkem 53 zawrriu. Druhym nejétSim zpracovatelem byl Ing. FrantiSek Hezina s 37
projekty.

DalSi hodnocenouasti byl vliv na soustava NATURA 2000 a evropskgngmné
lokality. Z celkového p&tu 418 zamira melo vliv na soustavu NATURA a evropsky
vyznamné lokality 6 zami. Dotenymi pt&imi lokalitami byly: Boletice, Sumava a
Trebaisko. Dotené lokality se nachazely v okresdtésky Krumlov, Jintichiv Hradec a
Prachatice. D@éenymi evropsky vyznamnymi lokalitami byly: Sumavaebaisko,

Lomnicky velky rybnik, Nagska soustava a Velky a Maly Tisy.

27



4.1. Vyhodnoceni projekfi pro cely Jihotesky kraj

4.1.1. Rozdleni podle kategorii

Na Uzemi Jihteského kraje bylo k 15.4.2009 podano celkem 418armemi
zanera (piipadre dokumentaci) dle zakona 100/2001 Sbh. Na obrazku 3 je znazom
pocetni zastoupeni zami v kategorii | (zamiry vzdy podléhajici posouzeni) a v kategorii

Il (zamery vyZadujici zji§ovacitizeni). Pouze za#ni 6 z 418 pat do kategorie |, tyto

(412 z 418), jgazena do kategorie Il. Tyto zé&rg prosly zji¥ovacimftizenim, zé&vry

zjistovacihotizeni jsou vyhodnoceny v kapitole 4.1.3.

O kategorie |

m kategorie Il

Obr. 3: Zastoupeni zanéra kategorie | a Il na zemi Jiha@eského kraje
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4.1.2. Zandry v kategorii I.

VSechny zarry byly fazeny do kategorie I/1.7 coz jsoutizeni pro chov
hospodéskych zvfat s kapacitou nad 180 dobigth jednotek (I dobyi jednotka = 500 kg
Zivé hmotnosti). V této kategorii bylo celkemiaaeno 37 zasmi. Z toho pro 6 zasra
muselo byt stanovisko dle zékona, protoZe mamly dikci kategori |. Ostatni z&fry
nepodléhaly dalSimu posouzeni. Je tanzodu, Ze byly sicé#azeny do kategorie I, ale
zantrem nebyla nova vystavba objéktro velkokapacitni chov nybrz se jednalo pouze o
rozSieni nebo rekonstrukci stavajicich budov. Posoupexdiéhaji zarry podle § 4

pismena b. :

,Zmeény zangru uvedeného vifloze ¢. 1 k tomuto zédkonu kategorii 1, pokud ma byt
vyznamm zvysena jeho kapacita a rozsah nebo pokud se myzna¢ni jeho technologie,
fizeni provozu nebo #Agob uzivani a nejedna-li se o &mg podle pismene a); tyto 2my

zanera podléhaji posuzovani, pokud se tak stanovi vé@jacimiizeni.”

Proto ¥tSina zanira (31 zandru) v kategorii I/1.7 podléhala zji®vacimuiizeni.

Z&wér vSech zjiSovacichiizeni u &chto zansra byl ,nepodléha dalSimu posouzeni®.
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4.1.3. Zan#€ry posuzované podle kategorie Il.

Obrazek ¢. 4 vypovida o Siroké Skale zé&m, které byly v obdobi od roku 2001
realizovany. Nejvice projektspada do kategorie 11/10.15 coZz jsou stavbgnosti a
technologie neuvedené viguchozich bodech tétotilnhy a nedosahujici paramitr
predchozich botl této ilohy, které mohou zavaZznym igobem zmanit vybrané typy
piirodnich stanovi§ Nejvice &chto projekti bylo typu: Malé vodni nadrze, malé vodni
elektrarny, rybniky, bioplynové stanice, rateh nadrze,COV a stavby obchodniho

charakteru (sklady).

oi/i4

m /1.5
oz
ol/18

m /1.9

o I/10.1
® 1/10.11
O I/10.12
m [/10.13
@ I/10.15
O I/10.4
o I/10.5
m I/10.6
m I/10.7
m 1/10.8
m 1/10.9
@ I/2.5
o3l
o322
o337
olva.l

o 4.2

o /4.3

o /5.6

m /6.2

o /6.3

o /6.5
o771
o811
m /8.4
mli/o.1
ml/e.2

Obr. ¢. 4: Procentualni zastoupeni jednotlivych zéazeni v kategorii Il pro Jihoéesky

kraj
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Legenda k obrazkug. 4, obsah jednotlivych bod kategorie

/1.4 Upravy toki a opatteni proti povodnim vyznamdrmenici charakter toku a raz krajiny.

[I/1.5 Chov hospod#&kych zvfat s kapacitou od 50 do 180 datigh jednotek (I dobyi

jednotka = 500 kg Zivé hmotnosti).

II/1.7 Prehrady, nadrze a jinaidaeni utena k zadrzovani nebo k akumulaci vody a v ni

rozptylenych latek, pokud n#plusi do kategorie | a pokud objem zadrzované nebo

akumulované vodyiesahuje 100 000 tmebo vyska hradici konstrukckepahuje

10 m nad zakladovou spérou.

11/1.8 Odbkér vody nebo pevod vody mezi povodimi nebo mezidihi ¢dstmi povodi,

pokud je mnoZstvi odebirané netiey@diné vody od 10 do 100 mil. fza rok,

nebo pokud dlouhodoby famérny pritok v povodi, odkud se vodaqvadi, je od 200 do 2 000 mil*ma rok
v piipact, zZe objem fevedené vody iesahuje 5 % tohoto {ioku; ¢erpani podzemni vody nebo &
dopliovani zasob podzemni vody v objemu od 1 do 10mikza rok.

/1.9 Cistirny odpadnich vod s kapacitou od 10 000 dod@®ekvivalentnich obyvatel,

kanalizace od 5 000 do 50 000 napojenych obyvateb piimyslové kanalizace o foiméru wtSim nez 500
mm.

11/10.1 Zatizeni ke skladovani, Upréawebo vyuzivani nebezgeych odpad; zaizeni

k fyzikalné-chemické Upra¥, energetickému vyuzivani nebo odstreani ostatnich odpad

[1/10.11 Rekreé&ni arealy, hotelové komplexy a souvisejidiizani na ploSe nad 1 ha.

11/10.12 Stalé kempy a mista na karavany s celkovou kapaocid 50 ubytovanych.

11/10.13 Tématické areély na plose nad 5000 m

11/10.15 Stavby.¢innosti a technologie neuvedenéregchozich bodech tétdgifphy a

nedosahujici paramétipredchozich boil této @ilohy, které mohou zavaznym igombem zrénit vybrané
typy prirodnich stanovidv narodnich parcich, rezervacich, narodnitihognich pamatkach a chefmych
krajinnych oblastech, jez jsou uvedenyiilgze ¢. 7 k tomuto zakonu, a charakteristiky krajiny, rétenaji
velky vyznam pro vol& zijici zivogichy a plar rostouci rostliny uvedené ¥ifpze¢. 8 k tomuto zékonu.
11/10.5 Skladovani Zelezného Srotuséire vrakovi¥’) nad 1000 t.

1/10.6 Skladové nebo obchodni komplexyeirs nakupnich sedisek, o celkové vyiie nad 3000 M
zasta¥né plochy; parkovigtnebo garaze s kapacitou nad 100 parkovacichwsgmitu pro celou stavbu.
11/10.7 Sjezdové tra, lyzarské vieky, lanovky a souvisejiciizzeni.

11/10.8 Sportovni arealy na ploSe nad 1 ha, golfoiistd) motokrosové, cyklokrosové a

cyklotrialové arealy mimo Uzemi chr&ma podle zvlastnich pravnicheplpisi.

11/10.9 Rekre&ni pristavy na jachty a matéuny.

11/2.5 TéZzba nerostnych surovin 10 000 az 1 000 000 tunféka raseliny na plose do

150 ha.

11/3.1 Zatizeni ke spalovani paliv o jmenovitém tepelném wgkod 50 do 200 MW.
11/3.2 Vétrné elektrarny s celkovym instalovanym vykonemSiggnez 500 kWe nebo s vyskou stojanu

presahujici 35 meir
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11/3.7 Produktovody pro dopravu plynu, ropy, pary a dd3atek o délcedtSi nez 5 km a giméru 300 —
800 mm (¥etre dalkovych vodovotl), pokud nefislusi do kategorie I.

11/4.1 Priamyslové provozy na zpracovani Zeleznych kéy véetné valcovani za teplakovani kladivy a
pokovovani; provozy na tavenietrg slévanici legovani, nezeleznych kakrome vzacnych kowu, véetrg
recyklovanych produkt— kovového Srotu, jeho rafinace a liti.

/4.2 Povrchovéa tprava kéva plastickych materiélvéetns lakoven,od 10 000 do 500 0004nok celkové
plochy Gprav.

11/4.3 Strojirenska nebo elektrotechnické vyroba s vyf@bochou nad 10 000 Tavyroba a opravy
motorovych vozidel, drdznich vozidel, cisteren,iJdetadel; testovaci lavice motgrturbin nebo reaktér
stalé trat pro zavodni a testovani motorovych vozidel; vyroba Zeléafth z&izeni; tv&eni vybuchem.
11/5.6 Polygrafické provozy se sgebou vybranych nebezfreych chemickych latek a nebezpgch
chemickych pipravka (vysoce toxickych, toxickych, zdravi Skodlivychiratrych, drazdivych,
senzibilizujicich, karcinogennich, mutagennichjdioch pro reprodukci, nebezfgych pro Zivotni
prostedi)'d nad 1 t/rok.

11/6.2 Vyroba stavebnich hmot a vyrobkeuvedenych v kategorii | ani ¥ggichozim bo#s kapacitou nad
25 000 t/rok; z&Ezeni na vyrobu azbestu a vyrdbbbsahujicich azbest (zdm neuvedené v kategorii I).
11/6.3 Vyroba skla, skelnych a ufiych viaken s kapacitou nad 10 00G/mok nebo nad 7 000 t/rok.
11/6.5 Obalovny Zivénych snési.

11/7.1 Vyroba nebo zpracovani polyniiest syntetickych katuki, vyroba a zpracovariyrobkii na bazi
elastomei s kapacitou nad 100 tun/rok.

11/8.4 Lihovary nebo péalenice s kapacitou od 5 000 hlinptobki.

11/9.1 Novostavby a rekonstrukce silnic ¢i $iétSi nez 10 m (za#ny neuvedené v kategorii |).

11/9.2 Novostavby (zarry neuvedené v kategorii I), rekonstrukce, elekitez nebo modernizace
Zeleznknich trati; novostavby nebo rekonstrukce Zelazdch a intermodélnich Haeni a

prekladi§’.
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4.1.4. Stav zardra

Obrazek¢. 5 dokladuje, Ze nejvice zé&ni (358 ze 418)1 nepodléhalo dalSimu
posouzeni tudiZ investor mohl provést navrhovany¢ea 18 zamdra bylo ukoréeno
Z jinych divodi, 16 zangra doSlo do faze stanovisko, 6 bylo ve fazi oznanaehive fazi
dokumentace.

U zaneru, které byly ve fazi ,ukoteno z jinych dvodi“ se ve vSech ifjpadech
jednalo o odstoupeni od realizace 2&mz pod®tu oznamovatele. Zafry ve fazi
»0znameni* musely projit zjivacimiizenim, aby se stanovilo zda se budou posuzovat. U
3 zanera, které byly ve fazi ,dokumentace” Izequipokladat, Ze investor od zé&m
odstoupil aniz by podal vystleni, jelikoZ jsou zaznamy z inforf@ho systému dva roky
staré zbylé 2 za#ény maji nova data, takze realizace zambude #ejm¢ provedena. Liita
na dopracovani dokumentace neni zakonem stanoverdkam neuklada oznamovateli
povinnost oznamit odstoupeni od zém Ve vSech fipadech u zasmi ve fazi ,zagry
zjistovacihotizeni bylo stanoveno, Ze zém naphuji dikci bodi kategorii | a Il v piloze
¢. 1 k zakonu 100/2001 Sb. a byly posuzovany dl®zak

Stav projektt

@ Dokumentace
m Nepodiéha dalSimu posuzovani
0 Oznameni

O Stanovisko
m Ukonceno z jinych dinvod(

@ Vefginé projednani

1 13 m ZAgry zjiStoveciho fizeni

-8 B8BEBHEES

Obr. ¢. 5: Paetni zastoupeni jednotlivych zéazeni v kategorii Il pro Jiho¢esky kraj
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4.1.5. Zpracovatel oznameni

Obrazeké. 6 doklada fakt, Ze&Sina zamart byla zpracovana osobou, kterd ma
autorizaci od ministerstva Zivotniho prasti. Autorizaci udluje ministerstvo na 5 let a
podminkou je vysokoskolské wddni a sloZzeni zkousky z odborné&igpbilosti. Na uzemi
Jihateského kraje zpracovavalo zémw celkem 51 autorizovanych osob. Nejvice #am
zpracoval pan RNDr. Vajth Vyhnélek CSc. celkem 53 z&m. Druhym nejétSim
zpracovatelem byl pan Ing. FrantiSek Hezina s 3ii¢pa Z celkového p&tu 418 zanmira

jich bylo 284 (68%) zpracovano autorizovanou a (3%0) neautorizovanou 0sobou.

@ autorizovana osoba
B neautarozivona osabal

Obr. &. 6: Procentualni zastoupeni zagria dle jejich vypracovani autorizovanymi

osobami pro Jihaesky kraj
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4.2. Vyhodnoceni zarér i v okresu Ceské Budjovice

4.2.1. Rozdleni do jednotlivych kategorii a bodi

Na obrazkw. 7 je patrno, Ze nejvice zé&m bylo uskuténéno v kategorii 11/10.6,
coz jsou piimyslové zony a obchodni zényetné nakupnich sedisek o celkové vyiie
nad 3000 rh zasta¥né plochy; aredly parkowidnebo gardZi se zastamou plochou nad
1000 nf Na druhém mistjsou zaizeni na spalovani paliv o jmenovitém tepelném wyko
od 50 do 200 MWe. Zidvodu malécetnosti zaniru, které byli hodnoceny v kategorii |
byla spojena s kategorii Il do jednoho grafu.

mlVL7
30- mI/1L4
oi/is
o8

m I/10.1
@ I/10.11
m I/10.13
o I/10.15
m I/10.4
m I/10.5
o I/10.6
m I/10.8
m I/10.9
m /25

7 =31

m /4.1

m /4.2

o /5.6
oie.2
oie.s
oi/s.4

Obr. &.7: Procentudini zastoupeni zamria kategorie 1 a Il na Gzemi okresuCeské

Budéjovice
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4.2.2. Zpracovatel oznameni

Na obrazkuc. 8 je vict, Ze 68% ze 117 z&mi (cozZ je 79 zawra) zpracovaly

autorizované osoby. Neautorizované osoby zpracB28y coz je 38 zaanu.

@ autorizovana osoba
B neautarozivona osaba

68%

Obr. ¢&. 8: Procentualni zastoupeni zagria dle jejich vypracovani autorizovanymi

osobami pro okresCeské Budjovice
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4.3. Vyhodnoceni zarér i v okresu Cesky Krumlov

4.3.1. Rozdleni do jednotlivych kategorii a bodi

Na obrazku¢islo 9. je patrné, Ze v okrestiesky Krumlov nebylo zdaleka
realizovano tolik zarra jako v okresuCeské Budjovice. Pondr Ceské Budjovice ku
Ceskému Krumlovu je 117 : 47 usk&ménych zamdra. Nejvice bylo zamra bylo
realizovanych v kategorii 11/10.6, coz jsouapryslové zény a obchodni zényetrg
nakupnich gedisek o celkové vyite nad 3000 mzasta¥né plochy; aredly parkowis

nebo garaZi se zastamou plochou nad 10007

o4

| V1.5

O w19

O I/10.1
| I/10.11
O I/10.12
| 1/10.15
O V104
M 1/10.6
| 1I/10.7
O IV10.8
O I/10.9
| V2.5

| I/3.1

| /4.3

Obr. & 9: Procentuélni zastoupeni za®ri kategorie | a Il na Gzemi okresuCesky

Krumlov
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4.3.2. Zpracovatel oznameni

Obrazek 10. dokladuje, ze&tginu oznameni zpracovaly autorizované osoby, a to
62% tzn. 30 za®ru z celkového p&tu 48. Zbylych 18 zasra (38%) zpracovaly

neautorizované osoby.

O autorizovana osoba
® neautarozivona osabal

62%

Obr. ¢&. 10: Procentualni zastoupeni za#ma dle jejich vypracovani autorizovanymi

osobami pro okresCesky Krumlov
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4.4. Vyhodnoceni zarér a v okresu Jindichiv Hradec

4.4.1. Vyhodnoceni dle jednotlivych kategorii a bail

Z celkového p&tu vSech projekt uskuténénych v okresu Jindchiav Hradec bylo
nejvice zéazeno do kategorie 11/10.15 tj. stavbyinnosti a technologie neuvedené v
piedchozich bodechiiiohy 1 a nedosahujici paramepiredchozich boil této gilohy, jak
doklada obr¢. 11. Na druhém mistisou zandry zarazené do kategorie 11/10.1. coz jsou
zarizeni pro nakladani s ostatnimi odpady s kapadi@@® az 30 000 t/rok.

o7

| V15
owio
O I10.1
W I/20.11
O I¥20.15
| V104
O I/10.5
H 1/10.6
H 1/10.8
O w25
O w32
H 191
| /9.2

Obr. ¢. 11: Procentudlni zastoupeni zasma kategorie 1 a Il na Uzemi okresu

Jind¥ichav Hradec
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4.4.2. Zpracovatel oznameni

68% oznameni zpracovaly autorizované osoby. Tepstedek je stejny jako u
okresu Cesky Krumlov, jak je patrné z obrazku 12. 32 zamrd bylo zpracovano

autorizovanymi osobami a 20 neautorizovanymi.

O autorizovana osoba
® neautarozivona osabal

Obr. ¢&. 12: Procentualni zastoupeni za#ma dle jejich vypracovani autorizovanymi

osobami pro okres Jindfichiv Hradec
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4.5. Vyhodnoceni zaréra v okresu Pisek

4.5.1. Vyhodnoceni dle jednotlivych kategorii a bail

Z obrazkw. 13 je patrné, Ze nejvice zémin bylo fazeno do kategorie 11/10.6, coz
jsou pamysloveé zény a obchodni zony, arealy parkowigbo garazi . Druhé nepsi
zastoupeni iy zamery v kategorii I/1.7- z#izeni pro chov hospotkkych zvfat s
vyjimkou s kapacitou od 180 dolgjth jednotek.

5

O wis
W17
Owiol
O IV¥10.15
H V104
O IV10.6
| I/10.8
O w25
m 31
| V4.1
O wo.1

Q B N W b O O N 0 O

Obr. ¢. 13: Procentudlni zastoupeni za#ma kategorie | a Il v okresu Pisek
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4.5.2. Zpracovatel oznameni

84% zargra (tj. 32 zandri) zpracovaly autorizované osoby, jak doklada ¢bi4.
CoZ je 0 20% vice nez wgdeslém okreseckiesky Krumlov a Jintichav Hradec.
Celkovy paet zangri zpracovanych v okresu Pisek byl 38. Ztoho 6 &&n{16%)

zpracovaly neautorizované osoby.

16%

@ neautorizovana osoba
@ autorizovana osoba

Obr. ¢&. 14: Procentualni zastoupeni za#ma dle jejich vypracovani autorizovanymi
osobami pro okres Pisek
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4.6. Vyhodnoceni projekfi v okresu Prachatice

4.6.1. Vyhodnoceni dle jednotlivych kategorii a bail

Obrazek¢. 15 znazatuje, Ze nejutSi ¢ast projeki byla provedena v kategorii
[1/10.15, tak jako v okresu Jindhtv Hradec. Na druhém mésskortily zangry razené do
kategorii 11/10.6 pimyslové zony atd. 11/10.7 sjezdové tratyZaiské vieky, lanovky a
souvisejici z&zeni a kategorie 11/9.1 novostavby a rekonstrusitdic o Sfi vétSi nez 10

m.
9,
g @I/L5
mI/10.1
7 0O I/10.11
o/10.15
6 m1/10.4
@ I/10.6
5 m I/10.7
ows.1
] m/a.2
4.3
3 (=]
| o /5.6
2 olve.2
| miv7.1
1- mi/o.1
0,

Obr. ¢. 15: Procentualni zastoupeni za#ma kategorie Il v okresu Prachatice
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4.6.2. Zpracovatel oznameni

Obr.¢. 16 dokladuje, Ze 66% z celkovéha:po4l zangri zpracovala autorizovana
osoba, coz je 27 zami. 34%, coz je 16 zagni bylo zpracovano neautorizovanou osobou.

@ neautorizovana osoba
@ autorizovana osoba

Obr. ¢. 16: Procentualni zastoupeni za#ma dle jejich vypracovani autorizovanymi

osobami pro okres Prachatice
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4.7. Vyhodnoceni zarér i v okresu Strakonice

4.7.1. Vyhodnoceni dle jednotlivych kategorii a bail

Nejvice zamra bylo zpracovano v kategoriich 11/10.15 a 1l/1{a& je znazoréno
na obr.c. 17. To je stejny vysledek jako u okresu PrackatNa tetim mis¢ skortily
zanery 11/10.1- zd&izeni pro nakladani s ostatnimi odpady s kapaci@@0 az 30 000
t/rok.

8.
- mVL7
B4
O W5
6 O /1.9
B I/10.1
5 I I¥10.15
B I/10.4
4 O /105
B I/10.6
3 |25
O w3.7
o 4.2
2 m 8.1
W I/9.1
1 | I/9.2
o/

Obr. €. 17: Procentudlni zastoupeni zasra kategorie | a Il v okresu Strakonice
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4.7.2. Zpracovatel oznameni

71% oznameni (coz je 30 ze 42 zaim zpracovaly autorizované osoby, jak

dokladuje obrazek. 18. Zbylych 12 zpracovaly neautorizované osoby.

@ neautorizovana osobal
@ autorizovana osoba

Obr. ¢. 18: Procentualni zastoupeni za#ma dle jejich vypracovani autorizovanymi

osobami pro okres Strakonice
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4.8. Vyhodnoceni zaréra v okresu Tabor

4.8.1. Vyhodnoceni dle jednotlivych kategorii a bail

Obrazek¢. 19 vyjaduje zastoupeni jednotlivych kategorii z#&ii které byly
v okresu Tabor realizovany. Nejvice zfthje fazeno do kategoriich 11/10.6 (16 zéni) a

1/10.15 (14 zéamirt), coZ je podobny vysledek jako v okreseCkské Budjovice a

Strakonice
16+
@17
14+ mi/14
oiwis
12 o I/10.1
m I/10.15
10 @ 1/10.4
m I/10.6
g- O 1/10.8
mI/3.1
6| m /3.2
owa.2
4 oe.2
m /6.3
5] m /6.5
m /9.1
O,

Obr. ¢. 19: Procentualni zastoupeni za#ma kategorie | a Il v okresu Tabor
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4.8.2. Zpracovatel oznameni

Tak jako ve vSech jinych okresech Jbského kraje, tak i v okrese Tabor

pieviadaly zandry, které vypracovaly autorizované osoby, a to mgml 65 : 35% viz obr.
20.

[@X3

@ neautorizovana osobal
@ autorizovana osoba

Obr. ¢. 20: Procentualni zastoupeni za#ma dle jejich vypracovani autorizovanymi
osobami pro okres Strakonice
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5. DISKUZE

Od pasatku roku 2002 jeCeskym ekologickym Gstavem provozovan Infotmia
systém EIA k napkni pozadavik zakona¢. 100/2001 Sh., o posuzovani Wina Zivotni
prostedi a o zané n¢kterych souvisejicich zakénVyvoj aplikace je zagten gedevsim
na to, aby bylo zajisho co nejpijemnrejSi prostedi k informovani wiejnosti o
probihajicich zakrech a o dalSich aktualnich informacich z oblasgidlativy vztahujici
se k procesu posuzovani Jina Zivotni prosgedi. (Lhotakova, 2003).

Od 1. 4. 2005 se zmil Cesky ekologicky tstav na CENIAgeskou informani
agenturu, ktera jeffspivkovou organizaci MZP( Redakce EIA, 2005).

Udaje, které jsou v Inforndaim systému zwejnény jsou neustadle dofbvany a
upravovany. No¥ pridané stanovisko, které se tyka oblasti soustayf BRA 2000
(stanovisko dle 845i odst. 1 zakohal14/1992 Sh. ve £ni zak.¢. 218/2004 Sb.) neni u
zadného z okréslihateského kraje aktualizovano ke vSem #aim.

Hodnoceni vlivi koncepci a zadmi ve vztahu k Uzemim soustavy NATURA 2000 je
dulezitym a hlavd dosti konkrétnim prvkem mezi jinak ob&cpojatymi opatenimi
piedlEzné ochranydchto Uzemi (Kvaskika, 2000).

Zpiesiujici udaje jsou u projektzaazenych do kategorie 11/3.1.¢které projekty
se délecleni podle jednotlivych pismen daného odstavcené jsoutazeny pouze do
kategorie. Jiné jsou naopakiaaeny podle odstavce a pismene, ale chybi jiazeai do
kategorie. Kategorie byl&mto projekim prifazena podle jejich charakteru.

Vysledky jsou c¢asto tristni arada dokumerit ani nespiuje elementarni technické
pozadavky na wejné publikované materialy ani n&d dobrou reklamu svym tvcim
(Mynét, 2003).

Také projektyiazené do kategorii 1/1.7, 11/6.2, 11/10.6 a Il/9dou v systému
uvedeny v dvojim provedeni. K jednim jgfpzen upesiujici odstavec a pismeno a zbytek
je fazen jen do kategorie aiaaeni dle charakteru. #g®iujici § a pismeno poukazuji na
podlimitni zangr.

Zpresiujici Udaje k jednotlivym zasmim jsou vysledkem novely zé&kon&
216/2007 Sh. ktery upravuje posuzovani tzv. podtifah zanra tj. zameéra dle § 4 odst. 1
pism. d) a e) zakorta 100/2001 (Lhotakova, PétrKvasnika, 2008).
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Informaini systém EIA je databazi, ktera se neustale igjgSa dophuje. Kazdym
dnem gibyvaji nova oznameni.

V roce 2002 bylo podano na krajskéady CR 425 oznameni. V roce 2005 jich
bylo jiz 821.

Informatni systém EIA je dale rozvijen tak, aby mplal nejen poZadavky
vyplyvajici z legislativy, ale zaroviei umozioval veaejnosti, & jiz odborné nebo laické,
ziskat co nejvice informaci o posuzovanych &@ch na zivotni progtdi (Lhotédkova,
Vranikova,Cizek, 2006).

50



6. ZAVER

Cilem mé prace bylo analyzovat a vyhodnotit prodesy na Uzemi Jihteského
kraje podle zakon&. 100/2001 Sb. Data ziskana z infotmido systému EIA MZP jsem
zpracoval jak pro cely Jiltesky kraj, tak pro jednotlivé okresy tfeské Budjovice,
Cesky Krumlov, Jin#ichtiv Hradec, Pisek, Prachatice, Strakonice a Tabor.

Informaini systém spravujefispsvkova organizace MZP CENIA. Jejim zékladnim
Ucelem je synteticky vyzkum v oblasti ekologie ac@é Zivotni prosedi a odborna
podpora statni spravy.

Inform&ni systém EIA se stale rohdje o nové Udaje a stavajici Udaje jsou
dophovany. Informé&ni systém EIA prochazi fibézne vyvojem, tak aby byly napémy
jak pozadavky legislativy na zkegnovani informaci o fib¢hu procesu posuzovani wiv
na zivotni progedi, ale sotasré aby slouzil i dalSim péébam pro Gely vystupi dle
pozadavk konkrétnich uzivatél (Lhotakova, Pefr, Kvasntka, 2008).

Tato databaze poskytuje komplexni Gdaje o vieatsrath, které byly na tuzendleské
republiky realizovany. Jsou zde i z&wy, které nebyly realizovany na UzedR, ale na
Uzemi zahragnich souseil jejichz vliv mize mit dopad na nas stat.

Vysledkem mé prace je kompletnifepled veSkerych z&fm, které byly
v Jihateském kraji podanyfifpadre realizovany v obdobi od roku 2001 do 15. 4. 20009.
Hodnoceni bylo zasteno na vybrané Udaje o zé&mch. Data byla rofizena jednak
souhrni pro cely Jihdesky kraj, tak pro jednotlivé okresy

Na uzemi Jihteského kraje bylo vinforndaim systému EIA na strankéch
ministerstva Zivotniho prasdi uvéejnéno 418 zarmari. Z toho jich bylo 117 v okresu
Ceské Budjovice, 47 v okresuCesky Krumlov, 52 v okresu Jitidhav Hradec, 38
v okresu Pisek, 41 v okresu Prachatice, 42 v okfsakonice a 71 v okresu Tabor.
Zanery byly hodnoceny dle jejich ¥azeni, vlivu na soustavu NATURA 2000 ( z hlediska
dottenych ptaich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit), zpraouv oznameni,
stanoviska dle zakona a zpracovatele oznameni.

Analyzou dat jsem ziskal kompletnitghled o vSech z&mrech na Gzemi

Jihateského kraje. Cile prace se piidesplnit.
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