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Hodnoceni prace:
Volba tématu prdce a jeji viznam: (1) vysoce aktudlni a vyznamné téma

Komentat: Zejména v dob& ekonomického Gtlumu by mély firmy piistupovat k revizi svych strategii
a plant budouciho smé&Fovéni, proto povaZzuji vybrané téma za vysoce aktuélni.

Formulace cilii prace: (1) cile byly velmi vhodn€ formulovany

Metodika zpracovdni: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Prdce s daty a informacemi: (1) pouZita data aktualni, informace relevantni a spravn€ zpracované
Komentaf: autor stavi na redlnych zékladech, kterym rozumi a QOkéie je spravng interpretovat
Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentat: jednotlivé énalytické nastroje byly spravn& aplikovany, n&které body ve SWOT analyze
nejsou dle mého nazoru adekvéatng zafazeny (zejména slabé stranky) ‘

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a znd teorii dané problematiky

Komentaf: autor podal v tivodu price systematicky a piehlednd Siroky teoreticky zéklad k dané
problematice

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto sprévné cita¢ni normu
Uroveii jazykového gpracovdni: (2) prace je jazykovs zpracovana na standardni Grovni
Piesnost formulaci a prdce s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatedny pojmovy aparat
Formdlni zpracovini - celkovy dojem: (2) prace je formalng v pofadku, celkovy dojem je dobry

Komenta¥: v n&kolika malo piipadech autor sklouzne k subjektivnimu hodnoceni, ztrdci nezavisly
piistup

Splnéni cilii prdce: (2) cile prace véetng dil¢ich byly spln€ny

Formulace zdvérit prdce: (2) zivéry jsou spravnd formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuZziti




Odborny pFinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobie
vyuzitelna
Komenta}: oceifiuji zejména Siroky teoreticky zéklad a fakt, Ze prace je postavena na skutecnych

zékladech, neni odtrzena od reality

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prdce tnamkou: velmi dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otdzka 1: Pokud skutedné plati, Ze obchodni podily drZzené jednotlivymi akcionafi jsou v pomeéru
50/50, jakym zptisobem jsou rozloZeny fidici pravomoce mezi jednotlivé akcionéie?

Otéazka 2: M4 na strategické rozhodovani a planovéani pivovaru Bernard vliv také globélni strategie
zahrani¢niho akcionaie?
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