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Anotace

Cilem této diplomové prace je posoudit a vyhodnotit veSkeré ptirodni
faktory a vliv lidské c¢innosti na kvalitu vody na modelovém povodi Budského
potoka. Posoudit stdvajici ochranu vod a navrhnout jeji zlepSeni v podobé zén
diferencované ochrany. Dale poukdzat na provazanost mezi zemécdélskym
zne€isténim, erozi na zemédélskych pozemcich, pozemkovymi Gpravami a ochranou
vod. Povodi se nachazi na katastralnich tizemich Besednice, Sobénov a Malce a
zasahuje do ochranného pasma vodniho zdroje 2. stupné nadrze Rimov. Pii
rekognoskaci izemi byl bran zietel na veskeré jevy, které by se mohly podilet na
zhorsené kvalité vody v toku. Od bodovych zdroja znecisténi az po projevy eroze na
svazich dan¢ho povodi. Byl proveden prizkum 2z hlediska pedologického,
hydrologického a klimatického. Vysledkem této diplomové prace je navrzeni,
zobecnéni a uptfesnéni pasem ochrany vod pro feSenou oblast.

Kli¢ova slova: povodi; ochranna pdsma vodnich zdrojti; zony diferencované ochrany;
zdroje znecisténi; eroze

Annotation

The aim of the thesis is to evaluate effects of natural and human activity on
water quality of Budsky stream basin, futher assessing current water protection and
proposing improvements in the form of differential protection zones. The basin is
located on Besednice, Sobénov and Malce cadastral areas and extands to second
grade of a water supply protection zone of Rimov reservoir. During terrain
reconnaissance of the area were all the factors that could contribute to impaired
quality of water in the basin taken into the account; from point source pollution to
signs of erosion on the slopes of the basin. Futhermore the link between agricultural
pollution, agricultural land erosion, land consolidation and protection of water was
explained. Also pedological, hydrological and climate researches were conducted.
The result is a redefined design of the water protection zones in question.

Key words: basin; water supply protection zone; differential protection zone; sources
of pollution; erosion
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UvVOD

Krajina v Ceské republice se méni vlivem ¢lovéka odnepaméti. Na jejim
stavu se v historii podilely pfedev§im zmény politické. AvSak az s technickym
pokrokem byla krajina zasaZena nejcitelnéji. Od padesatych let se pozemky scelovaly
do velkych honti, na nichZz mé¢lo pravo hospodafit JZD. Tim bylo znemoznéno
hospodareni soukromych zemédélcl na vlastni padé. V disledku velkoplosného
obdélavani dochdzelo k naruSeni piirodniho razu krajiny. RuSenim vyznamnych
krajinnych prvka (meze, remizky aj.) a jinych prvkl ekologické stability dochéazelo k
devastaci zeméd¢lské pudy vodni a vétrnou erozi a sniZzovani biodiverzity. Erozni
smyvy a splachy ze zeméd¢lsky vyuzivané piidy maji vliv na kvalitu vod dodnes.

Ke zlepSeni stavu krajiny, nejen k vyfeSeni vlastnickych vztaha
k pozemkiim v extravilanu, slouzi komplexni pozemkové upravy. Jez by mély
krajin¢ navratit jeji pfirozeny stav, znovuzavedenim v minulosti rusenych prvki
ekologické stability. Tim KPU fesi, v ramci planu spoleénych zafizeni, i protierozni a
vodohospodatska opatteni, kterd by méla omezit erozni projevy na orné pudé a tim i
zabranit zneciStovani vod.

Kvalitu a kvantitu vod je potfeba chrénit. K tomuto ucelu jsou kolem
vodnich zdroji a tokdi vymezovana ochrannd pasma, v nichZ je obdélavani uplné
zakézano (ochrannd pasma 1. stupné) nebo jsou alesponi zavedena nékterd omezeni
(ochrannd pasma 2. - 3. stupné).

Cilem této diplomové prace je popsat a specifikovat ochranu vod v ramci
povodi. Nalézt jak bodové, tak ploSné zdroje zneciSténi a projevy eroze v povodi.
Specifikovat vyhody ZDO, navrhnout zoény diferencované ochrany v povodi
Budského potoka a popsat problematiku komplexnich pozemkovych uprav
s ohledem na ochranu vod. A nakonec poukdzat na provazanost problému znecisténi
a eroze na zemédélskych plochach a jejich vliv na ¢istotu vod.



2. LITERARNI PREHLED

2.1 Pozemkové upravy

2.1.1 Vyznam pozemkovych uprav

Piuda je omezeny, neobnovitelny zdroj, ktery pfinaSi obzivu, financni
bezpec¢nost a bohatstvi jiz nékolik generaci (GAJENDRA, 2005).

Nasledkem technického pokroku a vlivu Clovéka na zivotni prostifedi je
krajina, kterd ztratila své biologické a kulturni bohatstvi. Coz se nejradikalnéji
projevilo béhem poslednich par desetileti. Proto je potfeba lidskou Cinnost, ktera
narusuje ekosystémy, omezit (BOFANTI, 1997).

Pozemkové tpravy jsou formou krajinného planovani k zabezpeCeni
racionalniho vyuzivani a ochrany krajiny prostfednictvim pravnich, biotechnickych a
organizaénich opatieni (SKLENICKA, 2003).

Pozemkové upravy lze popsat jako planované piepracovani struktury
vlastnictvi pozemkd, s cilem formovat vétsi a rozumnéjsi zemedélské celky. Ostatni
cile mohou byt spojeny s procesem uprav jako zlepSeni a realizace politiky rozvoje a
zivotniho prostiedi (PASAKARNIS, 2009).

Pozemkové upravy jsou zédkladem pro zajisténi ekonomické zivotaschopnosti
venkova, usnadiiujici management zivotniho prostfedi nebo racionalizaci méstského
rustu (TAYFUN, 2009).

Je zde také nutnost zaclenéni problematiky Zivotniho prostiedi do otazky
trvale udrzitelného rozvoje (CRECENTE, 2002).

Proto je nutné zvazit jak faktory zivotniho prostiedi, tak ekonomické a
socialni a jejich efekt (TAYFUN, 2009).

v

Komplexni pozemkové Upravy, které jsou v posledni dobé ve stale hojnéjsi
mife zahajovany, poskytuji vedle svého =zakladniho poslani, uspofadani
majetkopravnich vztahli za soucasné prostorové optimalizace pozemkové drzby, téz
jedinecnou piilezitost k racionalnimu prosazeni celospolecenskych z&jmi v krajiné.

Je to ekologicka problematika zastoupend systémy ekologické stability,
oblasti protieroznich opatieni, s nimi souvisejici navrh cestni sit¢ a v neposledni fad¢
siroka §kala vodohospodaiskych opatieni (PRUDKY, 1996).

Pozemkovymi upravami se dosahuje zlepSeni zemédé€lské produkce,
diky prerozdélovani a zvétSovani vymér pozemkul, coz vyzaduje restrukturalizaci
soukromého vlastnictvi (THAPA, 2008).

Pozemkovymi upravami se ve vefejném zdjmu prostorové a funkéné
uspotfadavaji pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpeCuje se jimi pfistupnost a
vyuziti pozemkd a vyrovnani jejich hranic tak, aby se vytvofily podminky pro



raciondlni hospodateni vlastniki pidy. V téchto souvislostech se k nim uspotadavaji
vlastnickd prdva a s nimi souvisejici vécna bfemena. Soucasné se jimi zajiStuji
podminky pro zlepSeni zivotniho prostfedi, ochranu a zarodnéni ptidniho fondu,
vodni hospodaistvi a zvySeni ekologické stability krajiny (zdkon 139/2002 Sb.).

2.1.2 Vyvoj pozemkovych uprav

2.1.2.1 Vyvoj v Evropé

Pozemkovy katastr byl podkladem pro predepisovani pozemkové dané. Ve
zdokonalené formée obsahoval soubor operatu méfi¢ského a popisné€ho, ktery slouzil
ke grafickému zobrazeni pozemkl podle jejich tvaru, velikosti a polohy, jakoz i
k zapisu bonity, vyt&zku nebo &istého vynosu (PODZIMKOVA, 1994).

Pozemkové tUpravy maji dlouholetou historii ve vétSin¢ stath Evropy
(MIRANDA, 2006).

Népln pozemkovych Gprav se podstatné 1isi v kazdé zemi. Pozemkové upravy
jsou, v uzsim slova smyslu, ¢asto definovany jako pierozdéleni malych pozemkd,
vedouci k odstranéni jejich roztiisténosti (YU, 2009).

Fragmentaci pozemki jednotlivych vlastnikli je vSak nezbytné piekonat ve
vSech zemich stfedni a zapadni Evropy (SIKOR, 2009).

Rozttisténost zemédelské pidy ve stfedni Evropé je vysledkem pozemkovych
Uprav za socialismu a naslednych privatizaci po roce 1990 (VAN DIJK, 2007).

Vlastnictvi pidy bylo v Ceské republice siln& ovlivnéno politickym a
socialnim vyvojem v 19. a 20. stoleti. Zasadni roli v tomto vyvoji hrala vlada
socialismu, protoze to pro farmare znamenalo pieruseni vazby k vlastni pid€. A toto
obdobi mélo také negativni vliv na ekologické a estetické parametry krajiny
(SKLENICKA, 2006).

Pozemkové upravy neslouzi jen ke scelovani roztfisténych pozemki, ale jsou
1 dilezitym nastrojem rozvoje venkova. Poprvé se s pozemkovymi upravami zacalo v
Némecku, kde farmafi seskupovali své pozemky, které byly v minulosti z riznych
divodta déleny. Kromé piirodnich podminek tu sehrdlo roli pfedev§$im dédéni ¢i
posloupnost zdkonli. Na pocatku 20. stoleti bylo zjiSténo, ze samotné scelovani ke
tvorb¢ optimalni zemédélské struktury nestaci, a tak se zacala planovat infrastruktura
(stavba novych a prodlouZeni stavajicich cest, vodohospodaiskych systému a jinych
inzenyrskych siti (VAN HUYLENBROECK, 1996).

2.1.2.2 Vyvoj po roce 1989
Diky svému novému pojeti po roce 1989 ptedstavuji pozemkové upravy obor,

ktery umoziiuje provést v krajiné upravy, jez vedou k vytvoreni ekologicky stabilni,
funk¢ni krajiny, schopné odolavat i vétsim klimatickym vykyvim. V prvnich letech



fungovani pozemkovych uprav byl jejich hlavni ucel spatfovan piredevsim
v uspofadani vlastnickych vztahii k ptidé, v posledni dobé se stale vice dostava do
poptfedi potieba ochrany pidy, vody, krajiny a lidskych obydli a naprav Skod
vzniklych velkoplosnym hospodafenim v minulych letech.

Pozemkovymi Upravami je vramci planu spoleCnych zatfizeni (PSZ)
navrhovana, vlastnicky vyporddana a nasledné realizovéana fada ochrannych opatteni
s diirazem na jejich polyfunkéni vyuziti (KOUKALOVA, UHLIROVA, 2005).

Analyzy a naslednd porovnavani zemédélstvi CR s evropskymi
zeméde€lskymi soustavami jednoznacné ukazuji, ze po provedeni 1. faze komplexnich
pozemkovych tiprav /KPU/, tj. uspofadani vlastnickych vztahti k ptidé, bude nutno
ptistoupit k feSeni vnitinich struktur zemédélskych soustav a regionalizace vyroby.
Pokud by ktomu nedoSlo, nevydrzelo by nase zemédé€lstvi ekonomicky tlak
evropskych soustav, nebylo by sto svou produkci konkurovat, nebot” by bylo
zatizeno zna¢nou mirou extenzity.

Predpokladame proto, ze druhou fazi komplexnich Uprav musi byt
regionalizace vnitini struktury zemédé€lskych soustav. Jde o velmi vaznou a obtiznou
fazi, kterd podstatné ovlivni vyvoj naSeho zeméd¢lstvi. AvSak tato faze je vazéana
podminkou, Ze budou vyfeseny vlastnické vztahy k pid¢, ukoncena restitucni fizeni a
1. faze komplexnich pozemkovych uprav (PRIBIKOVA, 1996).

2.1.3 Cile pozemkovych uprav

Cile pozemkovych tprav se po staleti ménily a vzdy v souvislosti s tehdejsi
agrarni politikou. Pivodné pozemkové upravy slouzily k scelovani rozdrobenych
pozemkd. Po zdsahu nacisti vzrostly problémy s roztfiSténosti a sdruzovanim
zemédélskych pozemki (MAY-STURMER, 1986).

Cile pozemkovych uprav jsou zlepsSeni struktury v zemédélstvi, zachovani
kulturni slozky krajiny a posileni venkovskych oblasti (Bavorské statni ministerstvo
pro vyzivu, zemedélstvi a lesnictvi, 1983).

Dal8imi, dil¢imi cili pozemkovych tprav jsou v nékterych ptipadech napf.
dokonceni piidélového fizeni, vytvofeni digitalni formy Kkatastrdlni mapy,
zjednoduseni evidence pozemkil, odstranéni duplicitnich a jinak zmatenych zaznamu
v katastru nemovitosti (SKLENICKA, 2003).

V ramci pozemkovych uprav byly slouCeny rozptylené ¢i ekonomicky
znevyhodnéné pozemky. DosSlo timto ke zlepSeni plosnych struktur dle
ekonomickych aspekti. Byly uzptsobeny jak polohou, formou, tak i1 velikosti. Déle
byly vybudovany i silnice a polni cesty k zlepSeni piistupnosti vesnic, tak i celkové
krajiny, které vedlo také ke zlepSeni hospodarnosti danych pozemki (ALSING,
1995).

Pozemkové uUpravy maji pravni zavazky zlepSovat jak produkéni, tak i
pracovni podminky v zemédélstvi ¢i v lesnim hospodafstvi. Pozemkové Upravy se
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také zavazuji k posileni vSeobecné krajinné struktury, kterd souvisi se Zivotnim
prostiedim a rozvojem krajiny vSeobecné (AUWECK, 1987).

Vysoké mzdové naklady a zvySeni vyuzivani mechanizace vyZaduji
racionalni zplsoby péstovani a sklizné¢ plodin. Proto musi byt pozemek po
pozemkové uprave dostatecné velky a vhodné tvarovany (MANGER, 1989).

V zemédélském pidnim fondu nachazime casto oblasti zdevastované z
piedchozich zasahti do krajiny jako napiiklad rokle, kamenné strze a podobné dalsi
nasledky obhospodatovani. V radmci procesu pozemkovych uprav je tieba rozhodnout
o tom, jak do budoucna tyto oblasti vyuzivat a jaké opatfeni je tieba provést
(SCHNEIDER, 1983).

2.1.4 Pf¥edmét a obvod PU

Pfredmétem pozemkovych uprav jsou vSechny pozemky v obvodu
pozemkovych uprav bez ohledu na dosavadni zpisob vyuzivani a existujici
vlastnické a uzivaci vztahy k nim (zdkon 139/2002 Sb.).

Komplexni pozemkové tupravy se provadéji zpravidla vramci celého
katastralniho uzemi, v jeho nezastavéné ¢asti - extravilanu. Mohou zasahovat 1 do
sousednich katastralnich uzemi a zahrnout do feSeni jejich &asti (VLASAK,
BARTOSKOVA, 2007).

Pozemky urcené pro tézbu vyhrazenych nerostii na zékladé stanoveného
dobyvaciho prostoru, pozemky urcené pro obranu statu, pozemky zastavéné stavbou
ve vlastnictvi statu, pozemky vodnich tokli a pozemky chranéné podle zvlaStnich
predpist Ize fesit v pozemkovych Upravach jen se souhlasem jejich vlastnika a
ptislusného spravniho tfadu. Pozemky zastavéné stavbou, kterd neni ve vlastnictvi
statu, pozemek funkcné souvisejici s touto stavbou vcetné pristupoveé cesty, oplocené
pozemky, zejména zahrady, pozemky v zastavéném Uzemi, pozemky v
zastavitelnych plochdch a pozemky, na nichz se nachazeji hibitovy, lze fesSit v
pozemkovych Upravach jen se souhlasem jejich vlastnika (zdkon 139/2002 Sb.).

2.1.5 Formy PU

Pozemkové upravy se provadéji zpravidla formou komplexnich
pozemkovych uprav. Pokud je nutné vyfesit pouze nékteré hospodaiské potieby
(naptiklad urychlené sceleni pozemki, zpfistupnéni pozemkil) nebo ekologické
potieby v krajiné (naptiklad lokalni protierozni nebo protipovodiiové opatfeni) nebo
kdyz se pozemkové upravy maji tykat jen ¢asti katastralniho tzemi, provadéji se
formou jednoduchych pozemkovych uprav (DUMBROVSKY, 2004).
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2.1.6 Postup p¥i provadéni KPU

2.1.6.1 Ucastnici Fizeni a sbor zastupcu

Ucastniky fizeni o pozemkovych upravéch jsou: vlastnici pozemkd, stavebnik
a obce. Vlastnici pozemkil feSenych v pozemkovych upravach si zvoli na dobu
provadéni pozemkovych Gprav sbor zastupct.

2.1.6.2 Zahajeni rizeni

Pozemkovy tufad zpravidla s ro¢nim pfedstihem oznami predpokladany
termin zah4ajeni pozemkovych tUprav piislusnému katastralnimu uradu a dotcené obci,
budou-li vysledky pozemkovych uprav slouzit k obnové katastralniho operatu

(Vyhlagka 545/2002 Sb.).

Zahgjeni fizeni o pozemkovych upravach muize byt iniciovano Zzéadosti
vlastnikii nadpoloviéni vyméry zeméd¢lské pudy nebo z podnétu Okresniho
pozemkového Gfadu. Zahajeni Fizeni a uéastniky uréi OPU podle spravniho ¥adu a
svola ucastniky fizeni. Spravci vodnich tokt (a.s. Povodi, Statni melioracni sprava,
Oblastni spravy toka Lestt CR) patii mezi organizace vzdy dotéené a jejich Gdast pii
zahajovacim fizeni je neopominutelna (SKOPEK, 1996).

Zahajeni fizeni o pozemkovych upravach oznami pozemkovy ufad vetejnou
vyhlaskou (zékon 139/2002 Sb.).

Tyto Upravy jsou ve vefejném zajmu, zahrnuji informacni schlizky, na
kterych se jednd o vhodném postupu a o reparcelaci (HAHN, 1987).

2.1.6.3 Uvodni jednani

Pozemkovy ufad svold uvodni jednani, na které pozve ucastniky a dalsi
vlastniky pozemkl v predpokladaném obvodu pozemkovych tprav. Seznami je s
ucelem, formou a predpokladanym obvodem pozemkovych tUprav.

2.1.6.4 Soupis a ocenéni naroki

Pozemkovy tfad zabezpeci vypracovani soupisu narokti vlastnikii pozemki
podle jejich ceny, vyméry, vzdalenosti a druhu, a to v¢etné omezeni vyplyvajicich ze
zastavniho prava, ptedkupniho prava, vécného bfemene a ndjemniho vztahu na dobu
urcitou (zdkon 139/2002 Sb.).
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2.1.6.5 Navrh KPU

Pozemkovy ufad zajisti odborné zpracovani navrhu pozemkovych Uprav u
zpracovatele nebo navrh, poptipade jeho ¢ast v nezbytnych ptipadech sam zpracuje.

Zjistovani pribéhu hranic pro ucely pozemkovych Uprav provadi komise
sloZzena z pracovnikli pozemkového uradu, katastralniho tfadu, zpracovatele navrhu,
zastupcti obci a podle potieby i zastupct dalsich uradi. Predsedu komise a jeji ¢leny
jmenuje po dohodé¢ s katastralnim ufadem feditel pozemkového uiadu.

Navrhu nového usporaddani pozemkii vlastnikli ptedchazi zpracovani planu
spole¢nych zatizeni, kterymi jsou zejména:

a) opatfeni slouzici ke zptistupnéni pozemkl jako polni nebo lesni cesty,
mostky, propustky, brody, Zelezni¢ni piejezdy a podobné,

b) protierozni opatieni pro ochranu piidniho fondu jako protierozni meze,
prilehy, zasakovaci pasy, zachytné ptikopy, terasy, vétrolamy, zatravnéni, zalesnéni
a podobné,

¢) vodohospodaiska opatieni slouzici k neSkodnému odvedeni povrchovych
vod a ochrané izemi pied zdplavami jako nadrze, rybniky, Gpravy tokti, odvodnéni,
ochranné hraze, suché poldry a podobné,

d) opatfeni k ochrané¢ a tvorbé Zzivotniho prostfedi, zvysSeni ekologické
stability jako mistni uzemni systémy ekologické stability, doplnéni, popiipadé
odstranéni zelené a terénni upravy a podobné (zdkon 139/2002 Sb.).

2.1.6.6 Primérenost kvality, vyméry a vzdalenosti

Vlastnikim pozemkd navrhne pozemkovy ufad nové pozemky tak, aby
odpovidaly jejich ptivodnim pozemkim pfiméfené cenou, vymeérou, vzdalenosti a
podle moznosti i druhem pozemku (zékon 139/2002 Sb.).

2.1.6.7 Pripravné prace KPU

Dilezité je ustanoveni o zajiSténi celospoleCenskych zajmi, kdy zpracovatel
projektu KPU piedlozi dotéené organizaci (spraveiim vodnich tokii) mapovy podklad
s vyznadenim povodi, z nichz dochazi k povrchovému odtoku do obvodu KPU. V
této pfipravné fazi je umoznén prvni vstup k uplatnéni vodohospodaiskych zajmt a
potieb v dané oblasti KPU.

V nasledujici etapé piipravy navrhu KPU se provadgji jednotlivé prizkumy,
véetné prizkumu vodohospodaiskych poméri a erozni ohroZenosti izemi. Na
zéklad¢ vyhodnoceni vysledkl prizkumi se zpracuje analyza soucasného stavu. Pfi
vodohospodatském prizkumu se vyhodnocuji hydrologické poméry dotéeného
povodi, v némz se feSené¢ k.0. nachazi, ptfirozené a uméle vytvotrené hydrolinie
odtokl, rozsahy inundaci v tdolnich nivach tokd, pasma hygienické ochrany,
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rozsahy odvodiiovacich systémt a zédvlahovych zafizeni, stav a vliv vodnich toka a
vodnich nadrzi na odtokové poméry. Posuzuji se diisledky vodni eroze (SKOPEK,
1996).

V piehledu se uvedou navrhovana opatieni zahrnuta do navrhu pozemkovych
uprav i doporuceni, ktera se vymykaji z ndplné pozemkovych uprav, ktera ale je
tieba z celospolecenského hlediska zabezpecit.

Déle se uvedou nové navrhovana nebo doporuCovana ochrannd péasma
vodnich zdrojl, ptfipadné¢ upravy nebo doporuceni u stavajicich pasem. Je tfeba
dodrzovat zdsady stanovené pro ochrannd pasma, jako napf. mezni davky hnojiv,
pouzivat pouze povolené ptipravky na ochranu rostlin aj.

Pokud se zajmové tzemi nachdzi v chranéné oblasti ptirozené akumulace
vod, respektuje projektant ve svém navrhu omezeni, piipadné zakazy cinnosti
vyhlasené pro dané izemi a upozorni na podminky, za jakych lze uzemi vyuzivat
(TOMAN, 1995).

Kromé dal§i analyzy piirodnich pomérii oblasti KPU (véetné hydrologickych
a hydrogeologickych) se vyhodnocuji 1 ekologické prvky - krajinné prostiedi,
rozptylend zelen a zalesnéni. Zpracovani analyzy soucasného stavu poskytuje dalsi
moznost koordinace vodohospodaiskych zajmi v oblasti KPU.

Na zaklad¢é vyhodnoceni prizkumi, zvlasté rozsahu inundaci v udolni nivé
vodnich tokd a zpisobli hospodéiského vyuzivani pobiezich pozemki, je mozné
uplatiiovat v navrzich KPU vyty&eni "ochrannych pobieznich pasem" podél vodnich
tokd. v téchto pasmech navrhovat po projednani s vlastniky pozemkt zmény kultur a
zalozeni TTP. Obdobné by mély byt zatraviiovany drahy soustiedéného odtoku
srazkovych vod v infiltracnich a transportnich zonach a erozné¢ ohrozené svazité
pozemky.

V nasledujici fazi piipravy KPU vyzve OPU vlastniky (spravce) komunikaci,
vodnich tokti, odvodiiovacich a zavlahovych kanalt, aby ptedlozili na katastralni
urad k zapisu pravni (nabyvaci) listiny dolozené geometrickymi plany.

2.1.6.8 Navrhové a projektové prace

Projektové dokumentaci predchazi zpracovani generelu KPU, jehoZ hlavni
naplni je plan polyfunkéni kostry KPU obsahujici feSeni cestni sitd, navrhy
ptdoochrannych (protieroznich) opatieni, plosnou zonaci lokalit (PHO, inundace,
odvodnéné plochy aj.), optimalni prostorové a funkéni uspotfadani kultur a navrh
pudné ucelenych hospodaiskych jednotek. Schvaleny konkrétni projektovy navrh
KPU je zdvaznym podkladem pro uzemné planovaci dokumentaci a musi byt proto
vzdjemné sladén. Navrh KPU je rovn&Z tieba koordinovat s plany a projekty
lokélnich uzemnich systémti ekologické stability, s ndvrhy vyplyvajicimi z Programu
obnovy vesnice (krajiny) a z hlediska vodohospodaiského, zejména s navrhy
vypracovanymi spravci vodnich tokl v rdmci Programu revitalizace fi¢nich systémi.
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Zavéreénym aktem projekéni etapy KPU je vydani rozhodnuti o schvaleni
navrhu a rozhodnuti o ipravé vlastnickych vztahii (SKOPEK, 1996).

2.1.6.9 Provadéni KPU

Na zékladé schvélené¢ho névrhu pozemkovy tfad po projednani se sborem a
za jeho prubézné spoluprace stanovi s ohledem na potieby vlastnikli pozemku a se
zietelem na financni zajisténi postup realizace spole¢nych zarizeni a dalSich opatieni
vyplyvajicich ze schvaleného navrhu.

Pozemkovy ufad zabezpeci, aby nové uspotadani pozemkl bylo vytyCeno a
oznaceno Vv terénu podle potieby vlastniki (zdkon 139/2002 Sb.).

2.1.6.10 Realizace KPU

Vysledny navrh KPU se geodeticky prevadi do terénu vytyéenim hranic
jednotlivych pozemktl, komunikaci, vodnich tokt, stabilnich kultur (lesni porosty),

dale vytyCenim spoleénych zatizeni (staveb, vodnich d¢l). M¢éti¢ské a bilanéni
elaboraty musi byt poté zavedeny do katastru nemovitosti.

Zavéreénym aktem KPU je vydani stavebniho povoleni k objektim
spolecnych zafizeni (terénni Gpravy, vystavba cest, mostkl, pfelozky vodnich tokl
aj.), vydani kolaudagniho rozhodnuti a majetkopravni vypotadani stavby (SKOPEK,
1996).

Vysledky pozemkovych uprav slouzi pro obnovu katastralniho operatu a jako
zavazny podklad pro uzemni planovani (DUMBROVSKY, 2004).

2.1.6.11 Naklady na KPU

Néklady na pozemkové upravy hradi stat. Na uhrad¢ nakladti se mohou
podilet 1 ucastnici pozemkovych uprav, popiipadé¢ i jiné fyzické a pravnické osoby,
mayji-li zajem na provedeni pozemkovych uprav; stat jim mize poskytnout subvence
nebo dotace podle zvlastnich pravnich predpist (zdkon 139/2002 Sb.).

2.2 Ochrana vod

Voda ma své zvlastnosti - na planeté ji neni vice ani méné&, nelze ji znicit, ale
Ize ji znedistit tak, Ze jiz nemtiZe plnit pfedpokladané funkce (JONAS, 1990).

Uzemi naseho statu leZi v srdci Evropy na rozvodi tif moii. Je dotovano
atmosférickymi srazkami, které jsou teritorialné i asové nerovnomeérné rozdeleny.
Siti vodnich tokt je voda odvadéna na izemi nasich sousedt. Klimatické a ptdni
podminky, morfologie izemi, hustota osidleni, mira industrializace a standard
vybavenosti sidelnich utvarii vyvoldvaji potfebu systematické péce a ochrany tvorby
kvality a kvantity vod, racionalniho hospodateni s vodnimi zdroji a potiebu
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harmonizace ochrany vod hospodatiského vyuzivani sbérného tizemi
(KONVICKOVA, 1996).

Poloha naseho statu urcuje, ze jsme odkazani jen na vodu srazkovou a
intenzita téchto srazek ovliviiuje hospodateni na pid¢ a s plidou jako nejveétsim
rezervoarem vody (BELSKY, 1996).

2.2.1 Vodni hospodarstvi

Vodni hospodaistvi obecné je souborem lidskych ¢innosti zamétfenych na
ochranu, usmériiovani a vyuzivani obe¢hu vody na Zemi. Obéh vody probihd jak
v ¢asti prirozeného vyskytu vody, tak v ¢asti umélého prostiedi vody. Pfirozena a
uméla cast obéhu vody jsou od sebe oddéleny rozhranim tvofenym odbéry a
vypousténim vody, na kterém pravé dochdzi ke zméné prvnich vztah k vodé.
Princip vetejné ptistupnosti a dosazitelnosti pro kazdého je v subsystémech uzivani
vody (umélého prostfedi vody) riiznym zplisobem omezen a rizné subjekty mohou
ve vztahu kvodé nabyvat zvlastnich prav Casov€ 1 prostorové vymezenych.
Uplatiiovani vetejného zadjmu se pak d&je v pfirozené konfrontaci s legitimnimi
zajmy vlastnikd prosttedi vody i nékterymi zajmy uZivatelt vody (BECVAR, 1996).

Mnohé oblasti svéta jsou zavislé na lesnich povodich jako zdrojich kvalitni
povrchové vody pro domaci uzivani, pramyslové pouziti a zemédélskou produkei.
Vetejnost je v dneSni dobé znepokojena, lesni povrchové toky jsou znecistovany
sedimentaci zplisobenou hospodatenim v lesich. Proto dostatecné simulace eroznich
nastrojl jsou potiebné pro fizeni lesnich zdroji (DUN, 2008).

Kvalitni zdroje pitné vody jsou nezbytné k existenci lidské spolecnosti a s
touto potiebou se vytvafi i jejich cena (REDERER, 1996).

Pozadavek soustavné a celoplosné koordinované péce o prostredi vody (nejen
koryta vodnich tokl a vodohospodarska dila, ale i povrch izemi viibec, odvodinovaci
systémy a zvodnélé podpovrchové vrstvy) a jeji vliv na ochranu vod jsou natolik
zasadni a rozsdhlé, ze nedovoluji zjednodusené feSeni prenesenim odpovédnosti na
vlastniky tohoto prostiedi. Ani pii védomi, ze vlastnikem podstatné casti prostredi
vody je stat, ani zdlraznénim kontrolni a fidici role stdtu neni tento problém
projednan uspokojivym a perspektivnim zptisobem (BECVAR, 1996).

Pro optimalni ochranu a hospodafeni s vodnimi zdroji je klicové
kvantifikovat rizny rozsah vlivli zmény vyuZiti pozemki (land-use) na hydrologicky
rezim. (...) Ott a Uhlenbrook namodelovali rizné scénafe na zajmovém uzemi a
zjistili, ze zvySeny stupein urbanizace z 2,5% na 5% méla na vodni rezim v oblasti
zanedbatelny vliv. Simulovana zména skladby lesa - jako zména v land-use -
indikovala zvySeni transpirace, sniZzeni povrchového a podpovrchového odtoku a
sniZzeni dopadu povodni. To ukazuje na potencidlné¢ vyznamné lokalni vlivy zmén
land-use na kvalitu vody a riziko povodni (OTT, 2004).
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Od padesatych let minulého stoleti dochazelo k zemédé&lskym melioracim,
které spocivaly ve vodohospodarské upraveé biehtli, koryt a tras zejména drobnych
vodnich tokti. Nésilné odvodnéni bifehd, narovndni a vydlazdéni ¢i vybetonovani
koryt vyustilo k celkovému naruseni vodnich ekosystémii (ZACHAROVA, 2009).

Cistotu a jakost povrchovych i podzemnich vod je mozno chranit a zlep$ovat
riznymi zpusoby. Piedev§im je tfeba zlepSovat piirozené samocisténi vod, dale
upravovat srazkovy odtok, aby nebyl znecistovan povrchovymi smyvy a vyluhy,
ocCistovat odpadni vody, vypusténé ze sidlist, z primyslu a zeméd¢lstvi, a konecné
upravovat toky a chranit vodni nadrze (JUVA a kol., 1977).

Pfirozené procesy samocisténi vesmés nestaci zmirnit a odstranit negativni
dopad odpadnich a komundlnich vod, takze recipienty nesou trvalé nasledky
(TUMA, 1998).

Pod pojmem samocisténi rozumime piirozené postupné zlepSovani jakosti
znecisténych vod. Chapeme-li tento proces jako pouhé zlepSovani Cistoty vody, pak
se na ném podili pochody fyzikalni (sedimentace, fedéni Cistou vodou pritoki),
chemické (hlavné oxidace) a biologické (rozklad). Mame-li vSak na mysli likvidaci
hnilobnych organickych latek z recipientu, pak je to prevazné proces biologicky latek
(ZELINKA, 1984).

Diusledky nartstu Zivin jsou zjevné a Siroké veifejnosti zndmé: zarostla koryta
tokli vodni vegetaci a zelené zbarveni vody enormnim vyskytem drobnohlednych tas
(TUMA, 1998).

Novelizovana CSN 75 7221 zafazuje mezi zékladni ukazatele jakosti vody
saprobni index podle bentosu (VRANA, 2004).

Ve srovnani s vyspélymi evropskymi staty je zietelné patrny rozdil
v angazovaném pfistupu vefejnosti 1 nevodohospodarskych pravnickych osob
k ochran¢ vodniho bohatstvi v bézném zivoté. Ke zlepSeni tohoto stavu nepomiize
jen povrchni a kampaiiovitd aktivita ekologickych organizaci a sdélovacich
prostiedki. Je tieba za pomoci vodohospodaiskych odbornikii a organt pfipravit a
realizovat Siroky a dlouhodoby osvétovy program, pocinajici vychovou déti, vSude
pfitomnymi informacemi, pfipominkami a navody (na obalech zbozi, v navstévnich
fadech nejriznéjSich zafizeni apod.) a koncici nalezité ptipravenymi pravnimi
predpisy, zejména na podzakonné urovni vyhlasek, smérnic a mistnich nafizeni
(BECVAR, 1996).

Ochrana vod je souborem opatieni, ktera maji slouZit k zajisténi mnozstvi
a jakosti vod v ptirodnim prostfedi. Vlastnici pozemkli obecné jsou povinni zajistit,
aby nedochazelo ke zhorSovani odtokovych pomérd, odnosu piidy erozni €innosti
vody a musi dbat o zlepSovani reten¢ni schopnosti krajiny. Tyto soubory opatieni lze
rozdelit z pohledu pravniho, ekonomického, technického i praktického do tii
zakladnich forem:
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e ochrana vod obecna (zahrnuje veskera zakonna ustanoveni)
e ochrana vod zvlastni (CHOPAYV, citlivé oblasti, zranitelné oblasti)
e ochrana vod specialni (PHO, OP a ZDO) (HUBACIKOVA, 2008).

Vztah obecné a specielni ochrany slozek zivotniho prostfedi je nepiimo
umérny. Cim vy$§i zvolime uroveii standardni, obecné ochrany, tim mensi dil
opatfeni pfipadne na ochranu specielni (ZAMAZALOVA, 1996).

2.2.2 Malé vodni nadrze

Malé vodni nadrze piedstavuji vyznamny prvek ekologické stability krajiny
(GERGEL, 1997).

Mal¢é vodni nadrze vyznamné ptispivaji k dosazeni souladu mezi kapacitou
vodnich zdrojt, kvalitou vody, naroky vSech uzivateli v ramci daného prostoru, ¢asu
a v souladu se zakladnimi pozadavky ochrany a tvorby Zivotniho prostfedi (SALEK,
1987).

Malé vodni nadrze se navrhuji v zemédélsky vyuzivané krajin€ jako soucast
ochrany povrchovych vod pred rozptylenym zeméd€lskym znecisténim. Jejich
ucelem je zadrZet transportované biogenni latky z povodi nebo snizit jejich obsah a
zadrzet splaveniny, které vznikaji rozvojem eroznich procesii v povodi. Navrhuji se
predev§im pro sniZzeni nitratl, ale umoziuji snizit i nezadouci cizorodé latky
(GERGEL, 1992).

2.2.3 Ochranna pasma vodnich zdroju

Ochrana vody je realizovana ve dvou urovnich. Jednd se jednak o globalni
strategii pfi ochrané celého zivotniho prostfedi, a jednak o konkrétni ochranu zdroji
vod. Globalni ochrana spociva na optimalizaci podminek v krajiné a stanoveni
priorit. V mistech lozisek uhli je nutné pfi jejich t€Zbé obétovat alespon docasné
vodni zdroje, naopak ve vyznamnych vodarenskych oblastech jsou stanovena
ochranna pasma, v nichz je zakézéana priimyslova i diillni ¢innost, je omezeno hnojeni
poli a podobné. V nékterych ptipadech dochazi ke stfetu z4jmt, které 1ze fesit pouze
na zakladé vysledki ndkladného hydrogeologického priizkumu (PACES, 1982).

K ochrané vydatnosti, jakosti a zdravotni nezdvadnosti zdrojii podzemnich
nebo povrchovych vod vyuzivanych nebo vyuzitelnych pro zasobovani pitnou vodou
s pram&rmym odbérem vice nez 10 000 m’ za rok stanovi vodopravni ufad ochranna
pasma (zakon 254/2001 Sb.).

Nejkvalitn€ji uplatiiovand ochrana vodnich zdroji by méla vychazet z
nejnovejSich znalosti a védomosti o moznych jevech a pti¢inach zneciSténi, pii
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rlizném zpiisobu hospodateni a vyuzivani daného povodi vodniho zdroje (KVITEK,
2005).

V neposledni fadé mé specialni ochrana vodniho zdroje zabranit umisténi
staveb a ¢innosti v ochrannych pasmech vodniho zdroje, které by, pfi mimotfadnych
okolnostech, mohly zplsobit ohroZzeni nebo znecisténi vodniho zdroje
(NIETSCHEOVA, 1996).

Nejvétsi plochu ochrannych pasem zaujimaji zemédélsky a lesnicky
obhospodatované pozemky (MUZIKAR, 1996).

Vlastni ochrana zdrojti spo¢iva ve stanoveni ochranného tzemi, které se ¢leni
do tfi pasem ochrany. Pdsma byvaji definovdna podle typu zdroje vody. V prvnim
neboli vnitinim padsmu je zahrnuto bezprostiedni okoli zdroje vody, kde jsou
zakézany vSechny umélé zdsahy, takze je zcela vylou€ena moznost piimého i
nepiimého ovlivnéni mnozstvi a jakosti vody a naruSeni jimaciho zafizeni. Druhé
pasmo, tzv. uzsi, zahrnuje uzemi, v némz je prokdzana hydraulicka spojitost mezi
zdrojem, zvodni a povrchem a doba prusaku vody neni dostate¢na k samocisténi
vody. Konecné tieti, tzv. $ir§i nebo vnéjs$i pasmo, zahrnuje infiltracni oblast zdroje a
ty oblasti, kde je tieba omezit umélé zasahy proto, aby nebyly zdsadni mérou
ovlivnény hydraulické, geochemické a biochemické podminky, které umoziiuji
tvorbu podzemni vody. V ochrannych pasmech je na zikladé¢ hydrogeologického
prizkumu stanoveno, jaké Cinnosti nejsou povoleny. Byvaji to naptiklad vystavby
domii, meliora¢ni upravy, téZba nerostnych surovin, ukladédni odpadl, pouZzivéani
pesticidii apod. (PACES, 1982).

Novela vodniho zékona tesi ochranu vodnich zdroji v celém komplexu - s
vécnymi biemeny, nahradami a dopadem na vlastniky nemovitosti (NOVAK, 1996).

Ochranna pasma se d€li na ochranna pasma I. stupné, ktera slouzi k ochrané
vodniho zdroje v bezprostiednim okoli jimaciho nebo odbérného zatizeni, a ochranna
pasma II. stupné, ktera slouzi k ochrané¢ vodniho zdroje v uzemich stanovenych
vodopravnim Gfadem tak, aby nedochazelo k ohrozeni jeho vydatnosti, jakosti nebo
zdravotni nezédvadnosti.

Ochranné pasmo I. stupné stanovi vodopravni urad jako souvislé uzemi

a) u vodarenskych nadrzi a u dalSich nadrzi urenych vyhradné pro
zasobovani pitnou vodou minimalné pro celou plochu hladiny nadrze pii
maximalnim vzduti,

b) u ostatnich nadrzi s vodarenskym vyuzitim nez uvedenych pod pismenem
a) s minimdlni vzdalenosti hranice jeho vymezeni na hladiné nadrze 100 m od
odbérného zafizeni,

¢) u vodnich tokt

1. s jezovym vzdutim na biehu odbéru miniméln¢ v délce 200 m nad mistem
odbéru proti proudu, po proudu do vzdalenosti 100 m nebo k hrané vzdouvaciho
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objektu a Sifce ochranného pasma 15 m, ve vodnim toku zahrnuje minimalné€ jednu
polovinu jeho §itky v misté odbéru,

2. bez jezového vzduti na biehu odbéru minimaln¢ v délce 200 m nad mistem
odbéru proti proudu, po proudu do vzdalenosti 50 m od mista odbéru a Sifce
ochranné¢ho pasma 15 m, ve vodnim toku zahrnuje minimalné¢ jednu tfetinu jeho
Sitky v misté odbéru,

d) u zdrojti podzemni vody s minimalni vzdalenosti hranice jeho vymezeni 10
m od odb&érného zarizeni,

e) v ostatnich pfipadech individudlné.

Vodopravni ufad miiZze stanovit v odiivodnénych piipadech ochranné pasmo
L. stupné 1 v rozsahu mensim.

Ochranné pasmo II. stupné se stanovi vné ochranného pdsma I. stupné;
muze byt tvoieno jednim souvislym nebo vice od sebe oddélenymi tizemimi v rdmci
hydrologického povodi nebo hydrogeologického rajonu. Vodopravni ufad muze
ochranné pasmo II. stupné, je-li to ucelné, stanovovat postupné po jednotlivych
uzemich (zékon 254/2001 Sb.).

Ochranné pasmo druhého stupné se v terénu oznacCuje obvykle pouze v
mistech se zvySenym nebezpecim znecisténi vodniho zdroje a v mistech kiizeni
hranice ochranného padsma s komunikacemi (Vyhlaska 137/1999 Sb.).

Z0zeni rozsahu ochrannych pasem na dvé neznamend, Ze by nebylo mozné
zahrnout do ochrannych podminek zony lezici v plivodnich tfetich ochrannych
pasmech (BENES, 1996).

Ochrana vod dle stavajicich pravni upravy spociva jednak v ochrané
vydatnosti vodnich zdroji a dale pak v ochrané jakosti vod. Platna pravni uprava
obecné uklada vSem subjektiim jednat tak, aby byly uchovany podminky k zachovani
mnozstvi i jakosti vod (GADASOVA, 1997).

Ochranné pasma se stanovuji na zakladé¢ odborného posouzeni stavu a potieb
ochrany vydatnosti, jakosti nebo zdravotni nezavadnosti vodniho zdroje ve vztahu k
jeho hydrologickému povodi nebo hydrogeologickému rajonu (Vyhlaska 137/1999
Sb.).

Ochrannd pasma stanovi vodopravni ufad na navrh nebo z vlastniho podnétu.
Nepodaji-li navrh na jejich stanoveni ti, kteti maji pravo vodu z vodniho zdroje
odebirat, poptipad¢ ti, ktefi o povoleni k takovému odbéru Zadaji, u vodarenskych
nadrzi pak ti, kteti vlastni vodni dila slouzici ke vzdouvani vody v takovych nadrzich
nebo jsou jejich stavebniky, miZze jim pfedlozeni tohoto ndvrhu s potifebnymi
podklady vodopravni urad uloZzit. Odpadne-li diivod ochrany, vodopravni Ufad z
vlastniho podnétu nebo na névrh rozhodne o zruseni ochranného pédsma (zékon
254/2001 Sb.).
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V rozhodnuti vodohospodéiského organu o stanoveni ochranného pasma se
specifikuje i zptisob a podminky vyuziti plochy uvniti pasma (MUZIKAR, 1996).

Reseni ochrany ptidy a vody pfes systém zon diferencované ochrany resp. zén
zranitelnosti je mozno ve vét§im métitku uplatnit pfes vodohospodaiské organy a
organy ochrany zemédélského padniho fondu (KVITEK, SKOREPA, 1996).

Za prokazané omezeni uzivani pozemkl a staveb v ochrannych pasmech
vodnich zdroji nélezi vlastniklim téchto pozemkli a staveb nadhrada, kterou jsou
povinni na jejich zadost poskytnout v ptipadé vodarenskych nadrzi vlastnici vodnich
d€l umoziujicich v nich vzdouvani vody, v ostatnich pfipadech opravnéni (§ 8) k
odbéru vody z vodniho zdroje; je-li jich vice, pomérné podle povoleného mnozZstvi
odebirané vody. Nedojde-li o poskytnuti ndhrady k dohodé¢, rozhodne o jednorazové
nahrad¢ soud.

Ministerstvo zivotniho prostfedi vyhlaSkou stanovi seznam vodarenskych
nadrzi a zdsady pro stanoveni a zmény ochrannych pasem vodnich zdroji (zédkon
254/2001 Sb.).

2.2.4 Ochrana vodnich toku

Vodni toky se eviduji v rozsahu tdajt o jejich nazvu, ¢iselném identifikatoru,
délce, spravci a tizemni identifikaci. Hydrologicka povodi vodnich tokl se eviduji v

rozsahu dajl o jejich ¢iselném identifikatoru, velikosti plochy a izemni identifikaci
rozvodnice (Vyhlaska 391/2004 Sb.).

Je zakdzano ménit smér, podélny sklon a piicny profil koryta vodniho toku,
poskozovat brehy, t€zit z koryt vodnich tokl zeminu, pisek nebo nerosty a ukladat do
vodnich tokid pfedméty, kterymi by mohlo dojit k ohrozeni plynulosti odtoku vod,
zdravi nebo bezpec€nosti, jakoz i ukladat takové predméty na mistech, z nichz by
mohly byt splaveny do vod (zékon 254/2001 Sb.).

Zdroje zneciStovani tokl jsou dvojiho druhu. Je to jednak srdzkovy odtok,
zneCistény smyvem z povrchu poli, zastavénych uzemi nebo jinak vyuZzivanych
ploch, jednak jsou to odpadni vody, vypousténé ze sidlist a z primyslovych nebo
zemédélskych podniki a provozii (TLAPAK, HERYNEK, 2001).

Pro posuzovani povrchovych vod plati CSN 75 7221 Klasifikace jakosti
povrchovych vod. Vodohospodaisky organ muze zabranit jakymkoliv neptiznivym
dasledkiim, k nimz by mohlo pfi uzivani vody dochéazet. Ma proto moznost stanovit
limity nejvysSiho mmnozstvi a koncentrace latek ve vztahu kjakosti vody
vodarenského toku (GERGEL, 1994).

2.3 Ochrana vod a KPU

Provadéni  komplexnich  pozemkovych uGprav se stavda  jednim
z nejvyznamng&jSich  Ciniteld  ekologické stability krajiny. Raciondlnimi a
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koordinovanymi pfistupy lze pti pozemkovych upravach na zemédé€lském pidnim
fondu docilit a zajistit zvySeni retencnich a retardacnich Ucinkd, zejména ve
srazkoodtokové fazi kolob&hu vody v krajind (SKOPEK, 1996).

Nepostradatelnym podkladem pro navrh ochrany vodnich zdroji v ramci
feseni KPU je prizkum a na n&j navazujici disledna diagnostika feSeného tizemi
(DUMBROVSKY, 1996).

Optimalizace a cilené vyuzivani a obhospodafovani zeméd¢lského ptudniho
fondu v novych podminkéach vlastnickych vztaht ma rovnéz rozhodujici podil pfi
zajistovani obecné ochrany vod v krajin€ 1 specialni ochrany vodarenskych zdroji.
Pozemkové upravy jsou v soucasné dobé vyznamnym nastrojem nejen pii ochrané a
tvorb& zeméedélské krajiny, ale 1 pfi ochrané vodni komponenty v krajing. Cely okruh
problematiky KPU je multidisciplinarni, vyzaduje systémovy piistup véetnd
zpétnych vazeb. Proces KPU také jako jediny plné respektuje a fesi ze zékona
vlastnicka prava k pozemkim (SKOPEK, 1996).

Pro posouzeni kvality povrchovych vod v zajmovém uzemi lze ziskat udaje u
Zemédélské vodohospodaiské spravy a od piislusnych podniki povodi. Udaje o
kvalit¢ vody jsou vztazeny k odbérnym profilim, pfi¢emz povodi ovliviiujici
naméfené hodnoty byvd mnohem vétsi neZ jedno katastralni izemi (UHLIROVA,
MAZIN, 2005).

Ochrana vodnich zdroji v rdmci provadénych komplexnich pozemkovych
uprav Uzce navazuje na ochranu pidy a je jednou z priorit komplexniho rozvoje
daného uzemi.

Protipovodiiova a protierozni ochrana se stava nedilnou soucasti rozvoje
venkova a krajiny. Stejnd pozornost by mé¢la byt vénovéna i ochrané¢ vodnich zdroji
povrchové a podzemni vody (FUCIK a kol., 2008).

2.3.1 KPU a ochrana vodnich zdroji

Navrzend ochrana v rdmci jednotlivych stupiiti zon zvlastni ochrany vod je
uréena predevSim proti plosSnému zeméd€lskému znecisténi, hlavné proti
vyplavovani latek z ptidniho profilu, s vyhodou je vSak lze vyuzit i v ochrané proti
erozi (DUMBROVSKY, 2004).

Podle zakona ¢.138/1973 Sb. o vodach, ve znéni pozd¢jsich predpisi a
nasledn¢ vyhlasky ¢€.137/1999 Sb., je rozsah ochranného pasma 1. stupné pevné
stanoven, a to v rozsahu hranice maximalniho vzduti hladiny vody nddrze roz§ifenou
0 50 m. Podle zékona ¢.254/2001 Sb. o vodach a o zméné né€kterych zakoni (vodni
zakon), §30, odst. 3, pism. a), musi byt ochranné pasmo I. stupné u vodarenskych
nadrzi stanoveno pro celou plochu hladiny nadrze pfi maximalnim vzduti. V obou
ptipadech se jedna o souvislé uzemi (KVITEK, 2005).
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a) OP a PHO 1. stupné

Nad produkéni funkci je zde nadfazena funkce vodoochrannd a ekologicka.
Plocha vymezend OP1 a PHOI1 je navrhovdna na zatravnéni, zalesnéni a po
individualnim posouzeni se miize navrhnout i k vyuZiti jako lokalniho biocentra nebo
biokoridoru. Preferovany jsou smisené kultury pfed monokulturami. Pozemky v OP1
a PHOI1 se vykoupi, v pfipadé nesouhlasu vlastnikii je mozno provést sménu za
pozemky ve spravé PF CR nebo jinych vlastnikd, ktefi o takovou vyménu budou mit
z ruznych divodu zajem. Pfi realizaci protieroznich opatieni v ohrozenych lokalitach
dotykajicich se OP1 nebo PHOI je nutno se vyvarovat pfimého zausténi jakéhokoliv
liniového prvku PEO do OP1 a PHOI nebo do asanované drahy soustfedéné¢ho
povrchového odtoku vyustujicich v mistech, kde by mohla ohrozit vodni zdroj v
tomto OP. V piipadé nepfitomnosti statni pidy v pfisluSném k.a. a neochoté
vlastnikii k prodeji ¢i vyméné, je mozno uplatnit institut omezeni vlastnictvi
ulozenim vécného bfemene za ndhradu. Vyvlasténi ¢i omezeni vlastnictvi je nutno
chapat jako posledni krajni formu v ptipad¢, Ze po piedchozich jednanich nedoslo k
dohodg, kterou je vzdy nutno preferovat.

b) OP a PHO 2. stupné

OP2 a PHO?2 je vymezené uzemi, kde ochrana kvantity a kvality vody, funkce
ekologicka a krajinotvorna je nadfazena hospodarskému vyuZiti. Je zde preferovana
maximalni delimitace orné ptidy do udrzovanych TTP.

Vedle delimitace druhli pozemkil je samoziejmosti realizace disledné PEO ve
spojeni s vysadbou doprovodné zelen¢, zejména kiovin, které mohou mit charakter
lokélnich biocenter a biokoridort, zejména je vhodné pro tyto ucely identifikovat a
takto asanovat hlavni drdhy soustfedéné¢ho povrchového odtoku, s cilem zamezit
bezprostfednimu ohrozeni vodniho zdroje. Ochrana v OP2 se navrhuje lokalizaci do
ZDO. OP2 neni plosné totozné s PHO2, ale zahrnuje pozemky v celém uzemi mezi
OP1 a zdjmovou rozvodnici (DUMBROVSKY, 2004).

Ochranné pasmo II. stupné stanovené vné ochranného pasma I. stupné
vodarenské nadrze mize byt stanoveno jednak souvislym nebo vice od sebe
odd¢lenymi uzemimi, tzv. zénami diferencované ochrany (ZDO).

Timto zptisobem ochrany vodniho zdroje na vodéarenské nadrzi je mozno
chrénit pouze ta Gizemi, ktera maji bezprostiedni vliv na tvorbu a ochranu mnozstvi a
jakosti vody ve vodarenské nadrzi (KVITEK, 2005).

Zony diferencované ochrany pudy a vody v povodi vodarenskych nadrzi
jsou chapany jako lokality, kde musi byt uplatnéna zvySend ochrana pudy a vody
(ptedevSim pomoci TTP), a to z hlediska ohrozeni vod nitraty a fosforec¢nany
(NOVAK, 1996).

Stupfiovand ochrana v rdmci ZDO je ucena ptedevSim proti ploSnému
zemédelskému znecisténi, hlavné proti vyplavovani latek z ptadniho profilu, s
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vyhodou ji lze pouzit i v ochrané proti erozi. Jeji navrh se soustfed’uje predevSim na
rdmcové vytipovani oblasti s potfebou zvySené ochrany a na vymezeni zakladnich
ochrannych podminek a omezeni (DUMBROVSKY, 2004).

Zona diferencované ochrany vody at’ uz jakéhokoliv typu muize byt do
31.12.2001 vymezena i v ochranném pasmu I. stupné, stanoveného podle vyhlasky
¢.137/1999 Sb. Po nabyti Gc¢innosti zdkona ¢.254/2001 Sb. o vodich a o zmén¢
nekterych zakont (vodni zakon) dnem 1. ledna 2002 tato moznost odpadé s ohledem
na ustanoveni § 30 odst. 3 pism. a), které jednozna¢né vymezuje hranici ochranné¢ho
pasma I. stupné bez rozsifeni o 50 m, jak je podle pfedchozi pravni Gpravy, a proto
nebude prostor pro vymezeni zony diferencované ochrany v ochranném pasmu I.
stupné. Zoéna diferencované ochrany vody muize byt navrZzena samostatné, nebo jako
zéna v souvislém tzemi napf. ochranného pasma II. stupné (KVITEK, 2005).

Na zaklad¢ prizkumu uzemi, pii kterém se predevSim uptesiiuje lokalizace
jednotlivych druhti pozemku (zejména TTP a ornd ptda), erozni jevy, nejvyraznéjsi
drahy soustfedéné¢ho povrchového odtoku, odvodnéni a na zakladé analyzy ptdnich,
geologickych, hydrologickych a geomorfologickych podminek, je OP2 tvoieno ZDO
navrhovanych podle nasledujicich kritérii:

- pozemky v akumulacnich zénach (tdolnicich) vodnich tokl se zatazuji do
ZDO1., ¢ast pozemkil na n€ navazujicich pfednostné do ZDO2.,

- odvodnéné pozemky v akumulacnich zonéach (terénnich depresich) se
zatazuji do ZDO1.,

- odvodnéné pozemky mimo akumulacni zoény se zatazuji do ZDO 1. a 2.
podle konfigurace terénu, lokalizace odvodnéni a propustnosti pidy,

- vybrané neodvodnéné pozemky piimo navazujici na pozemky odvodnéné se
zatazuji do ZDO2.,

- pozemky orné plidy zatazené do ZDO1. se navrhuji k trvalému zatravnéni,
stejn¢ tak vybrané ohroZzené pozemky orné pidy na extrémnich svazich
(DUMBROVSKY, 2004).

Zo6ny diferencované ochrany jsou témét vzdy soucasti ochranného pasma II.
stupn€¢ a mohou byt rizného druhu, a proto v nich mohou byt uplatiiovana rtizna
omezeni pro tu kterou zénu (KVITEK, 2005).

Podle mistnich podminek mohou mit ZDO vice nebo méné stupnii, cemuz
pak musi odpovidat i navrhy opatfeni. Pro jednotlivé ZDO se navrhuji tato obecna
opatieni:

ZDO1.: trvalé zatravnéni pozemkdu, vylouceni aplikace tekutych statkovych
hnojiv a rizikovych latek (pesticidy), omezeni aplikace primyslovych hnojiv.

ZDO?2.: udrzeni stavajicich zatravnénych ploch, dodrzovani doporucené
struktury plodin, vylou€eni aplikace tekutych statkovych hnojiv, omezeni aplikace
rizikovych latek, omezeni aplikace primyslovych hnojiv, podle potfeby navrzeni a
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realizace prvkli PEO (meze, pasové stfidani plodin, dodrzovani orby po vrstevnici
aj.).
Po téchto nezbytnych Setfenich je mozno takto zpracované podklady

specifikovat na podklady KN a findln¢ feSit ochranu a organizaci povodi
prostiednictvim KPU (DUMBROVSKY, 2004).

Zo6ny diferencované ochrany vody mohou byt vymezeny z riznych divodi
potenciondlniho nebo stavajicitho ohrozeni vydatnosti a jakosti povrchové vody ve
vodarenské nadrzi. Z praktického hlediska se vSak bude jednat o zony diferencované
ochrany vymezené:

a) z hlediska eroznich jevii

b) z hlediska pedologie a vyuzivani a hospodafeni na pozemcich v povodi
vodarenské nadrze

¢) z hlediska hydrogeologického, ve vazbé na ochranu mnozstvi a jakosti
podzemnich vod ve vazbé na ochranu mnozstvi a jakosti povrchové vody ve
vodarenské nadrzi (KVITEK, 2005).

¢) PHO 3. stupné

PHO3 zahrnuje zbytek iizemi v povodi vodniho zdroje, jeho hlavnim ucelem
je prevence pied zne€isténim vody. Je charakterizovano jako uzemi, kde je umoznén
uréity rozvoj hospodaiské ¢innosti za splnéni predepsanych podminek nad rémec
obecné ochrany vod.

Névrh opatfeni v povodi by nemél probihat plosné, ale individudlné na
zakladé¢ urcitych skute¢nosti jako jsou napf. lokality v povodi kontaminované latkami
ohrozujicimi kvalitu vodnich zdrojii, odvodnéné plochy zemédélské pudy, plochy
zemédé€lské pady, jejichz ucinek na tok je po hydrogeologickém posouzeni
vyznamny, zdroje plosného znecisténi, plochy erozn¢ ohrozené, drahy soustfedéného
povrchového odtoku, které usti pfimo do vodniho zdroje nebo probihaji v takové
vzdalenosti, ze by mohlo dojit ke kontaminaci zdroji produkty eroze - toxickymi
splaveninami  podilejicimi se vyznamnou mérou na jejich zneciSténi
(DUMBROVSKY, 2004).

Stanovenim ochrannych pasem vodarenské nadrze je uplatiovan systém tzv.
"specialni ochrana vodniho zdroje", protoze v rdmci pifipadnych zadkaz a omezeni
pro konkrétni stupné¢ ochrannych pasem mohou byt uplatiovany pouze takové
zdkazy a omezeni, které jsou nad ramec platnych obecné zavaznych pravnich
piedpist (KVITEK, 2005).

Névrh potiebnych opatfeni bude tedy probihat individudlné, na zakladé
identifikace a analyzy vySe uvedenych skute¢nosti. V ramci KPU je nutno ve
vytipovanych lokalitdch navrhnout delimitaci orné ptidy do TTP. Vedle delimitace na
TTP je mozno podle mistnich podminek vyuzit ¢asti téchto lokalit k realizaci
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jednotlivych prvkéi USES na lokalni tirovni pfi sou¢asné kompatibilité s ostatnimi
prvky, zejména s protieroznimi opatfenimi plo$ného a liniového charakteru. Jak jiz
bylo uvedeno, zakladnim opatfenim na podporu vodoochranné funkce PHO je
realizace protieroznich opatfeni. Z nich je nutno (vedle celého systému
agrotechnickych, organiza¢nich a technickych prvkti PEO) povazovat za zakladni
prvek celého systému PEO identifikaci a néslednou asanaci drah soustiedéného
povrchového odtoku (DUMBROVSKY, 2004).

Zpusob vyuzivani pozemkld ma piimy vliv na proces povrchového odtoku a
na hydrologickou bilanci povodi z hlediska celkového objemu piimého odtoku, na
akumulaci vody v ptidnim profilu a v povrchovych mikrodepresich. Spolecné se
zpisobem hospodafeni a provozem zemédé€lské, prumyslové a komundlni sféry
vuzemi mé tento faktor mimofddny vliv na intenzitu eroznich, transportnich a
akumulacénich procesti v povodi, na kvalitu vody v hydrografické siti, na biotop
vodniho toku a jeho piibfezni zoény i na ekosystémy na tento biotop ndvazné
(SOUKUP, 1999).

Vsechna opatieni maji v OP a PHO charakter spole¢nych zatizeni. Pro tato
opateni zahrnuta ve zpracovaném navrhu KPU poskytne pfednostné pozemky PF
CR pro vyménu za pozemky vlastnikii, ktefi nesouhlasi s navrzenym omezenym
vlastnictvi a kde po projednani nebylo mozno dosdhnout dohody. Podobné je mozno
v ramci KPU sménit pozemky vlastnikii v OP a PHO2 za pozemky vlastnikii leZicich
mimo OP a PHO2, pokud s tim vyslovi souhlas. V pfipadé, Ze ani po intenzivnim
jednani nebude mozné uskutecnit uvedena opatfeni na bazi dobrovolnosti, je nutno
pouzit institut omezené¢ho vlastnictvi s aplikaci vécného biemene za nahradu
(DUMBROVSKY, 2004).

2.3.2 Znecisténi

Jakost povrchovych a podzemnich vod vyznamné ovliviiuje ploSné znecisténi
ze zemédélského hospodateni (vymyvani zivin, eroze). Vyznam plo$ného znecisténi
bude s pokracujicim poklesem znecisténi z bodovych zdroji vzriistat. Jeho podil je
podstatny zv14sté u dusiku a fosforu a je odli§ny v riiznych &astech Ceské republiky
v zavislosti na hustoté osidleni, podilu ¢isténi vypousténych odpadnich vod, intenzité
a zpisobu zemédélského hospodateni a Grovni atmosférické depozice (FUCIK a kol.,
2008).

Znecisténi vod lze rozdelit do tii zékladnich skupin. Je to pfimé znecisténi
bodové, pfimé znecisténi ploSné a nepiimé ovlivnéni mnozstvi a slozeni vod.
Ptikladem bodového znecisténi je vypousténi Spatné vyciSténych tovarnich odpadii
do tek. Plosné znecisténi vod je zplsobeno naptiklad hnojenim dusikatymi hnojivy
nebo emisemi oxidld siry do ovzdusi, odkud ptechazeji do pid a vod ve formé
sulfath. Nepifimé ovlivnéni vod nastavd plsobenim riiznych zdsaht do rezimu
krajiny. Je to napiiklad vystavba budov, kaceni lest, odvodiiovaci prace apod.
(PACES, 1982).
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Ochrana jakosti povrchovych a podzemnich vod z hlediska plo$ného
zemédelského zneciSténi je ve velké mife orientovdna na omezeni priniku
biogennich latek pidnim profilem a na omezeni erozni ¢innosti v povodi. Rozdilna
mocnost pudniho pokryvu, skeletovitost, zrnitostni slozeni, svazitost, rozdilny vodni
rezim, vybudované odvodnovaci systémy ovlivituji zcela zdsadné miru ohrozeni
kvality vod v povodi. Proto je potfeba k jednotlivym plochdm pfistupovat
diferencované a navrhovat rozdilny zpusob vyuzivani pozemkii. Ten by mél byt
uplatnén predevS§im v nejzranitelnéjSich lokalitdich povodi, v tzv. zonach
diferencované ochrany pidy a vody - ZDO. Zény diferencované ochrany pudy a
vody byly implementovany do nového systému ochrannych pdsem vodnich zdrojii
(OPVZ) a nového systému ochrany pidy a vody. Platna vyhlaska MZP CR (&.
137/1999 Sb.) stanovuje seznam vodarenskych nadrzi a zasady pro stanoveni a
zmény ochrannych pasem vodnich zdroji (KVITEK, 2005).

Odpadni vody a splachy ze zeméd¢lskych pozemkl vyvoldvaji zhorSeni
jakosti vody obecné povahy fyzikalni, chemické a biologické (TLAPAK, 1982).

Kritické zdrojové lokality (plochy) ploSného zemédé€lského znecisSténi vod
jsou obecné enklavy zemédé€lské ptidy s vysokym potencidlem (rizikem) z hlediska
rozliéného plisobeni na urychleny odnos Zivin a polutantii z tzemi. Kritické zdrojové
lokality jsou vymezovany na zéklad¢ tfi zdkladnich kritérii. Za prvé jsou to zdrojové
plochy zvysSeného potencialniho vyplavovani nutrienti do podzemnich a drendznich
vod, urCované podle miry zranitelnosti podzemnich vody (syntéza mapovych
podkladii vybranych parametri pidy a horninového prostiedi), za druhé plochy
ohrozené erozi vymezované na zéklad¢ syntézy vrstev ZABAGED, BPEJ a LPIS-
stanoveni faktoru LS (faktor vlivu délky a sklonu svahu) a za tfeti se jedna o urceni
ploch vhodnych (nezbytnych) pro pfimou a bezprostiedni okoli ochranu vodnich
tokil a ploch vychazejicich ze syntézy stejnych mapovych podkladd, jako v ptipadé
kategorizace ploch ohrozenych erozi (FUCIK a kol., 2008).

Jednim z hlavnich zdrojii ohrozujicich ¢istotu a jakost povrchovych vod je
srazkovy odtok, ktery je zneciStovany eroznimi splachy, smyvy a vyluhy ze
zemédglské, zastavéné nebo jinak vyuZivané pudy v povodich tokti (JUVA a kol.,
1977).

Vlivem melioraci byl zrychlen povrchovy odtok z dané lokality, ¢imz byla
znacn¢ omezena moznost infiltrace povrchové vody do ptidy. Tvorba podzemni vody
byla de facto znemoznéna, coz se nékde projevilo az poklesem hladiny podzemni
vody (ZACHAROVA, 2001).

Komplexnim opatifenim pro obnoveni pfirozenych funkci drobnych vodnich
tokt je revitalizace vodnich toktli. Zasady programu revitalizace vodnich tokl vydava
MZP CR. Program je priibézné inovovan a podminky jsou shrnuty ve smérnici MZP
CR, ktera je kazdoroéné upravovana. Jednim zcilii tohoto programu je zvyseni
akumulacni a retardacni schopnosti vodniho toku a ptibiezni zony (SOUKUP, 1999).
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Zakladni principy ochrany vod pied plosnymi zdroji znecisténi ze zemédelské
vyroby lze formulovat nasledovné:

1. Princip retence vody v povodi - zvySeni retence vody v pidé v
nejpropustnéjsich, infiltranich lokalitach povodi zlepSuje jakost odtékajici vody,

2. Princip doby zdrzeni - ¢im del$i je doba zdrzeni vody v povodi resp.
akumulace vody ve vodnim toku, tim je lepsi i jakost odtékajici vody,

cwwr

stabilita organické hmoty v ptidach povodi, tim lepsi je jakost vody.

v

4. Princip optimalizace hnojeni a postiikti - ¢im piesnéjsi je urCovani a
aplikace davek hnojiv, pesticidl, herbicidd, fungicidl a arboricidil pro danou plodinu
a pudu, tim je jakost vody lepsi.

Hlavnim cilem vystupu tohoto ukolu je stanoveni zisad pro vymezeni a
tvorbu zén diferencované ochrany vod v povodi vodarenskych nadrzi (KVITEK,
2005).

Zpusoby, které¢ upravuji a pied znecisténim chrani srdzkovy odtok, jsou
v zakladnim rozdéleni jednak biologické, jednak technické a uplatnuji se velmi
prospé&ing, jsou-li pouzity souborné a ve spravné navaznosti JUVA a kol., 1977).

Velka vétsina povrchovych vodnich zdrojt je v prevazné mite lokalizovana v
zemédelsko-lesni krajin€ a tim je dano i to, ze zdroje zneciSténi ze zemédelské
vyroby ptedstavuji ve valné vétSin€ piipadi nejvyssi riziko mozného ohrozeni
povrchovych, ale i podzemnich zdroji. Povrchové vody mohou byt ze zemédélské
vyroby kontaminovany v Siroké Skale latek jak biogennich, tak i xenobiogennich.
Nejvaznéjsi nebezpeci dnes predevsim piedstavuji dusi¢nany a fosfor, tézké kovy,
pesticidy. Pro ochranu vod pied t€émito kontaminanty ve vétSin¢ piipadi plati vzdy
stejné principy ochrany pidy a krajiny (KVITEK, 2005).

Nejcastéjsi problém je vliv vody zneciSténé minerdlnimi hnojivy na
biologickou rovnovahu v tocich a nadrzich. Dochézi k eutrofizaci, coz je zrychleni
normalniho biologického procesu zvétSenym piitokem Zzivin. Nastava vyrazny rist
fas, jez dodavaji pitné vodé nezddouci chut’ a zapach, mohou zhorSovat Gc€innost
filtrd a snizit obsah kysliku ve vod¢ do té miry, Ze je ohrozen Zivot ryb a jiné vodni
fauny (HOLY, 1994).

Vlivem zvysSeného obsahu zivin v odpadnich vodach dochézi k eutrofizaci
jezer a rybniki a jinych vodnich nadrzi (NOVA, 1976).
Eutrofizace ovSem neni jen otdzkou Zivin, musi byt splnény 1 dals$i Zivotni

podminky, mezi nimiz vynika dostatek svétla a tepla (STERBA, ROSOL, 1989).

Pro vybér kritickych zdrojovych lokalit zranitelnosti podpovrchovych a
podzemnich vod =z hlediska vyplavovani nutrientd, zejména dusi¢nand, jsou
vyuzivany jednak mapy vzniklé kategorizaci BPEJ a pro hodnoceni zranitelnosti
podzemnich vod potom syntetické mapy zranitelnosti podzemnich vod.
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Vybér rizikovych lokalit z hlediska pfimého ohroZeni jakosti povrchovych
vod probiha na podkladé topografickych map, map BPEJ a pfipadné leteckych
snimkl. Jedna se o inundaéni izemi vodnich toki, tzv. zonu akumulace. V téchto
lokalitach je tfeba dbat na daslednost v dodrzovani navrzeného opatieni - zatravnéni
z divodu mozného intenzivniho vyplavovani zejména dusi¢nanii, a eroze pudy
lokalit souvisejicich s vodnim tokem za zvysenych vodnich stavii. Udolni nivy jsou
vymezovany jako vyznamny krajinny prvek (FUCIK a kol., 2008).

S ohledem na mozné ohrozeni vody splaveninami zpovodi je navrh
protierozni ochrany dopliiovan o vypocet splavenin s vyuzitim metody cisel
odtokovych kiivek CN. Zakladni vstupem metody CN kiivek je srdzkovy uhrn o
uréitém Casovém rozdéleni, za ptfedpokladu jeho stejnomérného rozdéleni po plose
povodi. Objem srazek je preménén na objem odtoku pomoci Cisel odtokovych kiivek
CN. Jejich hodnoty jsou zavislé na hydrologickych vlastnostech pid, vegetacnim
pokryvu, velikosti nepropustnych ploch, intercepci a povrchové akumulaci
(UHLIROVA, MAZIN, 2005).

2.3.3 Eroze

Eroze svymi splachy, sesuvy a vyluhy znecistuje predevsim povrchové vody,
pficemz stupeil zneciSténi se ruzni podle mistnich podminek klimatickych,
geologickych, geomorfologickych, pedologickych a vegetaénich (TLAPAK, 1982).

Vysokou pidoochrannou funkci maji lesni porosty, na rozdil od
zem&d8lskych kultur, které chrani ptidu diferencované (PANEK, BUZEK, 2002).

Pozemkové upravy musi pfispét k tomu, aby zemédélskd vyroba ucinila
takova technicka a organizaéni opatieni, aby nedochdzelo ke smyvu ornice, Zivin a
chemickych latek do nadrzi, vodnich toka a kanall. Je tfeba soustavné kontrolovat
skladovani, manipulaci a aplikaci umélych hnojiv a ptipravkti (TOMAN, 1995).

Vyhlaska €. 545/2002 Sb. o postupu pii provadéni pozemkovych Gprav uvadi,
ze vnavrhu protieroznich opatfeni maji ptrednost opatfeni agrotechnickd a
organizacni pfed technickymi. Upfednostiiovani urcitého typu opatieni vSak s sebou
vzdy nese urcitd uskali, nebot se jednd o feSeni jednostrannd, kdy systém
agrotechnickych a organiza¢nich opatfeni nebo naopak pouze technicka opatieni
sama o sob¢ nejsou schopna — zejména v ohrozenych oblastech — dostate¢né
zabezpecit protierozni a protipovodiovou ochranu uzemi a vytvoiit ekologicky
stabilni krajinu (KOUKALOVA, UHLIROVA, 2005).

Zajmy vodniho hospodafstvi véetné¢ ochrany dcistoty vod jsou dilezitou
soucasti ochrany krajiny a Zivotniho prostfedi.

Pozemkové Upravy musi minimalizovat Skodlivé plsobeni ptedevSim
antropogennich vlivi na krajinu a ZP. Prvofadou pozornost je tfeba vénovat
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problematice protierozni ochrany, izemnim systémum ekologické stability, ochrané
vod a ovzdusi (TOMAN, 1995).

Pro rozsifenost eroze a vyraznost jejich nasledkti (odnos povrchovych vrstev
pudy, Skody na komunikacich, stavbach, zanaSeni piikopl, odtokovych prvkd,
retenénich nadrzi, apod.) je protierozni ochrana nejbéznéjsi soucasti planu
spoleCnych zafizeni. Retence krajiny byva feSena az nésledn¢ po povodnovych
Skodach, ne preventivné. Ochrana nejrizikovéjSich pud zhlediska vysoké
propustnosti (relativni infiltracni kapacity) zatim neni dostateCné rozsifena,
zkuSenosti se zatravnénim téchto zén v KPU jsou viceménd ojedinélé. Dosud
probihaji pozemkové upravy, jejichz jedinym cilem je uspofddani a zptistupnéni
pozemkil. V praxi se pouzivaji nasledujici ochranné opatfeni, ktera jsou sefazena od
nejcastéji navrhovanych a realizovanych k méné:

e agrotechnicka a organizani opatieni (vylouceni erozné
nebezpecnych plodin, vyuziti krycich plodin, hrazkovani, dilkovani,
atd.),

e polni cesta se zasakovacim pasem a ptikopem,

e vystavba poldri, zachytnych ptikopt a retenc¢nich piehrazek a
nadrzi,

e vysadba doprovodné stromové zelené,

e zatravnéni (plo$né nebo pasové),

e protierozni mez (UHLIROVA, MAZIN, 2005).

Do skupiny protieroznich technickych opatieni patii zejména: - protierozni
meze — prilehy — protierozni piikopy — stupiiovité terasovani — nddrze ochranné
protierozni lesni pasy.

S vyjimkou posledniho jsou to vSechno opatfeni spojend se zemnimi pracemi.
Pokud by tato opatfeni byla provadéna na odvodnénych pozemcich, hrozi redlni
nebezpeci, ze zemnimi pracemi muze byt narusena spravna funkce drendze nebo
dokonce porusena stavajici drenazni sit’.

Do biologickych opatieni provadénych zejména v ramci ekologické stability
zemédelské krajiny se zahrnuje: doprovodna zeleii vodnich tokl, doprovodnd zelen

na mezich a terasach, doprovodnd zelenn polnich cest, biokoridory a remizky
(PRUDKY, 1996).

Pii névrhu protieroznich opatfeni se vychazi z hydrologického posouzeni
celého povodi, ze soucasného usporadani pozemku a jejich vyuzivani a z posouzeni
soucasného smyvu pudy. K navrhu protieroznich opatieni pfistupujeme tehdy, kdyz
vypocitany smyv na daném pozemku piekro¢i piipustny smyv piidy. Podrobnosti
vypoétu miry erozniho ohroZeni pozemki uvadi metodika Mze CR ¢&. 5/92 ,,Ochrana
zemédelské pidy pred erozi“ (TOMAN, 1995).
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Pro odpovéd’ na otdzku, zda je nutno vySetfovany svah pied erozi chranit a do
jaké miry je tieba smyv pldy sniZit, je nutno provést porovnani primérné ro¢ni
ztraty pudy, vypoctené pro osevni postup, s tzv. pfipustnou ztratou ptdy, ktera se z
hlediska trodnosti piidy odhaduje takto: U piid mélkych s hloubkou ptidy do 30 cm
nema smyv pidy z 1 ha piesahnout 1 t ro¢n¢, u ptd stitedné hlubokych s hloubkou 30
az 60 cm nema smyv presahnout 4 t rocné a u pad hlubokych s hloubkou ptes 60 cm
nema smyv presdhnout 10 t roéné (PASAK a kol., 1983).

2.4 Komplexnost pozemkovych uprav

Komplexni pozemkové upravy jsou proto komplexni, aby tyto problémy
tesily. To se tyka problému vodniho hospodaistvi povodi v daném regionu, cestnich
siti, vystavby vodnich nadrzi, zalesnéni apod. - vSech akci, které museji byt na
zakladé¢ systémovych analyz zdlivodnény a provedeny. Jinak se nam miZze stat, Ze po
provedenych KPU budeme konstatovat, Ze vyvoj krajinného prostoru stagnuje dal, Ze
vodni bilance je nepriznivd, Ze vnitini struktura zeméd€lskych soustav je
neregulovatelna a ndhodna, jinymi slovy, Ze tikol nebyl splnén (PRIBIKOVA, 1996).
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3. MATERIAL

3.1 Charakteristika zajmového uzemi

3.1.1 Zakladni charakteristiky povodi

Zajmové lokalita se rozkladd mezi obcemi Besednice, Sobénov a Malce.
Malce, Bida a Buda jsou soucasti méstyse Besednice. Celkova plocha povodi
Budského potoka 7,112 km?®. V&t$i ¢ast povodi se nachdzi na uzemi Sob&novské
vrchoviny, kterd je soucasti vétSiho morfologického celku Novohradského podhuii
leziciho na jihovychodni &asti Sumavské hornatiny.

3.1.2 Budsky potok

Budsky potok prameni na zdpadnim svahu kopce Kohout (870 m) a z vétsi
¢asti protéka Sobénovskou vrchovinou. Do feky MalSe, jejimZz je pravostrannym
pritokem, se vléva jihozapadné¢ od obce Malce. Jedna se o povodi IV.
hydrologického fadu s hydrologickym potfadim 1-06-02-0340. Podél koryta se
vetsinou rozkladaji lesy a louky, z¢asti pak orna ptida ¢i pastviny.

! \ =X 2
§1= s LM A\ ="/ Jd 4
Obr. 3-1 Povodi Budského potoka, k.i. Besednice, Malce, Sobénov
(www.vuv.cz)
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3.1.3 Hydrologické poméry

Plocha povodi Budského potoka je 7,112 km?. Cislo hydrologického poradi
je 1-06-02-0340. Jedna se o povodi 4. fadu, které spadd do povodi 3. fadu 1-06-02

vvvvvv

PHO nadrze Rimov.

Vodni dilo Rimov lezi na fece Malsi, ktera prameni v Rakousku u obce
Sandl, protéka Sob&novskou vrchovinou a Kaplickou brazdou a v Ceskobud&jovické
panvi se vléva do feky Vltavy (povodi 2. ¥adu). Vodni dilo Rimov je nejvétsi
vodarenskou nadrzi v jiznich Cechdch. Nadrz Rimov je hlavnim zdrojem pro
zésobovani jiznich Cech pitnou vodou. Ochrana vodarenské nadrze je zabezpedena
stanovenymi zasadami hygienické ochrany a zadsadami hospodateni v ochrannych
pasmech nadrze, ¢imz je chranéna kvalita vody pfitékajici do nadrze.

Zranitelné oblasti (§ 33 vodniho zdkona - definice a Natizeni vlady
103/2003 Sb. - zasady hospodateni a seznamy zranitelnych oblasti pro obdobi 2007-
2011), které slouzi k ochran¢ vod, které¢ jsou pro dalsi vyuziti, zejména jako zdroje
pitné vody, ohrozeny nebo zneCistény dusi¢nany ze zemédé€lstvi. V ramci povodi
Budského potoka jsou zranitelné oblasti vymezeny pro k.. Mal¢e a Sobénov.
Stanoveni zranitelnych oblasti vychazi z evropské legislativy z tzv. Nitratové
smérnice. Pro tyto lokality jsou zavedeny Zasady spravné zemédélské praxe, které
slouzi k plosné prevenci znecisténi ve zranitelnych oblastech. Metodiku pro
hospodareni ve zranitelnych oblastech a Zasady spravné zemédélské praxe pro
ochranu vod pied zneéisténim dusi¢nany vydal v roce 2008 Vyzkumny ustav
rostlinné vyroby.

1Y db

‘.;‘ .

Obr. 3-2 Povodi 3. Fadu 1-06-02 (www.vuv.cz)
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3.1.4 Hydrogeologické poméry

ID hydrogeologického rajonu:

Nézev hydrogeologického rajonu:

6310

Plocha hydrogeologického rajonu: 5 859,74 km?

Oblast povodi:
Hlavni povodi:
Skupina rajonti:
Geologicka jednotka:

Litologie:

Typ kvartérniho sedimentu:

Délitelnost rajonu:
Hladina:

Typ propustnosti:
Transmisivita:
Mineralizace:

Chemicky typ:

Horni Vltava
Labe

Krystalinikum jiznich a jihozapadnich Cech

Krystalinikum v povodi Horni Vltavy a Uhlavy

Horniny krystalinika, proterozoika a paleozoika

pfevazné metamorfity
Kiidoveé souvrstvi

1ze delit

volna

puklinova

nizka <1.10™ m’/s
<0,3 g/l

Ca-Mg-HCO3-SO4

3.1.5 Geomorfologické ¢lenéni:

Z hlediska geomorfologického ¢lenéni CR spadé zajmové izemi do:

Systému:
Subsystému:
Provincie:
Oblast:
Celku:

Podcelku:

Hercynského
Hercynska pohoti
Ceska vysocina
Sumavska hornatina
Novohradské podhtiii

Sobénovska vrchovina
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3.1.6 Geologické poméry

Sobénovska vrchovina

Kernd Sobénovskd vrchovina, slozena z hrasti a prolomu, tvofenych v
severni Casti kaplickymi svorovymi rulami a svory, ve stfedni a jizni Casti
vyvielinami centralniho moldanubického plutonu a jeho plasteé z cordieritickych rul s
ostrivkem neogennich usazenin, s ptrevladajicimi kratkymi hibety a jednotlivymi
vrcholy, vétSinou zalesnénymi, sousedici na vychod¢ s Novohradskymi horami, na
jihu a zapad¢ s Kaplickou brazdou, na severu a severovychodé¢ se Stropnickou
pahorkatinou. Celkovd plocha Sobé&novské vrchoviny, s prevladajici vyskovou
&lenitosti 100 az 300 m, je 161 km® nejvyssi vyska 870 m, nejniz$i misto 468 m,
stiedni vyska 627,8 a stfedni sklon 5°09".

V Clenit¢ Sobénovské vrchoviné lze vymezit nékolik raznych
geomorfologickych okrskll. Severozapadni ¢ast tzemi zabira 500 — 600 m vysoka
plocha PoteSinskéd pahorkatina sloZzend v severni ¢asti ze svorovych rul a svort, v
jizni Casti ze zul se zbytky jejich plasté (cordieritické ruly), protékana fekou Malsi,
kterda zde vytvaii skalnaté kanonovité udoli se zakleslymi meandry. Nad jednim z
nich jizn€ od Sv. Jana nad Malsi se rozklada Sirokému okoli vévodici nejvyssi Zulova
Chlumskd hora (656 m), nedaleka SlaboSovka dosahuje 624 m. V Uzkém
severovychodnim vybé&zku vrchoviny se izolované zveda nad udolim Svinenského
potoka do vysky 608 m napadna hrast’ Todeniské hory z biotitickych pararul.

Témetr polednikovym smérem protazeny, na vSech stranach vyraznymi
zlomovymi svahy omezeny, hibet zulovych Slepic¢ich hor dosahuje ve své centralni
¢asti Kohoutem (870 m) nejvétsi vysky v celém Novohradském podhiii. V severni
¢asti Slepicich hor jihovychodné od Besednice je nejvyssi kuzelovity zalesnény
zulovy Velky kamen (Besednicka hora) (754 m) se skupinami skalnatych vrcholi
vystupuje Vysoky Kamen (Slepice) do vysky 865m. Na jihu Slepicich hor se zveda
Klenské hora (727 m) (CHABERA, 1998).

3.1.7 Pidni poméry

V povodi Budského potoka se vyskytuji tyto hlavni ptidni jednotky (HPJ):

HPJ 34 - Kambizemé dystrické a podzoly kambizemni a jejich slabé oglejené formy
v mirn¢ chladné oblasti, vétSinou na zulach a rulach a na rtznych jinych
horninach, vétSinou lehké, slabé az stfedné¢ Stérkovité, s piiznivymi
vldhovymi poméry.

HPJ 37 - M¢lké kambizemé na vSech horninach, lehké, v ornici vétSinou stfedné
Stérkovité az kamenité, v hloubce 30 cm siln€ kamenité az pevna hornina,
vysusné pidy (kromé vlhkych oblasti.
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HPJ 50 - Kambizemé& pseudoglejové a pararendziny pseudoglejové na biidlicich a
usazenindch karpatského flySe, t€zké az velmi tézké, bez Stérku az slabé
Stérkovité, sklon k doCasnému zamokieni.

HPJ 64 - Gleje a pseudogleje organozemni, avSak zkulturnéné, na riznych zeminach
1 horninach, stiedn¢ té¢zké az velmi tézké, priznivé pro TTP, po odvodnéni i
pro ornou pudu.

HPJ 68 - Gleje organozemni a gleje uzkych udoli véetné svahli, obvykle lemujici
malé vodni toky, stfedné¢ tézké az velmi tézké, zamokiené, po odvodnéni
vhodné pouze pro louky.

HPJ 73 - Pseudogleje organozemni a gleje svahovych poloh, stiedné téZké az velmi
tézké, zamokiené a s vyskytem svahovych pramenist, i po odvodnéni
vhodné jen pro louky.

HPJ 75 - Rizné hydromorfni a semihydromorfni pidy v hlubsich udolich, v mapové
nevymezitelném stiidani, vétsSinou stiedné t€zké, slabé az stiedné Stérkovité,
s riznymi vldhovymi poméry, ale vzdy se zamokienymi misty - vhodné jen
pro louky.

Charakteristika padnich typi
Kambizem

Tento pudni typ se vyuzivd jak k zemédélskym, tak lesnickym ucellim.
Probihé na nich typicka zemédélska vyroba podhorskych a horskych oblasti.

Pseudoglej

Pseudogleje, nékdy oznacované jako nepravé gleje, jsou zamokiené
povrchovou vodou. Charakterizuje je stfidani povrchového zamokieni a vysusovani,
pricemz sussi stavy prevladaji. V jarnich mésicich byva profil téchto pid nasyceny
az na plnou vodni kapacitu, naopak v podzimnich mésicich mohou klesat zasoby
vody az pod hranici fyziologické dostupnosti. Ze zemédélského hlediska je tento
pudni typ povaZzovan za méné urodny. Nejlepsi vyuziti je pod travnimi porosty.
Pfirozenymi spoleCenstvy jsou bfezové a jedlové doubravy a jedliny (smrkové i
dubové). Jedle a duby dobfe prokoteiiuji spodni horizonty, na chudsich typech i
borovice. Meliora¢ni dievinou je predevsim biiza.

Glej

Gleje se vyskytuji v terénnich depresich a v nivnich oblastech. V depresich
se mohou nachazet na svahovinach, v nivach na aluvialnich sedimentech.
Pidotvorny proces probihd u gleji pod vlivem stagnujici podzemni vody.
Agronomickd hodnota glejii je nizka. Pti lesnickém vyuziti na nich nachézime
spoleCenstva od 1. az do 8. vegetacniho stupné. Typickymi spolecenstvy jsou olSiny
a podmacené jedliny az smréiny. Gleje maji velky vyznam pii zadrzovani vody v
krajin¢ (LEDVINA a kol., 2000).
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3.1.8 Klimatické poméry

KLASIFIKACE KLIMATU
1) podle Atlasu podnebi CSR (1958)

Podnebi je zde rozdéleno do tii oblasti (A - tepld, B - mirné tepla a C -
chladna), které se dale d¢li na 9 podoblasti a 19 okrskd.

Dle této klasifikace patii povodi Budského potoka do mirné teplé oblasti
(B), podoblasti B3, mirné teplé uzemi. Charakteristika okrsku: mirné teply, mirné
suchy, pfevazné s mirnou zimou (pramér lednovych teplot je vétsi nez -3°C).

2) podle Atlasu podnebi Ceska - Quittova klasifikace (2007)

Uzemi Ceska je tu rozd&leno do 3 oblasti (tepla, mirné tepla a chladna) a 23
podoblasti. Zajmové tizemi spadd do mirné teplych oblasti MW1 a MW7.

Oblast MW1
Pocet letnich dnt 20-30
Pocet dnii s primérnou teplotou 10°C a vice 120 - 140
Pocet dnil s mrazem 160 - 180
Pocet ledovych dnil 40 - 50
Primérna teplota v lednu (°C) -5az-6
Primérna teplota v ¢ervenci (°C) 15-16
Primérna teplota v dubnu (°C) 5-6
Primérna teplota v fijnu (°C) 6-7
Primérny pocet dnti se srazkami Imm a vice 120 - 130
Srazkovy uhrn ve vegetacnim obdobi v mm 500 - 600
Srazkovy uhrn v zimnim obdobi v mm 100 - 120
Pocet dnii se snéhovou pokryvkou 100 - 120
Pocet zatazenych dnt 120-150

Oblast MW7
Pocet letnich dnt 30-40
Pocet dnti s primérnou teplotou 10°C a vice 140 - 160
Pocet dnil s mrazem 110 - 130
Pocet ledovych dna 40 - 50
Primérna teplota v lednu (°C) -2az-3
Primérna teplota v ¢ervenci (°C) 16 - 17
Primérna teplota v dubnu (°C) 6-7
Primérna teplota v fijnu (°C) 7-8
Primérny pocet dnti se srazkami Imm a vice 100 - 120
Srazkovy uhrn ve vegetacnim obdobi v mm 400 - 450
Srazkovy uhrn v zimnim obdobi v mm 250 -300
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Pocet dnti se snéhovou pokryvkou 60 - 80
Pocet zatazenych dnt 120 - 150

3) Koppenova klasifikace klimatu

V Képpenové klasifikaci je stanoveno 5 hlavnich klimatickych pasem A az
E s 11 zakladnimi klimatickymi typy a dalsi podtypy. Klasifikace je utvorena podle
teplot vzduchu a atmosférickych srazek ve vztahu k vegetaci

Povodi patii do podtypu Cfb — mirné¢ teplé klima s rovnomérnym
rozlozenim srazek béhem roku, s teplym létem.

3.1.9 Srazkové poméry

Uvedené udaje byly naméieny na srazkomérné stanici v Sobénové, ktera
lezi v nadmotské vySce 640 m n. m. a jeji zemepisné soufadnice jsou: 48°46" severni
Sitky a 14°33” vychodni délky.

I (I |II|IV |V | VI|VI | VI IX|X |XI|XI]|rok | IV-IX | X-III

29 132133547997 122 |88 |62|49 |34 |36 | 715|502 213

Tab. 3-1 Prumérny uhrn srazek (mm) za obdobi 1901-1950

Primérny tthrn srazek (mm) za obdobi 1901-1950 ptinasi thrny pro mésice,
rok, vegetacni obdobi, tj. IV. az IX. mésic, a za zimni obdobi, tj. X. az III. mésic.

I II III 1Y% \% VI VI | VIII | IX X XI XII

58 84 76 124 | 215 | 208 |229 |189 | 147 | 191 |88 82
1923 | 1944 | 1944 | 1941 | 1949 | 1926 | 1907 | 1925 | 1922 | 1915 | 1910 | 1923

rok | IV-IX | X-III

982 | 733 354
1910 | 1926 | 1915/16

Tab. 3-2 Nejvyssi uhrn srazek (mm) a rok jeho vyskytu za obdobi 1901-1950

Nejvyssi uhrn srazek (mm) a rok jeho vyskytu za obdobi 1901-1950 ma
obdobnou népln jako predchazejici tabulka, pfinasi nejvyssi uhrn pro vSechny
meésice, rok, vegetacni obdobi, tj. IV. az IX. mésic, a za zimni obdobi, tj. X. az III.
meésic, ktery byl zaznamenan na pfislusné stanici. Tabulka obsahuje pfislusné
maximum a rok, ve kterém bylo zaznamenano. V piipadé, Ze na stanici bylo
pozorovani pieruSeno v dob¢, kdy se v ptislusné oblasti vyskytlo mésiéni maximum,
byl chybégjici tdaj doplnén obvyklou kvocientovou metodou podle nejblizsi zdkladni
stanice, ptipadné interpolaci z mapy izohyet ptisluSného, mésice, resp. roku. Takovy
udaj je uveden v tabulce.

38




I II III v \% VI VII | VIII | IX X XI XII

4 3 6 3 9 28 23 14 7 0 2 |5
1904 | 1914 | 1946 | 1946 | 1931 | 1908 | 1904 | 1947 | 1947 | 1908 | 1920 | 1936

rok | IV-IX | X-III

441 | 295 101
1908 | 1904 | 1908/09

Tab. 3-3 Nejnizsi uhrn srazek (mm) a rok jeho vyskytu za obdobi 1901-1950

Nejnizsi thrn srazek (mm) a rok jeho vyskytu za obdobi 1901-1950 ma
shodnou napln jako piedchdzejici tabulka a plati k ni pfipominky uvedené vyse.

I II m |Iv |v Vi | VIl | VIII | IX |X XI | XII

21,21 32,8 129,5|61,0 64,6 61,6 65,0 60,5|625]|42,6|42,4]|25,6

Datum abs. max. | Obdobi

16.VII.1941 1901-19
1922-50

Tab. 3-4 Nejvyssi denni tihrn srazek (mm)

Nejvyssi denni Uhrn srdzek (mm) pfina§i pro jednotlivé mésice
zaznamenany maximalni denni uhrn za obdobi, které je uvedeno v poslednim
sloupci. Nejvyssi zjistény denni thrn srazek je vyznacen polotu¢nou sazbou a datum
jeho vyskytu je uvedeno v predposlednim sloupci.

I Im |uar (v |v VI | VII | VIII | IX | X | XTI |XII

10,019,593 11,4 |12,5|13,5|14,3|13,0| 10,4 |9,3|10,0 | 10,0

rok IV-IX | X-III

133,1 | 75,0 |358,1

Tab. 3-5 Prumérny pocet dnii se srazkami 0,1 mm nebo vice za obdobi 1901-50

Primérny pocet dnli se srazkami 0,1 mm nebo vice za obdobi 1901-50
obsahuji udaje pro meésice, souCet dnii za rok a za vegetatni obdobi. Tato
charakteristika je znacné ovlivnéna tim, ze nékteii dobrovolni pozorovatelé Casto
prehlédli malo vydatné srazky.

I Im |[uar (v | v VI | VII | VIII | IX | X | XI | XII

7,116,7172|94]10,8 11,9 12,1 | 11,0 |88 |7,5|7,4 |77

rok IV-IX | X-III

107,6 | 64,0 | 43,6

Tab. 3-6 Prumérny pocet dnii se sraZzkami 1,0 mm nebo vice za obdobi 1901-50

Primérny pocet dnt se srazkami 1,0 mm nebo vice za obdobi 1901-50 ma
obdobnou néplit jako predchézejici tabulka, nemd vSak jeji nedostatky, srazky s
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denni vydatnosti 1 mm a vice jsou dobfe zaznamendvany prakticky na vSech
sraZkomérnych stanicich.

I Im |uar (v |v | vl | vil | vlll | IX | X | XI | XII

04/0505|1,4(22(3,1(40 (2,7 |1,8]13]0,6]0,6

rok | IV-IX | X-III

19,1 15,2 |39

Tab. 3-7 Prumérny pocet dnii se sraZzkami 10,0 mm nebo vice za obdobi 1901-50

Vyskyt srazek nad 10 mm

O R NWMAWUWV

primérny pocet dnti

1 Il 1 v Vv vivik vk IX X Xi Xi

mésic
Graf 3-1 Vyskyt srazek nad 10 mm

Primérny pocet dni se srazkami 10,0 mm nebo vice za obdobi 1901-50 ma
shodnou néaplil jako predchazejici tabulka a plati k ni tam uvedené poznamky.

vvvvvv

graf, je necetné&jsi vyskyt ptivalovych srazek v letnich mésicich.

IX | X | XTI | XIT |1 II nr | IV |V | rok

0,816,7(16,0]| 18,6 |153|12,5|1,80,1|7L,8

Tab. 3-9 Prumérny pocet dnii se snéhovou pokryvkou za obdobi 1920/21-1949/50

Primérny pocet dnii se snéhovou pokryvkou za obdobi 1921-1950 obsahuje
udaje za mésice [X. az V. a jejich soucet za rok.

Datum 1. dne Datum posledniho dne
Primérné nejdiiveéjsi | nejpozdéjsi | pramérné nejdiivejsi | nejpozdéjsi
31.X. 23.1X.1931 | 23.X1.1948 | 18.1V. 17.111.1946 | 12.V.1927

Tab. 3-10 Datum 1. a posledniho dne se snéZenim za obdobi 1920/21-1949/50

Datum prvniho a posledniho dne se snézenim za obdobi 1921-1950
obsahuje tdaje za mésice IX. az VI. Tabulka uvadi datum primérného vyskytu dne s
prvnim a poslednim sné¢zenim a dale extrémy pro ob¢ tyto charakteristiky (Podnebi
CSSR, 1961).
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4. CIL

Cilem této prace je posoudit a vyhodnotit vSechny faktory, které by mohly
mit negativni vliv na kvalitu vody néadrze Besednice na modelovém povodi
Budského potoka leziciho v byvalém okrese Cesky Krumlov na katastralnich
uzemich Besednice, Sobénov a Malce. Poukazat na provdzanost mezi zemeédélskym
zne€isténim, erozi na zemédélskych pozemcich, pozemkovymi Gpravami a ochranou
vod. A navrhnout zlepSeni ochrany vod v podobé€ zon diferencované ochrany.

5. METODIKA

5.1 TERENNI PRUZKUM

Pti rekognoskaci terénu se postupovalo proti proudu Budského potoka, od
jeho usti do feky MalSe, jejimZ je pravostrannym piitokem, smérem k prameni. V
dolni ¢asti toku se po jeho pravém i levém biehu postupné sttidal les s trvalymi
travnimi porosty, ve stfedni casti toku to pak byla pifedev§im orna plida a smiSena
zemédelska oblast a v hornim useku trvaly travni porost a les. Ekologicka a esteticka
hodnota koryta se ménila spolu s tim, jakym prostfedim protékal.

Lokalita byla pfi prizkumu hodnocena z hlediska erozniho ohrozeni a
moznosti znecisténi vod ze zemédelskych, poptipadé i jinych zdroji znecisténi.

5.2 PODKLADY

Podklady pro zpracovani navrhu
Pro zpracovani navrhu ZDO v ramci povodi Budského potoka byly pouzity
tyto podklady:

e Zakladni vodohospodaiska mapa (ZVM 1:50 000, list 32-24 Trhové
Sviny)

e Mapy ZM CR 1:10 000 (listy 32-24-08, 32-24-09, 32-24-13 a 32-24-
14)

e Mapa BPEJ
e Hydrogeologické mapové podklady
e Letecké snimky - ortofotomapy

e Poznamky z terénniho Setfeni (rozmisténi jednotlivych druht
pozemkil, erozni projevy v uzemi, lokalizace projevil znecisténi,
zhodnoceni kvality vody v toku)

41



e analyza geomorfologickych, geologickych, ptdnich, hydrologickych
pomért a klimatickych podminek

e zpusob vyuzivani Gzemi

¢ mapa zranitelnych oblasti (k.0. Mal€e a Sob&nov)

Na zaklad¢ syntézy téchto mapovych podkladl, do kterych se zakresli
vSechny potfebné informace ziskané z rekognoskace terénu a zpracuje se navrh
plo$ného a prostorového rozlozeni zon diferencované ochrany 1. a 2. stupné. ZDO 3.
stupné pak pro zbytek uzemi, bude-li potieba. Nasledné bude navrzeno optimalni
hospodafeni v tzemi, které by mélo zabranit eroznim pochodim a zemédélskému
zneciStovani a to tak, ze se pro kazdou zoénu zvoli jiny zptisob hospodateni a stanovi
se rizna ochrannd opatfeni.

Néavrh protierozni ochrany v povodi ma pozemky chranit pfed nadmérnou
ztratou pudy (pfedev§im vodni erozi), zamezit transportu splavenin do vodniho toku
a tim padem zabranit znec¢istovani vody a zanaSeni vodni nadrze.

Dale se navrhuje zptisob hospodateni dle stupné ZDO a k tomu nalezejici
opattent.

A jelikoz zony diferencované ochrany nejsou plosného charakteru, lze je
vymezit zvIast’ - mozaikovité po celém tizemi.

Do 1. stupné ZDO se navrhnou pozemky v akumulacnich zénéch, terénnich
depresich a drahach soustfedéného odtoku. Kde budou navrzena tato ochranna
opatfeni: trvalé zatravnéni pozemku, vylouceni aplikace tekutych statkovych hnojiv a
jinych rizikovych latek a omezeni aplikace primyslovych hnojiv.

Do ZDO 2. stupné¢ se zahrnou pozemky zatravnéné, erozné¢ ohrozené a
pozemky v sousedstvi ZDO 1. stupné, které jsou odvodnéné. Zde se do ochrannych
opatfeni navrhne: udrZeni ¢i nové zatravnéni, vylouceni aplikace tekutych statkovych
hnojiv, omezeni pramyslovych hnojiv a jinych rizikovych latek a realizace
protieroznich opatfeni.

Do ZDO 3. stupné pak nalezeji ostatni pozemky v povodi. Zde se budou
dodrzovat bézné zemédélské zasady, a pokud bude potieba, navrhnou se zde
protierozni opatieni.

5.3 EROZE

Protierozni opatfieni je tfeba navrhovat vzhledem k morfologii tizemi, na
zéaklad¢ znalosti ptdnich a klimatickych pomért. Sklon a délka svahu zplisobuji pii
vétSich srazkach erozni ¢innost spojenou s tvorbou povrchovych ryh.
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Nebezpeci vodni eroze spociva ve smyvu nejemnéjsich ptidnich ¢astic, ktery
je doprovazen vytvarenim struzek, eroznich ryh a ndnosii. Pfi tomto procesu jsou z
orné¢ pudy vymilany pfedev§im Zziviny, které se pak usazuji na okrajich poli, podél
cest a kolem vodnich tokl, kde jsou dasledkem vzniku doprovodnych nitrofilnich
past typickych rostlin (koptiva dvoudoma, chrastice rakosovita).

PEO se tfesi zménami kultur, stfiddnim plodin na orné pudé, mezemi a
piikopy. Ve vétsiné piipadt bude stacit zatravnéni ¢i vysadba vhodnych dfevin
(btiza, dub, buk, osika, habr, jilm, javor, jetab ptaci, liska, bez aj.). Vhodné je do
krajiny vratit v minulosti rusené¢ meze a remizky. Kde by se zatravnéné pasy osazely
stromy a kefi a dosdhlo by se tak roz¢lenéni pozemku a snizeni moZnosti vzniku
eroznich pochodl a jejich dusledkli. Meze by mély mit po osdzeni bohatou vnitini
strukturu a vertikalni ¢lenitost. Meze jako takové vSak nemaji v krajin€ jen funkci
protierozni, nybrz také funkci estetickou a ekostabilizacni.

Z hlediska vlastnickych vztahtl je optimalni, tyto prvky fesit pfi realizaci
pozemkovych uprav v povodi, jez se rozkladd v ramci tfech katastralnich tzemi.
Protierozni prvky mohou byt zaroveti soucasti USES.

Eroze a jeji nasledky byvaji také zplisobeny nevhodné volenou cestni siti
bez ptikopl. Erozi také podporuje doprava dieva po sméru nejvétSsiho spadu nebo
orba po spadnici.

Vhodné zvolenymi protieroznimi prvky by se mélo dosahnout sniZeni
objemu povrchového odtoku. PEO také zmenSuje rychlost po pozemcich stékajici
vody a zvysuje infiltraci do svrchni vrstvy ptdy.

V réamci celého povodi se nenachdzeji zemédé€lsky vyuzivané pozemky,
které¢ by meély vétsi svazitost, proto neni tieba volit slozita technickd protierozni
opatfeni (terasovani aj.), jeZ jsou nejnakladnéjsi a voli se jen v ptipadech, kdy uz
organizacni ani agrotechnické opatieni nestaci.

Malé vodni nadrze slouZzi k retenci vody v izemi a ty soucasné jsou bez
vétsich technickych zévad.

Doporucend opatfeni pak budou zahrnovat pfirodé¢ nejbliz8i protierozni
opatieni v podobé mezi k preruseni dlouhych a svazitych pozemkii, orbu po
vrstevnici a pasové stfidani plodin.

V terénu byly vytipovany erozné nachylné pozemky. Nasledné byla pouzita
univerzalni rovnice pro vypocet splavené pidy podle Wischmeiera - Smithe (1965).
Podle niz se vypocte ztrata pudy v t/ha za rok:

G=R*K*L*S*C*P
kde

G ... vypocitand ro¢ni ztrata pudy v t/ha
R ... faktor erozni G¢innosti desté
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.. faktor nachylnosti pidy k erozi

.. faktor délky svahu

.. faktor sklonu svahu

... faktor ochranného vlivu vegetace

.. faktor ucinnosti protieroznich opatieni

o N2z ulls

Pfipustny ro¢ni smyv Gpip z jednoho hektaru (ha) by nemél prekrocit
hodnoty:
» umélkych ptd (hloubka do 0,3 m)....... 1t
» u stiedné hlubokych pud (0,3-0,6 m).... 4 t
» u hlubokych pud (nad 0,6 m)............... 10t

Na portadle www.cuzk.cz v nahlizeni do katastru byly zjistény bonitované
pudné ekologické jednotky (BPEJ) pro dané pozemky. Z nich byla odvozena jak
hloubka ptdy, tak hlavni ptdni jednotka (HPJ), kterd je nutnd k zjiSténi faktoru
nachylnosti pidy k erozi (faktor K). Faktor K charakterizuje ptidni vlastnosti
(struktura, propustnost). Faktor K byl nalezen v tabulce Metodiky Ochrana
zemédélské pldy pred erozi podle HPJ.

Faktor erozni ucinnosti desté (faktor R) vyjadiuje soucin celkové kinetické
energie desté a jeho maximalni tficetiminutové intenzity. Faktor R je pro vétSinu
tizemi CR roven 20.

Dale byly z mapy ZM CR zméfeny délky svahti, podle &ehoz byl z
Metodiky zjistén faktor délky svahu (faktor L) pro kazdy pozemek.

Nasledné byl vypocitan sklon svahu (pomoci poctu vrstevnic a délky svahu)
kazdého pozemku a zjistén faktor sklonu svahu (faktor S).

Hodnota faktoru ochranného vlivu vegetace (faktor C) byla stanovena
konstantni pro celé povodi. Hodnota faktoru C pifedstavuje pomér smyvu na
pozemku s péstovanymi plodinami ke ztraté ptidy na kypfeném ¢erném uhoru.

Ucinnost protieroznich opatfeni (faktor P) je stanovena na 1, jelikoz se v
uzemi protierozni opatieni neprovadéji.

5.4 REVITALIZACE

Ukolem bylo zhodnotit stav koryta Budského potoka a doprovodné zelené.
Podkladem pro hodnoceni soucasného stavu byla rekognoskace terénu provedend v
zati roku 2009 a v ramci pruzkumu terénu provedena fotodokumentace.

Hodnocena byla jak kvalita, tak kvantita doprovodné zelené, tvar koryta a
Cistota protékajici vody. A nésledné doporucena zlepSeni v podobé revitalizacnich
zasahil v€etné volby vegetacniho doprovodu, ktery by mél jak funkci estetickou, tak
funkci ochrannou a stabiliza¢ni.
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5.5 GIS

Geograficky informaéni systém (GIS) je organizovany soubor pocitac¢ového
hardwaru, softwaru a geografickych (prostorovych) udaji. GIS slouzi k ziskavani,
ukladani, upravovani, analyzovdni a zobrazovani vSech forem geografickych
informaci.

Pii této diplomové praci byl pouzit ArcGIS Desktop 9.1 od firmy ESRI,
ktery poslouzil k vymezeni zon diferencované ochrany pidy a vody v ramci povodi
Budského potoka do Zakladni mapy CR.

Povodi Budského potoka se rozklada na 4 mapovych listech (32-24-08, 32-
24-09, 32-24-13 a 32-24-14) Zakladni mapy Ceské republiky 1:10 000 (ZM 10). Pro
praci v programu ArcGIS byla mapa naskenovana a nasledné¢ do ni bylo vyznaceno
povodi Budského potoka pomoci digitalizace rozvodnice.

5.6 ZDO

NAVRH ZON DIFERENCOVANE OCHRANY

Zony diferencované ochrany jsou navrhovany pro zlepseni ochrany vodnich
zdrojii, nebot’ diivéjsi ochrannd pasma nebrala v tivahu rozdilné podminky v ramci
celého povodi, jako jsou vlastnosti pud, geomorfologie a vyuzivani uzemi, drahy
soustfedéného povrchového odtoku a rozmisténi pozemkd.

Do povodi Budského potoka, pii Usti potoka do feky MalSe, zasahuje
ochranné pasmo vodniho zdroje 2. stupné, které ma preventivni charakter ochrany
kvality vody v nadrzi Rimov. S ohledem na tuto skute¢nost byly v ramci povodi
vytipovany pozemky, které by svou nevhodnou svazitosti, délkou a zemédélskym
vyuzitim mély negativni vliv na kvalitu vod stékajici po povrchu orné pidy do
potoka.

Zony diferencované ochrany ptdy a vody slouzi jako rozsifena ochrana vod
v rdmci ochrannych pasem vodnich zdroji 2. stupné. Moznost jejich selektivniho
zlepSuje podminky preventivni ochrany. V rdmci ZDO navrhované zatravnéni je
nejlepSim preventivnim opatienim, které zabrani smyvu plidy a splachu hnojiv. Dale
navrhované vylouceni statkovych hnojiv a jinych rizikovych latek na pozemcich v
ZDO je vhodné z pohledu splachu dusi¢nani do toku a zamezeni tvorby nitrofilni
flory, kterd je neblahym diisledkem zvySeného vyskytu dusi¢nanti.

Proto na modelovém povodi Budského potoka byly navrzeny zoény
diferencované ochrany, které tato specifika respektuji a tim padem by mély fesit jak
problém eroznich pochodli, tak chranit ptedev§Sim ptfed zdroji ploSného
zemédélského znecisténi.
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Zony diferencované ochrany se snazi zneciSténi predejit rlznymi
omezenimi, ktera s sebou jejich vymezeni nese, ale také v jejich rdmcei provedenymi
protieroznimi opatfenimi (napf. zatravnénim).

5.7 POZEMKOVE UPRAVY

Komplexni pozemkové tpravy je tieba projektovat predevsim na zakladé
znalosti ptudnich poméri. Mély by zabranovat ptdni erozi, zpomalovat odtok vody
z krajiny a chrénit kvalitu podzemnich a povrchovych vod.

V povodi Budského potoka se nalézaji pozemky, jejichz primérny
vypocteny smyv pidy piesahuje smyv piipustny. Je zde proto nutno realizovat
protierozni opatfeni (PEO).

Pii zpracovani navrhu KPU musi byt dana pednost PEO pied pozadavky na
vhodnéj$i tvar a velikost pozemku z hlediska U€innosti a hospodarnosti pii
obd¢lavani pudy.

Navrh PEO musi dopliiovat a navazovat na ostatni systémy realizované v
ramci KPU (cestni sit, izemni systém ekologické stability, hydrograficka sit) tak,
aby jeho ucinek byl co mozna nejlepsi. Plan spolecnych zafizeni ma tedy vliv jak na
kvalitu a kvantitu plidy na zeméd¢€lskych pozemcich, tak na kvalitu vody v povodi,
ktera stéka do Budského potoka a nésledné se dostava fekou Malsi az k vodni nadrzi
Rimov, ktera je nejvétsim zdrojem pitné vody v jiznich Cechach.

Soucasn¢ navrzena omezeni pifi hospodafeni, na pozemcich v ochrannych
pasmech vodnich zdrojt a v individualné navrzenych zénéach diferencované ochrany
pro nejohrozenéjsi pozemky v povodi, v podobé vylouceni rizikovych latek ¢i
statkovych hnojiv, by méla zamezit biologickému a chemickému znecisténi vod.

Komplexni pozemkové upravy dnes neslouzi jen k pouhému nasilnému
scelovani pozemku tak, aby je bylo mozno co nejucelnéji obhospodatovat, ale staly
se jednim z Cinitell ochrany a organizace povodi. V ramci planu spolecnych zatizeni
se realizuji opatieni dopravni, ekologickd, protierozni a vodohospodaiska, kterad se
podileji na feSeni odtokovych poméri v izemi.

V ramci KPU navrzena komplexni ochrana v povodi se realizuje i
prostfednictvim uspotfadani vlastnickych vztahd. Takto mohou byt sménény
pozemky z ochrannych pasem, kde se predpokladd ptedevSim zatravnéni, za
pozemky v mén¢ ohrozeném uzemi.

V roce 2007 byla na zadost vlastnikli nadpoloviéni vyméry zemédeélské
pudy (62,8%) zahajena komplexni pozemkova uprava v katastralnim tzemi Malce.
Zvysenou pozornost by bylo tieba vénovat spolenym zafizenim a to piedevSim
pudoochrannym a vodohospodéiskym opatienim, nebot’ toto tizemi zasahuje do
OPVZ 2. stupné.
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6. VYSLEDKY A ZHODNOCENI

6.1 TERENNI PRUZKUM

vvvvv

spojeno s tim, nakolik je naddrz upousténa. Nasleduje jiz zminovana nadrz, ktera téz
slouzi k rybolovnym ucelim. Co se tyCe vegetace, tak se tu projevuji znamky
zne€isténi v podobé bujnych narostii koptiv na biezich, které jsou nasledkem premiry
dusi¢nand, které jsou disledkem netésnosti septiku ptilehlého rekrea¢niho domku ¢i
se sem dostaly splachem z okolnich poli, kde jsou soucasti tekutych hnojiv bohatych
na dusik.

Z dfevin tu prevladaji listnaté stromy, predevSim buky lesni a z
melioracnich dfevin to pak je bfiza, kterd se vyskytuje jak kolem nadrze, tak je i
soucasti doprovodné vegetace toku. Dale tu jsou stromy typické svym vyskytem v
okoli vodnich ploch a vodnich tokt - vrby a olSe lepkava. Ojedinéle se tu vyskytuje
dub letni ¢i jasan ztepily. Z jehlicnatych stromil se tu pak objevuje smrk ztepily ¢i
borovice. Dle Neuhduslové je v dolnim tiseku povodi potencialni pfirozenou vegetaci
Bikové a/nebo jedlova doubrava.

Vyuziti pidy v dolnim tseku povodi je kolem koryta pievazné pro les nebo
trvalé travni porosty, tim padem tu nedochazi ke smyvu ptidy do potoka.

Koryto dosahuje Sife od cca 0,8 m do 2,0 m a hloubky 0,10 m az 0,30 m. V
koryté se misty vyskytuji kameny az balvany. A do potoka se tu vléva jeho nejdelsi
ptitok z celého povodi.

Stiedni ¢ast povodi je hojn¢ zeméd€lsky vyuzivana a také, co se eroze
tyCe, nejvice ohrozena. Vyjimkou je snad jen usek, kde potok protéka soukromym
pozemkem, majitelé si zde kolem potoka vytvoftily jakysi rekreacni parcik s lavkou,
lavickou, venkovnim ohnistém a udrzovanym travnikem. O kus dal je koryto od orné
pudy oddé€leno jen nepatrnym zatravnénym pasem nebo jednou fadou biiz a o par
desitek metrti dale je pak nadrz Mlynek. A pravé ve stfedni ¢asti povodi se hojné
péstuje kukufice, kterd je ze vSech plodin k erozi nejnachylnéjsi. Je tu potencidlni
nebezpeci smyvil a splacht ze zeméd¢€lskych zdroji.

Poté potok protékéd prevazné jehlicnatym lesem, bohuzel, jim potok neni
dostatecné chranén, protoze koryto je v téchto mistech (U kiizku) oddé€leno od orné
pudy, ktera se svazuje k lesu, jen par metry srazu, tfebaze zalesnéného. Lesni puda je
v tomto useku bez vegetacniho krytu, jevi se byt dosti sypka a neuzivna. Je to také
nedostatkem slune¢niho svétla, které se sem ani za jasného dne pies husty porost
jehlicnanti nedostane. Koryto toku je neforemné a je zde zpevnéno pouze kotfeny
smrki, které jsou charakteristické svym mélkym kofenovym systémem.

Dale potok protéka rekreacni oblasti Buda, kde se nachazeji nadrze Buda,
Maly a Velky Vejproun.
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Cela stfedni ¢ast je z pohledu pribc¢hu toku nejrozmanitéjsi, ale praveé zde
by byla potfeba navrzeni zlepSujicich opatieni. Proto je tieba se pii revitalizaci
potoka a navrhovani protierozni ochrany zaméfit praveé na tento tsek.

Horni c¢ast potoka jiz celd protéka lesem, kde také prameni mezi
Sevcovskou horou, Kohoutem, Racho&i a Jeseni, tudiz zde nehrozi smyv z orné
pudy, jako v pfedchozim useku. Koryto v tomto useku ma nejvétsi spad. Ze stromi
tu prevlada buk, klen, jedle a smrk. Podle Neuhduslové je zde potencialni vegetaci
Bucina s kycelnici devitilistou.

6.2 VYPOCET EROZE

Nejvice erozné ohrozené pozemky se nachazeji ve stiednim tseku povodi
Budského potoka. To je dano predevsim nevhodné zvolenou agrotechnikou, kdy jsou
pozemky zordny po spadnici, pozemky tu maji vétsi sklon nez v dolnim useku a v
hojné mife se tu péstuje erozn¢€ nachylna plodina - kukufice. A pravé zde je mozné
ohrozeni kvality vod, nebot’ se orna ptida nachazi v blizkosti koryta.

Pro vypocet erozniho smyvu ptdy byla pouzita univerzalni rovnice podle
Wischmeier- Smithe, ktera ma tvar:

G=R*K*L*S*C*P

kde
G ... vypocitand ro¢ni ztrata pudy v t/ha
R ... faktor erozni G¢innosti desté
K ... faktor nachylnosti pidy k erozi
L ... faktor délky svahu
S ... faktor sklonu svahu
C ... faktor ochranného vlivu vegetace
P ... faktor u¢innosti protieroznich opatteni
Gypip ... piipustny roc¢ni smyv (4t/ha)

Pozemek €. 1

KR 8 - mirné chladny klimaticky region

HPJ 34 - Kambizem¢ dystrické a podzoly kambizemni a jejich slabé
oglejené formy v mirn€ chladné oblasti, vétSinou na zulach a rulach a
na riznych jinych hornindch, vétSinou lehké, slabé az stiedné
Stérkovité, s piiznivymi vlahovymi poméry.

skeletovitost: 10 - 25 % (slabé stérkovitd kamenita ptida)

hloubka: 0,3 - 0,6 m

Délka pozemku: 230 m
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Pozemek ¢. 1

Faktor R

Faktor K

Faktor L

Faktor S

Faktor C

Faktor P

Smyv G

20

0,21

3,50

0,83

0,22

1

2,48

Pozemek ¢. 2
KR 8 - mirn¢ chladny klimaticky region
HPJ 34 - Kambizem¢ dystrické a podzoly kambizemni a jejich slabé
oglejené formy v mirné chladné oblasti, vétSinou na zulach a ruldch a
na riznych jinych horninidch, vétSinou lehké, slabé az stfedné
Stérkovité, s pfiznivymi vlahovymi pomery.
skeletovitost: 10 - 25 % (slab¢ stérkovitd kamenita ptida)

hloubka: 0,3 - 0,6 m
Délka pozemku: 308 m

Pozemek ¢ 2

Faktor R Faktor K Faktor L Faktor S Faktor C Faktor P Smyv G

20 0,21 3,73 1,20 0,22 1 4,13

Na Pozemku ¢. 1 sice nebyl dle univerzalni rovnice piekroCen pfipustny
rocni smyv pudy, ale jeho zakonceni svahu v podob¢ prudkého srazu ma negativni
vliv na potok, ktery protéka pod nim. V tomto piipad¢ by podle Metodiky nebylo
potieba protierozni opatieni. Pii vypoctu se totiz bere v tivahu cely pozemek a praveé
zde muze dojit ke zkresleni problému. Tento fakt se objevi az pfi terénnim priazkumu
a je nutné ho fteSit s ohledem na ochranu vod. Proto zde byla navrzena ZDO 2.
stupné, berouci v tivahu individuélni podminky. Vyhodou navrhovani ZDO je praveé
to, ze se nesnazi problematiku zobectiovat, tudiz lze vyfteSit kazdy jednotlivy
problém.

Ptipustny ro¢ni smyv pidy byl piekrocen na Pozemku ¢. 2 (4t/ha), tudiz tu
prichazi v uvahu volba néjakého protierozniho opatfeni. Pozemek lezi ve zranitelné
oblasti s pfimym vlivem na kvalitu vody, proto zde bylo navrzeno opatieni v podobé
z6n diferencované ochrany pidy a vody, jez jsou urCeny k zatravnéni a rovnéz je
vylou¢eno uzivani hnojiv a jinych rizikovych latek. Tim se vyfe$i i Setrné
hospodareni v rdmci zranitelné oblasti, kde se vyzaduje snizeni davek hnojiv.

Timto opatfenim by se mé¢lo zabranit jak eroznim smyvim, tak pouzivani
statkovych a priumyslovych hnojiv, jejichz pfitomnost se projevuje jako doprovodny
nitrofilni porost podél toku.

Sklon a délka svahu zpisobuji pti vyssich srazkach vyraznou erozni ¢innost
spojenou 1 s viditelnou tvorbou povrchovych ryh. Navic nedodrzovanim zasad

spravné agrotechniky a orbou smérem po spadnici dochazi ke zvySovani eroznich
ucinkd.
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Pro dalsi pozemky v povodi (vyuzivané jako orné piida), jez jsou ohrozeny
erozi pro svou velkou délku a sklon svahu, byla navrzena protierozni opatieni ve
formé zatravnénych péasi a mezi, jez by mély prerusit délku pozemku napfi¢ a tim
svah zkratit a zabranit eroznim smyvim. Remizky a meze navic patii mezi
krajinotvorné prvky a krajinu tak dotvafeji jak po ekostabilizacni, tak po estetické
strance.

Meze budou zaklddany ve sméru vrstevnic o Sifce min. 5 m. V ose meze se
provede orba do skladu a nad mezi orba do rozoru. Tak vznikne vyvySena mez a nad
ni mélky zachytny ,.71abek*. Cimz bude hned od svého pocatku plnit protierozni
funkci. Cely pas meze se zatravni vhodnou travni smési s ptevahou jetele.

Nésledn¢ bude provedena vysadba vhodnych dfevin, ptevazné kefového
patra s jednotlivé vysazenymi stromy. Ze stromi by to mély byt predevs§im duby,
lipa, buk, javor klen, jasan, topol osika a habr. Z keiG pak hloh, liska a kruSina. Své
plné funkce vSak nabudou az béhem nékolika let, kdy vegetace bude rist a silit. Tim
se vytvoii polopropustny porost, ktery bude pulit délku svahu. Zatravnény porost
umozni vsak povrchové stékajici vody a jeji pfemeénu na hypodermicky odtok, ktery
nebude erozné ohrozovat pozemek pod mezi.

V povodi je Casté péstovani kukufice, kterd je nejnachylnéjsi plodinou, co se
eroznich jevil tyce. Proto také dodrzovéani zisad spravné agrotechniky, vcetné
sttidani plodin v rdmci osevniho postupu Ize jenom doporucit.

6.3 REVITALIZACE POTOKA

Koryto Budského potoka ma piirozeny vyvoj a charakter, nevyzadujici
rozsahlejsi revitalizacni zdsahy napt. v podob¢ tvorby nového koryta.

Z dolni ¢asti koryta, kterd prochéazi lesem, by bylo tfeba odstranit popadané
kmeny stromd, které tu v hojném poctu lezi napftic toku.

Dale koryto, které je v blizkosti orné pidy, by bylo si zaslouzilo
lichobéznikovity tvar a bfehy zpevnit travnim drnem. Vegetaéni doprovod by mél
byt rozsifen a doplnén i o mensi kefe, ale jen do t¢ miry, aby tok byl nadale
dostatecné osvétlen, ale zaroven chranén pied nésledky eroze z okolnich pozemki.
Vegetacni doprovod by mél mit jak funkci ochrannou (opeviiovaci a stabiliza¢ni), tak
funkci estetickou (krajinotvornou). Ze stromi by se do této lokality hodily predevsim
duby, olSe, javor klen, jasan, topol osika, habr, buk, lipa ¢i vrby. Z keft pak napf.
hloh, liska, trnka, kruSina, stfemcha ¢i kalina.

V useku U krovi, kde potok prochazi okrajem lesa, by byla potfeba husty
porost smrkli provzdusnit a doplnit i o n&jaké listnaté stromy, aby se k potoku dostalo
slune¢ni svétlo, které je nutné pro vétsi biodiverzitu. Jako optimalni byl zvolen dub
lesni, ktery je soucasti mistni pfirozené vegetace. Bylinné patro tu kvili hustému
zapoji stromového patra uplné schazi.

Obohacenim o doprovodnou zelen by koryto ziskalo vétsi stabilitu a
biodiverzitu, kterou v tomto tseku uplné postrada.
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6.4 PRACE V PROSTREDI ArcGIS

Zakladni mapa byla naskenovéna a georeferencovana. Nésledn¢ do ni byly
digitalizaci zakresleny veSkeré udaje, zjisténé pii terénnim prizkumu a pfi studovani
podkladd, které by mohly podilet na znecisténi a erozi v povodi.

Nejprve byla zakreslena rozvodnice, kterd ohranicuje zajmové povodi. Do
ni pak byly digitalizovany vrstvy orné pudy, zranitelné oblasti, ochranné pasmo
vodniho zdroje 2. stupné, projevy eroze a nitrofilni porosty.

Nasledné byly navrzeny a digitalizovany zony diferencované ochrany pidy
a vody, které jsou syntézou zjiSténych tdajh. Jelikoz jsou navrhovany jednotlivé a
mozaikovité, nebylo uréeno zadné specifické kritérium pro jejich tvorbu. Jsou tudiz
navrzeny individudlné dle podminek a faktorti na kazdém pozemku zv1ast.

Na dlouhych ¢i svazitych pozemcich byly jako protierozni opatieni
navrzeny meze, které jsou pfirozenou soucasti krajiny. Jejich funkei je jak rozdéleni
dlouhého svahu a zamezeni eroze, tak schopnost infiltrace povrchové stékajici vody
a jeji pfeména na hypodermicky (podpovrchovy) odtok.

6.5 NAVRH ZON DIFERENCOVANE OCHRANY

Zony diferencované ochrany maji respektovat mistni podminky, a proto
byly zvoleny na podklad¢é mistniho Setfeni, pfi némz byly zjistovany erozni projevy,
kterym je nutno zabranit. Dale byl na zdkladé¢ mapovych podkladi vypocten erozni
smyv dle rovnice Wischmeier-Smithe. V ptipad¢ ptekroCeni rocniho smyvu 1-4 t/ha,
byla navrZena protierozni opatfeni. Jako nejucinnéjSi opatfeni proti erozi bylo
zvoleno zatravnéni, tzn. ptevod orné pidy do TTP.

V akumulaéni zéné povodi byla navrzena zona diferencované ochrany 1.
stupné. Na dalSich ohroZenych pozemcich pak zony diferencované ochrany 2. stupné.

Jako nejohrozenéjsi pozemky v povodi byly oznaceny pozemky ve stiednim
useku povodi (Pozemek ¢. 1 a Pozemek ¢. 2). Na téchto pozemcich byl vypocitan
ro¢ni smyv dle univerzalni rovnice, ktery u Pozemku ¢. 2 ptekrocil smyv pfipustny,
navic pod timto pozemkem je zamokiena puda s nitrofilnim porostem. Na jejich
casti, ktera se svazuje k lesu, kde protékd Budsky potok, ktery je smyvy ohrozen,
byly navrzeny ZDO druhého stupné. U Pozemku €. 1 nebyl dle univerzalni rovnice
ptipustny smyv dokdzan, ale pfi prizkumu terénu byly nalezeny projevy eroze. Proto
byla i v téchto mistech navrzena ZDO. Tim bude zabranéno jak eroznim smyvim
pudy, tak splachlim hnojiv do toku.

Navrzené zony diferencované ochrany jsou navrzeny k zatravnéni. Mezi
navrhovand ochranna opatfeni patii vylouceni aplikace statkovych hnojiv a omezeni
hnojiv priamyslovych.

Zony diferencované ochrany pidy a vody jsou vhodnym ochrannym
doplnénim ochrannych pasem vodnich zdroji a zranitelnych oblasti, v jejichz

51



rozmezi je vylouceno uzivani statkovych a primyslovych hnojiv a dalSich rizikovych
latek, jeZ by mohly mit negativni vliv na ptidu a vodu.

BILANCE NAVRZENYCH ZDO

V povodi bylo navrzeno celkem 7 z6n diferencované ochrany, z toho jedna
ZDO 1. stupné a Sest ZDO 2. stupng.

V ArcGIS byly vypocteny pomoci funkce Field Calculator (v atributové
tabulce) jednotlivé plochy vSech navrzenych zon diferencované ochrany.

Vyméry ZDO (m’)

ZDO01 17327
7ZDO02

28549
40331
39053
16119
8061
7099
Vymeéra celkem: 156539 m*

Tab. 6-1 Vyméry ZDO

Vyméry ZDO v ramci povodi

Plocha povodi 7,395473 100%

Orna plda 2,245162  30,40%

ZDO 0,156539 2,10%
Vymeéry

7,395473

=2 BN 4]

Vymérav km2

2,245162

0,156539

Plocha povodi Ornd phda ZDO

Graf 6-1 Vyméry v ramci povodi
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V povodi se rozklada 30% orné pudy, kterd ma z pohledu znecisténi a eroznich
projevi na pozemcich nejvétsi vliv na kvalitu vod v uzemi.

6.6 VYSLEKY Z ArcGIS

1. Ortofotomapa povodi Budského potoka

2. Povodi Budského potoka - vymezené rozvodnici, vyznaCené pozemky orné pudy,
zranitelna oblast, ochranné pasmo vodniho zdroje Rimov 2. stupné, silny projev eroze a
projev znecisténi v podobé¢ nitofilniho porostu

3. Navrzend opatieni v ramci povodi - navrzené zony diferencované ochrany pidy a vody,
navrzené meze na erozné ohrozenych pozemcich

Ortofotomapa Budského potoka

—— Budsky potok

[ ovea
|:| nitrofilni porost

meze
ZD0O1 . - eee—e—e— UGG
7D02 0 330 660 1320 1980 2640
- projevy eroze
W omna pica

zranitelna oblast

0 o2

Obr. 5-1 Ortofotomapa povodi Budského potoka
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Povodi Budského potoka

0 245 490 980 1470

Obr. 5-2 Povodi Budského potoka

1960
Meters

- projev eroze
|:| nitrofilni porost
[ Jopvz2

D Zranitelna oblast
L oma plda

D rozvodnice
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Navrzena opatreni v ramci povodi

0 100 200 400 600 800
Meters

Obr. 5-3 NavrZena opatieni v ramci povodi

G meze
A DO
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6.7 ZHODNOCENI

Realizovand protierozni opatfeni budou mit pozitivni vliv na zlepSeni
struktury a urodnosti pidy. Ornice bude Iépe odolavat ptivalovym srazkam diky
organiza¢nim a agrotechnickym opatienim, jedin¢ tak si zachova svou pfirozenou
urodnost, kterou pak uz neni v takovém rozsahu nutno vylepSovat hnojenim pomoci
statkovych a primyslovych hnojiv, jez jsou rizikova z pohledu nadmérného
obohacovani pidy a vody pfedevSim o dusi¢nany. Takovy disledkem jsou pak
piedevsim nitrofilni porosty kopiiv ¢i nadmiru obohaceny tok, ktery zasobi nadrz
Zivinami, kterd pak trpi "vodnim kvétem", ktery je projevem eutrofizace nadrze
(nddrz Besednice). Takova voda pak neni jen nevzhlednd a zapéachajici, ale zaroven
neni ani zdravotné nezavadna. Tato voda, ktera odtéka feckou Malsi, nasledné
ovliviiuje kvalitu vody nadrze Rimov, ktera je nejvét§im zdrojem pitné vody v
Jihoceském kraji.

Na pozemcich lezicich ve zranitelné¢ oblasti s nachylnosti k erozi byly
navrzeny zony diferencované ochrany, v jejichz ramci se provede zatravnéni a
vylouc¢i se ¢i se jen omezi uzivani statkovych a pramyslovych hnojiv, které¢ se
podileji jak na znecisténi pudy, tak vody v povodi.

Nezbytnym ptedpokladem realizace navrzenych opatfeni je zatravnéni
pozemkil erozné nachylné orné pudy. Travni porosty maji jak funkci krajinotvornou,
tak funkci ochrannou.

Zatravnénim bude minimalizovana moZnost projevll vodni i vétrné eroze na
feSenych pozemcich. Dale je tieba provadét pravidelné seCeni porostu a dalsi
opatfeni v ramci zasad spravné agrotechniky, ktera podpofi zapojeni a udrzeni
kvalitniho drnu, ktery bude odolavat eroznim t¢inktim.

Déle je doporuc¢eno v rdmci zranitelnych oblasti upustit od péstovani erozné
nejnachylnéjsi plodiny - kukufice a od hnojeni statkovymi hnojivy. Nésledné i
vhodné zvoleny osevni postup s planovanim davky a doby aplikace hnojiv, se bude
podilet na zlepSeni podminek ochrany vod. A v kazdém ptipadé je nutno dodrzovat
orbu po vrstevnici.

Veskera navrzena opatieni by méla ptispét nejen k ochrané pidy a vody
pred erozi a zneciSténim, ale zarovenn by méla krajinu obohatit o ekostabiliza¢ni a
estetické prvky ve form¢ mezi, které byly navrzeny na dlouhych a sklonitych
pozemcich tak, aby doSlo ke zkraceni svahu a moznosti vsaku ptivalovych srazek.
Zarovenn maji funkci polopropustnych vétrolamt a slouzi jako ukryt pro drobné
zivocichy. Tak se krajina obohati nejen o vysazené kefe a stromy, ale zaroven
vzroste biodiverzita fauny. Zaroven pii planovani vysadby dfevin byl bran zfetel na
pouziti potenciondlni vegetace v rdmci povodi, kde je pfevaha dubt, bukl a btiz a
misty se objevuje javor, jasan, habr a borovice ve vysSich polohach pak smrk.

Vymezenim ZDO, které byly navrZzeny na erozné ohrozenych pozemcich a
ve zranitelné oblasti, se predpoklada ucinnéjsi ochrana kvality vod. Krom¢ zmenseni
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povrchového odtoku dojde ke snizeni erozniho smyvu prostfednictvim provedeného
zatravnéni.

Vyhody vymezovani ZDO

Pti vypoctu univerzalni rovnice z mapovych podkladt, nebylo zjisténo erozni
ohrozeni, ale jeho projevy byly zjistény pii terénnim prazkumu. Proto bylo
zvoleno jejich ¢astecné zatravnéni v ramcei ZDO.

Vymezovani ZDO proto nelze zobecnovat, naopak, jejich individudlni
navrzeni mozaikovité po povodi pro kazdy ohrozeny pozemek zvIast’ je jejich
vyhodou a ucelem.

ZDO jsou vhodnym doplnénim ochrannych (OPVZ, zranitelné oblasti aj.) a
krajinotvornych opatfeni chranici pfed negativnimi pfirodnimi jevy a pted
nevhodnymi zésahy clovéka tak, aby se zabranilo degradaci pid a
zneciStovani vod a tim padem kvality vod vodniho zdroje.

Individualni navrzeni ZDO na ohrozenych pozemcich, které jsou i ve vétsi
vzdalenosti od vodniho zdroje, ale které se piesto velkou mérou podileji na
jeho znecisténi, kviili nevhodnym podminkam a nespravnému hospodateni na
orné¢ pud¢ (orna ptda podél toku, svazity pozemek, nadmérné pouzivani
hnojiv atd.).

Ochrannd pasma vodniho zdroje 1. a 2. stupné jsou Uc€innou, ale ne

dokonalou ochranou nadrze Rimov. Tyto pAsma navrzena do uréité vzdalenosti vodni
zdroj chrani pfed blizkymi hrozbami, ale neberou v potaz vodu, kterd pfitéka hustou
siti tokli z vétSich vzdalenosti, které protékaji hojné vyuzivanou zemédélskou
krajinou ¢i dokonce intravilanem, kde hrozi jejich znecisténi. Navrzenim ZDO na
orné pud¢, ze které hrozi smyv a splach piimo do toku, dojde k omezeni 1 vzdalenych
negativnich vlivii ohrozujicich kvalitu vod.
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7. ZAVER

Pozemkové upravy netesi pouze jeden problém, ale pohlizi na krajinu jako
na celek, odtud tedy slovo komplexni. V ramci celého Jihoceského kraje prevladaji
komplexni pozemkové Upravy nad jednoduchymi, s vyjimkou Prachaticka a
Jindtichohradecka. Krom¢ vyteSeni vlastnickych vztahti a prostorového a funkéniho
usporddani pozemki, fesi v ramci planu spoleénych zafizeni vSe od pristupnosti
pozemkt, pies protierozni a vodohospodarska opatfeni az po Uzemni systém
ekologické stability (USES). Vsechna opatieni v OPVZ a diivéjsich PHO maji
charakter spolenych =zafizeni. Spole¢na zafizeni jsou realizovdna na zéklad¢
schvdleného navrhu podle spolecného vybéru pozemkového uradu se sborem
zastupcl podle finan¢nich moznosti pozemkového Ufadu a to s ohledem na potieby
vlastniktl. Hlavnim tkolem KPU ziistava snizeni po&tu vlastnickych parcel. Proto se
nejéastéji v ramei KPU fesi hlavné prostorové a funkéni uspoiadani pozemki a jejich
zptistupnéni pomoci cestni sitd. Protierozni opatieni, USES a vodohospodaiska
opatfeni se bohuzel fesi jen v omezené mife. Zaméry pudoochranné a krajinotvorné
se Casto nekryji se zdjmy vlastnikli pozemkl. Pro spole¢na zatizeni se pfednostné
vybira ptida statni, pak obecni a v posledni fad¢ ptda vlastnikd, kteti maji pozemky v
obvodu pozemkové tpravy. Délka realizace KPU se pohybuje od 3 do 7 let.
NejcastéjsSim divodem zahdjeni pozemkovych uprav zlstavd zadost vlastnikil
nadpoloviéni vyméry pudy v obvodu KPU.

V pfirod¢ existuje neustaly kolob¢h latek a energii. Dopadajici kapky pfi
srazkach rozbijeji padni agregaty, které jsou nasledné¢ transportovany povrchoveé
odtékajici vodou po svahu az do toku. Mira erodovatelnosti pid zavisi na jejich
zrnitosti. Hrubozrnné ptdy jsou hiife erodovatelné nez pidy jemnozrnné. Déle pudy
koloidni jsou hufe erodovatelné nez pidy s malym obsahem koloidnich latek.
Nehledé¢ na to, Ze dochéazi ke smyvu vrchnich vrstev ornice, a tak klesa jeji urodnost.
Déle zavisi na mistnich podminkach. Na délce a sklonu svahu, expozici vici
svétovym stranam, na hloubce a skeletovitosti pudy, na klimatickych, pudnich a
vegetacnich podminkach. K tomu se pfidava splach dusikatych a jinych latek z
hnojenych poli a ostatnich ploch, které jsou vice ¢i méné chranény vegetaénim
pokryvem. Tokem, kde dochazi k dnové a biehové erozi, se znecisténa voda spolu se
sedimenty dostdva do nadrze. V nadrzi se sedimenty usazuji, pii nadmérném
zazemnéni je nutné sedimenty z nadrze odtézit, coz je nakladna zélezitost. Dale je
nadrz obohacovéna o dusikaté latky ze statkovych hnojiv, coz mlize vést k nadmérné
eutrofizaci nadrze, coz ma negativni vliv na kvalitu vody. Ma-li naddrz dostatecnou
velikost ve sméru pievladajicich vétrd, miize dochazet k abrazi. CoZz je eroze
zpisobend dopadem vin na bieh. Bieh je vymildn a sedimenty se usazuji na dné ve
formé abrazniho srubu.

V podminkach CR, krom¢ vySe zminéné vodni eroze, se vyskytuje jesté
vétrna a snéhova eroze. Avsak ty jsou v menSim zastoupeni. Degrada¢nim ucinkiim

vSech forem eroze je nutno zabranit tim, ze se stanovi podminky vyuzivani Gizemi a
vhodnou volbou protieroznich opatieni. Od organizacnich, pfes agrotechnické az po
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technickd opatieni. NejucinnéjSim opatfenim se jevi kvalitni travni drn, ktery bude
radné zapojeny tak, aby svym kofenovym systémem pldu poutal a svou nadzemni
¢asti ptidu chrénil pfed kontaktem s vétrem a dopadajicimi kapkami.

Nékdy obecné navrhovana ochrana pfirody nesta¢i a je nutno navrhnout
diferencovana opatfeni berouci v potaz mistni specifické podminky a faktory
ovliviuyjici kvalitu a kvantitu ptirodnich komponent jakymi jsou predevsim ptida a
voda.

Plo$né€ navrzena ochranna pasma vodnich zdrojii v ramci specialni ochrany
vod je dale mozno rozvijet o mozaikovité usporadané zony diferencované ochrany na
uzemi celého povodi. Které respektuji veskeré pozadavky kazdého pozemku, ktery
preventivné chrani pfed negativnimi vlivy eroze, tak nekvalifikovanymi zdsahy v
ramci obd¢lavani pady.

V ramci této diplomové prace byla v povodi Budského potoka navrzena
takova ochranna opatteni (ZDO, protierozni opatieni a volba vhodné doprovodné
vegetace), ktera budou krajinu chranit pfed negativnimi vlivy pocasi (pfivalové
srazky, silny vitr), tak pfed negativnim vlivem Ccinnosti ¢lovéka (nevhodné
hospodaieni na orné pud¢, znecisténi pidy a vod).

Zomny diferencované ochrany pudy a vody byly vymezeny piedevSim na
podkladé terénniho priizkumu, jejich navrhovéani se nedé4 nijak zobectiovat, ale to je
jejich ucel a vyhoda. Pfi prizkumu byly zjiStény projevy eroze, které se vSak
neprojevily pii vypoctu Wischmeier-Smithovy rovnice. A praveé takové nedostatky se
dofesi v ramei ZDO.

Idedlnim stavem je pro ekology krajina, kde by byly pouze lesy, louky a
pastviny. Naproti tomu zeméd¢€lci maji hlavni zajem na orné ptudé¢, ktera by byla co
nejhospodarnéji obdélavand. Kompromisem je delimitace vyuziti pidy. Vymezeni
pozemkil, na kterych 1ze hospodafit bez omezeni, respektive jen s dodrzovanim zasad
spravné agrotechniky a vymezeni zon, kde dojde k vylouceni nebo omezeni
zem&délstvi a zavedeni ochrannych opatieni (pfedevS§im zatravnéni), které maji
chranit pfirodni bohatstvi.

Kvalitni pitna voda je nejdilezitéjsim prvkem, bez kterého neni Zivot. Jeji
kvantita bude vzdy stejnd, jeji mnozstvi se v ramci celé planety neméni. Jeji kvalitu k
hor$imu vSak zménit Ize a je jen na nas, jestli ji dokdzeme udrzet Cistou i pro pristi
generace.
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8. SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

BPEJ - bonitovana ptidné ekologicka jednotka
GIS - geografické informacni systémy

HPJ - hlavni ptidni jednotka

CHOPAYV - chranéné oblasti ptirozené akumulace vod
KN - katastr nemovitosti

KPU - komplexni pozemkové upravy

k.u. - katastralni Grad

OP - ochrann¢ pasmo

OPVZ - ochranné pasmo vodniho zdroje

OPU - Okresni pozemkovy tiad

PEO - protierozni opatieni

PHO - pasmo hygienické ochrany

PSZ - plén spole¢nych zatizeni

PU - pozemkové Gpravy

TTP - trvaly travni porost

USES - tizemni systém ekologické stability
ZDO - zo6na diferencované ochrany

ZM 10 - Zakladni mapa CR 1:10 000

ZVM - Zékladni vodohospodaiska mapa 1:50 000
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FOTOGRAFIE PORIZENE BEHEM PRUZKUMU POVODI

Postup proti proudu: smér fotodokumentace od usti Budského potoka do feky
Malse k prameni

Obdobi dokumentace: zacatek zaii 2009

Foto: Hana Fritschova
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