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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma
Formulace cild prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentar: Cil byl formulovan srozumitelné, ale je nevhodné stylisticky zpracovan. nezda se mi pfilis
vhodné zaCinat vétu \\"A navrhnout....\\\"

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Celkovy postup feseni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni
Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrZel naprosto spravné citatni normu

Komentar: V reSersi nékde psan pouze jeden autor jinde autor a kol., pfestoZe se jedna vZdy o autora
a kol.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni
PFesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostate¢ny pojmovy aparat

Komentaf: Nesoulad v pouzivani terminu Jakost vody (pouzito napf. str. 26) vs Kvalita vody (
pouZzito v anotaci, str.58 apod.)

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v poradku, celkovy dojem je dobry

KomentaF: Na strané 15 posledni odtavec a na strané 16 prvni odstavec neni text oproti ostatnim
celklim zarovnan do bloku. Vysvétlit : na strané 16, 6 fadek od spoda (...), co autorka zamyslela
vyjadfit timto symbolem?

SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly spinény

Formulace zavér( prace: (3) zavéry jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti



Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuzitelna

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobfe

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: Jednim z objektl hodnocenych v PU mize byt hydricky biokoridor. Kolik takovych
objektl se vyskytlo ve Vami vyhodnocovaném Gzemi a jak mohou ménit parametry vody ?
Otazka 2: Popisté vyznam biomanipulaci (rybi obsadky) na jakost vody ve vodarenskych nadrzich.
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