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Hodnoceni prace: hodnoceni 1 = nejlepsi, 5 = nejhorsi
pokud je hodnoceni 3 — 5, nutno odiivednit
pisemnym komentiarem
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Otazky k obhajobé
1.

Cim si autor vysvétluje sniZeni poct sumecki a dstalent jejich populaci v nasich vodéach po prvotni

popula¢ni explozi?

2.

Vysledky prace potvrzuji minimélni tvarové rozdily mezi obéma druhy. Jaka je situace s pohlavnim
dimorfismem? Bylo zjistovano pohlavi analyzovanych ryb? Pokud ano, pozoroval autor pfi méfeni
ryb néjaké rozdily mezi samci a samicemi? Viz napiiklad srovndni s citovanou praci Franka (1956)?

Dalsi ptipominky, vyjadteni a nAméty k obhajob¢ prace resg. k jejimu dalSimu vyuZiti:
Jazykové uroveii a prehlednost textu predklddané price je velmi dobrd. V textu se vyskytuje pouze

zanedbatelné mnozstvi gramatickych chyb & pieklept. Zpracovava zajimavé aktudlni téma rozifujici
snalosti o invaznich druzich na uzemi CR. Trochu mé zarazil rozsah popisu geometrické morfometrie,
kdy? neni v praci viibec pouZita. Vyhledove by bylo jisté zajimave tyto metody na tvarovou analyzu pouzit.
S ohledem na téma prace bych doplnil n&jaky obrazovy materiél (nakres, fotografie) obou srovndvanych
druhii, piipadné alespon schéma provadénych méfeni. Pro vétsi piehlednost srovnavanych dat bych

doporuéoval pfidat do sloupcovych grafit néjakou miru rozptylu.
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