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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma
Komentar: Velmi dllezité, zvlasté v soucasném obdobi.

Formulace cild préace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentar: Cile jsou dostateCné jasné rozepsany.

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Dobre a velmi podrobné rozepsana.

Prace s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentar: Konstatuji, Ze se spravné pracovalo s daty.
Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny
Komentar: Postup spravny.

Teoretické zazemi autora: (4) literarni prameny jsou ¢astecné, autor nedostatecné zna teorii
problematiky

Komentar: Teoretické zazemi je slabsi, bylo pouZito jen 44 pramend, vétsinou odborné ¢lanky.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrZel citacni normu, dopustil se vice
chyb

KomentaF: Nezvykle pdsobi nékteré citace HRABE et al, in TESLIK, 2000;(RIND et PHILLIPS in
SOCH, 2005)

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni drovni

Komentar: Dobra stylistika bez gramatickych chyb.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy

KomentaF: Nezvykle jsou napsany nékteré nazvy, napf. Literarni rederse, Rad chovu skotu, Limbické
problémy pohody, ... Co to jsou \\W\"limbické problémy\\WWWWW" prosim vysvétlit na



obhajobé. Podobné jsou divné formulované napf. ,,zdkon minima“, to znamend, Ze nejintenzivnéji
pocituje zvife tu potfebu, ktera je v daném okamZziku spokojena nejmeéné. Podle toho zaméfuje zvire
své chovani tak, aby pokud mozno odstranilo pficinu nejsilnéji vnimané nelibosti a dalSi. Mozné je,
Ze diplomantka cituje pfesné n&jaky nejasny text (BILEK et al., 2002).

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (4) préce vykazuje formalni chyby
Komentar: V abstraktu nejsou uvedeny Zadné vysledky!

Splnéni cill préace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly spinény

Komentar: Cile byly spinény.

Formulace zavér( prace: (4) zavéry jsou ¢astecné formulovany, avsak nejsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentar: V Zavéru nejsou uvedeny Zadné vysledky! Prosim vyjadrit Ustné na obhajobé.

Odborny pFinos prace a jeji praktické vyuziti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuZiteln

Komentar: Z prace se dalo ziskat vice, je dobfe metodicky postavena, ale vysledky by mély byt jasné
formulovany v abstraktu a zavéru.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobs:

Otazka 1: Strucné zhodnotit vysledky a zformulovat jasny abstrakt a zaver.
Otazka 2: Vysvétlit co to znamena: Rad chovu skotu, Limbické problémy pohody
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