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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma
Komentar: Téma fesi pouziti dojicich automatd, to je velmi dilezZité a podnétné.

Formulace cild préace: (4) cile byly jen ¢aste¢né formulovany

Komentar: Cile nejsou uvedeny, z nazvu prace, Gvodu a celé prace jsou vSak zifejmé. Diplomantka by
je méla Ustné formulovat na obhajobé.

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Kapitola W\ Metodika\\WWWW\WW" je podrobné a peclivé napsand, v rozsahu, jaky
se pozaduje pro doktorandskou praci. Autorka piSe, Ze produkéni kravin byl prestavény ze 2/3 na
volné ustdjeni. Zajimd mé, co je ve zbyvajici tfetiné. 'V prebudované stdji K 96 jsou ustajeny
zaprahnuté dojnice, opét volné. Zajima mé, jak je FeSena porodnice, jsou tam individualni porodni
kotce, anebo skupinoveé porodni kotce. Jaké majé kotce rozmeéry?

Prace s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentar: Vysledky a diskuse jsou na vyborné Urovni, dobfe dokumentované tabulkami a grafy.
Bylo by tfeba jen upFesnit nazvy grafii ¢. 6 a 7 (Zdravotni stav na robotu, Zdravotni stav na stani)

Celkovy postup feSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny
Komentar: Celkovy postup je spravny.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentaf: V Uvodu jsou vhodnym zplisobem vysvétleny zkoumané problémy. Literarni prehled
vhodnym zplisobem pfipravuje ¢tenafe na experimentalni ¢ast a dokladuji, Ze se autorka dobre
orientuje v soucasné ceské odborné literatufe. Mens$im nedostatkem miZze byt je 47 pouZzitych citaci.
Suverénné nejvice, az prehnané, je citovana prace Bouska a kol. (2006), a to nejen v Prehledu
literatury, ale i v diskusi.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrZel naprosto spravné citatni normu

Komentar: Prace s pouZitou literaturou je na dobré Grovni.



Uroven jazykového zpracovani: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana
Komentar: Vyborna droven.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouZzivat

Komentar: Formulace jsou pfesné.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v poradku, celkovy dojem je
vyborny

Komentar: Prace je vyborna, postradam jen ,,Cile*.

Splnéni cild préce: (2) cile préace véetné diléich byly spinény

Komentar: Pfedpokladané cile byly splnény.

Formulace zavérl prace: (1) zavéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti

Komentar: Zavér je dobfe a vystizné napsan, autorka tam velmi spravné vlozila i navrhy na zlepSeni
ustajeni v hodnocené staji.

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuZitelna

Komentar: Prace méa vyrazny odborny pFinos pro praxi.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO



Otézky k obhajobé:

Otézka 1: Prosim zformulovat a Ustné pfednest chybéjici cile.

Otéazka 2: Autorka piSe, Ze produkéni kravin byl prestavény ze 2/3 na volné ustajeni. Zajima mé, co je
ve zbyvajici tfetiné. 'V pfebudované stdji K 96 jsou ustajeny zaprahnuté dojnice, opét volné. Zajima
mé, jak je feSena porodnice, jsou tam individualni porodni kotce, anebo skupinoveé porodni Kkotce.
Jaké majé kotce rozméry?

Dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

nemam.
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