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1.UVOD

vvvvvv

pfedev§im vprodukci potravin a zabezpeCeni surovin pro dalSi odvétvi
zpracovatelského primyslu. V soucasné dobé¢ se také stile vice zdiraziuje pozitivni
vliv na udrzovani krajiny a rozvoj venkova, ktery se zeméd¢lstvim do urCit¢ miry
souvisi. Ackoli pocet zaméstnancli v tomto odveétvi vykazuje trvaly pokles, jesté stale

je zemeédelstvi zdrojem obzivy mnoha lidi obzvlasté na venkove.

Hlavni ekonomickou podminkou pro fungovani zemédélské firmy jako celku
jsou dotace poskytované z Evropské unie nebo stdtniho rozpoctu. Jejich vyznam je
zasadni predevsim pro podniky hospodatici v margindlnich oblastech. Tyto dotace
¢astecn¢ tlumi ztratu jednotlivych vyrobnich odvétvi, kterd je v souCasnosti znacna,
protoze velka ¢ast produktl se v pribéhu minulého roku posunula az pod hranici
rentability. Tento problém se samoziejmé netyka pouze nasi republiky, s podobnymi
problémy se potykaji i zem¢ dalsi. Hledani vychodiska jist¢ nebude jednoduché, ale

je tieba aktivné hledat jiné cesty nezli pouze ty tradicni.

Chov skotu ma v na$i zemi dlouhou tradici, kterou je tieba zachovat vzhledem
k nezastupitelnému postaveni produktti ve vyzivé Clovéka a podilu na utvafeni
kulturni krajiny. Dnes stile stoupa pocet krav bez trzni produkce mléka chovanych
Vv podminkach extenzivnich, které zajistujiprodukci kvalitntho hovéziho masa.
Naopak chov dojnych plemen zaznamenal v piedchozim roce velké ztraty dané
nizkymi vykupnimi cenami mléka. Mnoho podnikl tak musi chov dojnic dotovat
Zjinych zdroji a v pfipadé zachovani stavajici situace hrozi dalsi poklesy stavi

dojnic.

MIéko hraje vyznamnou roli ve vyzivé ¢lovéka, je zdrojem mléénych bilkovin,
ale také vitamind a minerdld. Proto je tieba zaméfit se na produkci co nejkvalitngjsi
suroviny pro zpracovatelsky primysl a soufasnou propagaci domacich vyrobkd.
V kazdém piipadé musi st€¢zejni roli hrat snaha o maximalni omezeni nakladl bez

toho, aby se zhors§il zdravotni stav dojnic, snizila uzitkovost nebo kvalita mléka.

Cilem této prace bylo vyhodnoceni faktort, které ovliviiuji vybrané ekonomické

ukazatele vyroby mléka ve zvoleném zemédélském podniku. Veskeré podklady byly



ziskdny ve firmé¢ ZEMI a.s. MiCovice se sidlem v MiCovicich, kde se nachadzi i

hodnocena staj dojnic.



2. LITERARNI PREHLED
2.1 Fyziologie traveni

2. 1.1 Travici soustava

Cermék a kol (2000) uvadi, Ze travici trakt je jednou z nejvyznamngj§ich
soustav v téle zviiete. Jde o vstup, jimz organismus piijima energii a ziviny nezbytné
pro zachovani zZivota, produkcia reprodukci.

Podle Bousky a kol. (2006) je spravna funkce travici soustavy predpokladem pro
¢innost celého organismu. Travici soustava zajiStuyje pfisun organickych 1
anorganickych latek nutnych pro rist a vyvoj zvifete a pro udrzeni vSech funkci
organismu. Funkci travici soustavy je kromé piijimani krmiva i rozklad jeho slozek
na latky vstiebatelné, resorpce téchto latek do krve a mizy a vylouceni
nestravitelnych zbytkl z té¢la ven.

Cermak a kol. (2000) popisuje, Ze u zvifat se v pribhu fylogenetického vyvoje
travici soustava morfologicky a fyziologicky piizptsobila danému typu piijimaného
krmiva. Z tohoto pohledu lze hospodaiska a domaci zvifata rozdélit na masozravce
(carnivora), vSezravce (omnivora) a bylozravce (herbivora), které lze dale rozdélit na
prezvykavce (ruminantia) a bylozravce nepiezvykavé (nonruminantia).

Podle Sovy a kol (1990) rozeznavame z hlediska zplisobu zpracovani potravy
Vv travicim ustroji:

1. mechanické zpracovani potravy

2. chemické traveni

3. biologické traveni

Anatomicky se travici soustava ¢leni na hlavovou ¢€ast, tvofenou sty a hltanem,
a na travici trubici, kterou tvofi jicen, zaludek a stievo zakonCené fiti. S hlavovou
¢asti komunikuji slinné zlazy, do kranidlniho tseku tenkého stieva usti vyvody jater
a bi'isni slinivky (Jelinek, Jelinek, 2006).

Bouska a kol (2006) uvadi, Ze skot ma vicekomorovy Zaludek, ktery se sklada
zptedzaludku a vlastniho zaludku, ktery se u skotu nazyva slez.

Sova a kol (1990) zdiraziuje, ze prezvykavci zpracovavaji a travi objemna
krmiva hlavné ve slozitém pfedzaludku. Pfedzaludek se déli na tfi komory, které se

nazyvaji: bachor, ¢epec a kniha.
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2. 1. 2 Jednotlivé ¢asti travici soustavy

Jelinek a kol. (2003) uvadi, ze z jednotlivych oddili pfedzaludku ma nejvétsi
vyznam bachor, ve kterém se potrava uklada, fedi, tfidi a posouva do dalSich tsekt
traviciho traktu. Zejména prostor mezi papilami vytvafi optimdlni podminky pro
rozvoj mikroorganismi a jejich funkci.

Podle Bousky a kol (2006) jsou vbachorové tekutin€ pfitomny anaerobni
bakterie (bachorova mikroflora) a nalevnici(bachorova mikrofauna).

Bachor zastava funkci velké anaerobni fermentaCni nadrZze, v niz dochazi
k rozkladu ¢astic krmiva a hlavné k mikrobialni fermentaci, jejiz zasluhou nastava
chemicky rozklad potravy (Kudrna a kol., 1998).

Podle Mudiika a kol (2006) je bachor pii neustile probihajici fermentaci
naplnén vlaknitou traveninou, kterd predstavuje piiblizné tiéi CEtvrtiny obsahu
celkového traviciho traktu a 8-17% zivé hmotnosti zvifete, v zavislosti na pouzivané
krmné davce.

Sova a kol (1990) uvadi, ze vldknina se v travicim ustroji pfezvykavcl $tepi
enzymy, které vyrab&ji celulolytické baktérie. Zadna travici Zldza v tdle zvifat
nevylucuje enzym ke Stépeni celulozy.

Cermak a kol (2000) také upozorfiuje na relativné stalé druhové sloZeni
mikrobidlni populace, které je odvislé predev§im od slozeni krmné davky. Zména v
krmné dévce vyvolavda zmény v zastoupeni a poméru jednotlivych druhd
mikroorganismi. Zmény v mikrobialni populaci se ustali v pribéhu 7-14 dnt, proto
nahlé zmény v krmné ddvce narusi tradvici pochody a negativné se odrazi v kvantité i
kvalité produkce.

Cilem vyzivy zpohledu bachorového traveni je zajistit maximalni produkci
mikrobialniho proteinu, to znamena sladit bachorovy syst¢ém tak, aby produkoval
maximalni mnoZstvi mikroproteinu. Pfi dobré funkci bachoru se mulze vytvofit
takové mnozstvi proteinu, které by stacilo na produkci 22 1 mléka (Strakova, Suchy,
2005).

Podle Sovy a kol (1990) cepec jako orgian oddé€luje hrubé nestravené cCastice
krmiva od drobnych.

Kudrna a kol (1998) uvadi, Ze kniha lezi mezi neutralnim bachorem a slezem,
ktery ma velmi vysokou kyselost, a pravdépodobné zajistuje, aby obsah slezu

nemohl vstoupit do bachoru. Soucasné plni funkci absorpéniho organu, nebot’ se v ni
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vsttebdvaji az dvé ftretiny spotiebované vody, pfiblizné¢ polovina fermentaci
vzniklych mastnych kyselin a iontti (Na, K a dalsi).

Sova a kol (1990) uvadi, ze vlastnim zaludkem prezvykavet je slez ktery je u
narozenych mlad’at mnohem veétS§i nez cely predzaludek. Objem slezu dospélého
skotu dosahuje 8-20 litra.

Travenina z predzaludku obsahujici mechanicky zna¢né zpracovany a natraveny
rostlinny materidl zfedény slinami a obohaceny tély bakterii, ndlevnikd a hub,
prechazi pti kontrakcich cepce, které jsou synchronni s relaxaci knihy, otvorem
knihoslezovym z knihy do slezu. Ve slezu se zdrzuje jen asi 30-60 minut (Jelinek a
kol., 2003).

Podle Reece (1998) slez, jako vlastni zaludek, umoziuje bézné funkce zaludku.
Traveni rozlozeného objemného nebo koncentrovaného krmiva zacind u zbytkl
fermentace, které se dosud nevstiebaly. Travi se zde i mikrobi namnozeni pfti
fermentaci v predzaludku.

Bouska a kol (2006) uvadi, ze chemické traveni v zaludku je zajistovano
zalude¢ni Stavou. Ta je vyluCovana nepfetrzité. Je to bezbarva tekutina silné kyselé
reakce. Vice nez 80% tvoii voda, dale obsahuje anorganické a organické latky.

Ve stave, produkované ve slezu, je zastoupena kyselina chlorovodikova a enzym
pepsin, chybi lipazy. MnoZstvi §tavy produkované ve slezu u dospélé dojnice je asi
30-35 1 za 24 hodin. Sekrece §tdv je regulovana probihajici fermentaci sacharidl
v bachoru a skladbou tvotfenych t€kavych mastnych kyselin (Kudrna a kol., 1998).

Cermak a kol (2000) uvadi, Ze tenké stievo je specializovanou &asti traviciho
traktu, slouzici k maximalnimu vstfebavani Zzivin rozstépenych na stravitelné
molekuly.

Tenké stfevo se skladd ze tii casti, dvanactniku, lacniku a kycelniku. Do
dvanactniku usti zlucovod a vyvod slinivky bfiSni (pankreatu) a dvandctnik je
Z hlediska traveni a vstfebavani zivin nejdulezitéjSim tsekem tenkého stieva. Lacnik
je nejdelsi casti tenkého stfeva. Posledni isek tenkého stieva tvoii kycelnik, ktery
usti do slepého stieva. Celkova délka tenkého stfeva je u skotu 30-50 m (Bouska a
kol., 2006).

Podle Sovy a kol. (1990) se v tenkém stifevé travi veskeré Ziviny, tj. bilkoviny,
tuky a cukry. Procesy traveni v tenkém stieveé probihaji v neutralnim a slabé kyselém

prostiedi.
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Kudrna a kol. (1998) upfesnuje, Ze traveni je umoznéno piitomnosti enzymdl,
produkovanych v pankreatu a ve stievnich sliznicich. Traveni tukidi napomaha zluc,
ktera se tvofi v jatrech a vylucuje se také do tenkého streva.

Reece (1998) uvadi, ze charakteristickym znakem je zfaseni stfevni sliznice,
které lze pozorovat pii otevieni stfevni dutiny. Rasy stfevni sliznice jsou pokryty
klky a epitelové bunky, které pokryvaji klky, maji vlastni mikroklky.

Mikroskopické usporadani sliznice tenkého stfeva umoziuje znacné zvétSeni
jeho resorpcniho povrchu, vklcich sliznice je velké mnozstvi krevnich a
lymfatickych kapilar odvadgjicich vstiebané latky (Cermék a kol., 2000).

Sova a kol. (1990) uvadi, ze tlusté stfevo dospélych zvifat vylucue Stavu
s velkym mnozstvim hlenu bez enzyma nebo s nepatrnym mnozstvim enzymu, které
nemaji prakticky vyznam.

V tenkém stfevé se dokoncuje traveni enzymy tenkého stieva a kromé toho je
obsah vystaven mikrobialni ¢innosti (Jelinek a kol., 2003).

Podle Bousky a kol. (2006) slouzi tlusté stievo ke shromazd’'ovani nestravenych
zbytkl potravy, zpétnému vstfebavani vody, zlu€ovych soli a vitaminti. Tlusté stievo
je osidleno bakteriemi, které dale Sté€pi sloZky krmiva nestrdvené v tenkém stieve.
Jejich ¢innosti vznikaji zapasné latky, které davaji vykalim jejich typicky pach.
Bakterie také syntetizuji vitamin K a pravdépodobné i nékteré vitaminy skupiny B.

Kudrna a kol (1998) uvadi, z2 doba, po kterou traveniny v tlustém stieve
setrvavaji, je zavislda na Zivinové skladbé pfijimanych krmiv a jejich fyzikalni

strukture.

2.2 Vyziva a krmeni

Illek a kol. (2008) zminuji, ze vyziva krav je povaZzovana za nejvyznamnéjsi
faktor vnéjSiho prostiedi, ktery determinuje produkci mléka, jeho jakost, zdravotni
stav 1 plodnost zvifat a je predpokladem realizace genetického potencidlu jedince 1
celého chovu. Poznatky z praxe ukazuji, ze se zvySuyjici se uZzitkovosti se zdravotni
stav dojnic zhorSuje, je vysoka brakace zvitat a uhyny krav.

Podle Mudiika a kol. (2006) se krmna davka, kterou dojnice obvykle pifijima,
sklada zobjemného krmiva a krmiva koncentrovaného — jadrného. Kdyby dojnice
pfijimala jen samotné objemné krmivo, nedostala by dostatek energie, proteinti ani

mineralnich latek, které jsou potfebné pro vysokou uzitkovost.
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Krmeni dojnic musi zabezpecit tyto zakladni ukazatele:
- musipokryt potiebu Zivin pro zichov a na produkci mléka
- musi zabezpecit potfebu pro normalni pribéh bfezosti v jednotlivych fazich
mezidobi
- musi umoZnit normalni rozvoj plodu a vytvofeni nezbytnych rezerv pro laktaci po
otelent
- musi zabezpecit dlouhovékost ptiplném zdravi
- vychazi zmoznosti zemédélského podniku v dané oblasti pfi zabezpeCovani
krmnych davek v letnim, zimnim a pfechodnych obdobich (Cermék a kol., 1994).

Podle Zemana a kol (2006) uhrazuji pouZzivana krmiva denni potiebu Zzivin
(zachovnou a produkéni), jsou nezbytnd k zachovani zivota zvifat, k tvorbé
zivo¢iSnych produktid, jsou zdrojem energie a sily. Krmiva musi byt zdravotné
nezavadna, nesmi byt toxicka a plisobit rusivé na travici procesy, zanechavat rezidua
ve tkanich nebo v Zivo¢isnych produktech.

Kudrna a kol. (1998) uvadi, ze plnohodnotna vyziva krav — z hlediska jejich
zasobeni energii, dusikatymi latkami, vitaminy a mineralnimi latkami — je
predpokladem jejich vysoké uzitkovosti, dobrého zdravotniho stavu a soucasné i1
produkce kvalitniho mléka.

Podle Bousky a kol (2006) je jednim =z nejslozitéjSich a nejcastéjSich
limitujicich faktort pti sestavovani krmné davky je odhad skute¢né spotiteby krmiv,
respektive susiny, nebot’ ta je ovliviiovana fadou faktor. K nejvyznamnéj$im patii
zvite (t€lesna hmotnost, rdimec, mlé¢na uzitkovost, potadi a faze laktace) a krmivo
(druh objemného a jadrného krmiva, kvalita a stravitelnost, davka koncentratu,
koncentrace energie, obsah a charakter vlakniny, struktura, obsah suSiny, chutnost

apod.).

2. 2.1 Pozadavky dojnic na Ziviny

SuSina

Dojnice ptfijimaji nejvice suSiny, kdyz je krmna davka tvofena ze 40 — 50 %
suSinou objemného krmiva odpovidajici kvality a zbytek tvotisuSina jadrnych krmiv,
pficemz musi byt splnény dalsi vyzivarské pozadavky jako napt. podil hrubé ¢i NDF

vlakniny, chutnost a stravitelnost krmiv a jejich struktura (Bouska a kol, 2006).
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Podle Cermaka a kol. (1994) je z hlediska biologického, ale i ekonomického
nutno plné¢ respektovat cyklicky charakter vyroby (charakterizovany zménami
v produkci mléka a zivé hmotnosti) a diferencovat vyzivu v jednotlivych skupinich,
resp. 1 individualné, podle produkce mléka a faze laktace. Tyto faktory podstatné
ovliviiuji pfijem objemnych krmiv a tim i jejich produkéni U€innost a upravuji i
naroky na jadrna krmiva nutnd pro vyrovnani potieby zivin v krmné davce.

Mudik a kol (2006) uvadi, Ze ma-li byt davka vyrovnani, musime znat
mnozstvi susiny, které je dojnice ochotna ptijmout. Toto zavisi na tiech faktorech:

1. t¢lesnd hmotnost dojnice, jeji schopnost maximalniho pfijmu
2. mlé¢na produkce, ¢im vyssi dojivost, tim vyssi piijem
3. slozeni davky dané konkrétnim pomérem objemnych a jadrnych komponentt

Z vn¢jSiho prostredi ovliviluje piijem suSiny piedevSim technika krmeni,
frekvence krmeni, délka svételného dne a mikroklima stajového prosttedi (predevsim
teplota). Spottebu krmiv je mozné ovlivnit v zim& prodlouZenim délky dne az na 16
¢i vice hodin. Spotfebu suSiny rovnéz stimuluje pfitomnost jinych zvirat, pestrost
krmné davky, predchozi ptiznivé zkuSenosti zvifat s krmivy a nasledné¢ vyber

oblibenych krmiv, napft. zatfazeni sladkych krmiv do diety (Kudrna a kol, 1998).

Energie

Zeman a kol. (2006) uvadi, ze schopnost krmiva uhradit pozadavky zvifete na
energii je dilezitym ukazatelem nutriéni hodnoty. Energie je potfebnd pro vSechny
zivotni pochody vorganismu zvifat. Pfemény energie v Zivém organismu jsou
spole¢nym rysem metabolickych pfemén zivin.

Energetickd hodnota krmiva zavisi na obsahu organické hmoty a jeji
stravitelnosti. Stravitelnost je dulezity faktor podminujici nutriéni hodnotu krmiva
(Mudtik a kol., 2006).

Kudrna a kol (1998) oznaCuje nedostatek energie za nejdllezitéj$i limitujici
faktor vysoké uzitkovosti dojnic. Jednoduchym ukazatelem skute¢ného piijmu
energie je zivda hmotnost dojnic, ktera se pfi nedostatecném zasobeni snizZuje.
K vyrazné zméné zivé hmotnosti dojnic v disledku nedostate¢ného zisobeni energii
dochazi hlavné¢ na zacatku laktace, kdy pomérné rychle naristd mlécna produkce,
zatimco pfijem suSiny za nastupem laktace zaostava.

Podle Bousky a kol. (2006) je potieba energie u piezvykavci ze 60 — 70 %

zaji8téna t€kavymi mastnymi kyselinami (produkty bakterialni fermentace) a dalSich
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20 % se ziskava predev§im odbouravanim mikrobialni hmoty vytvofené v bachoru.
Celkove tedy dojnice kryje potiebu energie témet z 90 % z ¢innosti mikroorganismi
a pouze 10 — 20 % energie pochazi ptimo ze zivin krmiva, které unikly fermentaci
v pfedzaludku a jsou piimo vyuzity v tenkém streve.

Rozhodujicimi zdroji energie pro mlény skot jsou fotosyntézou vzniklé

sacharidy, nebot’ ty tvoti 70 — 80 % suSiny krmné davky (Kudrna a kol., 1998)

Dusikaté latky

Podle Mudtika a kol. (2006) ma byt koncentrace NL v krmné ddvce dojnic bez
produkce 12 %, ale koncentrace NL v susiné davky pro dojnice v ¢asné laktaci je az
19 %.

Bouska a kol (2006) uptesiiyje, ze dusikaté latky jsou dnes ve vétSing systému
brany pouze jako orientacni ukazatel. Pfesto je mozné alespon ¢aste¢né podle jejich
koncentrace krmnou davku sestavovat a posuzovat. Vysokouzitkové dojnice je nutné
zasobit dusikatymi latkami zejména na pocatku laktace, tj. v obdobi, kdy bachorové
bakterie nestaci produkovat mnozstvi mikrobialniho proteinu, které by bylo umérné
rychle rostouci mlééné uzitkovosti.

Cermak a kol (1994) uvadi, Ze doporuéeny systém hodnoceni dusikatych latek
krmiv vychazi ze skute¢né stravenych N-latek vtenkém stievé. PDI se sklada ze
dvou frakci:

PDIA — nedegradované dusikaté latky krmiva skute¢né stravitelné v tenkém stfevé
PDIM — mikrobialni bilkoviny skute¢né stravitelné v tenkém stieve

Mudiik a kol. (2006) dale uvadi,ze protoze kazdé krmivo zajist'uje bachorovym
mikroorganismim degradovatelny protein pro zajiSténi proteosyntézy a zdroj
energie, ma PDIM dve slozky:

PDIMN — mnozstvi mikrobidlniho proteinu syntetizovatelného z degradovaného
proteinu krmiva, pokud neni obsah vyuzitelné energie a dalSich zivin limitujici
PDIME — mnozstvi mikrobidlniho proteinu krmiva syntetizovatelného z vyuzitelné
energie, pokud neni obsah degradovatelného proteinu a dalSich zivin limitujici

Podle Cermaka a kol. (2000) pak krmivu piifazujeme dvé proteinové hodnoty:
PDIN (PDIA+PDIMN) a PDIE (PDIA+PDIME). Mensi znich je skute¢nou
hodnotou krmiva, je-li toto krmivo krmeno samotné (coz neni vzdy mozn¢). Vyssi
zobou hodnot je hodnotou potencidlni, které miize byt dosaZeno, jestlize je krmivo

spojeno s vhodnym komplementarnim krmivem.
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Nedegradovatelné dusikaté latky (by-pass protein) je ¢ast zcelkovych
dusikatych latek ktera nebyla degradovana mikrobidlni ¢innosti v bachoru a ptechazi
déale do slezu a tenkého stfeva, kde je podrobena enzymatickému traveni (Kudrna a
kol., 1998).

Podle Bouska a kol (2006) by v krmené davce mély byt zastoupeny tfi druhy
degradovatelnych dusikatych latek: rychle, stfedné a pomalu degradovatelné.
K rychle degradovatelnym NL patii napf. mocovina, jejiz molekula dusiku je
mikroorganismim dostupna vzapeti po nakrmeni.

Koucky (2009) zdiraziuje, ze pti zkrmovani dopliikkovych latek obsahujicich
nebilkovinny dusik (moc¢ovina, amonné sole), musi byt tyto latky podavany v krmné
smési s jinymi krmivy s tim, ze vtéto smési jsou rovnomérné rozptyleny. Krmné
smesi s nebilkovinnym dusikem musi byt podavany v suchém stavu a nesmi byt pfi

zkrmovani fedény vodou nebo jinymi kapalnymi krmivy.

Sacharidy

Sacharidy tvoii podle Kudrny a kol (1998) nejvétsi ¢ast organickych sloucenin
nachazejicich se v ptirod¢ a slouzicich jako zdroj energie pro vyZzivu zvifat.

Strakova, Suchy (2005) uvadi, ze podle toho, kolik obsahuji sacharidy
cukernych jednotek, je lze rozd€lit na monosacharidy, oligosacharidy a
polysacharidy. Tyto jsou v bachoru fermentovany odlisnym zptisobem a tim vznika
cela fada organickych latek, pfredev§im organickych kyselin.

Cermak a kol (2000) oznatuje pomocnym t¥idicim hlediskem polysacharidi
déleni na strukturdlni a nestrukturalni sacharidy. Strukturalni polysacharidy a dalsi
sloZky ovliviiuji mechanicky stény traviciho traktu a stimuluji pfedev§im pasaz
traveniny.

Sacharidy jsou hlavnim zdrojem energie v krmné davce piezvykavcd. Mnozstvi,
kvalita a vzajemny pomér jednotlivych strukturdlnich i nestrukturalnich sacharidi
vkrmivu poskytuje dilezitou informaci o zasobeni zvifat strukturalni vldkninou,

kterd ovlivituje vyuzitelnost krmiva (Koukolova, Homolka, 2008).

Vlaknina
Podle Zemana a kol (2006) je vlaknina slozitym komplexem latek rostlinného
ptuvodu, které se od sebe vzajemné 1i§i svymi chemickymi i fyzikdlnimi vlastnostmi.

Spole¢nym znakem tohoto komplexu, ktery se pouziva pfi jeho stanoveni, je
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odolnost proti chemickym vliviim. Jeho podil v riznych krmivech mize byt zna¢né
rozdilny.

Pii velkém zastoupeni vlakniny v KD dochazi k poklesu koncentrace TMK
Vv bachoru a regresi bachorovych papil. Tento stav Ize kompenzovat ptidanim jadra,
které vede naopak k intenzivnimu rozvoji papil. V dne$ni dob€ je stanoveni hrubé
vlakniny z hlediska vyzivy pfezvykavcl jiz nedostaCujici, proto se stanovuji jeji
jednotlivé sloZky (Strakova, Suchy, 2005).

Bouska a kol. (2006) uvadi, ze obsah hrubé vlakniny v objemnych krmivech
znacné kolisd a to podle vegetaéni fize picnin v dob¢ jejich sklizné. Obsah hrubé
vldkniny vkrmné ddvce ovliviluje mj. 1 jeji stravitelnost, pffjem suSiny, tucnost
mléka, ¢innost pfedzaludkd a stfev apod. Dostatek strukturalni vlidkniny v krmné
davce zabezpeCuje dostateCnou produkci slin jako hlavni pufraéni latky,
neutralizujici t€kavé mastné kyseliny, které se tvoii fermentaci krmiva v bachoru.

Za optimalni povazuje Kudrna a kol. (1998) obsah hrubé vldkniny v davce
vysokouzitkovych zvitat v laktaci pro zachovani bezpecné a i¢inné funkce bachoru
mezi 15 — 18 %, u nizSich vzitkovosti az 22 % ze susiny krmné davky. Pfi obsahu
hrubé vlakniny pod 13 % ze suSiny mizZe dojit k fyziologickym poruchdm traveni a
vyznamnému poklesu tu¢nosti mléka.

Zeman a kol. (2006) vysvétlyje, ze jednotlivé sloZky vldkniny jsou stanovovany
jako vldknina rozpustna V neutralnim detergentu (NDV) a vldknina rozpustna
v kyselém detergentu (ADV). Neutrdlné detergentni vldknina je spojena s bunécnou
sténou a je tvofena hemiceluldzou, celulézou, ligninem a lignifikovanymi dusikatymi
slozkami krmiv. Podskupinou NDV je vldknina rozpustna v kyselém prostfedi. ADV
vyjadiuje obsah celuldzy, ligninu a lignifikovanych dusikatych slozek rostlin.

Podle Koukolové, Homolky (2008) je plnici efekt krmné davky tizce spojovan se
zastoupenim NDV v sus$iné krmné davky. Neni-li NDV vkrmné davce zastoupena
Vpotiebném mnozstvi a ve spravné struktufe, lze piedpokladat omezeny ptijem
krmiva.

Velikost ¢astic krmiva by neméla klesnout pod 8 mm, klesne-li pod 3 mm,
prezvykovani se upIn¢ zastavuje. Délka a struktura vldkniny v krmné davce je
dalezita, nebot’ urcuje, jak mnoho musi byt krmivo zZvykano a tim ovliviiuje produkci

slin (Kudrna a kol., 1998).
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Lipidy

Cermék a kol. (2000) nevidi jejich vyznam jen ve vysoké energetické hodnotg,
tedy jako zdroj energie, ale pfedevS§im v nezastupitelné funkci v metabolismu Zivych
organismu. Jsou nosi¢i elektronli, nosi¢i substrati v enzymatickych reakcich, jsou
komponenty biologickych membran.

Podle Kudrny a kol (1998) délime obvykle lipidy na jednoduché a slozité.
Jednoduché jsou zastoupeny acylglyceroly (tuky) a vosky. Mezi slozité pak patii
fosfoacylglyceroly (fosfatidaty), sfingolipidy a dale komplexni slouceniny,
obsahujici vedle lipidi slouceniny jiné chemické povahy, jako jsou bilkoviny a
peptidy (lipoproteiny) nebo sacharidy (glykolipidy).

Bouska a kol (2006) zdtraznuje, ze mnozstvi nechranénych tukt v susin¢ KD
by nemélo pfesahnout 4,4 — 5 %. Jejich pfedavkovanim mize dojit ke snizenému
traveni vlakniny v bachoru, coz ma za nasledek snizeni pfijmu krmiva a niz$i syntézu
mlééného tuku i mlééné bilkoviny.

Koucky (2009) dale uvadi, ze pokud jsou ke krmeni dojnic uzivany rostlinné
oleje nebo expelenty, je nutné omezit jejich davkovani, aby nedochazelo k ovlivnéni
jakosti mlé¢ného tuku.

Aby mohl organismus lipidy vyuzivat, musi je odbourat hydrolytickym
Stépenim, pii kterém se prerusi esterové vazby a tak se uvolni mastné kyseliny a
glycerol. Toto Stépeni probiha za Gcasti enzymil — lipdz. Uvolnéné mastné kyseliny
se pouziji na resyntézu tukt, nebo se dale odbouravaji s cilem zisku energie (Cermak

a kol., 2000).

Mineralni latky

Zeman a kol (2008) uvadi, ze vétSina mineralnich prvkt podporuje funkce
nezbytné pro zivot, pro rist, reprodukci a také produkci mléka. Tyto zdroje jsou také
zodpovédné za funkce spojené ekonomickou strankou vyroby a za sestaveni
efektivnich diet. Krmné davky, které poskytuji dostate¢né, ale ne nadbyteCné
mnozstvi mineralii, napomahaji zvysit rentabilitu chovu skotu a redukuji nepiiznivy
dopad mlécnych farem na zivotni prostredi.

V zivo¢iSném organismu jsou mineralni latky podle Zemana a kol. (2006)
zastoupeny v mnozstvi 3 — 5 % téIni hmoty.

Mineralni latky rozdélujeme do dvou skupin:
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1. makroprvky — zakladni mineralni latky — vapnik, fosfor, draslik, sodik, hot¢ik,
chlor a sira (koncentrace > 50 mg/kg Zivé hmotnosti)

2. mikroprvky — stopové prvky — zelezo, mangan, zinek, méd’, kobalt, jod molybden,
selen a chrom (Kudrna a kol., 1998).

Mudiik a kol. (2006) zdiiraziiuje, Ze aby mineralni latky plnily svoji funkci, musi
byt v ur¢itém stalém poméru, nebot’ mnozstvi a funkce jednoho prvku podminuje
funkci prvku druhého.

Cermék a kol (2000) uvadi, Ze lze rozli§it t¥i zakladni stupné pokryti potieby
minerdlnich latek a to karenci, optimalni a nadmérny piijem. Optimalni piijem
mineralnich latek je z hlediska zdravi a uzitkovosti zvirat idealni, karence i nadmérny
piijem, stejné¢ tak jako nevyvazeny pomér mezi jednotlivymi prvky, vedou
Vv pomérné kratké dob¢ k vyraznému poskozeni organti a tkani.

Podle Bousky a kol. (2006) je vyznam mikroelementli v fad¢é katalytickych,
energetickych, aktivaénich 1 regulaénich procesii mimofadny. Nedostatek
mikroelementt je u zvifat zjistovan jako klinicky zjevnd onemocnéni nebo mnohem
Castéji jako subklinické poruchy s negativnim plsobenim na konverzi zivin, rust,
reprodukcia biologickou hodnotu potravin.

Kudrna a kol (1998) upozornuje, Ze se vegetacni stadium rostlin, velikost ztrat
pii sklizni a konzervaci odrdZzi nejen v obsahu minerdlnich latek a také neméné
vyznamné ve stravitelnosti a celkové vyuzitelnosti v organizmu zvifat. Variabilita

obsahu makro i mikroprvki je vyssi ve vegetativnich ¢astech krmnych plodin.

Vitaminy

Podle Kudrny a kol (1998) jsou vitaminy skupinou velmi rtznorodych latek,
které piisobi jiz ve velmi malych koncentracich jako katalyzatory a soucasti enzymiti.
Podle rozpustnosti délime vitaminy na dvé skupiny:
a) vitaminy rozpustné v tucich, k nimz nalezi vitaminy A, D, E, K
b) vitaminy rozpustné ve vode¢, mezi které patii9 vitamint skupiny B a vitamin C

Cermék a kol (1994) zmifuje, Ze skot ma relativné vys§i fyziologickou potiebu
vitamini nez ostatni hospodaiska zvifata. Schopnost dospélych pirezvykavcl
syntetizovat komplex vitaminti B a vitamini K v bachoru je zavisld na druhu krmiv,

ze kterych se sklada krmné davka.
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Do zivo¢isného organismu jsou vitaminy dodavany bud v biologicky plné
u¢inné form¢ (napi. vitamin E), nebo jako provitaminy (beta karoten), ze kterych
jsou vitaminy syntetizovany (Mudiik a kol., 2006).

Bouska a kol (2006) uvadi, ze pottebu ve vod¢ rozpustnych vitaminl (skupina
vitamind B, vitamin C) jsou dojnice schopny uspokojit pomoci bachorového kvaseni.
Vyjimkou mohou byt vysokouzitkové dojnice, u nichz piivod z krmiva nemusi
postacovat ke kryti pozadavki na pfijem niacinu, vitaminu B, colinu a v souvislosti
s nedostatkem kobaltu 1 vitaminu Bjz. Vitaminy rozpustné v tucich (A, D, E, K) musi
byt dodavany v krmivu.

Zeman a kol (2006) zdlraznuje, ze zvySené naroky na dostatek vitaminti a

mineral majidojnice v obdobi bfezosti a laktace.

2. 2.2 Technologie a technika krme ni

Kudrna a kol (1998) uvadi, ze technika krmeni dojnic zahrnuje prace a postupy
spojené se sestavovanim a piipravou krmnych davek a jejich podavanim. Pii krmeni
dojnic je nezbytné respektovat fad, zajiSt'ujici nejen mechanické a fyziologické
nasyceni zvifat, ale 1 normalni ¢innost traviciho Ustroji a tim 1 odpovidajici vyuziti
krmiv.

Krmna davka je celkové mnozstvi krmiv, které zvireti denné podavame k uhradé
zichovné a produkcni potieby Zivin a k nasyceni. Chceme-1i ji sestavit, musime znat
potiebu Zivin a energie u zvifat a jejich obsah v krmivech (Zeman a kol., 2006).

Podle Kudrny a kol. (1998) je v CR nejpouzivangjsi krmeni 2x denng, pii¢emsz
tam, kde je to technicky mozné, je nutné zajistit denné né¢kolikeré piihrnuti krmiv,
¢imz se z hlediska pfijmu suSiny do urCit¢ miry nahradi vicenasobné zakladani
Krmiv.

Zeman a kol. (2006) uvadi, ze Zlaby nebo krmné pasy ve stajich musi byt
opatfeny zabranami, nejlépe s moznosti fixace, aby dojnice mohly neruSené ptijimat
kazdé svojidavku krmiv.

Pokud je uplatiiovan tradi¢ni systém krmeni jednotlivymi krmivy, Bouska a kol.
(2006) doporucuje nasledujici sled zakladani krmiv: seno, vyrovndvaci smes,
produk¢ni smés, objemnd krmiva, krmn4 slama.

Zeman a kol. (2006) zdiraziiuje, ze pii kazdém krmeni vzdy davame polovinu

vSech krmiv krmné davky. Stiidani krmiv (rdno zelend pice, vecer sildZ nebo seno)
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pusobi neptiznivé na bachorovou mikrofloru a snizuje vyuziti zivin u podavanych
Krmiv.

Podle Mikysky (2008) jsou ve vét3iné chovii v CR dojnice chovany ve volném
ustajeni. Krmeni zajist'uji v systtmu TMR michaci krmné vozy s riznou technikou
michani.
pozadavkem na krmné vozy je zachovani homogenity krmné smési. Nesmi dojit ke
zméné fyzikdIné-chemickych vlastnosti krmiva a zméné struktury ptivodniho krmiva
¢iptimo k jeho degradaci (Malat'’ak, Vaculik, 2009).

Javorek (2009) uptesiiuje, Ze z hlediska konstrukce michaciho prostoru, systému
michani a také davkovani rozdélujeme tuto techniku na $nekovou, kterd v rtiznych
podobach prevazuje, a modely hieblové. Rovnéz se setkdvame s provedenim
vyuzivajicim podlahovy dopravnik v kombinaci s metacim kolem, ale i s fetézovym
a bubnovym systémem.

Bouska a kol (2006) varuje, Ze pii nevhodném pouziti krmnych vozii mize dojit
K problémim pi#i traveni, nebot’ krmna davka, kterd je michana dlouho, ziska
vétsinou kasovity, bezstrukturni charakter, jenz pak mize vyvolat snizeni svalového
napéti bachorové st€ny, omezeni Bavorovych kontrakci, a tedy nasledné¢ i hor$i
promichani bachorového obsahu.

Bouska a kol (2006) uvadi, ze principem smésné krmné davky (TMR) je
skute¢nost, ze vSechna krmiva, ktera byla ptislusné kategorii skotu naprogramovana,
jsoudo smésné davky zatazena vzdy, kdyz je davka michina a zvifatiim krmena.

Podle Mudtika a kol (2006) se davka micha ze vSech komponentti, objemného i
jadrného krmiva, ale iptidavkid minerdlnich a vitaminovych doplnki.

Pokud je TMR sestavena zkonzervovanych krmiv, je v podstaté po cely rok
stabilni, coZ umozituyje maximalni rozvoj bachorovych mikroorganisma a tim tedy i
dostate¢nou produkci mastnych kyselin jako zdroji energie a plnohodnotnou
produkci mikrobialni bilkoviny jako rozhodujictho zdroje dusikatych latek,
respektive esencialnich aminokyselin (Rytina, 2009).

Kudrna a kol (1998) uvadi, ze Cerstva TMR by méla byt poddvana po kazdém
dojeni, protoze tato doba je dobou maximalniho pijmu suSiny.

Ke zvyseni ptijmu krmiv dochédzi podle Bousky a kol. (2006) za piedpokladu, ze

namichand TMR ma myj. odpovidajici su§inu. Jako optimum se uvadi 50 — 60 %.
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Dvotéackova (2010) upozornuje, Ze po krmeni TMR S anaerobné nestabilni silazi
dochazi k trendu zvySovani somatickych bun¢k v mléce.
Podle Velechovské (2009) mize byt zaplisnénd sendZ pii¢inou vyskytu

zdravotnich poruch (napt. mastitid) a nasledné tak zplsobit chovateli finan¢ni ztratu.

2. 2. 3 Napajeni

Podle Dolezala a kol (2010) mé napajeci voda rozhodujici vliv na uzitkovost i
zdravi zvitat a proto musibyt dostupna zvifeti ad libitné v pribéhu celého dne.

Obvykla spotieba vody je u vysokouzitkovych dojnic kolem 60 litri (Kudrna a
kol., 1998).

Mudik a kol. (2006) uvadi, Ze v zavislosti na slozeni se méni i denni potieba
vody (4 — 6 I/kg susiny krmné davky). Z hygienického hlediska je nezbytné, aby byly
k dispozici vhodna napajeci koryta (délka 8 cm, s hloubkou 15 — 30 cm a vhodnou
vyskou 60 — 80 cm).

Cermék a kol (2000) dodava, Ze napajeci voda musi mit také p¥iméfenou
teplotu, kterd by se méla pohybovat vrozmezi 8 — 15°C. studend voda je v letnim
obdobi osvéZujici a je zaroven ochlazujicim Cinitelem. Pti nizkych teplotach je vSak
zapotiebi k jejimu ohfati na télesnou teplotu velké mnozstvi energie, které pak chybi
K zajisténi maximalni produkce.

Pfi nedostatecném pifjmu vody zvifaty dochdzi ke sniZzeni pfijmu krmiv, tim
klesa jejich zivd hmotnost a uzitkovost. Nedostatek vody v organismu zpusobuje

t¢Zké poruchy latkové vymény (Zeman a kol., 2006).

2. 2.4 Fazova vyZziva dojnic

Podle Zemana a kol. (2006) rozliSujeme z chovatelsko-reproduk¢éniho hlediska
ve vyziveé a krmeni dojnic dvé zakladni obdobi:
- obdobi laktace (po porodu, obdobi rozdojovani, vlastni laktace)

- obdobi stani na sucho
Obdobi po oteleni a 1. tietina laktace

Bouska a kol. (2006) upozoriiyje, Ze skupiné dojnic po oteleni je nutné vénovat

maximalni pozornost z hlediska zasobovani kvalitnimi objemnymi krmivy s vysokou
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stravitelnosti, koncentraci Zivin, chutnosti a dle dosahované uzitkovosti i vysokymi
davkami jadrnych krmiv (50 — 60 % ze suSiny krmné davky).

Podle Cermaka a kol (1994) neni vtomto obdobi potieba Zivina energie
dostate¢n¢ kryta krmnou davkou, proto organismus rozklada télesné rezervy z tuku a
bilkovin. Takto ziskana glukdza se tvoii procesem glukoneogeneze, pii kterém se
tvoti ketolatky, které jsou zorganismu odstraiovany moci a ptechazeji rovnéz do
mléka i mleziva. Odbouravani télesné hmotnosti nesmi piesahnout u kombinovanych
dojnic 5 % hmotnosti, to je 30 kg.

Skiivanek (2009) navrhuje vobdobi rozdojovani piemyslet nad kazdou
jednotlivou plemenici, protoZe tato fize je nejvice rizikovou v celém reprodukénim
cyklu. Nejdulezitéjsich je prvnich sedm dnt po porodu. Zasadni ukol zni sledovat a
udrZet dobry zdravotni stav a vysoky (rostouci) ptjem susiny KD.

V ¢asné laktaci je dojnice pod stresem z vysoké produkce mléka. Mimo to
vtomto stadiu laktace je u dojnice fyziologické, Ze v tomto obdobi mobilizuje své
télesné rezervy. Dojnice s vysokou genetickou potenci produkce jsou schopny
mobilizovat télesné rezervy ve vyssi mife a delSi dobu (az 3 mésice) nez dojnice
S niz8i potenci, které¢ mobilizuji té€lesné rezervy méné a kratSi dobu (Mudiik a kol,

2006).

2. tiretina laktace

Strakova, Suchy (2005) uvadi, Ze dojnice je jiz na vrcholu laktacni kiivky a
za¢ina dochazet k postupnému mirnému poklesu uzitkovosti. V tomto obdobi je
piijem krmiva maximalni a neméla by jiz klesat zivda hmotnost dojnice.

Mudiik a kol. (2006) zdiraziiyje, Ze ani v této fazi nesmi byt davka horsikvality,
predevsim se to tykd objemného krmiva. Podil suSiny objemného krmiva v davce by
mél byt 45 — 60 % podle vySe produkce. Mnozstvi pouzivaného jadrného krmiva
vV tomto obdobi je asi 1,8 % ztélesné hmotnosti.

Podobné jako vposledni fazi laktace je nutné zaméfit se na vyrovnanou
perzistenci lakta¢ni kiivky, snizeni ndkladiim krmeni (Gspora koncentratl) a tpravu

kondice dojnice (Kudrna a kol., 1998).
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3. tiretina laktace

Bouska a kol. (2006) uptesnuje, ze jde o skupinu dojnic od 200 dnti po oteleni
do konce laktace, jejichZz krmeni je zaloZzeno hlavné na objemnych krmivech,
zaji8t'ujicich ukonCeni laktace 50 — 60 dnti pfed otelenim v optimalni kondici.

Podle Strakové, Suchého (2005) by dojnice v tomto obdobi m¢la byt 4 — 7
meésictt biezi. S tim souvisi 1 zvySujici se potiecba dojnice na Zziviny a energii,
potfebna na zajisténi vyvoje a rustu plodu. U mladych dojnic je nutné navic zajistit
potfebu zivin na dokonceni jejich ristu. Pokud jsou k dispozici vysoce kvalitni
objemna krmiva, Ize z téchto krmiv od 200. dne laktace pIné kryt potiebu dojnice.

Cermak a kol. (1994) uvadi, Ze zvlastni pozornost je tfeba vénovat zaprahovani
krav. Vyznamné je to u vysokoprodukcnich krav, které maji tendenci k pokracovani
laktace a nezaprahnuti V tomto piipadé je nutno provést zaprahnuti nucené
vyfazenim jadrnych krmiv, snizenim davkovani $tavnatych krmiv. Nepomuze-li

tento zasah, je nutno omezit i ptisun vody.

Obdobi stani na sucho

Podle Zemana a kol (2006) musime twroven vyzivy v dob& stani na sucho
ptizptsobit individudlnim poZzadavklm zvifat a jejich kondici. Pfekrmovéani krav
v dobé stani na sucho vede k jejich tucnéni a ke vzniku fady problémil v poporodnim
obdobi. Tu¢né kravy po porodu méné zerou, coz vede k prohlubovani deficitu
energie a vdusledku vysokych ztrat hmotnosti ke vzniku Cetnych metabolickych
poruch v poporodnim obdobi.

V obdobi bezprostiedni piipravy na laktaci, tj. 10 — 14 dni pfed ofekavanym
otelenim, navyklou mikrobidlni populaci pfedzaludku na vys$s$i davky jadrnych
Krmiv, aby jiz v dobé& porodu a bezprostfedné po ném dokazala efektivné vyuzivat
energeticky bohatou krmnou davku (Kudrna a kol., 1998).

Pffjem suSiny vtomto obdobi, jak uvadi Strakovd, Suchy (2005) by m¢l
odpovidat 2 % z zivé hmotnosti dojnice, ztoho by objemna krmiva méla tvotit 50 %
susSiny KD. O piijmu suSiny rozhoduje chutnost a piedevSim obsah vlakniny a jeji
straviteInost.

Dalsi vyznamny problém vyzivy v tomto obdobi je piiprava dojnice na vysoky
ptijiem vapniku v produkovaném mléce. Poddvanymi davkami Ca a pomérem Ca:P je

mozno vyloucit nebezpeci mlééné horeCky u dojnic po porodu. Dojnice se musi
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ptfipravit na vy$$i mobilizaci rezerv mineralnich latek z kosti pro jejich vysoky vyde;j
vV produkovaném mléce (Mudiik a kol., 2006).

Sktivanek (2009) dopliuje, ze vposlednich dvou letech je vtadé chovl po
celém svét¢ uplatiovana po dobu stdni na sucho jednotnd krmnd davka s nizkym
obsahem energie a vysokym obsahem vldkniny, nejlépe pSeni¢né slamy. Jedna se o
zpusob vyzivy navozujici nizkou dotaci energie 1 pfi adlibitnim piijmu TMR.
Podminkou je, aby suSina dobie zamichané TMR byla nizs$i nez 50 % a krmna davka

byla zviraty pfijimana bez separace jednotlivych ¢asti.

2.3 Tvorba a sekrece mléka

Jelinek a kol. (2003) vysvétluje, ze laktaci rozumime slozity fyziolo gicky proces
sekrece, shromazd'ovani a spousténi mléka. Tyto funkce mlécné zlazy spolu tzce
souviseji, navazuji na sebe, navzijem se ovliviluji a vytvareji zdklad produkéni
schopnosti mlécné zlazy.

Vegricht a kol (2009) zaroven zminuje, Ze prodlouzend délka svételného dne na
16 hodin zvysila uzitkovost az o 12,7 %. Soucasné bylo zjiSténo, ze u krav stojicich
nasucho ma opacny ucinek, tj. snizuje uzitkovost v nasledyjici laktaci.

MEko se zaCind tvofit v mléEnych alveolech kratce pfed porodem, béhem
porodu nebo tésné po ném (Bouska a kol., 2006).

Kudrna a kol (1998) uvadi, Ze syntéza mléka probihd v sekre¢nich bunkach
mlécné zlazy z latek, které jsou t€mito bunkami odebirany z krve. Sekre¢ni bunky
mlééné zlazy jsou vysoce organizované struktury, které uklizuji zkrve piriblizné 80
% gluk6dzy, aminokyselin a mastnych kyselin. Intenzita tvorby mléka je podminéna
dokonalym zasobovanim mlé¢né zlazy krvia dostate¢nym obsahem Zivin v Krvi.

Podle Sovy a kol. (1990) kazda sekre¢ni buika produkuje vSechny slozky mléka.

Zakladni slozeni mléka je dano obsahem vody, lipid{, sacharidd, proteina a
mineralti (Reece, 1998).

Bouska a kol. (2006) uvadi, ze mlezivo se tvoii v mlécné Zlaze tésné¢ pted
porodem a je produkovano asi 3 — 5 dni po ném. SloZzenim se kolostrum vyznamné
li§1 od zralého mléka. Rozdily ve sloZeni mleziva se postupné méni a z nezralého
mléka se stdva mléko zralé.

Sova a kol (1990) dodava, Ze mlezivo ma naZloutlou barvu, charakteristicky

pach a hotkoslanou chut’. Je hust$i nez mléko, je lepkavé a varem se srazi.
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2. 3. 1 Mlé¢né bilkoviny

Zékladnim substratem pro biosyntézu mléEnych bilkovin jsou volné
aminokyseliny krevni plazmy. Mnozstvi bilkovinnych frakci kravského mléka je
vV procesu laktace nestalé. Ze vSech frakci se jevi obsah kaseinu (alfa, beta, kapa)
jako nejstabilngjsi (Jelinek a kol., 2003).

Kudrna a kol (1998) vyswvétluje, Zze u vysokoprodukénich dojnic je
nejvyznamnéj$im zdrojem aminokyselin mikrobidlni protein. O jeho tvorbé
rozhoduje mnoho faktord, pfedev§im obsah energie v krmné davce, a to jeji podil,
ktery je tvofen rozpustnymi sacharidy a skroby.

Frydrych (2008) dodava, Ze odstrani-1i se deficience metioninu, zlepsi se balance
aminokyselin absorbovanych ve stfevé a tim se vytvoii podminky pro maximalni
tvorbu tkanovych bilkovin. Odezvou na toto mtize byt, kromé zvySené produkce
mléka, rovnéZ zvySeni obsahu mlécné bilkoviny.

Snizovani koncentrace mléénych bilkovin muize byt zplsobeno vysokou

produkci mléka, nebot’ vysokouzitkové dojnice Casto vykazuji nedostatek energie
(Kudrna a kol., 1998).

2.3. 2 Mlé&ny tuk

Bouska a kol (2006) uvadi, Zze prekurzory mlécného tuku jsou u skotu hlavné
t¢kavé mastné kyseliny, které vznikaji pfi fermentacnich procesech v bachoru.
MIlécny tuk se syntetizuje zejména z kyseliny octové a kyseliny maselné.

Podle Jelinka a kol. (2003) je tuCnost mléka v pfimé souvislosti se stupném
kvasnych procesti vbachoru. Cim vice se tvofi v bachoru kyseliny octové, ve
srovnani s ostatnimi t€kavymi mastnymi kyselinami, tim vyssi je obsah tuku v mléce.

Krmné davky soptimalni koncentraci strukturalni vldkniny a dobrymi
podminkami pro traveni celul6zy jsou zirukou dostatecné tvorby kyseliny octové a
tim 1 dobré syntézy mlééného tuku. Hruba vladknina ve strukturdlnim stavu by méla
tvofit 15 — 21 % suSiny krmné davky, pficemz 50 % castic by m€lo mit velikost

minimaIné 8 mm (Kudrna a kol., 1998).
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2. 3.3 Mléény cukr

Zdrojem obou slozek laktdzy je glukdza, kterd se v krvi nachdzi ve volném stavu
a ve formé glykoproteinti (Jelinek a kol., 2003).

Podle Bousky a kol. (2006) je u skotu vyznamnym prekurzorem laktozy kyselina
propionova, kterd vznikd pifi fermenta¢nich procesech v bachoru. Glukoza se
zkrmiva resorbuje jen vmalém mnozstvi a veétSina krevni glukoézy vznika
glukoneogenezi v jatrech pravé z kyseliny propionové.

Reece (1998) zmiiuje, ze laktdoza se tvoii pouze v mlécné Zlaze, ale malé
mnozstvi se béhem laktace nachdzi i v krevni plazme.

Kudrna a kol (1998) uvadi, Ze obsah lakt6zy a minerdlnich latek v mléce je
vyzivou ovliviiovan velmi mdlo. Za optimdlnich podminek je moZno vyloucit
jakékoliv podstatné rozdily v obsahu laktézy v mléce. Zmeény nastavaji pouze tehdy,

jsou-li dojnice siln¢€ podvyziveny energetickymi Zivinami nebo bilkovinami.

2. 4 Reprodukce

Skot patii mezi zvifata polyestrickd, tzn. Ze se ftije dostavuje opakované
Vv pravidelnych intervalech, zpravidla celoro¢né (Bouska a kol., 2006).

Podle Jezkové (2009b) by mél chovatel zajistit, aby 50 — 60 % a vice krav ve
stadé bylo vaktivni fazi reprodukce. Do této skupiny patfi biezi plemenice,
plemenice do 60 dni po oteleni nepfipusténé, jednou az tiikrat inseminované a dosud
nevySetfené na biezost a jalovice.

Louda a kol. (2008) zdtraznuje, ze k zapusténi je tfeba vybirat dojnice zdrave, u
kterych probéhl proces involuce délohy, a dosSlo k obnoveni funk¢ni ¢innosti
vajecniktia jsou v pfiméfeném stupni télesné kondice 2 — 2,5 bodu.

Zékladem dobrého zabiezavani je schopnost chovatele rozliSit krdvu v iiji a
mimo ni (Riha a kol., 2003).

Kvapilik a kol (2009) uvadi, Zze ekonomicky vyznam plodnosti spociva
v produkci telat a v hormonalni stimulaci laktace. Za optimalni plodnost se obecné

povazuje ziskani jednoho zdravého telete od jedné kravy za rok.
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2. 4.1 Ukazatele plodnosti

Vysoka a pravidelnd plodnost krav je jednim ze zikladnich ptedpokladi
ekonomicky uspésné produkce mléka a chovu vSech dalsich kategorii skotu. Zatimco
dojivost krav chovanych vCR se od roku 1994 vyrazné zvysila, ukazatele
reprodukce plemenic skotu zaznamenaly ve stejném obdobi zfetelné zhorSeni a na
této neuspokojivé urovni vykazuji uréitou stabilitu (Riha a kol., 2000).

Dolezel (2003) uvadi, Ze z mnozstvi ukazatelti reproduk¢ni aktivity se nejcasteji
hodnoti interval, servis perioda a zabfezavani po prvni (ptipadné¢ vSech)
inseminaci(ich), ptipadné insemina¢ni index, hodnoty jsou vzdy v primeéru na stado.

Interval vyjadiuje pocet dni, které uplynuly od porodu do dne, kdy byla
plemenice po porodu prvné¢ inseminovana (Louda a kol., 2008).

Podle Bousky a kol (2006) cilovd hodnota tohoto ukazatele zavisi na
konkrétnich podminkach chovu — pokud zvitata nejsou pfili§ stresovana uzitkovosti,
vyzivou a dalSimi faktory, miize byt realny cil 50 — 65 dni.
plodnosti. Vyjadiuyje jednak reprodukéni schopnost kravy, jednak Uroven
insemina¢niho managementu.

Servis perioda udava dobu od porodu do zabfeznuti, resp. uspé$né inseminace.
Zahrnuje pouze hodnoty zviiat, kterd zabtezla (Bouska a kol., 2006).

Podle Loudy a kol. (2008) je v chovech s primérnou uzitkovosti servis perioda
do 80 — 90 dnti vyborna az dobra. Servis periodu 110 — 125 dnti je mozno tolerovat u
vysokouzitkovych dojnic holstynského skotu, pokud mezidobi nepiekroc¢i 400 dni.
Tento ukazatel je regulovatelny brakovanim.

Mezidobi je délka doby mezi dvéma porody. Obecné pti hodnoceni chovu
vyjadiuje hodnotu u vSech krav véetné vyrazenych (Louda a kol., 2008).

Bouska a kol (2006) uvadi, Ze se mezidobi stanovuje pro zvifata, kterd se telila
nejméné dvakrat. Nezapocitavaji se hodnoty zvitat, kterd potratila. Pro spravnou
vypovidaci schopnost tohoto ukazatele je Zidouci, aby se otelilo alespoii 75 % vSech
inseminovanych zvirat.

Podle Rihy a kol (2003) plati, e by délka mezidobi u 7adné dojnice neméla
piesahovat 405 dni a méla by se pohybovat v mezich 365 — 405 dni.

Procento zabfezavani po prvni inseminaci se vypocitd ze vztahu ,pocet brezich

po 1. inseminaci/pocet prvnich inseminaci x 100* (Bouska a kol., 2006).
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Riha a kol (2003) uvadi, Ze hodnota procenta bfezosti po 1. inseminaci by méla
byt u krav optimaIné pies 60 %, u jalovic nad 70 %. Spatné vysledky jsou obvykle
Vv piipadech, kdy se kravy inseminuji ve velmi kratkém intervalu po oteleni.

Podle Loudy a kol (2008) by biezost po vSech inseminacich neméla byt pod
urovni dolni klasifikacni urovné zabfezavani po 1. inseminaci zjiSt€né v daném
chovu.

Bouska a kol (2006) charakterizuje inseminacni index jako pocet inseminaci
potiebnych k zabteznuti jedné plemenice. Pokud do vypoctu zahrneme pouze pocty
inseminaci plemenic, které zabtezly, ziskdme tzv. Cisty insemina¢ni index.

Reinseminace kravy vdané fiji se nezapocitaiva do uvadéného indexu. Ve
stadech s vybornou plodnosti dosahuje hodnota indexu 1,2; jako dobrou do 1,6; jako
vyhovyjici do 2. Obecn€ plati, Ze ¢im je insemina¢ni index niz§i, tim je ekonomika

zapousténi lepsi (Louda a kol., 2008).

2. 5 Ekonomika chovu dojnic

Zékladem kazdého uspésného podnikani, tedy i chovu dojnic, je dosahovani
zisku. Jeho vySe je tvofena rozdilem mezi pifjmy (trzby za mléko, jateCny a
zastavovy skot, telata, jalovice a kravy k chovu, pfimé a nepiimé prémie a dotace aj.)
a ndklady na vyrobu trznich produktt (Bouska a kol., 2006).

Podle Bohackové a kol. (2004) predstavuje kalkulace nakladd pocetni postup
zjistovani vyse a struktury naklad.

Kucera (2002) uvadi, ze chov dojnic vzhledem ke stabilné¢ nizkym cendm a
neustdle rostoucim nakladiim v priméru dlouhodobé nerentabilni.

Bouska a kol (2006) konstatuje, ze nejlepsi nakupni ceny ani vysoka uzitkovost
nebudou chovateliim nic platné, pokud nebudou mit pod kontrolou naklady, nebude
v pofadku zdravotni stav a plodnost dojnic a budou se vyskytovat nedostatky
vkrmeni a ustdjeni. Na tyto oblasti musi byt zaméfena hlavni pozornost chovatelt
dojnic.

Kucera (2002) z hlediska efektivity vyroby mléka zminuje, ze se zvySujici se
velikosti stdda dochdzi k degresi investi¢nich ndkladi na stavbu stdje a potieby
pracovnich sil.

Brabenec (2009) zhodnocuje, Ze vyziva a krmeni dojnic se podileji 35 az 50 %

na celkovych nakladech na litr vyprodukovaného mléka. Vhodné sestavend krmna
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davka spolu se spravnou organizaci krmeni zaroven ovliviiuje trzby na dojnici a den
0 10 az40 %. Krmeni tedy znamena pro farmu rozhoduyjici ekonomicky faktor.

Druhou nejvyssi poloZkou jsou pracovni ndklady, které se na celkovych
nakladech chovu dojnic podileji v pruméru 14 — 15 % (Bouska a kol., 2006).

Basek (2009) upozoriiuje, Ze vporovnani s vyspelejsimi zemémi EU je Ceské
zemédelstvi nedostate¢né efektivni. Na jednotku produkce spotifebovava netimérné
vysoky podil variabilnich vstupi (podil tzv. mezispotieby se dlouhodobé pohybuje
kolem 73 % proti 55 az 60 % v EU-15). Rozdily v t€innosti jsou patrné zejména
V zivoCiSné vyrobe.

Bohackova a kol (2004) uvadi, ze nejdllezitéjsi ¢asti vynosl jsou trzby. Jsou to
penézni Castky, které podnik ziskal prodejem vyrobkl a sluzeb v daném ucetnim
obdobi. Jsou rozhodujicim finan¢nim zdrojem podniku.

Podle Homolky, Macha (2006) je velikost trzeb ovlivnéna fyzickym objemem
vyroby (prodejem), cenami jednotlivych produktd, sortimentni strukturou prodeje,
zpusobem fakturace, dobou tihrady faktur a dalSimi Ciniteli (napf. ménovym kursem,
marketingovou politikou).

Kvapilik a kol. (2009) uvadi, Ze ekonomické ukazatele chovu dojnic jsou
ovliviiovany 1 trzbami za vSechny kategorie jate¢ného skotu.

Hospodaisky vysledek je rozdil mezi celkovymi vynosy a naklady podniku za
ur¢ité¢ obdobi (Homolka a kol, 2002).

Podle Bohackové a kol. (2004) je vysledkem provozovani podnikatelské ¢innosti
ur¢ity hospodaisky vysledek, a to bud’ zisk, ktery predstavuje castku, o kterou se
vlastni jméni zvétSuje, nebo ztrata, o kterou se vlastni jméni podniku snizuje.

Hlavni kategorii ekonomickych vztahii v trznich podminkach je rentabilita
vyroby. Rentabilitou vyroby prakticky rozumime dosahovani zisku (Kucera a kol.,
2002).

Bohackova a kol (2004) zatazuje ukazatele rentability mezi nejdulezitéjsi
hlediska, podle kterych se hodnoti tspéSnost hospodateni podniku. Informuji nas o
schopnosti podniku dosahovat zisku, o intenzit¢ vyuzivani a zhodnoceni
investovaného kapitalu.

Zahrnuti vSech p¥imych plateb a plateb LFA zisadné méni v CR relace mezi
oblastmi podle tdaju FADN. Souhrnna rentabilita je sice nejvyssi v oblastech mimo
LFA, avSak v dusledku vysokych plateb LFA je t¢méf stejnd v horskych oblastech.

Nejsou zde pfitom uvazovany dalsi platby, které jsou spojeny s vyuzitim trvalych
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travnich porosti v agroenvironmentalnich programech, zejména v programech jejich

oSetfovani (Doucha a kol., 2009).
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3. MATERIAL A METODIKA PRACE

Prace byla zaméiena pfedevSim na zhodnoceni slozeni krmnych diet, jejich
optimalizaci a také na techniku krmeni ve zvolené stiji. SouCasné byla sledovana

spotfeba krmiv v jednotlivych letech.

Orientacni potfeba nékterych zakladnich slozek krmnych davek byla stanovena
na zakladé Potieby zivin a tabulek vyzivné hodnoty krmiv pro piezvykavce (Sommer
a kol.,, 1994) jako soucet potfeby Zivin na zichovu a produkci, resp. zachovu a

btezost pro dojnice o hmotnosti 600 kg.

Z mléka produkovaného ve staji byly na zikladé rozborli stanoveny obsahy
zdkladnich slozek ovliviiujicich zpené¢Zovani v jednotlivych mésicich. Jednd se o
obsah tuku (v %), obsah bilkovin (v %), mnozstvi somatickych bungk (v tissml™?) a
celkovy poet mikroorganismii (v tissml'™). Obsah tuku a bilkovin nasledné ovliviiuje

1 stanovovany bod mrznuti (v °C).

Z dalsich faktorh majicich vliv na vyrobu mléka a jeji efektivitu jsou zminény
pfedevS§im ukazatele reprodukce. Jedna se o interval (¢asové obdobi od oteleni do
prvni inseminace po porodu), servis periodu (doba od porodu do zabfeznuti),
insemina¢ni index (pocet inseminaci potfebnych k zabfeznuti jedné plemenice),
mezidobi (Casovy usek mezi dvéma nasledujicimi porody plemenice) a procento
zabfezavani po prvni nebo vSech inseminacich ([pocet bfezich po 1. inseminaci/pocet
prvnich inseminaci]*e100, [pocet bfezich po vSech inseminacich/pocet vsech
inseminovanych zvitat]100). Udaje byly ziskany zanalyzy stida registrovaného
Vv plemenné knize, kde jsou zarovein uvedeny primérné hodnoty ukazatelli za celou

populaci plemene.

Dalsim bodem prace bylo zhodnoceni jinych faktort rozhodyjicich o efektivité
vyroby mléka a ndsledné zhodnoceni vybranych provozné ekonomickych ukazatell
vyroby mléka. K celkovému ptehledu o stiji dojnic a urovni produkce je nutno

alespon struc¢né posouzeni hospodaiskych vysledka za jednotlivd hodnocend obdobi.

Vypocet ekonomickych ukazatelli vyroby mléka byl proveden na zakladé udajt

o nakladech a vynosech ve zvolené staji. Néaklady jsou rozdéleny do nékolika
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hlavnich polozek podle stanoveného kalkula¢niho vzorce. V praci byly stanoveny
nasledujici kalkula¢ni polozky:
1. Pracovni ndklady ptimé - zdkladni mzdové ndklady, ptiplatky, prémie a ndhrady

2. Socialni a zdravotni pojiSténi

3. Néklady na krmiva vlastni — krmiva vlastni vyroby objemna i jadrna, spotfebované
vlastni vyrobky
. Néklady na krmiva nakoupena

. Naklady na steliva — steliva vlastni vyroby

. Energie - spotieba elektiiny

N OO L A

. LéCiva a dezinfek¢ni prostiedky — spotieba chemickych prostredkt, 1éka a
ostatniho materidlu

8. Veterinarni sluzby — veterinarni ¢innost, ndklady na likvidaci kadavert, vakcinace
proti IBR

9. Plemenarské sluzby- plemenaiské sluzby, insemina¢ni davky, kontrola uzitkovosti

10. Odpisy dlouhodobého hmotného majetku

11. Odpisy zakladniho stada dojnic

12. Opravy a udrzovani — spotieba stavebniho materidlu, nahradnich dild, drobnych
kratkodobych ptedmétl, osobnich ochrannych prostredkd, mazadel a pohonnych
hmot, opravy, pfepravné, prace dilny

13. Ostatni pfimé ndklady prvotni i druhotné — traktorové prace, vnitropodnikové
naklady pomocnych ¢innosti, ostatni poplatky (odectena cena vedlejSich vyrobki)

14. Rezijni naklady odvétvi na dojnice — vyrobnirezie zivo¢isné vyroby

15. Rezijni ndklady celopodnikové na dojnice — spravni rezie podnikova

16. Jiné ndklady na dojnice — ziistatkova cena prodanych zvifat, pojisténi provozniho

majetku, manka a skody na zvitatech zakladniho stada

Souctem jednotlivych polozek jsou pak stanoveny celkové ndklady na stddo dojnic.

Obdobné byly stanoveny polozky vynosové:
1. Trzby za vlastni vykony a zbozi — trzba za mléko a prace pomocné ¢innosti
2. Zména stavu vnitropodnikovych zasob — ucetni rozdil mezi produkci a prodejem
vyrobki zivo¢isné vyroby (bez vedlejSich vyrobk)
3. Trzby z prodeje investicniho majetku — trzba z prodeje krav zikladniho stdda
4. Ostatni provozni vynosy — jiné provozni vynosy a thrada Skod

5. Dotace — na kryti naklad, na kontrolu uZitkovosti, na VDJ a pojisténi
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Pro dalsi body ekonomického zhodnoceni vyroby mléka byly provedeny
vypocty podle nasledujicich vzorct:
Naklady na litr vyrobené¢ho mléka = ndklady celken/litry vyroben¢ho mléka (Keelt)
Néklady na litr prodaného mléka = naklady celkem/litry prodaného mléka (K&eI™t)
Néklady na krmny den = naklady celkem/pocet krmnych dni (K&+KD™)
Realizaéni cena mléka = triby z prodeje mléka/litry prodaného mléka (K&eI™)

Trznost mlé¢ka = (mnozstvi prodaného mléka/mnozstvi vyrobeného mléka)+100 (%)

Celkové vyhodnoceni vychazi zdaji o zisku na jednotku produkce, mife
rentability a hospodafského vysledku za celou st4j dojnic. Vypocty byly provadény
nasledovnym zptisobem:

Zisk za 1 litr prodaného mléka = realiza¢ni cena 1 litru mléka - ndklady na 1 litr
prodaného mléka (K& )

Zisk za 1 litr mléka vcetné dotace = realiza¢ni cena 1 litru mléka vcetné dotace -
néklady na 1 litr prodaného mléka (K& %)

Mira rentability mléka = (realiza¢ni cena 1 litru mléka vcetné dotace/naklady na 1 litr
prodaného mléka)*100 — 100 (%)

Hospodaisky vysledek= vynosy chovu dojnic — naklady chovu dojnic (K¢)

Podklady pro zpracovani prace byly poskytnuty firmou ZEMI a.s. MiCovice.
Ziskan¢ udaje vychazi z vysledovky vykonl za hodnocené roky, z vysledka kontroly

uzitkovosti a analyzy stada registrovaného v plemenné knize.
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4. CHARAKTERISTIKA PODNIKU

Materialy pro tuto praci byly ziskdny ve firmé ZEMI a.s. Micovice.
Zpracovavany byly udaje z let 2007 a 2008.

4.1 Prirodni a klimatické podminky

Firma ZEMI a.s. Micovice hospodaii v okrese Prachatice, obdélavana puda je
zafazena prevazné do bramborafské zemédelské vyrobni oblasti s nadmotskou
vyskou vpriméru 540 m. Reliéf terénu je zvinény az svazity, primérna teplota
v oblasti se pohybuje vrozmezi 6,0-6,9°C a srazky jsou na urovni 698 mm ro¢né.

Celkové je mozno fici, ze v oblasti pfevlada humidni charakter klimatu.

Geologickym podkladem obhospodafovanych puid jsou krystalické btidlice
s menSim podilem naplavenin. Plidy jsou vétSinou pis¢itohlinité s nizSim podilem
mélkych a silné skfetovitych, dale se vyskytuji pidy podzolované. Zna¢na
kamenitost nékterych pozemki, se odrazi predevSim ve zpusobu provadéné

agrotechniky.

4.2 Charakteristika ZEMI a.s. MicCovice

Za jistého predchiidce dnesni akciové spolecnosti je mozno povazovat jiz v roce
1962 vzniklé Jednotné zemédelské druzstvo PoSumavi se sidlem v Micovicich. Toto
druzstvo hospodatilo na vyméie kolem 900 ha zemédélské pudy a bylo zamétfeno na
klasickou rostlinnou vyrobu a produkci mléka. V roce 1974 doslo ke slouceni se
sousednim JZD Lhenice a v této podobé podnik fungoval aZz do roku 1992, kdy

po transformaci vzniklo Zemédé€lské druzstvo MiCovice.

V roce 1998 pak vznikla spolecnost ZEMI a.s. Micovice zaloZenim timto
Zemédélskym druzstvem jako jedinym akcionafem. Pocet akcionaiti se postupné
zvétSoval pristupovanim fyzickych osob, ¢lent byvalého ZD, a také vstupem
vlastniki pavodnich majetkovych podilti ztransformace vroce 1992. Akcie byly
emitovany jako listinné na jméno vriznych nominalnich hodnotach. V soucasné
dobé¢ je vknize akcionaii zaevidovano 140 fyzickych osob s hodnotou vkladi

odpovidajici poctu ziskanych akcii.
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Firma se zabyvad zivo€iSnou 1 rostlinnou vyrobou. V rostlinné vyrobé se
zaméfuje predev§Sim na produkci fepky, obilovin a silazni kukufice na orné pude,
dal8i velmi vyznamnou slozkou je sklizeni trvalych travnich porosti a tim produkce
objemnych krmiv pro chovana hospodarska zvitata. Celkova vyméra sklizené plochy
je 1123 ha, struktura obhospodaiovanych ploch a struktura péstovanych plodin jsou
uvedeny v tabulkach ¢. 1 a 2. VeSkera plocha trvalych travnich porostu, tedy 495 ha,
je zafazena v LFA (424 ha v HA a 71 ha v OA).

Tabulka €. 1: Struktura ptidniho fondu (rok 2008)

Ze médélska pida Vyméra (ha) Zastoupeni (%)
Orna ptda 611 54,4

Ovocné sady 17 15

Trvalé travni porosty 495 44,1

Celkem 1123 100

Tabulka ¢. 2: Struktura péstovanych plodin na orné pide (rok 2008)

Plodina Plocha (ha) Sklizeno (t) Vynos (teha™)
PSenice ozima 139 526,2 3,79

JeCmen ozimy 63 148,4 2,36

JeCmen jarni 120 421,0 3,51

Oves 18 69,4 3,86

Repka 100 260,2 2,60

Kukufice na silaz | 169 6657,3 39,39
Brambory 2 24.8 12,4

TTP 495 27451 5,55

V zivo¢isné vyrob¢ je hlavnim zaméfenim podniku chov dojeného skotu,
castecné je stdle zachovan vykrm skotu, chov prasnic (i kdyz jak je patrné, jejich
stavy se mezirocn¢ snizily téméi o polovinu) a vykrm prasat. Struktura zivo¢iSné

vyroby za sledované dva roky je uvedena v tabulce €. 3.
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Tabulka ¢. 3: Struktura Zivo¢iSné vyroby v roce 2007 a 2008

Stavy k 31. 12. 2007 | Stavy k 31. 12. 2008

Dojnice 280 279
Telata do 6 mésict 114 109
Jalovice do 5 mésict biezosti 168 182
Jalovice vysokobtezi 31 36

Vykrm skotu 104 105
Prasnice zdkladniho stada 76 40

Selata odstavena 192 178
Vykrm prasat 62 106

Ve firmé je relativné staly poCet zaméstnanci, kteii jsou schopni zvladat veskeré
sezdnni prace bez nutnosti vyuzivani sluzeb zven¢i. Negativem ovSem je, Zze vékovy
pramér Ctyficeti zaméstnanctl je pres 50 let, zvlast¢ v souCasné dobé neni zajem o
praci vprovozu zivo¢isné vyroby a primérny vék zaméstnanclii se zde zvySuje

vyraznéji nez ve vyrob¢ rostlinné.
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5. VYSLEDKY PRACE

V praci byla sledovana staj pro dojnice v obci Miovice ve dvou letech — 2007 a
2008. Pavodné zde stala staj K 96 vazného typu postavend v roce 1958 a vazni stij
pro odchov jalovic zroku 1976. Oba objekty byly vroce 1996 piestavény a
propojeny novou budovou dojirny s mlé¢nici. V soucasné dobé slouzi mensi budova
jako staj pro suchostojné dojnice a dojnice pfed otelenim. Je zde volné ustijeni
Vv Casti se stlanymi boxy a v ¢asti s ustdjenim kotcovym pro dojnice kratce pied
otelenim. St4j pro jalovice byla kompletné¢ rekonstruovana na volné ustdjeni se

stlanymi boxy pro 248 dojnic V rizném stadiu laktace.

Stado tvofii pfiblizn¢ z 50 % dojnice holstynského plemene a z 50 % dojnice
ceského Cervenostrakatého skotu. Odkliz chlévské mrvy je zde fesen jedenkrat denné

univerzalnim ¢elnim nakladac¢em.

5.1 Technika krmeni

Krmivo se zavazi do staje michacim krmnym vozem Labrador DS 9 M3 s frézou
a tfemi zabudovanymi tenzometrickymi vahami pro velice pfesné stanoveni

hmotnosti michanych slozek. Uplatituyje se zde krmeni smésnou krmnou davkou

(TMR).

Ve staji produk¢nich dojnic je krmeni pIné mechanizovano diky prijezdnému
krmiSti. Krmeni je sem zavazeno dvakrat denné. Dojnice jsou podle uzitkovosti
rozdéleny do dvou skupin:

1. dojnice po oteleni a kratce po zapusténi (uzitkovost nad 20 kg mléka)

2. dojnice biezia pied zaprahnutim (uZitkovost 20 kg mléka a ménc)

Michaci krmny viz zavazi krmivo i1 do staje pro dojnice suchostojné, kde je

krmeno jedenkrat denné pomoci nadzlabového dopravniku.

Krmné davky sestavuje zastupce firmy MIKROP CEBIN a.s. a jejich aktualizace
se provadi n€kolikrat roéné podle kvality jednotlivych michanych krmiv na zakladé
vysledkli laboratornich rozbord. Jadrnd krmiva jsou pfipravovana ve vlastni
micharné¢ firmy vybudované vroce 2004. Odtud jsou vozem na krmné smési

prepravovany do sil, kde jejich pfesné mnozstvi odebira ptimo michaci krmny viz.
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Zakladni krmna davka je celoro¢né stejna a sestavena témet vyhradné z krmiv
vlastni vyroby, je dokupovano pouze mlato, premix a doplikové smési. Slozeni
premixu se odvijii od vysledkii analyz krmiv a koriguje tak vykyvy v jejich

zivinovém slozeni.

Krmné davky jsou sestavovany poradenskym zptisobem a jejich optimalizace se
provadi pomoci pocitatovych programi. Pfesto je mozné alesponn orientacni
stanoveni potieby susiny (S), dusikatych latek (NL), vlakniny (V1) a energie (NEL)

na zaklad¢ tabulkovych tudaja.

Tabulka ¢. 4: Orienta¢ni pozadavky na slozeni krmnych davek

Na produkci 26 kg | Na produkci 14 kg Na biezost
mléka mléka prumérné
Susina (kg) 19,6 15,6 13,3
Dusikaté latky (g) 3406 2386 821
Vlaknina (kg) 3,3 3 2,29
NEL (MJ) 122,195 80,86 50,22
5. 1.1 SloZeni krmnych davek v roce 2007
Tabulka &. 5: Krmné davky v roce 2007 (v kgeks™?)
Produkce nad | Produkce méné Suchostojné
20 kg mléka nez 20 kg mléka
MIKROS M8 Z 0,1 0,1 0,1
Mikros TA Soda 0,05 0,05 -
Lu¢ni seno primérné 1,5 15 5
Kukuficna silaz 17 17 10
Smés obili 45 15 -
Travni silaz 17 17 14
Premix 4 2 0,5
Sal krmna - 0,02 -
Krmny vapenec* - - 0,04
Celkem na dojnici 44,15 39,17 29,64
* pouze dojnice v porodnich kotcich
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Tabulka ¢. 6: Obsah zivin v krmné davee (rok 2007)

Produkce nad | Produkce méné Suchostojné
20 kg mléka nez 20 kg mléka
Susina (kg) 20,2 16,7 12,3
Dusikaté latky (g) 3533 2556 1540
Vlaknina (kg) 3,3 3,1 -
NEL (MJ) 130,739 94,214 -

SloZeni krmné davky v roce 2007 je uvedeno v tabulce ¢. 5. Smés obili je
tvofena pSenici a je¢menem vlastni produkce, sloZzeni mineralnich doplikovych
smeési je uvedeno v piiloze ¢. 1. Smés M8 slouzi predevsim k dopIn€ni vapniku do
krmnych davek, smés Ta Soda je ur¢ena hlavné ke zlepSeni bachorové fermentace pii

zastoupeni krmiv s vysokou kyselosti.

Pii srovnani sloZzeni krmnych davek (tabulka ¢. 6) s pfedpokladanou potiebou
zivin u jednotlivych skupin (tabulka ¢. 4) lze fici, ze krmna davka je sestavena
optimaln€, s mirnym nadbytkem dusikatych latek a suSiny, pouze deficit suSiny
vdavce pro suchostojné dojnice (chybi 1 kg) by bylo tfeba n¢jakym zplisobem
doplnit. Resenim by mohla byt zména ve vzajemném poméru objemnych krmiv nebo
pfidani malého mnozstvi slamy. Také nadbytek energie (0 13,3 MJ, tj. 16 %)
vkrmné davce dojnic s niz§i produkci by mohl pulsobit problém, pokud by vedl

Kk nezadoucimu tuc¢nénikrav pfed zaprahnutim.

5. 1. 2 SloZzeni krmnych davek v roce 2008

V roce 2008 doSlo ke zméné¢ krmné davky predevSim tim, Ze se pravidelné
nakupovalo Cerstvé mlato jako slozka do davek pro produk¢ni dojnice (tabulka €. 7).
Doslo tak ke sniZeni spotieby kukuri¢nych a travnich sildZzi, ostatni polozky se v mife
zastoupeni ptili§ nezménily. Je tfeba uvést, ze podle aktudlni susiny konzervovanych

krmiv se mohl jejich obsah v pribéhu roku kratkodob¢ opét zvysit.
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Tabulka ¢&. 7: Krmné davky v roce 2008 (v kgeks™?)

Produkce nad | Produkce méné Suchostojné

20 kg mléka nez 20 kg mléka
MIKROS M8 Z 0,1 0,1 0,1
Mikros TA Soda 0,1 0,1 -
Lucni seno primérné 1 1 45
Kukuti¢na silaz 13 13 6
Smés obili 4 1 -
Travni silaz 13 13 12
Premix 4 2,5 0,5
Miato Cerstvé 5 ) -
Krmny vapenec* - - 0,04
Celkem na dojnici 40,2 35,7 23,14

*pouze dojnice v porodnich kotcich

Tabulka ¢. 8: Obsah zivin v krmné davee (rok 2008)

Produkce nad | Produkce méné Suchostojné
20 kg mléka nez 20 kg mléka
Susina (kg) 20,1 16,4 12,1
Dusikaté latky (g) 3406 2632 1386
Vladknina (kg) 3,4 3,2 -
NEL (MJ) 127,430 96,987 -

Z tabulky €. 8 vyplyva, Ze obsah jednotlivych slozek zlstal oproti pfedchozim
roce témeét nezménén, jen se jeSt€¢ vice zvysil defict suSiny v krmné déavce
suchostojnych dojnic (1,2 kg, coz odpovida 9 %) a také energetickd dotace krav
s niz8i produkci naddle vzrostla. Do ur¢ité miry je nadbytek nutny vzhledem k tomu,
Ze ¢ast dojnic ma produkcei vyssi neZ predpokladanych 14 kg a tedy 1 jejich naroky na
dotaci zivin jsou zvySené, zatimco pii nadojipod 10 kg je u vétSiny zvitat zahajeno
zaprahovani. Pfi sestaveni krmné davky je vzdy pocitano s okamzitou pravou po

zjisténi jakychkoli nedostatk i v ptijmu krmiv a nasledné produkci.
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5. 2 Produkce mléka

MIEko ve staji MiCovice je dojeno dvakrat denné¢ v odstupu 12 hodin. V roce
1996 byla spolu s rekonstrukci na volné ustijeni postavena i dojirna. Jedna se o
produkt firmy Westfalia typu 2x5 AutoTandem, ktery urychluje prichod krav
dojirnou. Jednotlivé slozky mléka si stanovuje odbératel nékolikrat mésicné, stejné
jako stanoveni celkového poctu mikroorganismii (CPM), poctu somatickych bunék

(PSB) a bodu mrznuti (BM). Dalsi zjistovanym bodem je obsah inhibi¢nich latek.

Prode; mléka se uskuteCtiuje prostfednictvim MIlékatského a hospodaiského
druzstva JIH. Cena se stanovuje na zdkladé ceny zdkladni a obsahu tuku a bilkovin

(zékladem je 4,2 % T a 3,4 % B), soucasné se zapocitdva také mnoZstevni bonus.

5. 2.1 Produkce mléka v roce 2007

V tabulce €. 9 jsou uvedeny primérné zjistované hodnoty za jednotlivé mésice

roku 2007 véetné mési¢nich nddojti a primeérnych cen.

Tabulka ¢. 9: Ceny a slozeni mléka v roce 2007

T (%) B (%) | BM(°C) | PSB CPM Nadoj (I) | Cena

(tiseml™) | (tis.eml™) (Keo ™)
Leden 07 3,99 3,45 -0,527 314 25 127479 | 8,35214
Unor 07 4,11 3,42 -0,529 349 10 126502 | 8,4108
Biezen 07 41 3,41 0,528 291 18 142399 | 8,39087
Duben 07 4,22 3,37 -0,527 299 10 129045 | 8,52492
Kvé&ten 07 4,1 3,29 -0,526 359 20 131488 | 7,99407
Cerven 07 3,87 3,31 0,528 369 3 1740873 | 8,0379
Cervenec 07 | 3,86 3,25 -0,527 305 10 147137 | 8,65276
Srpen 07 3,86 3,25 -0,527 308 10 140268 | 9,48137
Z&H 07 3,83 3,34 0,523 310 10 133993 | 10,14877
Rijen 07 3,97 3,42 -0,529 303 10 140379 | 10,20578
Listopad 07 | 3,97 3,5 -0,525 305 33 140996 | 10,40583
Prosinec 07 | 4,08 3,49 0,528 270 10 159393 | 10,8591
Ro¢ni 4,008 3375 |-0527 | 3152 14,9 138329 [ 9,122
primér

V roce 2007 je mozno vysledovat v pribéhu roku setrvaly rist cen mléka, jak
znazoriuyje graf ¢. 1. Obsah tuku a bilkovin byl nejnizsi v letnich mésicich, kdy ani
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jedna ztéchto hodnot nedosahovala pozadovanych hodnot. Vyvoj obsahu tuku a
bilkovin v pribéhu roku je znazornén na grafu ¢. 2. Pokles tuku (0 3,7 % oproti
priméru) by mohl byt zpisoben snizenym obsahem vladkniny v krmné davce, ale
spiSe je zapfi¢inén zvySenou teplotou ve stdji vdaném obdobi, kterd na obsah
mléénych slozek pusobi neptiznivé, protoze organismus dojnic je nadmerné
zatézovan potiebnou termoregulaci. Tomu nasvédcuje ito, Ze v m&sicich ostatnich se

obsah tuku pohybuje v pramérnych hodnotach.

Graf¢. 1: Vyvoj cen mléka v roce 2007
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Graf¢. 2: Vyvoj obsahu tuku a bilkovin v roce 2007

Vyvoj obsahu tuku a bilkovin (2007)
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Hodnoty CPM a PSB nepiekroc¢ily v pribé¢hu roku ani jedenkrat povolenou
hranici (pro CPM 100000-mi™, pro PSB 400000+ml?), jak je vidst z grafu &. 3, a
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proto také bylo mléko zatfazeno do L. tfidy jakosti, v mésici bfeznu, dubnu a prosinci
dokonce do tiidy Q. Udaje o CPM dosahuji jak v priméru, tak jednotlivé velice
ptiznivych hodnot, o PSB se toto fici neda a bylo by tfeba se vice zaméfit na v€asné

rozpoznavani ptiznakli zanéth.
Graf¢. 3: Vyvoj PSB a CPM v roce 2007
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5. 2. 2 Produkce mléka v roce 2008

Tabulka ¢. 10: Ceny a slozeni mléka v roce 2008

T (%) B(%) | BM(°C) [ PSB CPM Nadoj (I) | Cena

(tiseml™) | (tis.eml™) (Ko™
Leden 07 4,03 3,43 0,526 286 22 174524 | 10,64107
Unor 07 3,95 3,43 -0,526 295 136 168086 | 10,58341
Biezen 07 3,97 3,41 -0,527 341 11 168173 | 10,03972
Duben 07 3,96 3,39 0,527 296 10 156 308 | 9,39642
Kvéten 07 3,9 3,39 -0,526 291 59 163897 | 8,73364
Cerven 07 3,89 3,35 -0,526 311 33 147752 | 853015
Cervenec 07 | 3,83 3,32 0,524 366 60 147190 | 8,54454
Srpen 07 3,78 3,32 -0,523 356 16 144640 | 8,06799
Z4i 07 3,85 3,41 -0,524 368 10 145696 | 7,92742
Rijen 07 3,92 3,44 0,524 375 10 150 314 | 7,66992
Listopad 07 | 3,95 3,43 -0,524 371 16 140170 | 7,38073
Prosinec 07 | 4,03 3,42 -0,523 412 71 155404 | 7,02084
Ro&ni 3922 3395 | -0525 | 339 37,8 155180 | 8,711
pramér
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Obdobné jako v pfedchozim obdobi, jsou v tabulce ¢. 10 zndzornény Udaje za

jednotlivé mésice roku 2008.

Vyvoj cen mléka v roce 2008 mél opacny trend nez v roce predchdzejicim, cena
vykazala meziroéni pokles o 3,52 K&+ (4. o celych 36 % oproti cené na po&atku

roku). Vyvoj cen mléka béhem roku ukazuje graf ¢. 4.

Graf¢. 4: Vyvoj cen mléka v roce 2008
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Graf¢. 5: vyvoj obsahu tuku a bilkovin v roce 2008

Vyvoj obsahu tuku a bilkovin (2008)
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Tuk a bilkoviny vykazovaly stabiln€j$i hodnoty nez v roce piedchazejicim, opét

se snizenim v pribchu letnich mésict (viz graf €. 5). Primérny obsah bilkovin se
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oproti roku 2007 nepatrné zvysil (o 0,6 %), opacné tomu bylo s obsahem tuku, ktery
se pramérné snizil o 2,1 % a jen jednou v prib&hu roku piekrocil hranici 4 %. Dalsi
pri¢inou miize byt pokles dojnic Cervenostrakatého skotu v produkcni fazi laktace,

které primérné mnozstvi tuku mirné zvysuji.

V mésici tnoru doglo k pekro&eni limitni hodnoty pro CPM o 36 tis.eml™* (tj. 0
36 %) a mléko bylo zatazeno do II. tfidy jakosti. To svéd¢i o zhorSené hygiené pti
dojeni nebo nespravné provadéné udrzbé dojiciho zatizeni. V roce 2008 bylo mléko
zatazeno do této tridy jest¢ v prosinci, kdy se pricinou staly PSB, které presahly limit
0 3 %. Ve vétsin¢ ostatnich mésicti PSB sice vykazovaly vysokou hodnotu (viz graf
¢. 6), ale bez vlivu na tfidu zafazeni mléka. Do tfidy Q bylo mléko diky obsahu tuku

a bilkovin zafazeno v lednua dubnu.

Graf¢. 6: Vyvoj PSB a CPM v roce 2008
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5.3 Reprodukce

Naklady na reprodukci, tedy ndkup inseminac¢nich ddvek a inseminace samotna,
jsou po krmivech a mzdach jednou z nejvyssich nékladovych polozek. Byvaji také
Casto spojovany s ndklady na veterindrni ¢innosti, lécba Spatného zabiezavani, cyst a
zanétl je velice ndkladna a v mnoha piipadech neni jeji efekt odpovidajici vlozenym

prostredk im.

Ve zvolené stdji se chovaji dvé odlisnd plemena skotu, kterd se 1isi v primérné
uzitkovosti a také jejich reproduk¢ni ukazatele se ruzni. Hlavnimi sledovanymi tdaji
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jsou procento zabtezavani po prvni (vSech) inseminacich, servis perioda, interval

insemina¢ni index, a mezidobi. Jednotlivé udaje jsou v tabulkach ¢. 11 a 12 uvedeny

zvlast’ pro jednotliva plemena.

Tabulka ¢. 11: Reprodukéni ukazatele u holstynskych dojnic

Rok 2007 Rok 2008
Kravy Jalovice Kravy Jalovice
Bftezi po 1. inseminaci (%) 31,1 51,2 38,4 64,7
Biezi po vSech ins. (%) 31,8 54,3 32,2 56,7
Servis perioda (dny) 130,4 - 125,8 -
Interval (dny) 70,4 - 72,3 -
Insemina¢ni index 2,5 1,9 2,4 19
Mezidobi (dny) 408,7 - 417.,5 -

Ztabulky ¢. 11 je patrné, Ze ukazatele zabfezavani se u dojnic ho IStynského

plemene meziro¢né mirn¢ zvysily u krav i u jalovic. Pozitivni je také zkraceni servis

periody o 4,6 dne a mirné sniZeni inseminacniho indexu. Zaroven se ovSem

prodlouzil interval a bohuzel i délka mezidobi, ktera ma prokazatelny vliv na sniZzeni

ziskl z vyroby mléka. Soucasné se vroce 2008 ukazal jev niz§iho procenta biezosti

po vSech inseminacich neZli po inseminaci prvni. Pfi€ina mize byt v nepiesné

diagnostice biezosti, nucené porazce biezich zvifat nebo v €astéj$i odumrti plodi.

Tabulka ¢. 12: Reproduk¢ni ukazatele u Cervenostrakatych dojnic

Rok 2007 Rok 2008
Kravy Jalovice Kravy Jalovice
Bfrezi po 1. inseminaci (%) 37,8 68,2 40,0 66,7
Btezi po vSech ins. (%) 35,5 62,9 40,8 67,7
Servis perioda (dny) 126,6 - 112,1 -
Interval (dny) 71,8 - 65,1 -
Inseminaéni index 2,3 15 2,2 15
Mezidobi (dny) 382 - 414,5 -

Témet vSechny ukazatele ve skupiné Cervenostrakatych dojnic se v roce 2008

zleps$ily vzhledem k roku predchazejicimu, vyjimku predstavuje jen délka mezidobi,
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Vv

vSech inseminacich neZli po inseminaci prvni projevila v roce 2007, v obdobi dalsim

se tento jev neukdzal.

Pti hodnoceni reprodukce se rovnéz sleduje podil krav na jednotlivych laktacich.
Tyto udaje slouzi predevsim ke stanoveni dlouhovékosti zvifat a na nakladech se
podili pfedevS§im snizenim odpisii za dojnice a také snizenim Skod na zviratech, které
predstavuje zistatkova cena pred€asné vyfazenych zvifat. SloZeni stdda je uvedeno

V tabulce ¢. 13.

Tabulka ¢. 13: Podil krav na jednotlivych laktacich v letech 2007 a 2008

Ple meno holStynské Ple meno ¢ervenostrakaté

Rok 2007 Rok 2008 Rok 2007 Rok 2008
1. laktace (ks) 68 45 26 41
2. laktace (ks) 36 58 15 19
3. a dalSi laktace (ks) 75 67 58 56
Celkem 179 170 99 116

Je patrné, Ze v roce 2008 se zvysil podil zastoupeni Cervenostrakatych dojnic ve
stadé z35,6 % na 40,6 %. Pii¢inou bylo zafazovani vétSiho poctu prvotelek pii
zachovani poctl dojnic v ostatnich skupinach. U hoStynskych dojnic se zvysilo
zastoupeni krav na druhé laktaci (z 20,1 % na 34,1 %), prvotelek bylo zafazeno o 23
méne, tj. o 33,8 %. Celkové se dé4 fici, Ze se snizuje po€et krav na 3. a dalSich
laktacich a tedy i1 dlouhovekost krav klesd. V tomto piipadé je nutné dbat na co
nejlepsi uzitkovost zatazovanych prvotelek, aby se zvySujici naklady hradily ze

zvysujicich se trzeb za mléko.

5. 4 Ekonomika vyroby mlé¢ka

5. 4.1 Ekonomické zhodnoceni vyroby mléka v roce 2007

Ekonomické ukazatele za sledovanou stij dojnic byly za jednotlivé roky
vyhodnoceny na zikladé udajt poskytnutych firmou. V tabulce ¢. 14 jsou uvedeny

naklady na vyrobu mléka v roce 2007. Jednotlivé kalkulaéni polozky jsou stanoveny
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na zadkladé¢ vysledovky vykonl vdaném roce, pfiCemz rezijni ndklady se

rozpocitavaji v poméru nakladi pfimych na jednotlivé kategorie skotu.

Tabulka ¢&. 14: Uhrn nakladd za celé stido dojnic za rok 2007

KALKULACNI POLOZKA K¢
Pracovni naklady piimé 2077 385
Socidlni a zdravotni pojisténi 727138
Naklady na krmiva vlastni 5 240 255
Naklady na krmiva nakoupena 561 822
Néklady na steliva 82 000
Energie 407 449
LécCiva a dezinfekéni prostiedky 688 955
Veterinarni sluzby 169 436
Plemenatské sluzby 618 103
Odpisy dlouhodobého hmotného majetku 389 913
Odpisy zakladniho stdda dojnic 1602 193
Opravy a udrzovani 420 743
Ostatni pfimé naklady prvotni i druhotné 1177999
Rezijni ndklady odvétvi na dojnice 1 298 665
Rezijni ndklady celopodnikové na dojnice 1076 667
Jiné naklady na dojnice 890 780
Naklady na stiado dojnic celkem 17 429 503

Celkové naklady na vyrobu mléka vroce 2007 byly stanoveny na 17 429 503
K¢. Nejvyssi podil na nich maji ndklady na krmiva vlastni i nakoupena (celkem

33,3%) a ptimé pracovni ndklady (11,3%).
Pro dal§i zhodnoceni byly pouzity udaje z tabulky €. 15.

Tabulka ¢&. 15: Udaje pro zhodnoceni vyroby mléka (rok 2007)

Pocet dojnic (ks) 280
Priimérna dojivost (1) 6 237,7
Pocet krmnych dnti 102 116
Vyrobeno mléka (1) 1746 559
Prodano mléka (1) 1 659 954
Krmné mléko (1) 86 605
Trzby (K©) 15 200 847
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Néaklady na 1 litr vyrobeného mléka v roce 2007 cinily 9,98 K¢ (na 1 litr
prodan¢ho mléka 10,50 K¢), na 1 krmny den pak 170,68 K¢. Realiza¢ni cena mléka

V priméru za cely rok byla 9,16 K¢ pfi trznosti 95%.

Tabulka ¢. 16: Celkové vynosy z chovu dojnic za rok 2007

Trzby za vlastni vykony a zboZzi 15252 729
Zména stavu vnitropodnikovych zasob 86 602
Trzby z prodeje investiniho majetku (ZS) 956 310
Ostatni provozni vynosy 9763
Dotace 1321 147
Vynosy celkem 17 626 541

Ekonomické vysledky

Zisk za 1 litr prodaného mléka = 9,16 — 10,50 = -1,34 K&I*

Zisk za 1 litr prodaného mléka véetné dotace = 9,96 - 10,50 = -0,54 K&el?
Mira rentability mléka = (9,96/10,50)+100 — 100 = -5,14 %

Hospodarsky vysledek = 17 626 541 — 17 429 503 = 197 038 K¢

Za rok 2007 je mozno shrnout, ze zkazd¢ho litru prodaného milé¢ka vznikla
ztrata, vptipadé¢ zahrnuti dotaci se jednd o 0,54 K¢. Ze stejného divodu je také
zaporna mira rentability vyroby mléka v daném roce, tj. -5,14 %. Na nakladech se
vyrazné podepsala predev§im vysokd cena krmiv (t¢méf jedna tfetina), kterd také

zapticinuje relativné vysoké naklady na jeden krmny den.

Jestlize se shrnou veskeré vynosy ze staje dojnic za dany rok 2007, hospodaisky
vysledek se posune do hodnot kladnych a dosahne hodnoty 197 038 K¢. Na vysledku
maji nemaly podil hlavné trzby zprodeje vyrazenych dojnic zdkladniho stada (viz

tabulka €. 16).

5. 4. 2 Ekonomické zhodnoceni vyroby mléka v roce 2008

Sestaveni kalkula¢niho vzorce a stanoveni jednotlivych polozek bylo provedeno
stejnym zplUsobem a se zahrnutim stejnych prvkl jako v roce predchazejicim,

polozky jsou uvedeny v tabulce ¢. 17.
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Tabulka ¢. 17: Uhrn nakladt za celé stado dojnic za rok 2008

KALKULACNI POLOZKA K¢
Pracovni ndklady piimé 2078 661
Socialni a zdravotni pojisténi 727 552
Naklady na krmiva vlastni 5186 970
Naklady na krmiva nakoupena 402 440
Naklady na steliva 69 600
Energie 548 900
Léciva a dezinfekéni prostiedky 338 050
Veterinarni sluzby 231 360
Plemenatské sluzby 529 115
Odpisy dlouhodobého hmotného majetku 389 913
Odpisy zakladniho stada dojnic 1 641 504
Opravy a udrzovani 449 140
Ostatni pfimé naklady prvotni idruhotné 1 185 685
Rezijni naklady odvétvi na dojnice 1012 895
Rezijni ndklady celopodnikové na dojnice 1284 691
Jiné naklady na dojnice 798 980
Naklady na stado dojnic celkem 16 875 456

Vroce 2008 doSlo ke snizeni ndkladi pfedev§im na energie, 1éCiva a

plemenaiské sluzby, naklady na veterinarni sluzby a nakoupena krmiva se naopak

zvysily. Proto se celkové naklady na vyrobu mléka ustalily na 16 875 456 K¢. Dalsi

udaje pro zhodnoceni uvadi tabulka ¢. 18.

Tabulka ¢&. 18: Udaje pro zhodnoceni vyroby mléka (rok 2008)

Pocet dojnic (ks) 279
Primeérna dojivost (1) 6 837,1
Pocet krmnych dnti 101 922
Vyrobeno mléka (1) 1907 564
Prodano mléka (1) 1862 154
Krmné mléko (1) 45 410
Trzby (K¢) 16 416 911

Naklady na 1 litr vyroben¢ho mléka se v roce 2008 snizily na 8,85 K¢ (na 1 litr
prodaného mléka 9,06 K¢), na jeden krmny den 165,57 K¢&. Pfi trznosti 97,6 % byla

primérnd ro¢ni realizacni cena stanovena na 8,82 K¢&. Soufasné doslo ke zvySeni

primérné dojivostio 599.4 1, tedy o0 9,6 % oproti ptedchozimu roku.
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Tabulka ¢. 19: Celkové vynosy z chovu dojnic za rok 2008

Trzby za vlastni vykony a zbozi 16 424 203
Zména stavu vnitropodnikovych zasob 45 410
Trzby z prodeje investicniho majetku (ZS) 627 668
Ostatni provozni vynosy 10 296
Dotace 1 065 603
Vynosy celkem 18173 180

Ekonomické vysledky

Zisk za 1 litr prodané¢ho mléka = 8,82 — 9,06 = -0,24 Keel?

Zisk na 1 litr prodaného mléka vcetné dotace = 9,39 — 9,06 = 0,33 Keelt
Mira rentability mléka = (9,39/9,06)+100 — 100 = 3,64 %

Vysledek hospodateni = 18 173 180 — 16 875 456 = 1 297 724 K¢

V roce 2008 doslo ke sniZzeni naklad jak celkovych, tak v kone¢ném disledku 1
nakladi na krmny den (0 3 %). Toto sniZeni je dano hlavné tsporou v nakladech na
plemenaiské sluzby, lé€iva a energie. Podnik tedy dosdhl zisku na jeden litr
prodané¢ho mlkéka (vCetné¢ dotaci) 0,33 K¢ a vyroba dosahla pomérné sluSné
rentability 3,64 % i pres pokles praimérné realizaéni ceny mléka o 0,34 K&oI* (tj. o
3,85 %). Pozitivni vliv na vysledek ma i celkovy narust mnozstvi prodaného mléka o

202 200 litrt (10,8 %) a meziro¢ni zvySeni trznosti mléka o 2,6 %.

Celkovy hospodarsky vysledek se v roce 2008 zvysil na 1 297 724 K¢ a to ipies
niz$i trzby z prodeje vytazenych krav zakladniho stada, jak je vidét z tabulky ¢. 19.
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6. DISKUZE

Zeman a kol. (2006) uvadi, ze vzhledem k individudlnim rozdilim v potiebé
zivin dochézi ¢asto u nékterych dojnic k pfekrmovani, zatimco u jinych neni potieba
zivin plné uspokojena. Abychom témto nedostatkim piedchazeli sestavujeme
skupiny s minimalnimi rozdily v dojivosti. Pfidavky na vy$$i produkci se potom
stanovi zvlast’ pro kazdou skupinu podle praimérné dojivosti dojnic ve skuping.

Ve sledované produkéni staji se zdlvodu usnadnéni prace stanovuji pouze dva
typy krmnych dadvek smésn¢ho typu, proto by bylo tfeba rozd€lit dojnice na vice

skupin a krmit zvIa$té jadrnymi krmivy efektivnéji.

Podle Dolezala a kol. (2006) se v praxi u vétSiny farem pouzivd systém krmeni
2x za den. Intervaly mezi krmenimi by mély byt stejné (12 hodin). Jako za velice
vhodné se povazuje Casté piihrnovani krmiva. Pfihrnutim se stane TMR pro kravy
atraktivnéjSim a pfijmou ji vice. V kone¢ném souctu to mize byt az o 10 % vyssi
ptijiem suSiny. V letnim obdobi je vyhodnéjsi krmeni 3x denné nez 2x denné pii
dosazeni vyssi uzitkovosti. Zvifata by méla proto mit TMR k dispozicipo cely den.

Soucasn¢ Zeman a kol (2006) upozornuje, ze pred kazdym krmenim musi byt
nejprve odstranény ze zlabl vSechny zbytky predchazejici davky.

Ani vtomto sméru neni situace ve staji idealni, krmivo se celoroéné zavazi
pouze 2x denné - rano a odpoledne (tedy urcité ne v intervalu 12 hodin). Také

prihrnovani krmiva se provadi je parkrat, zbytky ze zlabl se neodstraniuji.

JeZkova (2009a) uvadi, ze pro dosazeni vysokého vrcholu laktace s vysokymi
mléénymi slozkami je tfeba zajistit sprdvnou krmnou davku a prostiedi pro
suchostojné¢ dojnice, optimalizovat prostiedi v porodné, dulezitd je samoziejme
krmna davka a stajové prostiedipro otelené plemenice.

Ze slozeni krmné davky suchostojnych krav vyplyva nutnost vice se zametit na
jeji optimalizaci, zvlast€¢ je nutné dodrzovat dodavani selenu a vapniku pted
porodem. Také by bylo vhodné dojnice po oteleni nechat oddélené v lepSich

podminkach a nepfevadét je ihned produkeni staje.

v

Kvapilik a kol. (2009) vyhodnocuje, Ze po¢ty somatickych bun€k, v mnoha

podnicich zna¢né ptesahuji vykdzany pramér (cca 263 tis. v ml mléka), poukazyji na
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vyskyt subklinickych mastitid a na ekonomické ztraty zplsobené predev§im niz§i
uzitkovostikrav.

Také ve zvolené stdji jsou PSB nad hranici priméru. UZitkovost krav sice 1 pfi
zvySeném poctu somatickych bunck stoupla, lécba mastitid pfed rozvinutim

klinického stadia by vSak znamenala dalsi uSetfeni naklad.

Soucasn¢ Kwvapilik a kol. (2009) uvadi, ze dobré plodnosti krav odpovidaji
délka insemina¢niho intervalu do 75 dnt, biezost po prvni inseminaci nad 50 %,
inseminacni index do 1,5, délka servis periody do 100 dnii a délka mezidobi do 385
dnt. Pti vysoké uzitkovosti (nad 7 000 kg mléka) Ize tolerovat prodlouzeni mezidobi
na cca 400 dnil spolu s adekvatnim prodlouzenim insemina¢niho intervalu a servis
periody.

Ve stdji Micovice lze ztohoto pohledu povazovat za odpovidajici pouze
reprodukci ¢ervenostrakatych dojnic vroce 2007. V ostatnich pfipadech je v norme
pouze délka inseminacniho intervalu, ostatni hodnoty jsou pfili§ vysoké. Zvlasté

insemina¢ni index svou hodnotou zapti¢inuje naklady na plemenaiské sluzby.

Bohackova a kol (2004) uvadi, ze pti kalkulaci vlastnich nakladt je nutno
v zemedélstvi pouZzivat riznych kalkula¢nich metod, na jejichZ spravnosti zavisi pak
vysledek kalkulace.

Kalkula¢ni vzorec pro staj dojnic firmy ZEMI a.s. MiCovice vychazi z udaju

poskytnutych firmou a z vysledovky vykont.

Podle Boudného, Boskové (2009) piedstavuji nejvyznamngj$i nakladovou
polozku vchovu dojnic krmiva, ktera se na celkovych nakladech podileji 35
procenty, tj. piiblizné 3,04 K¢&/1 vyrobeného mléka. Na rozdil od vlastnich krmiv jsou
naklady na nakupovana krmiva vice ovliviiovany vyvojem cen hlavnich krmnych
obilovin.

Podle sestaveného kalkulaéniho vzorce pro zvolenou stdj, se naklady na krmiva
vlastni a nakoupena nepohybuji az na urovni 35 %. Pfi¢inou mize byt ptili§ nizké
stanoveni podnikovych cen vlastnich krmiv a také to, ze zde neni nutnost nakupovat

jadrné krmiva, kterych se zvySeni cen tyka.

Dale Boudny, Boskova (2009) uvadi, ze zatimco byla v roce 2007 rentabilita bez
uvazovani podpor v pruméru zapornd, pii uvazovani piimych a neptimych podpor na
litr mléka doSlo v priméru k vyraznému zlepSeni souhrnné rentability na 11,36 %.
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Podniky clenéné do skupin podle uzitkovosti dosahly kladné rentability ve vSech
intervalech uzitkovosti dojnic. Na zdklad¢ odhadu nakladt na vyrobu mléka a vyvoje
cen mléka vroce 2008 byla vyroba mléka nerentabilni i po zapocteni pfimych a
nepiimych podpor. Primérnd mira rentability nabyva zaporné hodnoty a dohaduje se
na -5,5 procenta.

Ve sledovaném podniku byl vyvoj Gpln¢ opacny. Zatimco v roce 2007 byla
vyroba mléka nerentabilni (-5,14 %), v roce 2008 doslo k vyraznému zlepSeni a

narlstu rentability az na 3,64 %.
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7. ZAVER

Zrozboru slozeni jednotlivych krmnych diet je ziejmé, Ze by bylo vhodné
rozdélit dojnice na vice skupin, aby jednotlivé krmné ddvky pe odpovidaly aktudlni
uzitkovosti a nedochazelo k pfekrmovani jedné skupiny na tkor zvySovani
energetického deficitu skupiny druhé. Také je mozné doporucit predevSim v lété
krmeni vicekrat denné¢ nebo alespon Casté¢ piihrnovani krmiva. Zakladem by vzdy

méla byt péce o suchostojné dojnice, tato skupina je v sou¢asnosti mirné opomijena.

Analyza mlécnych slozek ukdzala nutnost zamétit se na v€asné rozpoznavani a
lécbu mastitid. O nedostatecné kontrole svéd¢ily hodnoty CPM v priméru az o 75
tis.:ml™? nad primérem republiky. ZlepSenim stavu by doslo piedeviim ke sniZeni
ndkladl na léCiva a veterindrni oSetieni, soucasné¢ by mléko danych dojnic
nezhorSovalo kvalitu bazénového vzorku. Ostatni sledované ukazatele odpovidaji
slozeni stdda a pfi zachovani obsahu tuku a bilkovin by nemél nastat problém pfti
zpenézovani. Tyto slozky by se mohly jesté zlepSit zvySenim poctu

cervenostrakatych dojnic ve stadé.

Naopak siln¢ nevyhovyjici jsou reprodukéni ukazatele. Naklady na plemenaiské
sluzby se pifi daném vyvoji budou neustale zvySovat a piedstavovat polozku
negativné ovliviiyjici rentabilitu. Tato skutecnost je alarmujici a nadéle by se na tuto
oblast m¢la zaméfit pozornost zodpovédnych pracovnikd. Jednd se zvlaste o
poporodni komplikace zpiisobujici problémy v dal§i reprodukci, které vedou
K pfedCasnému vyfazovani mladych krav. U holstynskych dojnic doSlo v pribéhu
sledovanych let k poklesu poctu krav na treti a dalsi laktaci t¢mét o 15 %, coz

negativn¢ zat¢zuje vyrobu mléka zvySovanim odpist.

Zavérem je nutno fici, Ze tyto faktory zdaleka nejsou vSechny, které se na
ekonomice vyroby mléka podileji. Jedna se vSak o poloZky, které se na nipodileji asi
nejvétsi mérou a jejichz vyznam je mozné presné finanén€¢ vyhodnotit. Dale by bylo
mozné zhodnotit napfiklad vliv technologie ustajeni, kvalitu lidské prace a ptistup ke
zvitatim, samotné stdjové prostiedi a dalsi Tyto ukazatele vSak pisobi na kazdé
zvite individualng, jejich vliv na ekonomiku vyroby mléka by se dal posoudit spiSe

pfiporovnani nékolika odlisnych zplsobt ustajenia osetfovani.
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PRILOHY

Seznam priloh

Ptiloha €. 1: SloZeni minerdlnich doplitkkovych smési
Pfiloha ¢. 2: Srovnani provozné ekonomickych vysledk vyroby miléka (r. 2007)

Ptiloha €. 3: Srovnani provozné ekonomickych vysledkt vyroby mléka (r. 2008)



Priloha €. 1: SloZe ni mineralnich dopliikovych smési

MIKROS M8 Z Mikros TA Soda
Ca (9) 180 60
P(9) 40
Na (g) 90 70
Mg (9) 80
Fe (mg) 2000
Cu (mg) 1500
Mn (mg) 7000
Zn (mg) 7000
Se (mg) 30
I (mg) 110
Co (mg) 20
Vitamin A (m. j.) 800000
Vitamin D3 (m. j.) 100000
Vitamin E (mg) 1000

(zdroj: http://www. mikrop.cz/UserFiles/File/katalog skot CZ.pdf)



http://www.mikrop.cz/UserFiles/File/katalog_skot_CZ.pdf

Piiloha €. 2: Srovnani provozné ekonomickych vysledki vyroby mléka (r. 2007)

Uk azatel 2007 2007 (+) 2007 (-) | 2007 (ZEMI)
Pocet Setfenych podniki 125 57 68 1
Stav krav v podniku (ks) 491 516 470 280
Dojivost na kravu za rok (1) 7093 8179 6095 6242
TrZnost mléka (%) 95,7 96,2 95,1 95,0
Kravna 100 haz. p. (ks) 22,1 21,8 22,3 250
Prodej mlékanal haz. p. (1) 1499 1719 1293 1482
Podil mléka v Q (%) 50,2 54,2 45,2 26
Nakupni cena litru mléka (K¢) 8,46 8,40 8,53 9,16
Naklady na krmny den (K¢) 163,09 178,87 148,59 170,90
Naklady nal prodaného mléka (K¢) 8,25 7,84 8,76 10,50
Zisk na 11 prodaného mléka (K¢) 0,21 0,56 -0,23 -0,21
Mir a rentability (%) 2,5 7,1 -2,1 -6,44
Zisk wetné statni podpory (K¢) 0,58 0,88 0,21 0,12
Mir a rentability (% ) 7,1 11,2 2,4 1,36
Struktura nakladi na KD:
Naklady na krmiva na KD (K¢) 67,39 76,68 58,84 57,61
Z toho vlastni vCetné steliva (K¢) 44,00 53,71 35,08 52,11
Z toho nakoupena (K¢) 23,39 22,98 23,76 5,50
Pracovni naklady wetné pojisténi (K¢) 21,18 20,48 21,83 27,46
Odpisy, opravy a energie (K¢) 15,24 16,68 13,93 11,92
Amortizace krav (K<) 13,14 14,31 12,05 15,69
Veter. a plemen. sluzby a léky (K¢) 10,18 11,11 9,32 14,46
Ostatni pfimé naklady a reZie (K¢) 35,96 39,61 32,61 43,52

(Zdroj: Ustav zeméd&lské ekonomiky a informaci, ZEMI a. s. Mi¢ovice)
Pozn.: ve sloupci 2007 (+) je vyjadien pramér podnika s lepSimi vysledky, nezli byl
pramérny vysledek Setfeni, ve sloupci 2007 (-) pramér podnikt s vysledky

horsimi



Piiloha €. 3: Srovnani provozné ekonomickych vysledki vyroby mléka (r. 2008)

Uk azatel 2008 2008 (+) 2008 (-) | 2008 (ZEMI)
Pocet Setfenych podniki 116 43 68 1
Stav krav v podniku (ks) 491 534 461 279
Dojivost na kravu za rok (1) 7215 8367 6273 6850
TrZnost mléka (%) 95,8 95,8 95,9 976
Kravna 100 haz. p. (ks) 234 23,1 23,6 249
Prodej mlékanal haz. p. (1) 1618 1854 1420 1662
Podil mléka v Q (%) 49,0 52,9 449 0
Nakupni cena litru mléka (K¢) 8,50 8,45 8,56 8,82
Naklady na krmny den (K¢) 174,36 194,07 158,26 165,60
Naklady nal prodaného mléka (K¢) 8,71 8,38 9,08 9,06
Zisk na 11 prodaného mléka (K¢) -0,21 0,07 -0,52 0,14
Mir a rentability (%) -2,4 0,8 -5,7 1,50
Zisk wetné statni podpory (K¢) 0,03 0,28 -0,24 0,71
Mir a rentability (% ) 0,3 3,3 -2, 7 7,81
Struktura nakladi na KD:
Naklady na krmiva na KD (K¢) 72,60 84,34 63,01 55,52
Z toho vlastni v¢etné steliva (K¢) 43,30 53,17 35,24 51,57
Z toho nakoupena (K¢) 29,30 31,16 27,77 3,95
Pracovni naklady véetné pojisténi (K¢) 22,45 22,70 22,25 27,53
Odpisy, opravy a energie (K¢) 15,97 18,26 14,10 13,62
Amortizace krav (K¢) 14,03 15,11 13,14 16,10
Veter. a plemen. sluzby a léky (K¢) 11,17 12,63 9,98 10,78
Ostatni pfimé naklady a reZie (K¢) 38,14 41,04 35,77 42,05

(Zdroj: Ustav zeméd&lské ekonomiky a informaci, ZEMI a. s. Miovice)
Pozn.: ve sloupci 2008 (+) je vyjadien prumér podnikt s lep$imi vysledky, neZli byl
primérny vysledek Setfeni, ve sloupci 2008 (-) prumér podnika s vysledky

horsimi



