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1. Uvod

Cerpani prostfedki ze strukturdlnich fondd Evropské unie je v sou¢asné dobé velice
aktudlni a zasahuje prakticky do vSech odvétvi a oblasti — spoleenskych,
ekonomickych 1 ekologickych. Probihajici programové obdobi 2007 — 2013 umozZiuje
Ceské republice vyuZit podpor ze strukturdlnich fondd EU mimo jiné také na Zivotni
prostiedi. Zivotni prostfedi je ve strukturdlnich fondech EU zastoupeno Operaénim
programem Zivotni prostiedi, ktery ma v gesci Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR.

Na zlepseni kvality Zivotniho prostfedi je v dnesni dobé kladen velky diraz. Evropska
unie si jej navrhla jako jedno z klicovych témat — prevence v oblasti Zivotniho prostiedi

a jeho ohroZeni.

Vivodu své diplomové prace shrnuji podstatu regionédlntho rozvoje a regiondlni
politiky proto, Ze tyto teoretické pristupy zdiraznuji, jak velky vliv maji lokaliza¢ni
faktory, jakymi jsou napf. droven infrastruktury (dopravni a technické) — dostupnost
pudy s pripravenou technickou infrastrukturou zejména pro vyrobni ucely a zvySeni
zaméstnanosti. Regiondlni politika se zabyva snizovanim rozdili v socioekonomické
urovni jednotlivych regionti. Toho se snazi docilit i regiondlni politika Evropské unie
podporou ze strukturdlnich fondd EU, a proto je v dal$i ¢asti popsan mechanismus
strukturdlnich fondd Evropské unie. Zaméfim se pfedevS§im na Cerpani financnich
prostfedkli v oblasti Zivotniho prostfedi v programovém obdobi 2007 — 2013, na
prioritni osy a jaké projekty v nich Ize uplatnit a pfedevsim jaké jsou podily projekti
v jednotlivych prioritnich osich Operaéniho programu Zivotni prostiedi. V rdmci

environmentdlni politiky Evropské unie se soustfedim na vodni hospodafstvi a jeho

podporu z fondl EU, pfedevsim pak na Cistirny odpadnich vod.

V praktické Casti se zaméfim na vyuZiti investi¢ni podpory fondl na vystavbu Cistiren
odpadnich vod v obcich nad 2 000 ekvivalentnich obyvatel. Na pilotnim Setfeni dvou
obci s rozdilnym pfistupem k investicim na vystavbu Ccistirny se pokusim pomoci

dotaznikového Setieni zjistit, do jaké miry je Cerpani fondd EU ovlivnéno postoji mistni



komunity zdola-nahoru (bottom-up) a do jaké miry se jedna o fizeni shora-doll (top
down). Na zdakladé zjiSt€nych informaci vyhodnotim v zdvéru prace, jakou roli hraji
postoje a informovanost obc¢antl ve vystavbé Cistiren odpadnich vod.

Hlavnim odbornym a praktickym piinosem této prace je na zakladé srovndni investic do
zivotniho prostfedi a redlného projektu zdlraznit vdhu podpory ze strukturdlnich fondd
EU v oblasti Zivotniho prostfedi nejen z pohledu financni podpory, ale i1 z pohledu

socioekonomickych souvislosti v regionu.



2. Teoreticka vychodiska regionilniho rozvoje a

regionalni politiky
2.1 Regionalni rozvoj

Pro pojem regiondlni rozvoj existuje vice riznych definic, obecné&jsi vysvétleni nabizi
Skokan (2004, s. 13), ktery definuje regiondlni rozvoj jako komplex procest, které
probihaji v rdmci sloZitého systému regionu. Pro ovliviiovani a fizeni téchto procesu je

proto nezbytné pouZivat systémovy pfistup.

2.1.1 Teorie regionalniho rozvoje

Teoretické pristupy k regiondlni ekonomice déli Sweeney (1995) na dvé skupiny:
- teorie lokalizace, které pojedndvaji o hospodafsko-prostorové struktufe regionu,
o jednotlivych firmach a celkovych problémech ekonomické lokalizace, tj. o
uréeni optimdlniho umisténi firem nebo jejich pobocek.
- teorie regiondlniho rozvoje, které se soustfed’'uji na popis a vysvétleni regiondlné
odli$nych procest rlstu a rozvoje.
- teorie zaloZené na pfistupu ,,shora — doli®, tj. s podporou exogennich
faktort rdstu
- teorie zaloZzené na pfistupu ,,zdola — nahoru® s vyuzitim endogennich

faktora.

Teorie lokalizace predstavuje podle Wokouna' vyvojové nejstarSi  skupinu

v regiondlnich teoriich, bezprostfedné se vztahujici k vlastnim teoretickym zakladim
prostorové (regiondlni) ekonomiky, resp. socioekonomické geografie. V nejobecnéjSim
pojeti je jejich obsahem nalezeni rozhodujicich zdkonitosti pfi umistovani (lokalizaci)

daného ekonomického, zejména vyrobné podnikatelského subjektu.

! Kolektiv autorti (2008, s. 86)
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Teorie exogenniho regionalniho rozvoie

Tyto teorie 1ze rozdélit do dvou skupin:

- teorie rovnovazného rozvoje (teorie klasického ptistupu)
- vyznacuji se tim, Ze regiondlni rist a rozvojové procesy vzdy konci ve
stavu ekonomické rovnovdhy, pro jejich odvozeni vSak bylo nutné
stanovit fadu omezujicich pfedpokladli, které jsou cCasto vzdileny od
reality (Maier, Todtling, 1998; Sweeney, 1995)

- polarizacni teorie
- zékladni premisou polarizacniho konceptu je teze, Ze ekonomicky
rozvoj a ekonomicky rdst probihaji rizné v odvétvich a v regionech.
Existuje fada pfistupd, které se zaméfuji na odvétvovou polarizaci nebo

na polarizaci regiondlni (Skokan 2004, s. 16)

Teorie endogenniho rozvoie

Pro vyse uvedené teorie postavené na pristupu shora-dolii je charakteristické, Ze
rozvojové podnéty vychdzeji z metropolitnich center k periferiim. Tento pfistup, ktery
tvrdi, Ze invence a inovace probihaji nebo mohou byt ovlivnény v centrech, pfedstavuje
statickou délbu prace. Dnes existuje jiz fada prikladl, které prokazuji, Ze model
centrum/periferie neplati, a pravé naopak, Ze nezdvislé podnéty vznikaji v regionech,

které byly ptivodné perifernimi (Skokan, 2004, s. 18).

2.1.2 Faktory v regionalnim rozvoji

Na rozvoj regionu a jeho strukturu plsobi fada tzv. lokalizanich faktord, které
ovliviiuji jak sidelni strukturu, tak zeyména umisténi firem a instituci v regionu. Jejich
znalost umoZziiuje vlastni ovliviiovdni regiondlniho rozvoje. Mezi tyto faktory patii
ptirodni podminky, dostupnost vyrobnich faktort, dostupnost zdroju vstupii do vyroby a
piistupi na trhy, prostorové rozmisténi zdrojli a dopravni infrastruktura, droveil
technické a instituciondlni infrastruktury a vefejnych sluzeb a dalsi (Skokan, 2004, s.

13).
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Ekonomicka role infrastruktury

Infrastruktura nejenze podporuje ekonomicky rozvoj klasickych vyrobnich odvétvi, ale
jeji fungovani je piimo podminkou celkového ekonomického rlstu. V regionalnim
méfitku se srovnatelné€ vyssi droven infrastruktury projevuje jako vyhoda, ptisobi jako
multiplikator, zvySuje tedy ekonomicky potencidl regionu. Z toho vyplyva, Ze riznym
dirazem na rozvoj infrastruktury lze ovliviiovat dynamiku vyvoje ekonomiky, a to jak
v obecnim, regiondlnim, tak 1 nadregiondlnim a mezindrodnim méfitku (doprava,
energetika apod.). Vyznamnou vlastnosti infrastruktury je obecné nizsi mobilita a delSi
reprodukéni cyklus ve srovnani s klasickymi produkénimi sektory (napf. primyslem).
To plati zejména o technické infrastruktufe, ale i o nékterych castech infrastruktury

socialné-ekonomické (Rektorik, geleéovsk}’/ a kol., 2002, s. 116).

2.1.3 Zivotni prostiedi a regionalni rozvoj v CR

V roce 2004 byly vladdou pfijaty dva dokumenty vyznamné pro sméfovani politiky
Zivotniho prostiedi v nédsledujicich letech — Statni politika Zivotniho prostfedi do roku
2010 a Strategie udrZitelného rozvoje CR. Tato strategie usiluje o omezovéni
nerovnovdhy ve vzdjemnych vztazich mezi socidlnim, ekonomickym a
environmentdlnim pilifem rozvoje spolecnosti a vychazi ze skuteCnosti, Ze v souladu
s naSim vstupem do EU bude ochrana Zivotniho prostfedi vyZadovat ndkladné investice
v oblasti ochrany ovzdusi, povrchovych a podzemnich vod, nakldadani s odpady apod.
Podstatnd cast téchto investic se priznivé dotkne i politiky regiondlniho rozvoje,

vzhledem k zaméstnanosti a rozvoji regiontt (MMR, 2006, s. 43).

2.1.4 Zavéry z teoretickych vychodisek pro regionalni rozvoj

Podle Skokana (2004, s. 31) sehravaji pii podpofe ekonomickych aktivit v regionech
vyznamnou roli lokaliza¢ni faktory, které piisobi na rozhodovéani o umisténi firem. Za
rozhodujici pfitom mizeme pokladat:

- duroven infrastruktury, kterd zahrnuje predevS§im dopravni dostupnost a

navaznost na hlavni mimoregiondlni dopravni cesty z hlediska technické
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infrastruktury, ale také infrastrukturu instituciondlni projevujici se v drovni
sluZeb, podpory podnikéni a inovaci

- aglomeracni efekty, zejména se svymi pozitivnimi vlivy, projevujici se jako
vyhody lokaliza¢ni v rdmci jednoho odvétvi (specializované subdodéavky, servis)
nebo vyhody urbaniza¢ni v rdmci rGznych odvétvi, které jsou dany zejména
trovni mistni infrastruktury

- dostupnost pudy s pfipravenou technickou infrastrukturou zejména pro vyrobni

ucely jako predpoklad prichodu novych investic pro zvySeni zaméstnanosti

Podporou regiondlniho rozvoje se zabyva regiondlni politika (Skokan, 2004, s. 13).

2.2 Regionalni politika

Velmi obecné Ize regiondlni politiku definovat jako soubor cilli, opatfeni a nastroju
vedoucich ke sniZovani rozdilii v socioekonomické urovni jednotlivych regionti. Cilem
regiondlni politiky je predev§im redukovat prostorové nevyvazenosti, hlavné v disledku
vyvoje ekonomickych aktivit, prosperity a konkurenceschopnosti jednotlivych regionti

(Vysusil, 2003).

Podle Postraneckého® existuje riiznorodych definic regiondlni politiky n&kolik desitek.
Pro pottfebu této prace vystihuje podstatu a tcel nejlépe definice z knihy ,,Regional
Policy: A European Approach®, kde je uvedeno nasledujici: ,,Regiondlni politika
predstavuje vSechny vefejné intervence vedouci ke zlepSeni geografického rozdéleni
ekonomickych ¢innosti, respektive se pokousi napravit urcité prostorové disledky volné
trzni ekonomiky ve smyslu dosaZeni dvou vzdjemné zavislych cila: ekonomického ristu

a zlepSeni socidlniho rozdéleni ekonomickych efektd* (Vanhove, 1987).

2 Kolektiv autort, 2008, s. 100
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Konkrétni obsahové vymezeni regiondlni politiky je pochopitelné podminéno aktudlni
socidlné ekonomickou situaci a ji odpovidajici statni hospodéiskou, popt. i socidlni

politikou (Postréneck§/3).

Podrobnéjsi vysvétleni pojmu regiondlni politika nabizi Skokan (2004, s. 13), ktery
popisuje regiondlni politiku jako koncepcni i vykonnou c¢innost statnich i regiondlnich
instituci zaméfenou na stanoveni hlavnich smérti a strategickych cili v regionalnim
rozvoji a vytvareni metod, postupii a zdroji pro jejich realizaci. Za hlavni cile
regiondlni politiky mulZeme pfitom poklddat podporu regiondlntho rozvoje
orientovaného na vyrovnavani regiondlnich disparit a dosahovani rlstu blahobytu
regiont. Za rozhodujici pokladime ekonomicky rozvoj zaloZeny na rozvoji podnikani
s podporou regiondlni infrastruktury spolu s rozvojem socidlnim a environmentdlnim,

jejichz hlavnim ohniskem zdjmu je blahobyt lidi (Jilkov4, 2003, s. 34).

V postkomunistickych zemich dochédzi k implementaci regiondlni politiky v pravém
slova smyslu az po zadsadnich spolecensko-politickych zménach koncem 80. let
v souvislosti s regiondlnimi disledky pfechodu k trZni ekonomice. Jiné regiony se sice
vyznacuji pfijatelnou ekonomickou udrovni, ale jejich dal$i rozvoj je silné podvéazin
napf. nepfiznivymi geografickymi podminkami nebo Spatnym stavem Zivotniho

prostiedi (Postrz’lneck}?4).

2.2.1 Priciny vzniku regionalni politiky

Vv .

Podle Postraneckého’ jsou pfi¢iny meziregiondlnich rozdil a vzniku tzv. problémovych
regiont riiznorodé a projevuji se v fadé forem, nicméné mizeme rozliSit tfi hlavni typy

téchto regiont:

3 Kolektiv autord, 2008, s. 100
* Kolektiv autorti, 2008, s. 102
3 Kolektiv autorti, 2008, s. 98
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regiony nedostatecné vybavené prirodnimi zdroji — patii sem vétsinou odlehlé

cdsti jednotlivych zemi, kde nepriznivé prirodni podminky umoznily v minulosti
pouze extenzivni formy zemédélstvi a tato orientace pretrvala do soucasnosti.
Sanci na zvrat ve vyvoji tohoto typu regionii predstavuje vétsinou zvyseni Zivotni
rovné v ostatnich regionech za predpokladu, Ze region je pritaZlivy pro
cestovni ruch, ktery miuZe byt mnohdy jedinym stimulem pro celkové ekonomické
oZiveni.

regiony s nedostateCnym vyuZitim vlastnich zdroju — nizké vyuZiti viastnich

zdrojii je zpiisobeno obvykle nedostatkem kapitdlu. Dlouhodobé zlepseni v téchto
problémovych regionech zdvisi zejména na ekonomické situaci v jinych cdstech
a na technologickém pokroku, tak aby se vyuZiti iizemnich zdroju stalo
ekonomicky schudné.

regiony se stagnujicimi ¢i upadajicimi zdkladnimi odvétvimi — jde o regiony,

které v minulosti patrily mezi nejvyspélejsi, avSak zmény ve strukture poptdvky
zpusobily stagnaci ¢i ipadek tradicnich primyslovych odvétvi (téZba uhli,
energetika, hutnictvi, textilni vyroba, téZké strojirenstvi) profilujicich
ekonomickou strukturu predmétnych regionii. Tyto regiony se obvykle vyznacuji:

- rostouci mirou nezaméstnanosti,

- klesajici ekonomickou iirovni ve srovndni s ostatnimi regiony,

- nizkou mirou ekonomické aktivity, zejména v pripadé Zen,

- vysokou mirou emigrace,

- neadekvatni infrastrukturou.

Jelikoz existence piiliS velkych rozdild v socidlné ekonomické trovni mezi

jednotlivymi regiony komplikuje dal$i ekonomicky rozvoj v ramci celého statu a miize

vyvolat ostré socidlni a politické konflikty, ve vétSiné zemi s trzni ekonomikou se

pristoupilo k formulaci a praktické realizaci regiondlni politiky. Jejim prvorfadym cilem

je vytvorit podminky pro odstranéni nebo alesponi zmirnéni nadmérnych rozdila ve

vyvoji jednotlivych €4sti statu a dosazenim vyvazené regiondlni struktury prispét ke
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VY 2

zvySeni  konkurenceschopnosti ndrodni ekonomiky v mezindrodnim méfitku

(Postre’lnecky6).

2.2.2 Ekologické motivy regionalni politiky

Podle Moldana (1997, s. 12) je soudoba ekonomickd c¢innost nevyhnutelné spjata
s menS$im ¢i vétSim naruSovanim Zivotniho prostfedi. Pouzivané technologie i rozsah
spotieby stdle vice ohrozuji stabilitu svétovych ekosystémi. Osud kazdé zemé dnes
z mnoha divodd vice ¢i méné zdvisi prioritné na jejim hospodafském tspéchu a
prakticky kazda zemé také o tento uspéch usiluje. Stdle silnéji se vSak do existence
téméf kazdého Clovéka promitd rovnéz kvalita Zivotniho prostiedi, o to naléhavéji, o
vice jsou uspokojovdny jeho standardni konzumni potieby a o¢ méné md moZnost

vyuzivat ¢istého vzduchu, vody a nezdevastované prirody.

V praxi ekologické politiky najdeme v jednotlivych zemich Sirokou paletu néstroja,
které mlizeme Clenit podle riznych hledisek:

Podle postaveni jednotlivych aktérii a jejich vzajemnych vztahtli 1ze vymezit nasledujici
piistupy k feseni problémti Zivotniho prostiedi:

1. donucovaci pfistup, ktery je postaven na nerovnovazném postaveni dvou subjekti,
statu (byrokracie) a zneciStovateld, pfiCemZ stit prosazuje cile v oblasti Zivotniho
prostiedi formulované politicky podle prosazeni z4jmu skupin jak znecistovatell, tak
poskozenych pomoci normativnich (administrativnich) nastrojt, tedy pfikazi a zdkazi.
Lze k nim pfifadit i pokuty, které (prestoze se jednd o platbu) vychdzeji z
nerovnovdzného postaveni dvou subjektli hospodaiské politiky a donucovanému
subjektu neposkytuji prostor pro jeho rozhodovani. Predstavuji pouze trest za
nedodrZeni pfedepsané normy chovdéni;

2. trzné orientovany piistup (oznaCovany téZ jako ekonomické feSeni), jehoZ podstatou

je snaha pomoci riznych feSeni simulovat plisobeni trhu, coz ovliviiovanym subjektim

® Kolektiv autorti, 2008, s. 98
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vytvaii uréity prostor pro rozhodovani podle jejich hledisek uzitku a ndkladd

(JILKOVA, 2003, s. 35).

Argumentace tykajici se Zivotniho prostfedi, jako jednoho z vyznamnych motivil
regiondlni politiky, byla ve vétsi mife zdlraziiovdna od pocatku 70. let. Od té doby
obecné plati, Ze regiondlni politika se provadi nejen v zdjmu obyvatel méné rozvinutych
Finan¢ni chudobu zaostdvajicich regiond je mozné prekonat vzristajicim
znehodnocenim Zivotniho prostiedi v oblastech koncentrace. Tlak na zastavéné obytné
plochy, nedostatky v technické infrastruktufe, zneciSténi ovzdusi a vody apod. znamena,
Ze ve védomi téch, ktefi v tzv. prosperujicich oblastech Ziji, existuje silny divod
k uzavieni tzv. geografické trhliny, kdy lidé ve svych ndzorech preferuji Zivot

v ekologicky &ist§im prostfedi venkova a malych mést (Postranecky”).

Environmentdlni systém fizeni zaclefiuje ochranu piirodnich zdroji a Zivotniho
prostfedi jako rovnopravnou soucdst do organizace fizeni podniku. Dochézi tak k
vzdjemnému prolnuti ochrany Zivotniho prostiedi a podnikatelské ¢innosti. Ekonomika
se zacne rozvijet v souladu s pozadavky na ochranu Zivotniho prostredi.
Environmentalni fizeni podniku napomiZze zlepSeni stavu Zivotniho prostfedi (Welford,

1997).

Regiondlni politika pak na zdkladé poznatkid o regiondlnim rozvoji ovliviiuje redlny
regiondlni rozvoj. To znamend, Ze se jednd o vefejnou politiku, kterd vyuZitim
socioekonomickych ndstrojii (napf. podporou rozvoje lidskych zdrojii) ovliviiuje
rozmisténi hlavnich socioekonomickych zdroji (napt. lidského kapitdlu) a aktivit za
tcelem harmonického rozvoje regionii (vymezenych tuzemi). Motivaci regiondlni
politiky Ize obecné rozdélit na ekonomickou, ekologickou a socidlni. Zdkladnim
ekonomickym motivem pro realizaci regiondlni politiky je plné vyuZiti vSech vyrobnich

faktorti, zejména pracovni sily. Nezaméstnanost predstavuje nevyuZiti vyrobniho

" Kolektiv autord, 2008, s. 104
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faktoru prace. Rozmisténi, které je optimdlni z mikroekonomického hlediska
podnikatele, nemusi byt shodné s optimdlnim rozmisténim z hlediska
makroekonomického a socidlniho. Ve vysoce koncentrovanych uzemich vznikaji tzv.
naklady prelidnéni. Vysokd koncentrace ekonomickych ¢innosti a obyvatelstva s sebou
pfindsi zvysSené ndklady na obyvatele dané potiebou feSeni problémi dopravy,
infrastruktury apod. Na ndklady prelidnéni navazuji ekologické motivy regiondlni
politiky, jez se zaCaly zdlrazfiovat v 70. letech. V dasledku dekoncentrace
ekonomickych aktivit i do chudsich regiont dochézi ke sniZzeni poptavky po zastavbé na

nezastavénych pozemcich, dochdzi k nizZsi produkci odpadti apod (Wokoun, 2003).

2.2.3 Zavéry k pojeti regionalni politiky

Podle Skokana (2004, s. 42) je tradi¢ni regionalni hospodarskd politika zaloZena na
pfedpokladu, ze ekonomické vyrobni faktory jsou mobilni. Jednotlivé faktory vSak
vykazuji rozdilné vlastnosti z hlediska mobility a vétSinu z nich 1ze povazovat za méné
mobilni aZ imobilni (piida, infrastruktura a socidlni systém). Tato skutecnost vede ke
konceptu endogenni regionalni hospodaiské politiky, zaméfené na posileni zdroji a
struktur existujicich v regionech a orientované na specifické pfirozené vyhody lokalit,
femeslné tradice, specifickou kvalifikaci mistnich pracovnich sil a cile mistni politiky

tak, aby bylo mozné rozvijet komparativni vyhody regionu v soutéZi s jinymi regiony.

Ochrana Zivotniho prostfedi neni izolovana oblast, ale integrovand soucdst trvale
udrzitelného rozvoje, vedle socidlniho a ekonomického pilife. Dle mého nédzoru se
Zivotni prostfedi prosadilo do regiondlni politiky Ceské republiky aZ v poslednim
desetileti a neni pochyb o tom, Ze tento trend je zdsluhou pifiprav na vstup do Evropské
unie, rostouci ulohy ekologickych motivli a samotného Clenstvi v EU. Nejen legislativa,
ale 1 regiondlni politika EU zavdzala naSe vlady k vétSi odpovédnosti za podporu

Zivotniho prostfedi v regiondlni politice.

18



2.3 Ekonomické souvislosti ochrany Zivotniho

prostiedi

Ekonomickd ¢innost a Zivotni prostfedi od sebe nelze oddélit. Bez kvalitniho Zivotniho
prostiedi sice lze dosahovat kratkodobé dobrych ekonomickych vysledki, ale
v dlouhodobém horizontu nelze tento trend udrzet. Je tfeba formou ekonomickych
ndstrojii ochranu zivotniho prostiedi podporovat. Problematikou vztahii ekonomické
&innosti a Zivotniho prostiedi se zabyva Stépanek, s jehoZ ndzory, jak je moZno tyto

vztahy ovlivnit, souhlasim.

Vztahy mezi ekonomickou cinnosti a Zivotnim prostiedim miiZeme ovlivilovat
komplexem normativnich, ekonomickych, etickych i instituciondlnich néstroja politiky
zivotniho prostredi v nékolika rovinach:

a) Miuzeme ovliviiovat spotfebu piirodnich zdroju, a to jak z hlediska objemu, tak
struktury. MutzZeme usilovat o to, aby ekonomika rostla pri relativné se
sniZujicich narocich na vstupy (zejména zdroje, které nejsou obnovitelné¢). Toho
lze dosdhnout predevSim vyuzitim ekonomickych nastroji (ekonomickych
pozitivnich i negativnich podnétii).

b) MiZzeme omezovat proud nezadoucich emisi a odpadl z ekonomické ¢innosti do
prostfedi. Normativni, ekonomické i etické ndstroje mohou plisobit na sniZovani
zneCistovani ovzdusi, vody, plidy, na eliminaci hluku i omezeni tepelného
vyzarovani.

c) Miuzeme podporovat opakované vyuzivani vystupti ekonomické Ccinnosti a
recyklaci. Komplexem ndstroji miiZeme piisobit k ekonomicky efektivnimu
sbéru a zpracovani papiru, skla, kovi, plastli, k vyuZivani odpadniho tepla.

d) M¢éli bychom usilovat o to, aby se obnovila pfirozend regeneracni schopnost
prostiedi, kterd je ve vétSiné piipadi viceméné naruSena. MEli bychom
rehabilitovat a revitalizovat pfirodu a krajinu, vodohospodéiské poméry, ptlidu,

les. (§tépének8)

8§ MOLDAN, 1997, s. 12
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2.3.1 Makroekonomické souvislosti ve vztahu Kk ochrané zivotniho
prostiredi

Ochrana zivotniho prostiedi a hospodaisky rust

Priméfeny hospodafsky rist je klicovym cilem kazdé makroekonomické politiky, nebot
umoziuje nejen zvySovani materidlnich slozek Zivotni drovné, ale i zvySeni, resp.
udrzeni zaméstnanosti, lepsi moZnosti socidlné spravedlivého rozdélovani dichodi,
uplné€jsi uspokojovani hlavnich funkei stitu (zabezpeceni obrany, vnitiniho potfddku,

socidlniho zabezpeceni, zdravotnictvi, Skolstvi) atd. (étépe’mek9).

Podle Hucky (2001, s. 6) pod ristem narodniho hospodaistvi chapeme pfizpisobeni
vyrobniho potencidlu struktufe potieby. Vyjdeme-li z toho, Ze dlouhodobd mira rdstu
vyrobniho potencidlu se rovna mife riistu produkce, nabizi se jako indikator hruby
doméci produkt (cenové ocistény). PouZije-li se tato velicina jako indikdtor blahobytu,

potom se musi vztdhnout k poctu obyvatel ndrodniho hospodérstvi.

Hospodarsky rist, vyjadiovany ukazatelem HDP, miiZe ovSem uddvat rlist Zivotni
urovné i tehdy, kdyz ve skutecnosti k tomuto riistu nedochdzi. Z hlediska posuzovani
kvality Zivotniho prostfedi jde zejména o tyto piipady:

a) Mnohé cinnosti, resp. jevy nenachazeji svlj vyraz v ukazateli HDP (jako
zaporna polozka). V ramci hospodafského rstu muze totiz dochdzet (a také
dochézi) k riznym $koddm finan¢niho i nefinan¢niho charakteru na Zivotnim
prostiedi. Jednd se zejména o Skody na zdravi, poskozeni fauny a fléry, poniceni
piirodnich zdrojt, poskozeni materidlnich vytvort (budov, stroji a konstrukci,
materiald), naruseni klimatu a podnebi.

b) Nékteré disledky zneciSténi ¢i jiného naruSeni Zivotniho prostiedi se paradoxné
odrazeji v riistu HDP a ptisobi tedy zcela mylné jako zvySovani Zivotni trovné.
Ucebnicovou ukdzkou jsou piipady, kdy jsou vynaklddany prostiedky na
odstraniovani zbyte¢né zpusobenych ekologickych Skod (pfipomefime vydaje,

které bylo tieba vynaloZit na odstranéni Skod po havarii tankeru Exxon Valdez u

 MOLDAN, 1997, s. 17
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zépadniho pobtezi USA ve vysi mnoha mld. USD, které se promitly do
narodohospodarské bilance jako rist HDP).

c) HDP také zvySuje tézba neobnovitelnych piirodnich zdrojt. Stéile Castéji se vSak
ozyvaji hlasy expertli, Ze by tato Cinnost, piedstavujici fakticky snizovani
narodniho bohatstvi, méla byt interpretovana opacné.

Zavérem porovnani vztahu mezi ochranou Zivotniho prostfedi a hospodarskym riistem
lze konstatovat, Ze neexistuje Zadny presvédcivy duvod k tomu, aby byla dostate¢na
ochrana Zivotniho prostfedi odmitdna z divodu negativniho vlivu na hospodarsky rast

(étépe’meklo).

Se St&pankovym nizorem na hodnoceni ukazatele HDP ve vazb& na udrZitelny rozvoj
souhlasi také clanek v Britskych listech, jehoZz autorem je Josef Vit'': | Nejlepsim
prikladem chybného vypoctu HDP je ndsledujici situace. Tovdrna vyrdbi — roste HDP.
Pritom znecistuje Zivotni prostiedi, které se musi cistit — roste HDP. Znecistuje vodu a
my musime kupovat drahou balenou vodu — roste HDP. Ze znecisténého Zivotniho
prostiedi onemocni lidé. Z jejich léceni roste HDP. A tak by mohlo vzniknout perpetum
mobile, kdy skody napdchané nekontrolovanou ekonomikou budou stdle vic a vic
zvySovat HDP, ale uZ nebude s kym ani pro koho. Do HDP se pocitd vSechno, co je
vyrobeno a proddno. Problém je v tom, Ze HDP umoZriuje pouze pricitat. Do HDP se
zapocitavaji i katastrofy, autohavdrie, kriminalita a podobné véci jen proto, Ze to
vSechno stoji penize. A proto se ekonomové raduji i z takovych véci. Kdyby tyto poloZky
bylo mozZno odecitat, tak by ekonomové splakali nad vydélkem. A Feci o riistu ekonomiky
by si mohli usetrit. Horsi by bylo, jak to vysvétlit obcantim. Je skoda, Ze pri jasdni nad
ritstem HDP ndm ekonomové a politici nereknou, kolik lidského utrpeni se za tim

skryvd. Kolik procent nestésti, katastrof, vrazd, rozvodii se ukryvd za témi isly“.

" MOLDAN, 1997, s. 17
""'VIT, ., 2003, Britské listy
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Johanisovd'? taktéZ okomentovala ukazatel HDP ve stejné kritickém ténu: ,,Kdyz si
pustite rddio, hned slysite, Ze roste hruby domdci produkt (HDP) a to je dobre. KdyZ? by
HDP klesalo, bylo by to spatné. Nejhorsi je, Ze je to pravda, protoZe pri poklesu HDP se
zvySuje nebezpeci nezaméstnanosti, hyperinflace atd. JenomzZe kdyz HDP roste, roste i
spotreba vyrobkit a sluZeb, ¢imz stdle vic Zdimdme prirodu. Ochrandri rikaji, Ze neni
treba spotrebovdvat vic a vic, Zit bychom méli skromné. Politici naopak Fikaji, Ze
musime zvysovat spotiebu: ekonomika musi pordd riist, jinak krachne. Je tu obrovsky

rozpor, o kterém se nediskutuje‘.
Podle mého nédzoru je kriticky ndhled na ukazatel HDP ve vazbé na udrZitelny rozvoj na
misté, a to hlavné z ditvodu $patné vypovidajici schopnosti pfi pouZiti této vazby (napf.

v ptipadé zminéného odstranovani Skod po katastroféach).

Ochrana Zivotniho prostiedi a zaméstnanost

Souvislosti mezi ochranou Zivotniho prostiedi a zaméstnanosti zacaly byt
v nejvyspélejSich zemich aktudlni od 70. let, kdy tyto zemé zacaly realizovat v SirSim
rozsahu piisnd opatfeni ekologické politiky. Diskuse politikli, ekonomd, odbordit i
Siroké vefejnosti o vztahu mezi stle se zpfisiujicimi poZzadavky na ochranu Zivotniho
prosttedi a dopady tohoto usili na miru zaméstnanosti se vyhrotily do dvou
protichtidnych extrémui:

a) Ochrana Zivotniho prostiedi ptisobi na miru zaméstnanosti nepfiznive, jako tzv.
jobkiller, tj. omezovanim pracovnich mist (za urcitych podminek a v urcitych
oblastech). V mnoha piipadech zvySuje vyrobni ndklady (af jiZ je to disledkem
novych nafizeni, ktera nuti k ndrocnym investi¢nim opatfenim, nebo diisledkem
novych dani a poplatki za zneci$fovani), sniZuje konkurenéni schopnost
vyrobcl a v meznich pfipadech nuti k uzavirani nékterych provozil, ¢imz muze
dochdzet i ke ztraté pracovnich mist.

b) Ochrana Zivotniho prostiedi vyvoldva nové aktivity, diky kterym se, pfimo 1

nepiimo, nové pracovni prilezitosti vytvareji.

12 JOHANISOV A NADA, Rozhovor pro Ekolist po draté, 15. dubna 2005
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Dle zpracované studie OECD" na toto téma lze zdsadni zavéry formulovat takto:

1. Nejsou zadné ditkkazy o tom, Ze by pozadavky na ochranu Zivotniho prostfedi
vyplyvajici z ekologickych politik zemi OECD negativné ovlivnily celkovou
zaméstnanost v téchto zemich.

2. 1 kdyz prvofadym cilem ekologické politiky je prfirozené ochrana Zivotniho
prostfedi (a nikoli zvySeni zaméstnanosti), existuje mnoho oblasti, kde by
integrace ekologické politiky a politiky zaméstnanosti mohla pfispét jak ke
zvySeni kvality prostiedi, tak ke zvySeni zaméstnanosti.

(Stépe’mekm)

2.3.2 Zelena ekonomika

V soucasné dobé se projevuje trend tzv. ,Zelené ekonomiky“, kterou povazuji za

spravné propojeni ekonomiky a environmentalniho piistupu statu.

Podle vedouciho mezinarodniho védeckého tymu Ekonomika ekosystému a biodiverzity
(TEEB) Pavana Sukdeyho15 je zelend ekonomika takova, kterd nekonzumuje
disponibilni zdroje rychleji, nez se mohou obnovovat. Zelend ekonomika také
neohroZuje existenci Clovéka na planeté. My dnes ale spotiebovdvame minimdlné
o 35 % vic zdrojii, nez je planeta schopna nabidnout a vypouStime do ovzdusi
pétinasobek sklenikovych emisi, nez ktery je planeta schopna absorbovat. Je tfeba zrusSit
podpory, plynouci do ekonomiky zaloZené na fosilnich zdrojich. Jen to by pfineslo
globdlni sniZeni sklenikovych emisi o 6 % a zvySeni globalntho HDP o 0,1 %.
Ekonomika nezezelend sama od sebe. Je tieba, aby vlddy vytvofily potfebné prostredi
pro podnikatelsky sektor. Verejnost musi dostat srozumitelné podané informace o

védeckych poznatcich o rizicich, kterd z dnesni situace plynou.

13 OECD, 1997
' MOLDAN, 1997, s. 19

' Férum zasténci zelené ekonomiky (Green Economy Ambassadors' Forum), 7. 10. 2009, Praha
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b . 1 . . 2 ~ s . o z
Podle profesora Jana Svejnara'® je v ekonomickém sektoru mnoZstvi subjektd, které
maji o zelenou ekonomiku zdjem a soucCasné ekonomické krize bychom méli vyuzit

jako katalyzatoru obratu k této nové ekonomice.

2.3.3 Investice na ochranu Zivotniho prostredi

Po roce 1989 bylo nezbytné zaclit s ndpravou stavu Zivotniho prostfedi, coZz bylo
pfirozené spojeno s vysokymi ndklady. Zaklad pro rist vydaji do Zivotniho prostfedi
byl poloZen zejména novou legislativou stanovujici piisné emisni limity vypouSténi
znecCisStujicich latek 1 tvrdé terminy, ve kterych muselo byt omezeni zneciSténi dosaZzeno

(Volaufova, 2008, s. 16).

Graf 1: Podil investic na ochranu Zivotniho prostfedi na celkovych hrubych investicich
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Zdroj: CSU (2007)

Nejvétsi objem financnich prostfedki byl vynaloZen v letech 1995-1997, a to pfedevsim
v oblasti ochrany ovzdusi (odsifeni) a v men$i mife rovnéZ v oblasti ochrany vod. Od
roku 1990 investovala CR do ochrany Zivotniho prostfedi vice neZ 390 mld. K&. Prijeti
environmentdlnich legislativnich opatieni zpiisobilo pfechodné zatizeni ekonomiky a

investice na ochranu zivotniho prostiedi tvorily v roce 1994 vice nez 8 % z celkovych

'® Férum zasténci zelené ekonomiky (Green Economy Ambassadors' Forum), 7. 10. 2009, Praha
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investic (ve srovnani s 1-3 % v ostatnich zemich OECD). Musime mit ale na zfeteli, Ze
na tomto nepoméru se podileji i dal3i skutednosti: niz§f produktivita price v CR, stav
Zivotniho prostfedi v zemich EU nevyZzaduje tak velké investice jako v CR, &eskd
environmentélni legislativa je v nékterych pfipadech piisné€jSi nez v zemich EU a
v minulosti navic ¢asto obsahovala kratké terminy pro realizaci piisluSnych opatieni

(napf. zdkon o ochrané ovzdusi) (Volaufov4, 2008, s. 16).

Graf 2: Podil investic na ochranu Zivotniho prostiedi na HDP
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Zdroj: CSU (2007)

2.3.4 Ekonomicka politika v Zivotnim prostiedi — vodni hospodarstvi

Obecné zasady ekonomické politiky ve vodnim hospodarstvi

Vvew

urCeni vlastnickych vztahi k vodé a jejimu prostiedi a k vodohospodéaiskym dilim
v souladu s probihajici transformaci majetkovych vztahi v celé spolecnosti. Novy
systém je pak nezbytné podpoftit ekonomickymi néstroji.
Ekonomické nastroje musi vychazet ze zasad stdtni politiky ve vodnim hospodafstvi a
statni politiky Zivotniho prostfedi viibec, zejména:

- Vsystému zpoplatnéni vypousSténé odpadni vody zohlednit jak mnoZstvi

vypousténého znecisténi, tak i jeho koncentraci a celkovy objem.
- Rozsah ukazateld pro zpoplatnéni stanovit tak, aby co nejlépe vystihoval

nejzavaznéjsi ukazatele zneCiSténi jak komundlnich, tak pramyslovych

odpadnich vod.
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- Postupné ekonomicky feSit nejvyznamnéjSi problémy spojené s ploSnym
zneCiSfovanim vod, napf. posoudit moZnosti zpoplatnéni vybranych druhil
hnojiv (N, P) a pesticida.

- Postupné analyzovat stav a rozhodnout o moznosti zavedeni trznich néstroju, jak
jsou obchodovatelnd povoleni ve sttednédobém horizontu.

- Odbéry vody jako prirodniho zdroje by mély byt zpoplatnény.

- Uhrady za odbéry povrchové a podzemni vody by mély pokryvat minimalné
naklady spravci zdrojui vod spojené se zabezpecenim odbéru v misté i v Case a s
jeho spravou. To by pfedstavovalo novy prvek u odbérii podzemni vody. Pfitom
je moZzné rozlisit rozdilny ekonomicky charakter izemi spravce povrchové nebo
podzemni vody (umoznit diferencovat cenu odbéru podle tizemnich celki).

- Postupné uplatiiovat ekologickou slozku uhrady, kterd bude rozliSovat parametr
kvality odebirané vody, pfipadné i charakter uzemi, kde je voda odebirdna.
K tomu bude tieba upravit dneSni zpoplatnéni podzemnich vod a posoudit
moznost zavedeni této slozky ve stiednédobém horizontu u odbérii povrchové
vody (v koordinaci s ndkladovou slozkou).

- Finan¢ni podporu poskytovanou z centrdlnich zdroji orientovat zejména na
likvidaci tdzemné nejvyznamnéjSich zdroji znecisténi vod, popiipadé
doprovodnych kanalizacnich pfivadécti. Dalsi financni podporu sméfovat na
zlepSeni izemni ekologické stability krajiny (revitalizace).

- Odstraiiovat negativni vliv monopolu citlivé uplatiovanou statni regulaci. Ve
vodnim hospodarstvi se ve vétSiné pripadi ekonomickych vazeb jednd o
monopolni charakter vztaht, proto je tieba tyto vztahy regulovat, zejména pfi
tvorbé cen.

- Deregulaci cen vodného a sto¢ného uskuteCfiovat postupné, a to zejména

s ohledem na monopol dodavatele. (Kope’léek”)

Svétovy fond na ochranu piirody (WWF) kritizuje Ceskou republiku a n&které dalsi

stity EU za ,slabé a neadekvétni" plany v rdmci vodohospodéiské politiky vcetné

" MOLDAN, 1997, s. 82
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ochrany vodnich zdrojd. Cesko kritizuje za vodni hospodaistvi v povodi feky Moravy.
EU si dala v roce 2000 ve smérnici o vodohospodéiské politice za cil dosdhnout do roku
2015 dobré jakosti vody pro vSechny typy vod na uzemi Evropské unie. Podle smérnice
Jsou Clenské staty povinny piijjmout do konce roku 2009 plany jednotlivych povodi. Ty
maji popisovat problémy a ohroZeni vod a pldnovat jejich ndpravu vcetné uprav
hospodafeni s vodou. WWF zvefejnil pét kritérii, podle nichZ hodnotil ndvrhy na
nékteré plany povodi v jednotlivych ¢lenskych statech. Mezi nimi je tfeba transparentni
fizeni vodohospodarské politiky, efektivni vyuzivani vody a snaha o redukci plytvani s
vodou nebo zajisténi bezpecnych a zdravotné nezdvadnych vodnich zdrojii. Vysledky
Ceska ve vodohospodaistvi v oblasti povodi Moravy jsou ve dvou Kkategoriich
hodnoceny jako "Spatné", v dalSich tfech jako "slabé". To je zfeymé nejhorsi vysledek ve
srovnani s ostatnimi stity jako tieba Némecko, Rakousko & Spanélsko v celkem 23
zkoumanych evropskych povodich. WWF nicméné uvadi, Ze celkové vysledky ve
staitech EU nejsou dobré. "Pres vyzvy spojené s vodni politikou, které jesté zhorsuji
klimatické zmény, ndvrhy pldnii clenskych stdtii vétsinou odklddaji duleZitd a nezbytnd
rozhodnuti a nabizeji jen mdlo mechanismii a financovdni pro zajisténi dobrého stavu
vodnich zdrojuii" uvadi se v tiskové zpravé WWE. "Trendy, které vyvoldvaji obavy, se
nyni objevuji ve vychodni a jizni Evropé, napriklad v Ceské republice a v Portugalsku,
kde jsou teky i naddle vedeny v betonovych "svéracich kazajkdch", a to kvuli navigaci,
ochrané proti povodnim nebo kvuli hydroelektrické energii," uvedl Pieter de Pous z
EEB. Vlida v Ceské republice v roce 2007 schvilila takzvany Plan hlavnich povodi
CR, ktery plati pro celé tizem{ stitu a rozd&luje jej na tfi hlavni povodi - Labe, Moravy a

Odry (Ekolist, 2009).

Zasady statni politiky ve vodnim hospodéistvi jsou dle mého nédzoru navrZeny
koncepéné spravné, poplatky za zneciStovani plati zneciStovatel, ale diiraz je potieba
klast na odpovidajici vySi poplatkii v pfipadé poplatkli za znecisténi vod, které
nezahrnuji napft. inflaci. Je také tieba odstranit deformace trhu, které zpiisobuji dotace

do energetického primyslu a brani tak mirnit Skodlivé dopady na Zivotni prostiedi.
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2.3.5 Shrnuti ekonomickych souvislosti ochrany Zivotniho prostiedi

Ochrana Zivotniho prostfedi se v mnoha piipadech nutné dostdvd do mnohostrannych a
Casto turbulentnich vztaht s dsilim o vyvdZené dosahovani makroekonomickych cili.
Bez soustavného aktivniho a pozitivniho ,08etfovani* maji tyto vztahy tendenci
sklouznout do konfrontace, resp. dominantniho prosazovani ekonomickych cilti na tkor
stavu Zivotniho prostfedi. Z dlouhodobého pohledu vyZzaduje silnd ekonomika zdravé
Zivotni prostfedi a zdravé Zivotni prostfedi vyZaduje silnou ekonomiku. Ministerstva
zivotniho prostredi Clenskych zemi by se proto méla zabyvat jak dopady hospodaiskych
opatfeni na zivotni prostiedi, tak ekonomickymi dopady a souvislostmi politiky

Zivotniho prostredi (étépéneklg).

8 MOLDAN, 1997, s. 22
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3. Vyuziti podpor ze strukturalnich fondu EU na

zlepSeni kvality Zivotniho prostredi

Hlavnimi nastroji regiondlni a strukturdlni politiky EU jsou strukturdlni fondy a fond
soudrznosti, pozitivné prispivajici ke sniZovani regiondlnich rozdili a ke zlepSovani
Zivotniho prostfedi, riznou mérou se podileji na vystavbé infrastruktury, podpore
vyrobniho prostfedi, investuji do lidskych zdrojt a podporuji podnikatelské prostiedi.
Jejich vyznam je 1 pro hospodéiskou a socidlni soudrznost v rdmci EU nezastupitelny

(Wokoun, 2006, s. 12).

3.1 Evropska politika soudrznosti a strukturalni fondy

EU

3.1.1 Evropska politika soudrznosti

Strukturdlni procesy, které provazeji realizaci strukturdlni a regiondlni politiky, jsou
orientovany na sniZovani nerovnomérnosti mezi regiony a posilovani jejich hospodaiské
a socidlni soudrZnosti a na snizovani socialniho napéti.

V souladu se svymi principy, zejména s principem solidarity, EU formulovala
regiondlni a strukturdlni politiku, kterd by prostfednictvim nové vytvoreného systému
nastroju a finan¢nich zdrojii umoZznila postupné sniZovat rozdily mezi hospodaiskou a
socidlni tdrovni regioni v Evropé. Vzhledem k tomu, Ze tyto nerovnosti s privodnimi
jevy, zejména s vysokou nezaméstnanosti a nizkou pfijmovou trovni, vznikaji
v disledku nevhodnych hospodafskych a socidlnich struktur, bylo nezbytné pristoupit
k postupnému vyrovnavani té€chto rozdilii pfedevsim cestou ndpravy nevyhovujicich
struktur v primyslu, vzemédélstvi a sluzbach. S timto zdmérem doslo k rozvoji
hospodéiské a socidlni soudrZnosti, kterd realizuje regiondlni a strukturdlni politiku
prostfednictvim strukturdlnich fondti a Fondu soudrznosti (Bohackovd, Hrabdnkova,

2009, s. 1).
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Evropska politika hospodéiské a socidlni soudrznosti, ¢i kratce kohezni politika (koheze
znamend soudrzZnost), patii vedle zemédélské politiky k nejvyznamnéjSim evropskym
agendam a Evropskd unie na ni vynakldda vice nez tretinu svého spolecného rozpoctu

(MMR, 2009)

3.1.2 Strukturalni fondy Evropské unie pro obdobi 2007 - 2013

Fondy EU pfedstavuji hlavni néstroj realizace evropské politiky hospodéiské a socidlni
soudrZznosti. Pravé jejich prostiednictvim se rozdéluji finan¢ni prostiedky urcené ke
snizovani ekonomickych a socidlnich rozdilti mezi ¢lenskymi staty a jejich regiony.

Evropska unie disponuje tfemi hlavnimi fondy:
Strukturalni fondy:
- Evropsky fond pro regiondlni rozvoj (ERDF)

- Evropsky socidlni fond (ESF)

- Fond soudrznosti (FS)
(MMR, 2009)

Evropsky fond pro regiondlni rozvoj (ERDF)

Cinnost fondu je vymezena &l. 2 Nafizeni &. 1080/2006 jako piispévek ,k financovani
pomoci zaméfené na posileni hospodarské a socidlni soudrznosti tim, Ze vyrovniva
zésadni regiondlni rozdily podporou rozvoje a strukturdlnich zmén regiondlnich
ekonomik, véetné premény upadajicich primyslovych oblasti a zaostdvajicich regiont,
a podporou pieshrani¢ni, nadnirodni a meziregiondlni spolupriace” (Bohdckov4,

Hrabankova, 2009, s. 116).

Evropsky socialni fond

vvvvvv

v oblasti intervenci orientovanych na lidské zdroje, zejména na mladé, ale 1 starSi

30



pracovni sily a nezaméstnané. Byl =zaloZzen jiZz vroce 1957 scilem sniZovat

nezaméstnanost a zlepsit fungovani trhu prace (Bohackova, Hrabdnkova, 2009, s. 103).

Fond soudrznosti (FS) je na rozdil od strukturdlnich fondt uréeny na podporu rozvoje

chudsich statd, nikoli regioni. Podobné jako u ERDF jsou z néj podporovéany investi¢ni
(infrastrukturni) projekty, avSak jen se zaméfenim na dopravni infrastrukturu vétsiho
rozsahu (dalnice a silnice 1. tfidy, Zeleznice, vodni doprava, fizeni silni¢ni, Zelezni¢ni,

fi¢ni, ndmoini a letecké dopravy) a ochranu Zivotniho prostfedi (MMR, 2010).

3.1.3 Operaéni programy 2007 - 2013

Operac¢ni programy jsou strategické dokumenty rdmcové vymezené pro konkrétni oblast
podpory (napt. primysl, infrastruktura) a tak poskytuji Zadatelim zdkladni informace,
na co lze prostfedky EU zadat. Operacni programy ale nejsou izolované sektorové nebo
regiondlni dokumenty, nybrZ jsou néstrojem realizace Nédrodniho rozvojového plénu /
Narodniho strategického referenéniho rdmce a politik jednotlivych statt. Jejich
pasobnost se vztahuje k jednotlivym cilim regiondlni politiky (Chvojkova, Kvéton,

2007, s. 11).
Operacni programy se déli na prioritni osy, které konkrétnéji vymezuji, na co mohou
byt finance pfidélené danému operaénimu programu vynaloZeny. Prioritni osy se déle

skladaji z oblasti podpory, pfipadné i z podoblasti podpory.

Typy projektu, které jsou v obdobi 2007 — 2013 podporovany z fonda Evropské unie:

- rozvoj dopravy a dopravni infrastruktury

- ochrana zivotniho prostfedi - budovani Cistiren odpadnich vod, rozvodnych siti pitné
vody, vysadba regeneracni zelené, instalace vétrnych elektraren, budovani systémi
oddéleného sbéru odpadli, investicni podpora vzdélavacich, poradenskych a
informacnich center environmentalniho vzdélavani

- rozvoj mést a obci, preshranicni spoluprace

- rozvoj cestovniho ruchu
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- rozvoj lidskych zdrojt
- zlepSovani kvality sluzeb poskytovanych vefejnou spravou a samospravou
- podpora podnikani, védy a vyzkumu

(MMR, 2009)

3.1.4 Regionalni politika EU a jeji cile pro obdobi 2007 - 2013

Evropska regiondlni politika, resp. politika soudrZnosti, je projevem urcité solidarity na
urovni EU a m4 1 nezanedbatelny vyznam pii posilovani spole¢né identity. Pfi vzniku
EHS (pfedchiidce EU, vroce 1958) se pfedpokladalo, Ze se vétSina regiondlnich
problémi vyfesi vSeobecnym ekonomickym riastem, kterému vznik Spolecenstvi
napomiiZze. MySlenka kompenzace nékterych negativnich disledki vytvofeni
Spolecenstvi se tak stala jadrem prvni koncepce regiondlni politiky tehdejStho EHS a v
jistych modifikacich se dochovala dodnes. Vyznamnym diivodem pro regiondlni
politiku na udrovni EU je také rozpor mezi zdvaznosti regiondlnich problémil a
schopnostmi statd tyto problémy fesit. Staty s nejveétSimi regionalnimi problémy si totiz
nemohou dovolit vénovat dostatecné prostfedky na vlastni regiondlni politiku. Navic
existuje nebezpeli, ze zaostavajici regiony z nejméné vyspélych statli neobstoji v ostré

soutéZzi o ziskdni zahrani¢nich investic (Chvojkovéa, Kvéton, 2007, s. 12).

Environmentélni politika Evropské unie ma jasné a odliSné charakteristiky od jakékoli
narodni politiky. Unie neni ndrodni vladou s vyhradnimi legislativnimi, exekutivnimi a
finan¢nimi pravomocemi, ale sdili tyto pravomoci s clenskymi stity. Proto je
environmentélni politika EU zaloZena na trvalé potfebé spoluprice a hledani konsenzu

(Jech, Dlouhy, 2000, s. 9).

V obdobi 2007 - 2013 sleduje regiondlni politika tfi cile, k jejichZz dosazeni md v
evropském  stfednédobém rozpoctovém rdmci (tzv. finanéni perspektiva)
prostifednictvim strukturdlnich fondii a Fondu soudrZnosti vy¢lenéno 347 miliard EUR

(MMR, 2010).
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Cil Konvergence - podpora riistu a tvorby pracovnich mist v nejméné rozvinutych

¢lenskych zemich a oblastech.

Cil Regiondlni konkurenceschopnost a zaméstnanost - regiondlni programy pro regiony

a organy regiondlni spravy podporujici ekonomické zmény v primyslovych, méstskych
a venkovskych oblastech.

Cil Evropskd uzemni spoluprice - podpora harmonického a vyvdZzeného rozvoje na

uzemi Unie vychdzejici ze soucasné Iniciativy Interreg.

(Chvojkova, Kvéton, 2007, s. 13).

3.1.5 Situace v Ceské republice pro obdobi 2007 - 2013

Cesk4 republika si vytvofila pro ziskdvani finan¢nich prostfedkid z fondd EU - stejnd
jako ostatni Clenové Spolecenstvi - soustavu programovych dokumenti a nezbytné
instituciondlni zajiSténi. NejvySSim strategickym dokumentem pro realizaci politiky
HSS jsou na evropské urovni Strategické obecné zdsady Spolecenstvi (SOZS), kde se
definuji hlavni priority této spolecné evropské agendy na obdobi 2007 — 2013. Na
zakladé SOZS si Clenské zemé s ohledem na vlastni priority vypracovavaji Narodni
strategicky referencni raimec (NSRR) popisujici globélni cile a zdméry, zptisob fizeni a
koordinace politiky soudrznosti na jejich uzemi.

V obdobi 2007 — 2013 se Ceské republice nabizi z evropskych fondi 26,69 miliardy
EUR. Pro uspé$né cerpani musi nad§ stat pridat navic pfiblizné Ctyii miliardy EUR,
jelikoZ Evropska unie financuje maximalné 85 procent vydaji z aktivit uskute¢nénych v

ramci regiondlni politiky (MMR, 2010).

3.2 Operaéni program Zivotni prostiedi

3.2.1 Charakteristika OPZP

Operacni program Zivotni prostiedi (OPZP) vytvaii ramec pro piipravu projektd, které
mohou byt spolufinancovany ze strukturdlnich fondi a Fondu soudrznosti, jejichZ

globdlnim cilem je zlepsSit stav jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi a podpofit tak
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udrzitelny rozvoj, dlouhodobou konkurenceschopnost a zaméstnanost v regionech
v ramci cile Konvergence politiky hospodéiské a socidlni soudrZnosti EU.

Globalnim cilem OPZP je zlepSeni kvality Zivotniho prostfedi jako nutného
predpokladu atraktivnosti a konkurenceschopnosti stitu a jeho regiond pii vyuziti
inovacnich  efekti  politiky Zivotniho  prosttedi pro udrZitelny  rozvoj

(MMR, 2006, s. 39).

Opera¢ni program Zivotni prostiedi nabizi v letech 2007 - 2013 z evropskych fondd
(konkrétné Fondu soudrZznosti a Evropského fondu pro regionélni rozvoj) pfes 5 miliard
EUR. Objemem financi - 18,4 % vSech prostfedkd uréenych z fondé EU pro CR - se
jednd o druhy nejvétsi ¢esky operacni program.

Cilem opera¢niho programu je ochrana a zlepSovéni kvality Zivotniho prostiedi jako
zékladniho principu trvale udrZitelného rozvoje. Kvalitni Zivotni prostfedi je zdkladem
zdravi lidi a prispivd ke zvySovani atraktivity Ceské republiky pro Zivot, praci a

investice, a podporuje tak nasi celkovou konkurenceschopnost (MZP, 2007).

Pojem trvale udrzitelny rozvoj je ¢asto zminované souslovi. Lapka, Cudlinova (2008, s.
20) uvadi, Ze definice dle zdkona ¢&. 17/1992 Sb. Ceské republiky o Zivotnim prostiedi
je: ,,Trvale udrZitelny rozvoj spole¢nosti je takovy rozvoj, ktery soucasnym i budoucim
generacim zachovdvd moZznost uspokojovat jejich zdkladni Zivotni potfeby a pfitom

nesniZuje rozmanitost piirody a zachovava prirozené funkce ekosystému.

3.2.2 Prioritni osy programu OPZP

Opera¢ni program Zivotni prostiedi, ktery pfipravil Sttni fond Zivotniho prostiedi a
Ministerstvo Zivotniho prostiedi ve spoluprici s Evropskou komisi, piinasi Ceské

republice prostiedky na podporu konkrétnich projektl v sedmi oblastech:
Prioritni osa 1 - ZlepSovani vodohospodéiské infrastruktury a sniZovani rizika povodni

Podporuje projekty, které sméfuji ke zlepSeni stavu povrchovych a podzemnich vod,

zlepSeni jakosti a dodavek pitné vody a sniZovani rizika povodni.
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Prioritni osa 2 - ZlepSovéani kvality ovzdusi a snizovani emis{

Podporuje projekty, které jsou zaméfeny na zlepSeni nebo udrZeni kvality ovzdusi a
omezeni emisi zakladnich znecistujicich latek do ovzdusi s dirazem na vyuziti novych,
Setrnych zplsobll vyroby energie véetné obnovitelnych zdrojii energie a energetickych

dspor.

Prioritni osa 3 - Udrzitelné vyuZzivani zdroja energie

Podporuje projekty zaméfené na udrzitelné vyuzivani zdroji energie, zejména
obnovitelnych zdroji energie, a prosazovani uspor energie. Dlouhodobym cilem
programu je zvySeni vyuZiti obnovitelnych zdroji energie pii vyrobé elektfiny a tepla a

efektivnéjsi vyuZziti odpadniho tepla.

Prioritni osa 4 - Zkvalitnéni naklddini s odpady a odstrafiovéni starych ekologickych
zatézi

Podporuje projekty, které se zaméfuji na zkvalitnéni naklddani s odpady, sniZeni
produkce odpadti nevhodnych pro dalsi zpracovani a odstrafiovani starych ekologickych

Zatézi.

Prioritni osa 5 - Omezovani primyslového znecisténi a environmentalnich rizik
Nabizi podporu formou dotaci projektim zaméfenym na omezovani primyslového
zneCiSténi a s nim souvisejicich rizik pro Zivotni prostiedi s dirazem na prevenci a

vyzkum v oblasti znecistujicich latek a jejich monitorovéni.

Prioritni osa 6 - ZlepSovani stavu pfirody a krajiny
Podporuje projekty, které prispivaji ke zpomaleni ¢i zastaveni poklesu biodiverzity,
ochrané ohroZenych druhti rostlin a Zivocicht, zajisténi ekologické stability krajiny a

podporuji vznik a zachovani ptirodnich prvki v osidlenych oblastech.
Prioritni osa 7 - Rozvoj infrastruktury pro environmentdlni vzdéldvani, poradenstvi a

osvétu

Nabizi podporu pifi budovani Siroké sit€ center environmentdlniho vzdé€lavani a

35



informacnich center zam&fenych na ochranu Zivotniho prostfedi ve viech krajich Ceské
republiky a na zabezpeCeni kvalitnich odbornych materidli pro environmentdlni
vzdélavani, véetné internetovych fesSeni ¢i naunych stezek.

Zadatelem o pridéleni piispévku na ekologické projekty se miZe stit téméf kazdy.
Program je otevien obcim a méstim, organizacim stitni sprdvy a samospravy,
vyzkumnym a védeckym dustaviim, pravnickym a fyzickym osobdm i neziskovym

organizacim (MZP, 2007).

Vyse podpory

Dotace mtize dosahovat azZ 90 % z celkovych zplisobilych vydaji na projekt. U vSech
projektii je podminkou vefejné spolufinancovani. Pi{jemci mohou Cerpat financni
podporu jiz v prubéhu realizace projektu na vystavené a dodavatelim neuhrazené
faktury. Podpora je poskytovdna rovnéZ na piipravu projektu i Zadosti. Projekty mohou

byt omezeny minimdln{ hranici nakladd, ktera se 1i§f podle druhu projektu (MZP, 2007).

Horizontalni priority

Horizontalni priority jsou klicové pro rozvoj spole¢nosti a jdou napfi¢ vS§emi oblastmi a
operacnimi programy. MéEly by byt respektovany také vSemi Zadateli o vefejné
prostiedky. V programovém obdobi 2007—2013 museji programy a projekty dodrZzovat
dvé horizontalni priority politiky hospodarské a socidlni soudrznosti: rovné prilezitosti a
udrzitelny rozvoj. Evropskéd unie povazuje tato dvé témata za své zdsadni politiky a
principy a jako takové se je snaZi podpofit ptes strukturdlni fondy a Fond soudrZnosti.
Proto nesméji byt podporeny projekty s negativnim dopadem na Zivotni prostfedi nebo

zhorSujici postaveni znevyhodnénych skupin obyvatel (MMR, 2009).

3.2.3 Realizace Opera¢niho programu Zivotni prostiedi v CR

Od poéitku realizace OP Zivotni prostiedi bylo k 7. lednu 2010 zaregistrovano 6 180
projektovych Zadosti o finanénim pozadavku cca 140,4 mld. K¢, ze kterych bylo
vybréno k realizaci 2 617 projektli s vysi nasmlouvanych finan¢nich prostfedkt cca 44

mld. K¢. Celkové jsou k realizaci vybrany projekty ndrokujici 29 % z ¢astky alokované
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pro OP ZP na celé programové obdobi. Objem proplacenych finan¢nich prostiedki
celkové dosahuje cca 6,9 mld. K¢, to predstavuje 4,5 % alokace na obdobi 2007- 2013.
K 7. lednu 2010 bylo v rdamci OP Zivotni prostiedi certifikovano a nasledné predloZeno
na EK cca 2,4 mld. K¢, coz predstavuje 1,6 % z alokace na celé programové obdobi.
V celém OP Zivotni prostfedi bylo k 7. lednu 2010 vyfazeno cca 25 % z celkového
poctu podanych projektovych zddosti. V téchto zZddostech bylo poZadovano cca 37,9
mld. K¢, to predstavuje cca 27 % z finan¢niho poZadavku v podanych projektovych
Zadostech. NejcastéjsSim divodem vyrazeni projektovych zadosti je nevyhovujici
naplnéni kritérif pfijatelnosti.

K nejmarkantnéj$imu nértistu v poctu vyfazenych projektovych zZadosti v mezimési¢nim
srovndni doSlo v oblastech podpory 1.1 ,SniZeni zneciSténi vod“ (z administrace
vyfazeno dalSich 7 projektovych Zadosti za 716 mil. K¢) a 4.1 ,,Zkvalitnéni nakladan{ s
odpady* (taktéz 7 Zadosti o objemu 35 mil. K¢&). Tyto Zadosti byly vyfazeny z divodu

formalni nedplnosti nebo nesplnéni obecnych kritérii pfijatelnosti (MMR, 2009).

Graf 3: Neschvélené a schvilené projekty podané v ramci OPZP k 7. 1. 2010

@ neschvalené projekty
m schvalené projekty

pocet projektd

Zdroj: www.opzp.cz (2010)
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3.2.4 Oblast podpory pro zlepSovani vodohospodarské infrastruktury

Soucésti Operaéniho programu Zivotni prostfedi je prioritni osa 1, kterd je urCena
ke zlepSovani vodohospodarské infrastruktury a sniZovéni rizika povodni. Konkrétné se

v této kapitole zamétuji na oblast podpory 1.1, tj. snizeni zneciSténi vod.

Prvni prioritni osa OPZP pro zlepSovani vodohospodéiské infrastruktury je pro CR
velice dileZitd z divodu, Ze do konce osmdesatych let minulého stoleti byla tato oblast
zivotntho prostfedi podobné jako 1 ostatni oblasti ochrany Zivotniho prostfedi, na

poslednim misté v Zebficku tehdejSich vlddnich priorit.

Jak uvadi Broncova (2002, s. 7), svétovy ocedn obsahuje 1,3 miliardy km’® vody, to je
97,22 % jejiho celkového mnozstvi na zemi. DalSich 2,13 % vody je vdzano v ledovcich
a polarnim ledu. Pouze 0,009 % vody se nachdzi ve sladkych jezerech a 0,0001 % ve
vodnich tocich. Celkem jen 2,77 % veSkeré vody na zemi je voda sladkd a z ni je jen asi

0,34 % dostupnych pro clovéka. S takovou vodou je tedy tfeba dobtfe hospodafit.

Podle Kocikové (1998, s. 152) patii zajisténi dostatecnych dodavek kvalitni pitné vody,
vody ke koupani a dal$i uzitkové vody pro vSechny obyvatele k zdkladnim cilim
politiky ochrany Zivotniho prostfedi Evropské unie. VSeobecné klesd objem zdroji
spodnich vod, které lze pro pfipravu pitné vody vyuzit, a zvlasté v nékterych regionech
je, anebo v budoucnu muiize byt nedostatek vody citelny, pokud nebudou pfijata vhodna

opatfeni.

Operacni cile podpory

— zvySeni poctu ekvivalentnich obyvatel napojenych na kanalizaci a vyhovujici Cistirnu
odpadnich vod,

— zlepSeni Cistoty vodnich tokda,

— zlepSeni trovné kalového hospodaistvi,

— omezeni obsahu zv1ast nebezpecnych latek ve vodach,

— sniZeni eutrofizace povrchovych vod,

— zajiSténi komplexniho monitoringu vod.
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Podporované aktivity

1. vystavba, rekonstrukce a intenzifikace COV v aglomeracich nad 2 000 EO véetnd
zavedeni odstrafiovéni celkového dusiku a fosforu (v aglomeracich od 2 000 do 10 000
EO vcetné odstranéni celkového dusiku a/nebo fosforu tam, kde to podminky jakosti
vody v toku vyZaduji) a kalového hospodarstvi na droven ukazateli ve vypousténych

odpadnich vodach poZzadovanou vodopravnim orgénem,

2. vystavba, rekonstrukce a intenzifikace COV nebo ekvivalentniho piim&feného &isténi
v aglomeracich pod 2000 EO, které se nachdzeji v tuzemich vyzadujicich zvlaStni
ochranu, tj. ndrodni parky a chrdnéné krajinné oblasti vCetné jejich ochrannych pasem,
lokality soustavy Natura 2000, ochrannd pdsma vodnich zdroj, ochrannd pdsma
piirodnich 1é¢ivych zdroji a zdroji prirodnich minerdlnich vod, chranéné oblasti
prirozené akumulace vod (CHOPAV) a v povodi vodniho dila Nové Mlyny na trovein

ukazatelli ve vypousténych odpadnich vodach pozadovanou vodopravnim organem,

3. vystavba, rekonstrukce a dostavba stokovych systémil v aglomeracich nad 2 000 EO

véetne,

4. vystavba, rekonstrukce a dostavba stokovych systémt v aglomeracich pod 2 000 EO
v uzemich vyZzadujicich zvlaStni ochranu, tj. ndrodni parky a chranéné krajinné oblasti
véetné jejich ochrannych pasem, lokality soustavy Natura 2000, ochrannd pasma
vodnich zdroji, ochrannd pasma pfirodnich 1é¢ivych zdroji a zdrojii pfirodnich
minerdlnich vod, chrdanéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAV) a v povodi

vodniho dila Nové Mlyny,

5. technickd opatfeni ke sniZzeni zneciSfujicich litek jdouci nad rdmec povinnych

zakonnych pozadavki u bodovych zdroji znecisténi u primyslovych znecist ovateld,

6. budovani a podpora systémil komplexniho sledovani, zjisfovani a hodnoceni stavu

jakosti a mnozstvi povrchovych a podzemnich vod vcetné technického vybaveni

39



provozovatelli monitorovacich systémt a budovani a rozsifovani informacnich systémil

v této oblasti,

7. technickd a biologickd opatfeni na sniZeni eutrofizace povrchovych vod, vcetné
tvorby digitdlnich mapovych podkladli v oblasti rizikovosti vnosu latek do vodniho
prostiedi zplisobujicich eutrofizaci vod.

(SFZP CR, 2008)

Konkrétni Zadosti v oblastech podpor jsou limitovdny spodni hranici uznatelnych
ndkladt v mil. K¢ pro jednotlivé druhy opatfeni tak, aby k podminkdm vyfizeni Zadosti
byla jeji administrativa ve vztahu k uvolnéni prostfedki z Fondu soudrznosti jesté
tinosnd. Ridicim orgdnem je Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, zprostiedkujicim
subjektem je Stdtni fond Zivotniho prostiedi CR. Vazba je na Program rozvoje venkova
a Program ISPROFIN 229 310 Vystavba a obnova infrastruktury vodovodi a kanalizaci
ministerstva zemédélstvi. Z uvedenych programil jsou financovany pouze projekty,
které nespliiuji podminky OPZP. To umo?ni, aby bylo podpofeno co nejvice projektd v
tuzemich vyznamnych z hlediska Zivotniho prostfedi a ve venkovskych oblastech, kde je

nutno dobudovat potiebnou infrastrukturu (SFZP CR, 2008).

3.2.5 Podily finan¢nich podpor vOPZP - role podpory
vodohospodarské infrastruktury

Jak jiz bylo zminéno v této kapitole, na oblast zlepSeni kvality Zivotniho prostfedi se
v rdmci strukturdlni podpory EU specializuje Operaéni program Zivotni prostiedi. Stoji
za to piipomenout, Ze celkové vyse podpory pro Operaéni program Zivotni prostfedi na
obdobi 2007 — 2013 je 5 mld. EUR. V nésledujicim srovnani budu vychézet z podilt
prioritnich os a oblasti podpor na vysi této celkové financni podpory pro Zivotni

prostiedi.
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Cilem srovnani vyuZiti strukturdlnich fondi EU na zlepSeni kvality Zivotniho prostfedi

je vymezit:

- na kterou z prioritnich os Operaéniho programu Zivotni prostiedi piipada
nejvyssi podil finan¢ni podpory

- na kterou oblast podpory (kterd je soucdsti prioritni osy s nejvySsim podilem
finan¢ni podpory, jez je vysledkem srovndni prvni odrdZky) pfipadd nejvyssi
podil finanéni podpory

- kterd skupina pfijemct podpory ma nejvyssi podil ve schvdlenych projektech

OPZP

Podil jednotlivych prioritnich os na financ¢ni podpore
Podil jednotlivych prioritnich os Operaéniho programu Zivotni prostiedi na
nasledujicim grafu 4 ukazuje, Ze nejvétsi podil financni podpory pfipada na prioritni osu

I — ZlepSovani vodohospodéiské infrastruktury a sniZzovéni rizika povodni.

Graf 4: Podil jednotlivych prioritnich os v OPZP

O ZepSovani vodohospodarske
infrastruktury a snizovani rizika
povodni

W Zepseni kvality ovzdusia
14% 16% snizovani emisi

O Udrzitelné vyuzivani zdroju
1% energie

0O Zkvalitnéni nakladani s odpady
12% a odstranovani starych
ekologickych zatézi

B Omezovani primyslového

1% znedisténi a snizovani
39, environmentalnich rizik
O ZepSovani stavu pfirody a
krajiny
40% B Rozvoj infrastruktury pro

environmentalni vzdélavani,
poradenstvi a osvétu

O Technicka pomoc

Zdroj: www.strukturalni-fondy.cz (2009)
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Tabulka 1: Pofadi prioritnich os OPZP podle procentudlniho rozdéleni finanéni podpory pro

OPZP od nejvétiiho podilu po nejmensi

Prioritni o

Pofadi | osa Nézev prioritni osy podil v %
ZlepSovani vodohospodarské infrastruktury a

1. l. snizovani rizika povodni 40,4
Zkvalitnéni nakladdni s odpady a odstrafiovani

2. V. starych ekologickych zatézi 15,8

3. [l Udrzitelné vyuZzivani zdroju energie 13,7

4. I. ZlepSeni kvality ovzdusi a sniZovani emisi 12,9

5. VI. ZlepSovani stavu pifrody a krajiny 12,2

6. VIIL. Technickd pomoc 29
Omezovani  primyslového  zneCisténi a

7. V. sniZzovani environmentélnich rizik 1,2
Rozvoj infrastruktury pro environmentdln{

8 VII. vzdélavani, poradenstvi a osveétu 0,9

Zdroj: www.strukturalni-fondy.cz (2009)

Na zakladé poradi pro dalsi ¢ast srovnani pouZiji prioritni osu I z ditvodu nejvyssiho

podilu na finanéni podpofte, v absolutni hodnoté cca 2 mld. EUR.

Podil jednotlivych oblasti podpor prioritni osy I na finanéni podpore
Prioritni osa I Opera¢niho programu Zivotni prostiedi ma 3 oblasti podpor:

- snizeni zneciSténi vod (oblast podpory 1.1)

- zlepSeni jakosti pitné vody (oblast podpory 1.2)

- omezovani rizika povodni (oblast podpory 1.3)
Z grafu 5 je patrné, Ze nejvétsi podil na finan¢ni podpore prioritni osy I ma oblast

podpory 1.1, tj. sniZeni zneciSténi vod — podil ¢ini 74,81 %.
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Graf 5: Podil jednotlivych oblasti podpor v prioritni ose I

5,04%

@ Oblast podpory 1.1 - Snizeni
znecisténivod

m Oblast podpory 1.2 - ZlepSeni
jakosti pitné vody

O Oblast podpory 1.3 - Omezovani
rizika povodni

74,81%

Zdroj: www.strukturalni-fondy.cz

Typem projektu, ktery dominuje v oblasti podpory SniZeni zneciSténi vod je vystavba,
rekonstrukce a intenzifikace COV v aglomeracich nad 2 000 EO v&etné zavedeni
odstrafiovani celkového dusiku a fosforu (v aglomeracich od 2 000 do 10 000 EO
véetné odstranéni celkového dusiku a/nebo fosforu tam, kde to podminky jakosti vody v
toku vyZzaduji) a kalového hospodaistvi na udrovenn ukazateld ve vypousténych

odpadnich vodach pozadovanou vodopravnim orgdnem.

Zavéry srovnani podilt finanénich podpor OPZP

Z provedeného srovnani rozdéleni financnich podpor Operaéniho programu Zivotni
prostfedi vyplyvd, Ze nejvétsi financni zastoupeni (tj. nejvyssi podil na finanéni alokaci)
maji typy projektl, které patii do prioritni osy I — zlepSovani vodohospodaiské
infrastruktury a sniZovani rizika povodni a spadd do oblasti podpory 1.1 — sniZeni
zneCisténi vod. NejvyuZzivanéjSim typem projektu této oblasti podpory je vystavba,

rekonstrukce a intenzifikace Cistirny odpadnich vod v aglomeracich nad 2 000 EO.
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3.2.6 Piijemci schvalenych podpor OPZP

Pro zjisténi nejsilnéjsi skupiny prijemcii u schvdlenych podpor jsem provedl srovnani
skupin pfijemct podpor. Nasledujici graf 6 vyhodnocuje schvélené projekty dle skupin

piijemci podpory k 20. lednu 2010.

Graf 6: Schvilené projekty dle skupin pifjemcid podpory k 20. 1. 2010

O Kraje
15,4% @ Obce a mésta

0O Stat a jeho instituce a organizace
O Podnikatelské subjekty

B Neziskovy sektor

O Ostatni

Zdroj: www.opzp.cz

Z uvedeného grafu 6 je patrné, Ze nejvyssi podil schvalenych projektii ma skupina obce

a meésta (66,2 %).

3.2.7 Vybér projektu dle vysledku srovnani

Vysledkem srovndni podili finanénich podpor OPZP a piijemcii schvalenych podpor je
projekt, ktery bude z hlediska objemu financnich prostfedkii nejvhodné;jsi pro dalsi ¢ast
prace. Timto idedlnim vzorovym projektem je projekt obce nad 2 000 ekvivalentnich
obyvatel, kterd poZaduje dotaci na vystavbu, rekonstrukci ¢i intenzifikaci Cistirny
odpadnich vod.

Pro zjiiténi, kterd obec ma aktudlné schvélenou dotaci z Operaéniho programu Zivotni

prostiedi, z prioritni osy 1 a z oblasti podpory 1.1 — sniZeni znecisténi vod, jsem Cerpal
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z materiald nejaktudlngjsi 7. vyzvy OPZP a jejiho vyhodnoceni schvélenych projekti

dle oblasti podpor.

Tabulka 2: Schvilené dotace 7. vyzvy OPZP podle oblasti podpor

1.1 - SniZeni zneéi$téni vod - 1.1.1 SniZeni zneéisténi z komunalnich zdroji - Projekt nad 2000 EO - Pouze COV

Celkoveé Pozad. Pozad. Pozad. Ridici

BRCSEIES Zadatel Nazev opatieni LELEL T MeEmg i | o HoZ=c dotace ze plijéka ze podpora ze Hodnceen] vybor G
ni éislo akee niklady SR-315 dotace z FS SFIP SFZP SEZP KPS 0P 7P SFZP
“odovody 3 GOV Chropyné -
kanalizace rekonstrukce a
9030851 |KroméfiZ, a.5. intenzifikace Krarnéfiz Zlinsk{ kraj 84292 481) 56 139 653 1] 47718705 2806982| 5613965 8 420 947 |AND AND AND
odawody a
kanalizace Nachad, |Mové Mésto nad Metujr Kralovéhradecky
9031001|a.s COW ul_Ceskyjch Bratii Machad kraj B343778) 4798569 o 4 078 764 238928 0 239 928|ANO ANO ANO
9031321|Obec Moravany Maravany - intenzifikace  |Brno-venkow |Jihomaravsky kraj | 62 974 702| 55 791 887 o 47 423 104| 2789534 1] 2789 534|ANO AN AN
Vodarenska
spolegnost Tabor - intenzifikace
903097 1| Taborsko s.r.o. technologicke linky ACOY |Tabar Jihofesky kraj 150 239 731 107 987 B36 1] 91789 491| 5399 381 0 5 399 381|AND AND AND
Uherské
9130691 |OBEC STRAN Strani - Intenzifikace £0% |Hradigts Zlinsky kraj 60 542 944) 53 663 560 1] 45619 126| 2663 478| 5366 956 8 050 434|ANO AND AND
9031161|Obec Bohuriovice  |Modemizace a Olomouc Olomoucky kraj 44 481 236| 31 420 947 o 26707 805] 1571047 0 1571 047 [AND ANO ANO
odovody a Intenzifikace GOV Bilovice
9030881|kanalizace Bilovicko [nad Svitavou Bro-venkov |Jihomoravsky kraj | 81008 244] 72 024 431 o B61220766| 3601 221 0 3601 221|AND ANGD ANGD
9031141 Mésta ZbyEov intenzifikace COV ve Brmo-venkov |Jihomoravsky kraj | 51 361 590| 44 941 392 [i] 35 200 183] 2 247 0B9 0 2247 0B |AND AN AN

Zdroj: www.opzp.cz (2009)

Z uvedené tabulky 2, kterd eviduje obce, které zazadaly o podporu ze strukturdlnich
fondt v aktudlni 7. vyzvé dle vy$e uvedenych podminek (OPZP, 1. prioritni osy, oblast
podpory 1.1 ) jsou pouze dvé obce, které si zazaddaly o pujcku ze Statniho fondu
Zivotniho prostfedi. Z tohoto faktu zaroven vyplyvé, Ze tyto dvé obce i pies podporu ze
SF(FS) a SFZP nemély finanéni prostiedky na pokryti ani 10 % celkovych nakladi.
Témito obcemi jsou Chropyné a Strdni. JelikoZ obec Chropyné ma 5 700 obyvatel a
obec Strani pouze 3 690 obyvatel a dotace z FS jsou piiblizné ve stejné vysi, pomér
poctu obyvatel a dotace z FS na obyvatele je tudiZ vyrazné vyss$i u obce Strani a pro
ucely diplomové prace budu déle analyzovat obec Strani.

Projekt, ktery obec Strani podala, spliiuje pfedchozi podminky projektu pro ukdzku
moznosti vyuZiti podpor ze strukturdlnich fondd EU na zlepSeni kvality Zivotniho

prostiedi, které je tématem této diplomové prace.

Obec Stréni:
1. &erpd z Operaéniho programu Zivotni prostiedi
2. Cerpa z prioritni osy 1 programu OPZP — &ili ZlepSovéani vodohospodaiské

infrastruktury
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3. &erpd z oblasti podpory 1.1 prioritni osy 1 programu OPZP — &ili Snizeni
zneciSténi vod

4. projektu je zaméfen na rekonstrukci a intenzifikaci COV

5. obec Strani rovnéz spliiuje podminku z oblasti podpory 1.1 (od 2 000 EO do
10 000 EO), jelikoz ma 3 740 EO

Na projektu rekonstrukce a intenzifikace Cistirny odpadnich vod obce Strdni budu

v dalSi casti prace analyzovat jeji vliv na okolni prostfedi, na Zivotni prostiedi a jeji

socioekonomicky vliv na obec.
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4. Cil, hypotéza a metodika

Cil prace

Cilem této diplomové price je zjistit informovanost obcanii o moZnosti finan¢ni
podpory z fondi EU na zlepseni kvality Zivotniho prostiedi se zvlastnim zietelem na
odpadni vody a ¢istirny odpadnich vod v CR. Zda postoje a informovanost ob&anti hraji
roli ve vystavbé Cistiren odpadnich vod. Vzhledem k tomu, Ze vdha ndzori obcani
v rozhodovéani vypovidd i o podilu obcanii na rozhodovdni o environmentdlnim

managementu, je cilem prace i ovéfeni miry zapojeni obCanid do vetfejného rozhodovani.

Hypotéza

Postoje a informovanost ob¢ant hraji roli ve vystavbé Cistiren odpadnich vod. Existence
¢istirny odpadnich vod souvisi s hodnotovou orientaci obyvatel. V obcich, které o
Cistirnu pozadaly je kladen vétsi diiraz na kvalitu Zivotniho prostiedi ve srovnani
s obcemi srovnatelné velikosti, kde Cistirna odpadnich vod jest¢ neni. Dotaznikové
Setfeni mezi obci, kterd si o dotaci na COV ze strukturdlnich fondd zaZadala vias
(Strani) a obci, kterd dosud COV nemd (Banov), vychdzi z hypotézy, 7e postoje a
informovanost ob¢and hraji roli ve vystavbé Cistiren odpadnich vod a tudiZ obyvatelé
obce Banov jsou méné ekologicky zaloZeni, kdyZ neprosadili diraznéji u svych

zastupitel& podani zddosti o dotaci véas, a proto COV je$té nemaj.

Metodika

V prvni fazi analyzy jsem vyuZil sekundarnich zdroji a dat. Kromé studia odborné
literatury a c¢lankG jsem se zaméfil na ziskani ddaji z oficidlnich a provéfenych
internetovych  zdroji, pievazné z Ceského  statistického tfadu. Informace
z diivéryhodnych webovych stranek jsou pro téma strukturdlnich fondi EU
nejaktudlnési a je mozné se zde setkat s vice ndzorovymi postoji k dané problematice.
Dile jsem vyuzil moZnosti ¢erpat informace z uskute¢néného projektu na rekonstrukci
Cistirny odpadnich vod v obci Strani ve Zlinském kraji ve spoluprici se starostou a

Clenem zastupitelstva obce Strdni a vramci kvantitativni srovndvaci metody
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dotaznikového Setfeni porovnat nazory obyvatel obce Strani a obce Bénov, kterda COV
jesté nemd. Obec Banov patii do kategorie obci od 2 000 EO do 10 000 EO, nachdzi se
v blizkosti obce Strani ve Zlinském kraji a je posledni obci ze Zlinského kraje, ktera

nesplituje podminku EHS o povinnosti mit COV do konce roku 2010.

Dotaznik pro obec Strani:

Dotaznik byl vytvofen v bfeznu 2010 na serveru www.vyplnto.cz a byl vytvoien pro
uzavienou skupinu respondentii a vazan na origindlni IP adresu, aby nemohl jeden
uzivatel hlasovat vicekrat. Pokud by byl otevieny pro vefejnost, dotaznik by mohlo
ovlivnit vice respondentd, ktefi nejsou obyvateli obce Strani. O jeho elektronickou
distribuci se postaralo zvetfejnéni adresy dotazniku na oficidlnich webovych strankdch
obce Strani. Vyplnéni dotazniku zarucovalo respondentiim naprostou anonymitu,
jelikoZ nebyli tdzdni ani na jméno, ani na kontakt. Dotaznikové Setieni probihalo
od 15. bfezna 2010 do 30. bfezna 2010. Dotaznik vyplnilo k 30. bfeznu 2010 218
respondentt. 208 respondentu, ktefi odpovédéli, Ze jsou obyvateli obce, tvoii 5,64 %
z celkového poctu obyvatel obce, coz zajistilo objektivni vysledky v ramci

sociologickych pravidel priizkumu.

Dotaznik pro obec Bénov:

Dotaznik byl vytvofen v bfeznu 2010 na serveru www.vyplnto.cz a byl vytvoien pro
uzavienou skupinu respondentii a vazan na origindlni IP adresu, aby nemohl jeden
uzivatel hlasovat vicekrat. Pokud by byl otevieny pro vefejnost, dotaznik by mohlo
ovlivnit vice respondentti, ktefi nejsou obyvateli obce Banov. O jeho elektronickou
distribuci se postaralo zvetfejnéni adresy dotazniku na oficidlnich webovych strankdch
obce Banov. Vyplnéni dotazniku zarucovalo respondentim naprostou anonymitu,
jelikoZ nebyli tdzdni ani na jméno, ani na kontakt. Dotaznikové Setfeni probihalo
od 15. bfezna 2010 do 30. bfezna 2010. Dotaznik vyplnilo k 30. bfeznu 2010 115
respondentt. 110 respondentu, ktefi odpoveédéli, Ze jsou obyvateli obce, tvoii 5,23 %
z celkového poctu obyvatel obce (2100 obyvatel), coz zajistilo objektivni vysledky

v rdmci sociologickych pravidel prizkumu.
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5. Analyza vlivi COV na socioekonomicky rozvoj

v obci

Na zékladé srovnéni v kapitole 3 jsem vybral realizovany projekt rekonstrukce Cistirny
odpadnich vod v obci Strani ve Zlinském kraji, ktery je dotovan ze strukturalnich fondt

Evropské unie a ze Stitniho fondu Zivotniho prostfedi.

5.1 (viistirny odpadnich vod (COV)

Uvodem této &asti shrnu stru¢né funkci &istiren odpadnich vod (COV) a stav poétu

COoV v CR.

5.1.1 Princip a druhy cistiren odpadnich vod

Zpracovani odpadnich vod ma v porovnani s ostatnimi chemickymi vyrobami sva
specifika. Hlavni roli zde hraje objem a ¢asovy harmonogram produkce odpadnich vod,
ddle pak sloZeni odpadni vody (vysoké kolisani koncentrace), poZadavky na stupein
vycisténi (stanovené limity zbytkovych koncentraci Skodlivin) a zdrovenl je znacné
omezena moznost zdsahll (volba reakci) do Cisténé smési. Metody ¢isténi odpadnich
vod se obvykle déli do skupin dle pfevlddajiciho déje, ktery je fidicim procesem. Déleni
je nasledujici:

- chemické procesy cisténi

- fyzikélni procesy c¢isténi

- biochemické (biologické) procesy €isténi

(Fuka, 1997)

5.1.2 Kalové hospodarstvi

Nedilnou soucasti technologické linky ¢iSténi odpadnich vod je kalové hospodarstvi.

Skutecnost, Ze naklady na zpracovani kalu cini cca 40 % celkovych ndklada
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(investi¢nich i provoznich) na Cistirnu odpadnich vod, zdiraziluje zdvaZnost kalové
problematiky COV. Cistirna odpadnich vod, kterd nezajiifuje pozadavek kone¢ného
zpracovani a zneSkodnéni kalu, je neudinnd a zbyte¢na. COV je tedy nutné posuzovat
integrované, tj. vodni 1 kalovou linku jako jeden celek. Z provozni praxe lze dolozit, Ze
nevyhovujici stav na celé fad¢ Cistirenskych provozi je zplisoben nedofesenou kalovou

koncovkou. Proto v téchto pfipadech je modernizace Cistirny zahajovadna pravé v tomto

technologickém uzlu COV (MZE CR, 1997, s. 39).

5.1.3 Financni problematika

Pii hledéni optimélniho feseni COV je nutné mit neustile na paméti néklady projektu.
Investora vétSinou prvotné zajimaji investicni ndklady. VétSina soucasnych
komundlnich vodohospodarskych staveb je realizovdna s podporou z vefejnych
prostiedkil af evropskych, ¢i vyhradné narodnich zdroji. U vSech typi podpory je vzdy
vyZadovéna finan¢ni spoludcast investora. Kazdy dotacni program mé svd hodnotici
kritéria. Mezi nimi hraje dualezitou roli ndkladovost, kterd je vyjadiena napiiklad
ndklady na odstranénou jednotku zneciSténi nebo specifickymi ndklady na
ekvivalentniho obyvatele. V posuzovani ¢asto druhotnym, ale ne méné vyznamnym
faktorem, jsou budouci provozni ndklady, které vyrazné ovliviiuji vysi stocného.
Optimdlni spojeni poZadavkil na kvalitu vody a rozumnou socidln€ a politicky tinosnou
vySi provoznich ndkladd je vétSinou ukol pro projektanta a provozovatele (Smazik,

2009, s. 426).

5.1.4 Davody pro intenzifikaci sou¢asnych COV

Na modernizovanych Cdistirndch odpadnich vod musi soubézné probéhnout vyména
technologického zatizeni a zména technologie Cisténi. Nezbytnou soucdsti modernizace
je:

- podstatné zvySit Ucinnost mechanicko-biologického

v

iSténi, predevsim

z hlediska biogennich prvkl (nutrientd) — dusiku a fosforu,
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- minimalizovat vliv na Zivotni prostfedi jak u vyprodukovanych kall, tak i
celkové (hluk, zdpach, dopravni zatiZeni okoli, estetické zdvady),

- snizit ndro¢nost na obsluhu a zvysit kulturu obsluhy,

- vyrazné sniZit energetickou naro¢nost procesu ¢isténi,

- pouzitim velmi kvalitnich nové€ instalovanych zafizeni sniZit ndklady na opravy
a udrzbu,

-k dosazeni optimalnich provoznich podminek nasadit vyssi stupenl automatizace
a fizeni technologického procesu,

- minimalizovat celkové provozni ndklady (sniZeni poctu obsluhy, sniZeni
spotieby elektrické energie, sniZzeni poplatkl za vypousténé znecisténi, snizeni
nakladl na opravy),

- zvysit droven znalosti o pribéhu procest na Cistirné dokonalejSim sledovanim
jeji funkce v€etné hodnoceni mikrobiologickych faktord, a tak umoznit pirechod
na vys$i droven fizeni Cistirenskych procesii s omezenim zdavislosti na empirické

zkusenosti provozovateli (MZE CR, 1997, s.7).

5.1.5 Podminka COV do konce roku 2010

Ve Smlouvé o pfistoupeni byla u tzv. pfechodnych obdobi sjedndna v rdmci kapitoly 22
,Zivotni prostiedi vyjimka z povinnosti implementovat Smérnici Rady 91/271/EHS
o ¢iSténi méstskych odpadnich vod, konkrétné jeji ¢lanek 4 odst. 1 v terminu do 31. 12.
2005. Na zdkladé podminek tohoto prechodného obdobi je tak Ceskd republika
u aglomeraci (obci) nad 2 000 ekvivalentnich obyvatel (EO') povinna zajistit
odkanalizovéni a ¢iSténi odpadnich vod (tj. v praxi zajistit u v§ech téchto obci vystavbu
Cistiren odpadnich vod) nejpozdé€ji do 31. 12. 2010. Divodem tohoto piechodného
obdobi byla pochopitelnd nutnost casového rozloZeni financnich ndkladi za

maximdlniho vyuziti prostiedki strukturdlnich fondi EU (Koukal, 2007).

' EO = Ekvivalentni obyvatel (EO) je definovany produkci litkového zneiténi 60 g BSKs
(biochemicka spotieba kysliku) za den
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5.1.6 Historie podpor COV v CR

Ptehled podpor v minulosti a alternativni podpory v soucasnosti:

- vletech 2004 - 2006 byly COV podporovany ze strukturdlnich fondd EU
z Operacniho programu Infrastruktura

- jako alternativa podpor SF EU v letech 2007 — 2013 je mozZnost ¢erpini nirodnich
dotaci na vodohospodarské projekty. Finanéni podpora je ze stitniho rozpoctu, a to
maximalné 65 % celkovych uznatelnych nédkladi. Pro tyto ucely existuje program
Vystavba a obnova infrastruktury vodovodii a kanalizaci — 229 310 (podprogram

229 313)

5.1.7 Srovnani po¢tu COV v jednotlivych krajich CR

Na zdkladé ddaji z Ceského statistického tfadu (CSU) jsem provedl srovnani potu
Cistiren odpadnich vod a jejich vyvoj od roku 2005 do roku 2008 (udaje z roku 2009

jesté nejsou na CSU k dispozici) viz tabulka 3 a graf 7.
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Tabulka 3: Poéty &istiren odpadnich vod v CR podle NUTS II

Kraj rok 2005 | rok 2006 |rok 2007 |rok 2008
HI. mésto Praha 21 26 26 26
Stfedocesky 343 364 373 404
Jihocesky 253 243 256 264
Plzenisky 166 174 178 170
Karlovarsky 92 91 87 87
Ustecky 176 176 181 176
Liberecky 77 75 79 77
Kralovéhradecky 110 101 105 110
Pardubicky 86 85 91 93
Vysocina 172 169 153 141
Jihomoravsky 159 170 191 197
Olomoucky 128 123 119 123
Zlinsky 81 85 84 86
Moravskoslezsky 130 135 132 137
CELKOVY POCET COV | 1994 2017 2055 2091

Zdroj: CSU (2009)

Z uvedené tabulky je patrné, e celkovy pocet &istiren odpadnich vod v CR kaZdym
rokem stoupd. V absolutnich ¢islech je moZno konstatovat, Ze od roku 2005 doslo ke
zvyseni poétu istiren odpadnich vod v Ceské republice o 77 &istiren odpadnich vod, tj.
nartst o 3,72 %. Ve Zlinském kraji, v kterém je i obec Stran{ realizujici rekonstrukci
Cistirny odpadnich vod, doslo k nértstu o 5 COV, tj. naréist o 5,81 %.

Pokles u Karlovarského kraje a kraje Vyso¢ina je dle vyjadieni CSU zpisoben
nepiesnym statistickym vybérem, jelikoZ ucast na Setfeni neni stanovena zdkonem a

jelikoZ neni povinnd, pocet COV v krajich je pouze orienta&n.
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Situaci vyvoje celkového poctu Cdistiren odpadnich vod ve sledovaném obdobi

dokresluje graf 7:

Graf 7: Vyvoj celkového poétu COV v letech 2005 - 2008:

pocet GOV

2100

2030

2060

2040

2020

2000

1980

NN

1960

1940

rok 2005 rak 2006 rak 2007 rok 2008

Zdroj: CSU (2009)

Jakost vody v tocich v Ceské republice se v priib&hu uplynulych 15 let vyznamng
zlepsila. Pfes dosazené zlepSeni vSak nelze povazovat souCasny stav za zcela
vyhovujici. Problematické jsou hlavné tseky vodnich tokti s mensi vodnosti a vysokou
kumulaci zdroji znecisténi — stale téméf tfetina celkové délky sledovanych vodnich
tokli (zejména mensich) je v kategoriich ,,silné*“ a ,,velmi silné znecisténa voda“.

(MMR, 2003, s. 82)

Cistiren odpadnich vod kazdym rokem pfibyv4. Tento rist je ovlivnén nejen stdtn{
politikou Zivotniho prostiedi, ale také zavazkem k Evropské unii, kde se CR zavizala do
31. 12. 2010, Ze kazda obec nad 2000 ekvivalentnich obyvatel bude mit do tohoto data
zajiSténou vystavbu Cistirny odpadnich vod. JelikoZ ndklady na projekt tohoto rozsahu

jsou velké, vyuzivaji obce moznost Cerpani prostiedkti ze strukturdlnich fondd EU,
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konkrétné z Operacniho programu Zivotni prostfedi z I. prioritni osy — ZlepSovéni

vodohospodérské infrastruktury a sniZovéni rizika povodni.

5.2 Obec realizujici projekt COV

Obec Strani se nachdzi na jizni Moravé, v jihovychodnim cipu Zlinského kraje. Je
pfihrani¢ni obci, jeji katastr pfimo sousedi se slovenskymi obcemi — napf. Moravské
Lieskové. Rozklada se v udoli, které je z velké ¢4sti ohrani¢eno horami a kopci — v
blizkosti se nachdzi i nejvyssi hora Bilych Karpat, Velka Javorina — 971 m.n.m.
Soucasny stav obyvatel obce je 3690 (3740 EO), jejich primérny vék je 35,2 let. Obec

je rozdélena na dvé Casti — Strani a Kvétnou, které vSak tvoii jeden celek (Strani, 2007).

5.2.1 Cistirna odpadnich vod v obci Stréani

Stavajici objekt COV v obci Strani - Kvétnd se nachdzi v &asti obce Kvétnd a to
v prostoru ulice Slovenskd. Z vychodni strany je aredl lemovany potokem Klanec¢nica
do néhoz je zaustén odtok z Cistirny. Odpadni vody od 3 740 ekvivalentnich obyvatel
jsou na COV pfivadény jednotnou kanalizaci. Stavajici COV byla realizovana po&itkem
90-tych let jako mechanicko-biologickd Cistirna odpadnich vod s vyuZitim
prefabrikovaného systému Sigma Prefa a neodpovidd soucasnym piedpisim, je
konstruovdna hlavné pro odstranéni uhlikatého zneciSténi, dusikaté zneciSténi je

odstranovano jen v minimdlni mife pii tvorbé prebytkového kalu.

Spatna funkce stivajici COV se projevila v nejvyssi mife v roce 2007, kdy byla obci
Strani udélena pokuta na zdkladé podnétu Slovenské inSpekcie Zivotného prostredia,
odbor in§pekcie ochrany vod Zilina a Setfeni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi (CIZP)
Brno za nedovolené nakldddni s vodami — vypousténi odpadnich vod. Koncentrace
zbytkového znedisténi, které byly na CIZP zjiitény, odpovidaji mnohdy nitokiim na
COV a vypousténé vody nelze oznadit jako vypousténa odpadni voda. Soucasné byly

piekroCeny vSechny ukazatele v t/rok dle kolauda¢niho rozhodnuti.
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5.2.2 Cil a ucel rekonstrukce

Uelem provadénych tprav istimy odpadnich vod, kterd se nachdzi v tdzemi
vyZadujicim zvlastni ochranu (CHKO Bilé Karpaty) je provedeni rekonstrukce zastaralé
a fyzicky zna¢né opotfebované technologie Cistirny, kterd neodpovidd soucasnym
predpisim a potiebuje naléhavé rekonstrukci a inovaci. Stavajici zplsob CciSténi
odpadnich vod neodpovidd ndroklim a predstavdm o zpiisobu tpravy odpadnich vod
v soucasnosti. Soucasny stav ekvivalentnich obyvatel obce je 3 740 a tomuto poctu je
pfizplsoben i navrh velikosti Cistirny odpadnich vod, kterd je feSena pro 4 000 ekv.
obyvatel (kapacita piivodni Cistirny je 5 000 ekv. obyvatel).

Intenzifikaci COV véetné zavedeni odstratiovani dusiku a celkového fosforu véetnd
vhodného feSeni kalového hospodafstvi bude dosazeno prislusného stupné vycisténi

odpadni vody v nasledujicich parametrech:

Tabulka 4: Odtok z COV - vy&isténa voda

Parametr Jednotka Garantované zneciSténi na odtoku

(koncentrace)
minimalni maximalni

BSK;s mg/1 25 40

CHSK mg/1 100 120

NL mg/1 20 30

N-NH4 mg/1 15 30

P-celk. mg/1 3 5

Zdroj: Projektova dokumentace A (2008)

5.2.3 Struktura financovani projektu COV

Celkové naklady na projekt Cistirny odpadnich vod v obci Strani byly zkalkulovany na
60.842.944 K¢&. Dotace od Fondu soudrznosti ¢inila celkem 45.619.124 K¢, podpora ze
Statniho fondu Zivotniho prostfedi Cinila celkem 2.683.477 K¢ a pujcka ze Statniho
fondu Zivotniho prostfedi ¢inila 5.366.955 K¢.
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Tabulka 5: Struktura financovani projektu COV ve Strani

Financ¢ni zdroj (v K¢) / CELKEM v v % k
rok 2009 2010 2011 | 2012 | Ké CZvV
Celkové vydaje na

projekt 2947630 29226712| 28 668 602 0 60 842 944

Celkové nezpusobilé

vydaje projektu 347 525 3445 829 3380 028 0 7173 382

Celkové zpiisobilé

vydaje projektu 2600104| 25780882| 25288573 0 53 669 559 100
Zdroje Zadatele 260 011 2 578 089 2 528 858 0 5366 958 10
Ptj¢ka ze SFZP

(doplnéni vl. zdrojt

investora) 260 010 2 578 088 2 528 857 0 5366 955 10
Podpora z FS (dotace) 2210088 21913749| 21495287 0 45619 124 85
Dotace SEZP CR 130 005 1 289 044 1 264 428 0 2 683 477 5

Zdroj: Rozhodnuti o poskytnuti dotace, MZP (2009)

Graf 8: Financ¢ni zdroje — podil dotaci na celkovych vydajich projektu
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zdrojl investora)

0O Podpora z FS (dotace)

o Dotace SFZP CR

Zdroj: Rozhodnuti o poskytnuti dotace, MZP (2009)
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5.2.4 Vliv vystavby, uZivani a provozu dokoncené stavby COV na
Zivotni prostiredi

V nésledujici podkapitole shrnuji, jaké vlivy pfi vystavbé a provozu maji dopad na
Zivotni prostiedi a jak jsou z hlediska projektu oSetfeny.

Stavebni dpravy - protikorozni ochrana stavebnich konstrukci COV bude realizovéna
vhodnymi natérovymi systémy. Natéry ocelovych konstrukci budou provedeny
v souladu s pfisluSnymi normami pro dané prostiedi. Misto docasného svarovani (pokud
bude realizovdno) bude opatfeno mobilnim odsdvianim a ciSt€énim vzduchu
v uzavieném prostoru, z dGvodid dodrZzeni hygienickych podminek pro pracovni
prostfedi. Emise do okolniho ovzduSi potom prakticky nevznikaji. Pfi provadéni
drobnych demoli¢nich praci dodavatel stavby zajisti minimalizaci mnoZstvi prachu,
napf. kropenim demolovanych konstrukci. V pribéhu realizace dojde v omezené mife
ke zvySeni frekvence dopravy na mistni komunikaci. Zhotovitel stavby zajisti, Ze z
aredlu budou vyjizdét pouze Cistd zasobovaci vozidla. Po dobu demolic a terénnich
praci lze predpoklddat nahodilé emise polétavého prachu. PloSné emise prachu se na
staveni$ti vyskytovat nebudou. Po dobu rekonstrukce nevznikaji Zadné Skodlivé latky,
které by mély nepfiznivy vliv na Zivotni prostfedi. Naklad4ni s nebezpecnymi odpady je
vyfeSeno. Prii stavebnich pracich nebudou pracovnici ve styku s nebezpecnymi
chemickymi latkami. Ve stavbé neni uvazovano se skladovdnim ani s manipulaci s

nebezpecnymi latkami.

Odpadni voda, destové vody - z objektu COV jsou odvedeny tii druhy odpadnich vod —
vlastni splaskové vody, odpadni vody z technologie a deStové vody (nejsou odpadnimi
vodami). Zavadné latky - za ucelem chemického vysrdzeni fosforu se do aktivace bude
davkovat 40 % roztok siranu Zelezitého. Ten bude skladovdn ve dvoupldstovém
polyethylenovém zdsobniku o objemu 4 m’, postaveném na betonovém zékladu vedle
aktivaéni nadrZze. Zasobnik se bude dopliiovat z autocisterny, bude vybaven plnicim
potrubim, zachytnou vanickou tkapl, hladinomérem a zafizenim pro monitorovani

v

prusaku chemikélie do ochranného plasté.
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Negativni dopady na podzemni a povrchové vody se nepfedpoklddaji. Podzemni voda
v prostoru stavby nebude zasaZena. Ke zhorSeni odtokovych pomérii nedojde. Rizika ve
vztahu k podzemni a povrchové vodé a horninovému prostfedi se minimalizuji.

Navrhované stavebni rekonstrukce nejsou vyznamnym zdrojem zneciSt ovani ovzdusi.

Provoz - aredl COV se nerozifuje, s vyjimkou umisténi podzemnich a zakrytych
objektti pfedcisténi odpadnich vod v prostoru sbérného dvora a dostavby objektl
kalového hospoddistvi v prostoru stavajicich kalovych poli. COV je instalovdna do
samostatné zastfeSené budovy. Timto feSenim dojde k vyznamnému zamezeni Uniku
pachi zprovozu COV do okolniho ovzdusi. Instalovand technologie zarucuje
bezzdpachovy provoz COV. Vzhledem k povaze zdroje a jeho situovdni v tdzemi
miZeme Kkonstatovat, Ze emise pachovych latek by nemély mit pii spravném
provozovani stavby vyznamny negativni vliv na imisnf situaci v okoli. COV je stfednim
zdrojem znecist ovani ovzdusi. Nejsou stanoveny emisni limity pro pachové latky.

Béhem provozu budou produkovény dali odpady, souvisejici s vlastni produkci COV,
udrzbou zafizeni a komundlni odpady. Komundlni odpady, které vzniknou po dobu
stavby budou odvédzeny na sklddku komundlniho odpadu PrakSicka podle zavedeného

systému svozu komundlniho odpadu.

Vzhledem k tomu, Ze stavba bude provddéna ve stdvajicich uzavienych objektech a ve
stdvajicim provozovaném aredlu Cistirny odpadnich vod, nebude mit negativni tcinky

na okolni pozemky.

5.3 Dotaznikové Setreni

5.3.1 Dotaznikové Setreni v obci Strani

Pro zjisténi vlivi, které méla a ma rekonstrukce COV na obyvatele obce Strani, jsem
zpracoval dotaznikové Setfeni. Bylo pfistupné na Internetu a obyvatelé obce se o ném
dozvédéli z tvodni stranky oficidlnich stranek obce, kde byli vybidnuti k vyplnéni 9

otazek tykajicich se Cistirny odpadnich vod a jejitho financovani.
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Konstrukce dotazniku:

Prvni dvé otdzky se tykaly identifikace respondenta, jakého je pohlavi a zda je obyvatel
obce Strani ¢i ne. Tato informativni ¢ast dotazniku slouZila pro vyfazeni respondenttl,
ktefi nejsou obyvateli obce Strdni a pro objektivni posouzeni, zda jsou respondenti
v pohlavi vyvéZzeni.

V dalsi ¢asti dotazniku, kterd méla zjiStovaci charakter tykajici se Cistirny odpadnich
vod a jeji finanéni podpory ze SF EU, respondenti odpovidali na otazky tykajici se

¢istirny odpadnich vod, jejiho financovéni a otazky vztahujici se k Zivotnimu prostredi.

Analyza informativni ¢asti dotazniku:

Prvni otazka, kterd se tykala vymezeni, zda je respondent obyvatel obce Strani ¢i ne,
vyloucila respondenty, ktefi nejsou obyvateli obce. Zodpovédélo ji 218 respondentt tak,
Ze 208 lidi odpovédélo, Ze jsou obyvateli obce a 10 respondenti odpovédélo, Ze
obyvateli obce nejsou. Jelikoz prizkum byl zvefejnén pouze na oficidlnich
internetovych strankach obce Strani, dalo se pfedpokladat, Ze v naprosté vétsing piipada

budou dotaznik vypliiovat obyvatelé obce. Pro dalsi Setfeni bylo 10 respondentd, kteff

vyplnili, Ze nejsou obyvateli obce, vyfazeno.

Druha otazka identifikovala pohlavi respondenta. Dotaznik vyplnilo 118 muzi a 90
Zen, coZ spliluje relativni vyvazenost pohlavi respondentl v prizkumu. Z toho vyplyva,

Ze dotaznik vyplnilo 56,7 % muZzl a 43,3 % Zen.

Analyza zjist ovaci ¢asti dotazniku:

Treti otazka se tykala rekonstrukce Cistirny odpadnich vod ve Strani. Respondenti
odpovidali, zda vi, ¢ COV je podpoiena ze strukturdlnich fond& EU. 116 respondent
(tj. 55,8 %) potvrdilo, Ze ano a 92 respondenti (tj. 44,2 %) ne. Svéd¢i to o malé
informovanosti obyvatel o podporach ze strukturdlnich fondii EU. Obec by podporu

z EU méla vice propagovat, jelikoZ informovanost ob¢ant neni dostate¢na.
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Graf 9: Vite o tom, Ze rekonstrukce &istirny odpadnich vod (COV) v obci Stréni je podporovéna

ze strukturdlnich fondi EU?

ne
44,2%

o ano
@ ne

ano
55,8%

Dotaznikové Setfeni (2010)

Ctvrta otazka se tykala ndzord respondentd, zda si mysli, Ze bez finanéni podpory
strukturdlnich fondd EU byla provedena rekonstrukce COV v obci Strani takto brzy.
150 respondenti (tj. 72,1 %) jsou nazoru, Ze by rekonstrukce bez podpory provedena
nebyla. 46 respondenti (22,1 %) odpovédélo, Ze nevi a 12 respondenti (5,8 %)
odpovédélo, Ze by byla rekonstrukce realizovédna i bez podpory SF EU. Je patrné, Ze

vétsina respondentt chape dileZitost finan¢ni podpory ze strukturdlnich fondi EU.

Graf 10: Myslite, Ze by bez finan¢ni podpory strukturdlnich fondi EU byla provedena

rekonstrukce COV v obci Stranf jiZ takto brzy?

ano

5,8%
nevim
22,1%
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| nevim

Oano
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72,1%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)
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V paté otazce respondenti vyjadiili, zda je inovace COV piinos pro Zivotni prostiedi a
krajinu okolo obce. 194 respondenti (93,3 %) odpovédélo kladné, 10 respondentii
(4,8 %) odpovédélo, Ze nevi a 4 odpovédéli zdporn€. To znaci kladny vztah obyvatel

obce Stran{ k Zivotnim prostiedi.

Graf 11: PovaZujete rekonstruovanou COV v obci Strani jako pifnos pro Zivotni prostiedi a

krajinu okolo Vas?

nevim ne
a8% 19%

@ ano

@ nevim

One

ano
93,3%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)

Sesta otizka nepiekvapila svym vysledkem. Respondenti byli tizdni, zda by byli
ochotni na rekonstrukci COV pfispét z vlastnich zdroji. Cdstka vypoctend na obyvatele
¢ini 16 488 KC¢. 158 respondentt (76 %) odpovédélo ne, 38 (18,3 %) nevim a 12
respondentti (5,8 %) ano. Z toho vyplyva, Ze pokud by Ccistirna nebyla podporovana ze

strukturdlnich fondd EU, pravdépodobné by se jeji rekonstrukce viibec nerealizovala.
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Graf 12: Pokud by se nerealizoval projekt Cistirny odpadnich vod ze strukturdlnich fondt EU,
byli byste ochotni na rekonstrukci COV piispét z vlastnich zdrojd jako obyvatelé obce (S4stka

pfepoctend na obyvatele Cinf 16.488 K¢&)?

ano

. 5,8%
nevim

18,3%
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@ nevim

Oano

ne
76,0%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)

Nejzajimavéjsi vysledek poskytla otazka ¢. 7, kterd ukazala, Ze obyvatelé nemaji
prehled, jakd je vySe dotace ze strukturdlnich fondd EU podporujici COV. 80
respondentti (38,5 %) odpovédelo, Ze 20 mil. K¢, 54 lidi (26 %) odpovédélo 10 mil. K&,
26 1idi (12,5 %) odpovédelo 40 mil. K¢ a stejny pocet odpovédélo 30 mil. KE&. Spravnou
vysi dotace cca 50 mil. K¢ odpovédélo pouze 22 respondenti (10,6 %).

Graf 13: Vite, kolik pfiblizné ¢inila podpora ze strukturdlnich fond& EU na rekonstrukci COV v

obci Strani?

50 mil. K&
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)
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Osma otazka se tykala ochrany Zivotniho prostiedi, zda ho respondenti preferuji pied
finan¢nimi z4jmy. 136 lidi (65,4 %) odpovédélo ano, 42 respondentd (20,2 %)
odpovédélo, Ze nevi a 30 respondentil (14,4 %) odpovédélo negativn€. VéEtsina kladnych

odpovédi je zndmkou spravného environmentalniho ndzoru obyvatel obce.

Graf 14: Preferujete ochranu Zivotniho prostiedi pred finan¢nimi zdjmy (v opacném piipadé i za

cenu znecisténé vody vypousténé do potoka)?

ne
14,4%

nevim

20,2% B ano
@ nevim
O ne

Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)

Posledni otazka méla za tkol zjistit, jakou dalsi prioritni osu z Opera¢niho programu
Zivotni prostiedi by doporucili obyvatelé pro obec Strani. Z vysledkii v tabulce 6 a
grafu 15 je patrné, Ze obec Strani by se v dal§Sim projektu méla zaméfit na sbérné dvory

a odstraniovéani nepovolenych sklddek (48 %) a na protipovodilova opatfeni (32 %).
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Tabulka 6: Jakou dal3{ prioritni osu z Opera&niho programu Zivotni prostiedi byste doporutil/a

pro obec Stréni?

Jakou dalsi prioritni osu z Opera¢niho programu Zivotni prostiedi | Pocet

byste doporucil/a pro obec Strani? respondentu
Zkvalitnéni nakladani s odpady a odstrafiovani starych ekologickych zaté€zi (sbérné

dvory, odstranéni nepovolenych sklddek) 48
ZlepSovani vodohospodéiské infrastruktury a snizovani rizika povodni

(protipovodiiova opatfeni) 32
ZlepSovani stavu pfirody a krajiny (zastaveni poklesu biodiverzity, revitalizace

sidelni zelen¢) 30
Udrzitelné vyuZzivani zdroji energie (instalace fototermickych a fotovoltaickych

systémil) 24
Rozvoj infrastruktury pro environmentalni vzdélavani, poradenstvi a osvétu

(informacni centra na ochranu Zivotniho prostfedi) 22
Zlepseni kvality ovzdusi a sniZovani emisi (pofizeni nizkoemisnich zdroji) 16
Nevim 14
Z4dnou 12

Omezovani primyslového znec¢istén{ a snizovan{ environmentalnich rizik
(prevence a vyzkum v oblasti znecistujicich latek) 10
Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)

Graf 15: Jakou dal3i prioritni osu z Operaéniho programu Zivotni prostiedi byste doporuéil/a

pro obec Strani?
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)
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5.3.2 Shrnuti dotaznikového Setreni v obci Strani

Dotaznikové Setfeni v obci Strani vyplnilo 5,64 % obyvatel obce. Mezi respondenty
prevazovali muZi, coz neodpovida celkovému poméru muzii a Zen v obci, coZ svéd¢i o
tom, Ze muzi maji pravdépodobné vétsi vztah k investicim v obci. Pomérné vysoké
procento respondentli (44%) vibec nevi, Ze je rekonstrukce Cistirny odpadnich vod
v obci podporovéna ze strukturdlnich fondi EU, coZ je zndmka malé propagace podpory
SF EU ze strany obce a malé informovanosti o projektu rekonstrukce COV obecné.
Presto je vice nez dvé tfetiny respondenti ndzoru, Ze bez finanéni podpory
strukturalnich fondti EU by se rekonstrukce neuskutecnila takto brzy. Vzhledem k tomu,
7e kromé& podpory ze SF EU a ze SFZP si musela obec na projekt jesté vzit pijcku od
SFZP, odpovidd tato odpovéd realité. Naprostd vétSina respondentli povaZuje
rekonstrukci COV za piinos pro Zivotni prostiedi a krajinu okolo obce, ale vice nez dvé
tietiny respondentii odpovédély, Ze by nebyly ochotny hradit projekt z vlastnich zdroji
a priblizné stejny pocet respondentli odhadl podporu ze SF EU mensi nez 20 mil. K¢.
Jen jedna desetina respondentd spravné zodpovédéla 50 mil. K¢. Pokud by védéli, ze
podpora je tak velkd, piedpoklddam, Ze by se dostala rekonstrukce COV na jednani
zastupitelstva jiz difve na zakladé tlaku obyvatel. Dvé tfetiny respondentid obce
preferuji ochranu Zivotniho prostredi pfed finanénimi z4jmy, coz ale nekoresponduje
s tim, e by nebyli ochotni pfispét na COV z vlastnich zdroji. O z4jmu ob&anii o
kvalitu Zivotniho prostfedi vypovida 1 skutecnost, Ze dalSim projektem, ktery by chtéli
obyvatelé ze SF EU vyuzit, je zprioritni osy Zkvalitnéni nakladdni s odpady a

odstraflovani starych ekologickych zatézi.

5.3.3 Dotaznikové Setireni v obci Banov

Pro zjiSténi situace v obci, kterd Cistirnu odpadnich vod nema a patfi do kategorie
natizeni EHS a COV by méla mit do konce roku 2010, jsem provedl v obci Bénov
dotaznikové Setfeni podobné tomu, které prob&hlo v obci Stréni, kterd uz COV ma.
Bylo pfistupné na Internetu a obyvatelé obce se o ném dozvédé€li z dvodni stranky
oficidlnich stranek obce, kde byli vybidnuti k vyplnéni 10 otdzek tykajicich se Cistirny

odpadnich vod a jejiho financovéni.
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Konstrukce dotazniku:

Prvni dvé otdzky se tykaly identifikace respondenta, jakého je pohlavi a zda je obyvatel
obce Banov ¢i ne. Tato informativni ¢ast dotazniku slouZila pro vyrazeni respondenttl,
ktefi nejsou obyvateli obce Banov a pro objektivni posouzeni, zda jsou respondenti
v pohlavi vyvéZzeni.

V dalsi casti dotazniku, kterda méla zjiStovaci charakter, respondenti odpovidali na
otazky tykajici se Cistirny odpadnich vod, jejtho financovani a otdzky vztahujici se

k Zivotnimu prostiedi.

Analyza informativni ¢asti dotazniku:

Prvni otazka, ktera se tykala vymezeni, zda je respondent obyvatel obce Banov ¢i ne,
vyloucila respondenty, ktefi nejsou obyvateli obce Béanov. Zodpovédélo ji 115
respondentt tak, Ze 110 lidi odpovédélo, Ze jsou obyvateli obce a 5 respondentli
odpovédélo, Ze obyvateli obce nejsou. JelikoZ prizkum byl zvefejnén pouze na
oficidlnich internetovych strankdch obce Strdni, dalo se predpoklddat, Ze v naprosté
vétsiné piipadi budou dotaznik vypliiovat obyvatelé obce. Pro dalsi Setfeni bylo 5

respondentd, ktefi vyplnili, Ze nejsou obyvateli obce, vyfazeno.

Druha otazka identifikovala pohlavi respondenta. Dotaznik vyplnilo 75 muzt a 35 Zen,
coz spliiuje relativni vyvazenost pohlavi respondentt v priizkumu. Z toho vyplyva, Ze

dotaznik vyplnilo 68,2 % muzii a 31,8 % Zen.

Analyza zjist ovaci ¢asti dotazniku:

Treti otazka se tykala vystavby Cistirny odpadnich vod v obci Banov. Respondenti
odpovidali, zda vi, 7¢ se vobci planuje vystavba COV. 110 respondenti (100%)

odpovédélo, Ze ano a zadny z respondenti neodpoveéd€l zaporné. Svédci to o dobré

informovanosti obyvatel o déni v obci.
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Ctvrta otazka se tykala ndzord respondentt, z jakého diivodu dle jejich ndzoru nemé
obec Banov dosud COV. 60 respondentt (54,5 %) je nazoru, 7 COV byla zapotiebi,
ale chybé&ly na ni finance. 25 respondentii (22,7%) odpovédélo, ze COV dosud nebylo
potfeba a stejny pocet respondenti odpovédélo, Ze COV byla zapotiebi, ale piednost

Vv s

mély prioritnéjsi projekty.

Graf 16: Z jakého divodu obec Banov dle Vaseho nazoru nemd dosud Cistirnu odpadnich vod

(COV)?

COV byla zapottebi,
ale byly prioritnéj§i

projekty k @ COV byla zapottebi, ale nebyly
zafinancovani na ni finance
22,7%

GOV byla zapotiebi | Cistirna odpadnich vod nebyla

ale nebyly na ni potreba
Cistirna odpadnich finance
vod nebyla potfeba 54,5% O COV byla zapottebi, ale byly
22.7% prioritn&jsi projekty k

zafinancovani

Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)

Pata otazka se tykala nazori respondentl, zda si mysli, Ze bez finanéni podpory
strukturdlnich fondi EU by byla zahdjena vystavba COV v obci Bénov. 75 respondentti
(68,2 %) jsou ndzoru, 7e by vystavba COV bez podpory SF EU provedena nebyla. 25
respondentti (22,7 %) odpovédélo, Ze nevi a 10 respondentt (9,1 %) odpovédélo, Ze by
byla rekonstrukce zrealizovana i bez podpory SF EU. Je patrné, Ze vétSina respondentti

chépe dilezitost finanéni podpory ze strukturdlnich fondi EU.
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Graf 17: Myslite, 7e bez finan¢ni podpory strukturélnich fondé EU by se vystavba COV v obci

Banov realizovala?
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)

V Sesté otazce respondenti vyjadiili, zda je vystavba COV piinos pro Zivotni prostiedi a
krajinu okolo obce. 105 respondenti (95,5 %) odpovédélo kladné, 5 respondentii
(4,5 %) odpovédélo zdporn€. To znaci kladny vztah obyvatel obce Bénov k Zivotnimu

prostiedi.

Graf 18: Povazujete vystavbu COV v obci Banov jako piinos pro Zivotni prostfedi a krajinu

okolo Vas?
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)

Sedma otazka nepiekvapila svym vysledkem, respondenti byli tdzani, pokud by se

nerealizoval projekt Cistirny odpadnich vod ze strukturdlnich fondi EU, zda by byli

69



ochotni na vystavbu COV pfispét z vlastnich zdroji jako obyvatelé obce (Eastka
prepoltend na obyvatele odhadem cca 10 - 20 tis. K¢&). 80 respondentld (72,7 %)
odpovédélo ne, 20 respondentt (18,2 %) odpovédélo, Ze nevi a 10 respondentt (9,1 %)
odpovédélo kladng€. Z toho vyplyvd, Ze pokud by Cdistirna nebyla podporovana ze

strukturdlnich fondd EU, pravdépodobné by se jeji vystavba viibec nerealizovala.

Graf 19: Pokud by se nerealizoval projekt Cistirny odpadnich vod ze strukturdlnich fondd EU,
byli byste ochotni na vystavbu COV piispét z vlastnich zdroji jako obyvatelé obce (Sdstka

prepoctena na obyvatele odhadem cca 10-20 tis. K¢&)?
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)

Nejzajimavéjsi vysledek poskytla otazka ¢. 8, kterd ukazala, Ze obyvatelé nemaji
prehled, jakd je vySe dotace ze strukturdlnich fondd EU podporujici COV. 55
respondentii (50 %) odpovédé€lo, Ze podpora ¢ini 75 %, 25 respondenti (22,7 %)
odpovédélo, Ze c¢ini 85 %, coz je spravny vysledek, 15 respondenti (13,6 %)

odpovédeélo 50 %, 10 respondentt (9,1 %) odpovédélo 25 % a 5 lidi odpovédélo 15%.
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Graf 20: Vite, kolik pfiblizné &ini v % podpora ze strukturalnich fondt EU na vystavbu COV?
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)

Devata otazka se tykala ochrany Zivotniho prostiedi, zda ho respondenti preferuji pred
finanénimi z4jmy. 70 lidi odpovédélo ano, 20 nevim a 20 ne. VétSina kladnych

odpovédi je zndmkou spravného environmentalniho ndzoru obyvatel obce.

Graf 21: Preferujete ochranu Zivotniho prostiedi pred finan¢nimi zdjmy (v opacném piipadé i za

cenu znecisténé vody vypousténé do potoka)?
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)
Posledni otazka méla za tkol zjistit, jakou dalsi prioritni osu z Opera¢niho programu

Zivotni prostiedi by doporuéili obyvatelé pro obec Banov. Z vysledki a z grafu 22 je

patrné, Ze obec Bdnov by se v dalSim projektu méla zaméfit na prioritni osy ZlepSovani
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stavu prirody a krajiny a Zkvalitnéni nakldddni s odpady a odstrafiovini starych

ekologickych z4tézi.

Graf 22: Jakou dal3i prioritni osu z Operaéniho programu Zivotni prostiedi byste doporuéil/a

pro obec Banov?

O ZlepSovani stavu pfirody a krajiny
(zastaveni poklesu biodiverzity,
revitalizace sidelni zelené)

| Zkvalitnéni nakladani s odpady a
odstranovani starych ekologickych
zatézi (sbérné dvory, odstranéni
nepovolenych skladek)

5% 5%

0O Udrzitelné vyuzivani zdrojd
energie (instalace fototermickych
a fotovoltaickych systém()

0O ZlepSovani vodohospodarské
infrastruktury a snizovanirizika
povodni (protipovodriova opatfeni)

14%

32%
m Zadnou

O ZlepSeni kvality ovzdusia
snizovani emisi (pofizeni
nizkoemisnich zdroja)

Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)

5.3.4 Shrnuti dotaznikového Setfeni v obci Banov

Dotaznikové Setfeni v obci Banov vyplnilo podobné jako v obci Strani jen 5,23 %
obyvatel obce. Pfesto, Ze jde o pomérné€ maly vzorek pro nase pilotni Setfeni je dileZité,
Ze jde o pomérné stejné pocetné vzorky respondenti. Pfevazovali opét muZzi o 18,2 %
oproti Zenam, podobné jako u obce Strani, ale v Banové pomér muzi a Zen vice
odpovida skladbé respondenti. VSichni respondenti, ktefi vyplnili dotaznik, jsou
informovdni o tom, Ze se v obci Banov planuje vystavba Cistiren odpadnich vod, coZ je

znamka dobré informovanosti obyvatel obce.
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Priblizné dvé tfetiny respondentli jsou nizoru, Ze bez financni podpory strukturdlnich
fond EU by se vystavba COV neuskute¢nila. Jako diivod, pro¢ obec nemé dosud COV,
uvedli respondenti nedostatek financnich prostiedkd. Naprostd vétSina respondenti
povazuje rekonstrukci COV za pifnos pro Zivotni prostfedi a krajinu okolo obce, ale
vice nez dvé tfetiny respondentli odpovédély, Ze by nebyly ochotny hradit projekt
z vlastnich zdroji. Pfiblizné polovina respondenti odhadla podporu ze SF EU mensi
nez je ve skuteCnosti. Dvé tfetiny respondentii obce preferuji ochranu zivotniho
prostfedi pfed finanénimi z4jmy, coZ ale nekoresponduje s tim, Ze by nebyly ochotny
prispét na COV z vlastnich zdrojd. Dal§im projektem, ktery by chtéli obyvatelé ze SF

EU vyuZit, je z prioritni osy ZlepSovani stavu piirody a krajiny.
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6. Shrnuti a zavéry na zakladé provedeného

Setreni

Vypovidaci schopnost tohoto dotaznikového Setfeni je limitovdna pilotnim vybérem
dvou obci a malym poctem respondentii. Na zdkladé provedenych dotaznikovych
Setfeni v obcich Strani a Banov vyplyv4, Ze informovanost obyvatel je v piipadé
vystavby 1 rekonstrukce Cistirny odpadnich vod na dobré urovni. Obyvatelé obou obci
se zajimaji o otizky Zivotniho prostiedi. COV povaZuji za piinos pro Zivotni prostiedi a
krajinu okolo nich a preferuji ochranu Zivotniho prostfedi pfed finanénimi zajmy.
Projekt by ale nechtéli hradit z vlastnich zdroji a chdpou, Ze kdyby nebyl projekt
vystavby a rekonstrukce COV dotovan strukturdlnimi fondy Evropské unie, nebyl by
pravdépodobné vibec realizovdn. V obou obcich maji obyvatelé mensi prehled o tom,
kolik viibec finanéni podpora ze SF EU tvoii z celkovych ndkladi na projekt. Je patrné,
Ze obecné obyvatelé predpokladaji, Ze podpora ze SF EU je niZ$i nez redlnych 85 %.
Srovnani vysledkid uvadim prehledné v tabulce 7, podrobnéjsi srovnani vysledkd

dotaznikovych Setfeni v obcich Strani a Banov uvadim v priloze 3.

Tabulka 7: Srovnani vysledkli provedenych Setfeni

prevazujici odpovéd’
Dotaznikova otazka Strani Banov Shoda/rozdil
Pocet respondentul z celkového poétu obyvatel obce 5,64% 5,23% shoda
Pomér respondentll (muZi vs. Zeny) 56,7:43,3 68,2:31,8 -
Pové&domost o planované vystavbé COV - ano -
Rekonstrukce Eistirny je financovana ze SF EU ano - -
Vystavba/rekonstrukce COV bez podpory SF EU ne ne shoda
Piinos COV pro Zivotni prostiedi v okoli obce ano ano shoda
Financovani COV z vlastnich zdrojli obyvatel obce ne ne shoda
Kolik &ini podpora COV ze SF EU 34% (20 mil. K¢&) 75% rozdil
Preference ochrany Zivotniho prostfedi pred fin. zajmy ano ano shoda
Dal$i projekt ze strukturdlnich fondl (prioritni osa) prio. osa 4 prio. osa 6 rozdil
5 nedostatek fin.
Duvod pro¢ nemé obec Banov COV - prostiedkl -

Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)
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Dalsi oblasti, kterou by chtéli obyvatelé vyuzit z podpor ze SF EU jsou prioritni osy pro
Zkvalitnéni naklddani s odpady a ostraniovédni starych ekologickych zatézi, ZlepSovéani
stavu pfirody a krajiny a ZlepSovani vodohospodériské infrastruktury a sniZovani rizika

povodni.

Pii porovnani vysledkii dotaznikového Setfeni obce Strani, kterd rekonstrukci COV
provedla a obce Banov, kterd doposud COV neméla a teprve planuje jeji vystavbu, jsem
nezjistil v environmentdlnich pfistupech obyvatel odliSnosti, tudiZ se nepotvrdila
hypotéza, e by obyvatelé obce Béanov, kteif COV nemaji, byli méné informovdni & by
méli odli§ny postoj k Zivotnimu prostiedi. Hlavnim diéivodem, pro¢ jesté COV nemaji,
byl nedostatek financi v obecnim rozpoctu na pokryti neuznatelnych ndkladi a na

pokryti spolufinancovani projektu.

Zavérem Setfeni konstatuji, Ze v oblasti Cistiren odpadnich vod prevlddd teorie
regiondlniho rozvoje zaloZend na tzv. pfistupu ‘“shora — doli”, tzn. s podporou
exogennich faktord ristu, jelikoZ ob&ané neméli vliv na vystavbu COV, piestoZe jsou
ekologicky zaloZeni a tento podnét vysel aZ z podnétu Evropské unie zajistit obce nad

2 000 EO do konce roku 2010 cistirnami odpadnich vod.
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7. Zavér

Ma diplomova prace na téma MoZnosti vyuZiti podpory strukturdlnich fondi EU na
zlepSeni kvality Zivotniho prostfedi se zabyva analyzou nejvyuZivanégjSiho typu projektu
z oblasti Zivotniho prostfedi a tim jsou Cistirny odpadnich vod v obcich nad 2000
ekvivalentnich obyvatel. Teoretickymi vychodisky v této problematice jsou specifikace
regiondlntho rozvoje a regiondlni politiky a jejich ddleZitost v oblasti
environmentdlntho managementu a vrozvoji regiondlni technické infrastruktury
v ndvaznosti na ekologické motivy.

Z teoretickych vychodisek je patrné, Ze zlepSeni kvality Zivotniho prostfedi je nutno
podporovat ze zdroji nadndrodnich a environmentdlni opatfeni a environmentaln{
politika musi byt soucasti kazdé regiondlni politiky. Zarovenl nelze oddélit Zivotni
prostfedi od ekonomické Cinnosti, jelikoz vliv investic do ochrany Zivotniho prostfedi
ma vliv 1 na makroekonomické ukazatele.

Evropskd unie, jejiz Cleny jsme od roku 2004, si je védoma dileZitosti regiondln{
politiky s dirazem kladenym na ochranu Zivotniho prostfedi predev§im prostiednictvim
tzv. evropské politiky hospodéiské a sociélni soudrznosti. Hlavnimi néstroji regiondlni a
strukturdlni politiky EU jsou strukturdlni fondy a Fond soudrZnosti, jez pozitivné
pfispivaji ke sniZovani regionalnich rozdila a ke zlepSovani Zivotniho prostied{ a riznou
mérou se podileji na vystavbé infrastruktury, napft. Cistiren odpadnich vod. Operaéni
program Zivotni prostfedi, ktery v CR zastupuje oblast ochrany Zivotniho prostiedi, je
z pohledu objemu finan¢nich prostfedkl nejvetsi.

Na zaklad€ strukturdlni politiky Evropské unie, ve které jsou ekologické aspekty
zahrnuty jako jeden z hlavnich pilifi, Gerpd Ceskd republika ze strukturdlnich fondé
pomoci projektti finanéni prostredky na zlepSeni kvality Zivotniho prostfedi.
Z provedené analyzy rozdéleni finanéni podpory Opera¢niho programu Zivotni
prostfedi vyplyvd, Ze nejvétsi financni zastoupeni (tj. nejvyssi podil na finanéni alokaci)
maji typy projektli, které se tykaji zlepSovani vodohospoddfské infrastruktury a
sniZzovani rizika povodni, hlavn€ sniZeni zneciSténi vod. NejvyuZivangjSim typem

projektu této oblasti podpory je vystavba, rekonstrukce a intenzifikace Cistirny

76



odpadnich vod v aglomeracich nad 2 000 EO. Cistiren odpadnich vod kazdym rokem
pfibyva. Tento rast je ovlivnén nejen statni politikou Zivotniho prostfedi, ale také
zavazkem k Evropské unii, kde se CR zavazala do 31.12. 2010, ze kazda obec nad
2 000 EO bude mit do tohoto data zajiSténou vystavbu Cistirny odpadni vod. Jelikoz
ndklady na projekt tohoto rozsahu jsou velké, vyuZivaji obce moZnost cerpdni

prostfedkii ze strukturdlnich fondi EU, konkrétné z OPZP, prioritni osy 1.

Z provedeného pilotniho vybérového dotaznikového Setfeni v obcich Strani a Béanov
vyplyvd4, Ze informovanost obyvatel je v pifipadé vystavby i rekonstrukce Ccistirny
odpadnich vod na dobré drovni. Obyvatelé obou obci jsou ekologicky smysSlejici,
jelikoz COV povazuji za pifnos pro Zivotni prostiedi a krajinu okolo nich a preferuji
ochranu Zivotniho prostiedi pfed finanénimi zajmy. Projekt by ale nechtéli hradit z
vlastnich zdroji a chdpou, 7e kdyby nebyl projekt vystavby a rekonstrukce COV
dotovén strukturdlnimi fondy Evropské unie, nebyl by pravdépodobné viibec realizovan.
V obou obcich maji obyvatelé mensi piehled o tom, kolik viibec finan¢ni podpora ze SF
EU tvofi z celkovych ndkladl na projekt. Je patrné, Ze obecné obyvatelé predpokladaji,

ze podpora ze SF EU je niZsi nez redlnych 85 %.

Dals$imi oblastmi, kterou by chtéli obyvatelé vyuZzit z podpor ze SF EU, jsou prioritni
osy pro Zkvalitnéni naklddani s odpady a ostranovani starych ekologickych zatézi,
ZlepSovani stavu prirody a krajiny a ZlepSovani vodohospodafské infrastruktury a

sniZovani rizika povodni.

Pfi porovnini vysledkd dotaznikového Setfeni obce Strani, kterd rekonstrukci COV
provedla a obce Banov, kterd doposud COV neméla a teprve planuje jeji vystavbu, jsem
nezjistil v environmentdlnich pfistupech obyvatel odliSnosti, tudiZ se nepotvrdila
hypotéza, e by obyvatelé obce Béanov, kteif COV nemaji, byli méné informovani & by
mé&li odligny postoj k Zivotnimu prostiedi. Hlavnim déivodem, pro¢ jesté COV nemaji,
byl nedostatek financi v obecnim rozpoctu na pokryti neuznatelnych ndkladi a na

pokryti spolufinancovani projektu.
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Zavérem prace mohu konstatovat, Ze v oblasti Cistiren odpadnich vod prevlada teorie
regiondlniho rozvoje zaloZend na tzv. prfistupu “shora — doli”, tzn. s podporou
exogennich faktord ristu, jelikoZ ob&ané neméli vliv na vystavbu COV, piestoZe jsou
ekologicky zaloZeni a tento podnét vySel az z pozadavku Evropské unie zajistit obce

nad 2 000 EO do konce roku 2010 ¢istirnami odpadnich vod.
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8. Summary

In my thesis titled ,,The Possibilities of Using Support of EU Structural Funds on
Enhancing the Quality of Environment®, I focused on the analysis of the most often-
used type of project in the area of environment protection, i.e. on a waste water
treatment plant (further referred to as WWTP) in municipalities with over 2 000
equivalent inhabitants. The theoretical basis of this issue is the specification of regional
development and regional policy and their importance in the field of environmental
management and in the development of regional technical infrastructure in connection
with environmental motives.

The aim of this thesis is to determine the public awareness about the possibilities of
financial support from the EU funds on enhancing the quality of environment with the
special emphasis on waste water and the WWTPs in the Czech Republic. It was studied,
whether the attitudes and the public awareness play a role in the construction of
WWTPs. Whereas the weight of public opinion in decision-making also testifies the
extent of public decision making power on the outcomes of decision making about
environmental management, the goal of this work is also to verify the degree of public
involvement into the public decision making processes.

It appears from the performed pilot questionnaire survey in the municipalities Strani and
Béanov that the public awareness in the case of construction or reconstruction of WWTP
is sound. The inhabitants of both municipalities are ecologically minded, since they
consider the WWTP as a benefit for the environment and landscape surrounding them
and they prefer the protection of environment instead of the financial interests. Other
areas that the inhabitants would like to finance from the support of the EU structural
funds are the priority axes for enhancing the waste management and removing the old
environmental burdens, improving the state of nature and landscape and improving the
water-related infrastructure and reducing the flood risks.

When comparing the results of the questionnaire surveys of the municipality Strani,
which carried out a reconstruction of the WWTP and the municipality Banov, which has

no WWTP yet and it only plans its construction in the future, I found no difference in
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environmental attitudes of the inhabitants, therefore a hypothesis, that the inhabitants of
the municipality Banov who do not have the WWTP were less aware or had a different
attitude towards the environment, was not confirmed. The main reason, why they do not
have the WTTP yet, was lack of financial sources in the municipal budget for covering
of not reimbursable costs and co-financing of the project.

In the conclusions of the work I state that in the area of the WWTPs is predominant the
theory of regional development based on the so-called “top - down" approach, i.e. with
the support of exogenous growth factors, since the inhabitants have no influence on the
construction of the WWTP, although they are ecologically founded, and the initiative
went off from the European Union, which wanted to ensure that the municipalities over

2 000 equivalent inhabitants have the WWTPs by the end of 2010.
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Ptiloha 1: Dotaznik pro obyvatele obce Strani

1. Jsem obyvatel obce Strani
Ano
Ne

2. Identifikace respondenta — jsem:
Muz

Zena

3. Vite o tom, 7e rekonstrukce COV v obci Strani je podporovina ze strukturalnich fondi EU?
Ano
Ne

4. Miyslite si, Ze by bez finan¢ni podpory strukturalnich fondi byla provedena rekonstrukce COV
v obci Strani jiz takto brzy?

Ano

Ne

Nevim

5. Povazujete zrekonstruovanou COV v obci Strani jako piinos pro Zivotni prostiedi a krajinu
okolo Vas?

Ano

Ne

Nevim

6. Pokud by se nerealizoval projekt COV ze SF EU, byli byste ochotni na rekonstrukci COV pfispét
z vlastnich zdroju jako obyvatelé obce (¢astka piepoctena na obyvatele ¢ini 16.488 K¢)?

Ano

Ne

Nevim

7. Vite, kolik p¥iblizné ¢inila podpora ze SF EU na rekonstrukci COV v obci Strani?
10 milionti K¢
20 milionti K&
30 miliont K¢&

50 milionu K¢



8. Preferujete ochranu Zivotniho prostiedi pired finan¢nimi zajmy (v opa¢ném pripadé i za cenu
znecisténé vody vypousténé do potoka)?

Ano

Ne

Nevim

9. Jakou dal3i prioritni osu z Operaéniho programu Zivotniho prostiedi by jste doporucil/a pro
obec Strani?

Zlepseni kvality ovzdusi a sniZovani emisi (pofizeni nizkoemisnich zdroji)

UdrZitelné vyuzivani zdroju energie (instalace fototermickych a fotovoltaickych systémil)
Zkvalitnéni nakladani s odpady a odstratiovani starych ekologickych zatézi (sbérné dvory, odstranéni
nepovolenych skladek)

Omezovani primyslového zne€istén{ a snizovani environmentalnich rizik (revence a vyzkum v oblasti
znecistujicich latek)

ZlepSovani stavu pfirody a krajiny (zastaveni poklesu biodiverzity, revitalizace sidelni zelen¢)
Rozvoj infrastruktury pro environmentalni vzdéldvani, poradenstvi a osvétu (informacni centra na
ochranu Zivotniho prostredi)

Zlepsovani vodohospodéiské infrastruktury a sniZovani rizika povodni (protipovodiiova opatieni)
Nevim

Zadnou



Ptiloha 2: Dotaznik pro obyvatele obce Banov

1. Jsem obyvatel obce Banov:
ano

ne

2. Identifikace respondenta - jsem:

3. Vite o tom, Ze se v obci Bénov planuje vystavba ¢istirny odpadnich vod (COV)?
ano

ne

4. Z jakého dtivodu obec Bénov dle Vaseho nizoru nema dosud ¢istirnu odpadnich vod (COV)?
Cistirna odpadnich vod nebyla potfeba

COV byla zapotiebi, ale byly prioritn&jii projekty k zafinancovéni
COV byla zapottebi, ale nebyly na ni finance

5. Miyslite, Ze bez finan¢ni podpory strukturilnich fond EU by se vystavba COV v obci Béanov
realizovala?

ano

ne

nevim

6. Povazujete vystavbu COV v obci Bénov jako piinos pro Zivotni prostiedi a krajinu okolo Vas?
ano
nevim

ne

7. Pokud by se nerealizoval projekt Cistirny odpadnich vod ze strukturalnich fonda EU, byli byste
ochotni na vystavbu COV ptispét z vlastnich zdroji jako obyvatelé obce (¢4stka piepoctens na
obyvatele odhadem cca 10-20 tis. K¢)?

ano

ne

nevim



8. Vite, kolik p¥iblizné &ini v % podpora ze strukturalnich fonda EU na vystavbu COV?
15%
25%
50%
75%
85%

9. Preferujete ochranu Zivotniho prostiedi pired finan¢nimi zajmy (v opa¢ném pripadé i za cenu
znecisténé vody vypousténé do potoka)?

ano

ne

nevim

10. Jakou dal3i prioritni osu z Opera¢niho programu Zivotniho prostiedi byste doporucil/a pro
obec Banov?

Zkvalitnéni nakladani s odpady a odstrafiovédni starych ekologickych zatézi (sbérné dvory, odstranéni
nepovolenych skladek)

Zlepsovani vodohospodéiské infrastruktury a sniZovani rizika povodni (protipovodiiova opatieni)
Zlepsovani stavu piirody a krajiny (zastaveni poklesu biodiverzity, revitalizace sidelni zelen¢)
Rozvoj infrastruktury pro environmentalni vzdélavani, poradenstvi a osvétu (informacni centra na
ochranu Zivotniho prostiedi)

Udrzitelné vyuzivani zdroju energie (instalace fototermickych a fotovoltaickych systémi)

Zlepseni kvality ovzdusi a sniZovani{ emisi (pofizeni nizkoemisnich zdroji)

Nevim

Omezovani primyslového zne€istén{ a snizovani environmentalnich rizik (revence a vyzkum v oblasti
znecistujicich latek)

Zadnou



Ptiloha 3: Shrnuti vysledkii dotaznikového Setfeni v obci Strani a Banov

. . pocet | podil v ) . pocet | podil v
OTAZKY / ODPOVEDI resp. % OTAZKY / ODPOVEDI resp. %
Jsem obyvatel obce Strani: 218 | 100,0% Jsem obyvatel obce Banov: 115 | 100,0%
ano 208 | 952% ano 110 [ 95,5%
ne 10 4,8% ne 5 4,5%
Identifikace respondenta - jsem: 208 | 100,0% Identifikace respondenta - jsem: 110 | 100,0%
muz 118 | 56,7% muz 75| 68,2%
Zena 90 | 43,3% Zena 35| 31,8%
Vite o tom, Ze rekonstrukce ¢&istirny odpadnich
vod (COV) v obci Strani je podporovana ze Vite o tom, Ze se v obci Banov planuje vystavba
strukturalnich fondi EU? 208 | 100,0% ¢istirny odpadnich vod (COV)? 110 | 100,0%
ano 116 | 55,8% ano 110 | 100,0%
ne 92 | 44.2% ne 0 0,0%
Myslite, ze by bez finanéni podpory Myslite, ze bez financni podpory strukturalnich
strukturalnich fondd EU byla provedena fondu EU by se vystavba COV v obci Banov
rekonstrukce COV v obci Strani jiz takto brzy? 208 | 100,0% realizovala? 110 | 100,0%
ne 150 | 72,1% ne 75| 682%
nevim 46 22,1% nevim 25 22,7%
ano 12 5,8% ano 10 9,1%
Povazujete rekonstruovanou COV v obci Strani .
jako pfinos pro zivotni prostiedi a krajinu okolo Povazujete vystavbu COV v obci Banov jako pfinos
Vas? 208 | 100,0% pro zivotni prostredi a krajinu okolo Vas? 110 | 100,0%
ano 194 | 93,3% ano 105 | 95,5%
nevim 10 4,8% ne 5 4,5%
ne 4 1,9% 0,0%
Pokud by se nerealizoval projekt ¢istirny Pokud by se nerealizoval projekt ¢istirny
odpadnich vod ze strukturalnich fondli EU, byli odpadnich vod ze strukturalnich fondli EU, byli
byste ochotni na rekonstrukci COV pfrispét z byste ochotni na vystavbu COV pfispét z vlastnich
vlastnich zdroju jako obyvatelé obce (¢astka zdroju jako obyvatelé obce (¢astka prepoctena na
prepoétena na obyvatele ¢ini 16.488 K¢)? 208 | 100,0% obyvatele odhadem cca 10-20 tis. K¢)? 110 | 100,0%
ne 158 | 76,0% ne 80 | 72,7%
nevim 38 | 18,3% nevim 20 | 18,2%
ano 12 5,8% ano 10 9,1%
Vite, kolik pfiblizné ¢inila podpora ze
strukturalnich fondii EU na rekonstrukci COV v Vite, kolik pfiblizné ¢ini v % podpora ze
obci Strani? 208 | 100,0% strukturalnich fondu EU na vystavbu cov? 110 | 100,0%
20 mil. K& 80 [ 38,5% 75% 55 | 50,0%
10 mil. K& 54 | 26,0% 85% 25| 22,7%
30 mil. K& 26| 12,5% 50% 15| 13,6%
40 mil. K& 26 12,5% 25% 10 9,1%
50 mil. K¢ 22| 10,6% 15% 5 4,5%
Preferujete ochranu zivotniho prostredi pred Preferujete ochranu zivotniho prostredi pred
finan¢nimi zajmy (v opaéném pfipadé i za cenu finan¢énimi zajmy (v opa¢ném pfipadé i za cenu
znecisténé vody vypousténé do potoka)? 208 | 100,0% znecisténé vody vypousténé do potoka)? 110 | 100,0%
ano 136 | 65,4% ano 70 | 63,6%
nevim 42 20,2% nevim 20 18,2%
ne 30| 14,4% ne 20 | 18,2%
Jakou dalSi prioritni osu z Operaéniho programu Jakou dalSi prioritni osu z Operaéniho programu
Zivotniho prostredi byste doporuéil/a pro obec Zivotniho prostredi byste doporuéil/a pro obec
Strani? 208 | 100,0% Banov? 110 | 100,0%
Zkvalitnéni nakladani s odpady a odstrafiovani
starych ekologickych zatézi (sbérné dvory, ZlepSovani stavu pfirody a krajiny (zastaveni poklesu
odstranéni nepovolenych skladek) 48 | 23,1% biodiverzity, revitalizace sidelni zeleng) 40 | 36,4%

Zkvalitnéni nakladani s odpady a odstrafiovani starych
ZlepsSovani vodohospodarskeé infrastruktury a ekologickych zatézi (sbérné dvory, odstranéni
snizovani rizika povodni (protipovodiiova opatieni) 32| 154% nepovolenych skladek) 35| 31,8%
ZlepSovani stavu pfirody a krajiny (zastavenf Udrzitelné vyuzivani zdroju energie (instalace
poklesu biodiverzity, revitalizace sidelni zeleng) 30 | 14,4% fototermickych a fotovoltaickych systému) 15| 13,6%
Udrzitelné vyuzivani zdroju energie (instalace ZlepSovani vodohospodarské infrastruktury a snizovani
fototermickych a fotovoltaickych systému) 24| 115% rizika povodni (protipovodriova opatreni) 10 9,1%




Rozvoj infrastruktury pro environmentalni
vzdélavani, poradenstvi a osvétu (informacni centra

na ochranu zivotniho prostredi) 22| 10,6% Zé&dnou 5 4,5%
Zlepseni kvality ovzdusi a snizovani emisi (pofizeni Zlepseni kvality ovzdusi a snizovani emisi (pofizeni
nizkoemisnich zdrojli) 16 7,7% nizkoemisnich zdrojli) 5 4,5%
Nevim 14 6,7%
Z&dnou 12| 58%
Omezovani prumyslového znecisténi a snizovani
environmentalnich rizik (revence a vyzkum v oblasti
znegistujicich latek) 10 4,8%
Z jakého diivodu obec Banov dle Vaseho nazoru
nema dosud gistirnu odpadnich vod (COV)? 110 | 100,0%
COV byla zapotiebi, ale nebyly na ni finance 60 | 54,5%
Cistirna odpadnich vod nebyla potfeba 25| 22,7%
COV byla zapotiebi, ale byly prioritngj$i projekty k
zafinancovani 25 22,7%

Zdroj: Dotaznikové Setfeni (2010)




