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Diplomova prace

Valentova M., 2010:

Kooperace uzivateli honiteb a pozemkovych tiprav a navrh opatieni pro
zlepSeni Grovné jejich vazeb

[Cooperation of users of the hunting ground and consolidations and a proposal of
precautions for betterment of the level of their relations, Thesis in Czech] — pp. ,
Fakulty of Agriculture, The University of South Bohemia, Ceské Budé&jovice, Czech
Republic.

Abstract

Land consolidations are important juridical institute of Land Law, which affects the
owner land laws and other laws related to land, agriculture too , protection of land
resources, protection of forest land and environment. The aims of this thesis are
relationship between hunting and land consolidations from the view of complex
solution for realization certain remedies to betterment of nature and landscape. After
foreword follows acquaintance with important concepts of both areas which are
further used in this thesis. On the basis of a questionnaire research in former district
Czech Krumlov and Czech Budweis was surveyed the knowledge of hunters about
land consolidations and further was executed the analysis. The last part of the thesis
was concentrated on the formation of suggestion for the assurance of appropriate

conditions for the further development of landscape, particularly for feral animals.
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Abstrakt

Pozemkové upravy jsou dilezitym pravnim institutem pozemkového prava, ktery se
dotyka vlastnickych vztahil a jinych prav k pozemkiim, také zemédélstvi, ochrany
zemédelského a lesniho plidniho fondu a Zivotniho prostfedi. Cilem této diplomové
prace je pojednat o vztahu myslivosti a pozemkovych uprav z pohledu komplexniho
feSeni pro realizaci jistych opatfeni pro zlepSeni pfirody a krajiny. Na zakladé¢
dotaznikového Setieni v byvalych okresech Cesky Krumlov a Ceské Budgjovice byla
zjiStovana a nasledné vyhodnocena informovanost myslived o pozemkovych
upravach. Na podstat¢ studia dané problematiky a samotného vyzkumu byla
navrhnuta opatfeni pro komplexni feSeni krajinného prostfedi. Vysledky prace
mohou slouzit jako informac¢ni zdroj, pro vzajemné propojeni pozemkovych tprav
amyslivosti. Cilem je podat zakladni informaci o pozemkovych upravach

a o moznostech jejich vyuziti pro realizaci zmén v krajin€ ptiznivych pro zvér.
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1. Uvod

Pozemkové Gpravy jsou v nasi krajin€ oborem s tradici vice nez 150 let starou
a kdybychom chtéli mluvit o myslivosti, jeji kofeny a tradice zde sahaji podstatné
hloubé¢ji.

V pribéhu let prochazely pozemkové tpravy pfirozenym vyvojem
a uskutecnovaly naroky své doby. V padesatych letech nastala jejich zévazna
deformace, vlastnické vztahy k pid¢ byly nucené preruseny a pozemky sceleny.
Timto bylo nabyto nadiazenosti uzivacich vztahli nad vlastnickymi, od této doby se
také datuje dvoji evidence pudy, jak uzivatelska tak 1 vlastnicka.

Taktéz se zcela podstatné zménil vzhled krajiny. Z menSich obdélavanych
ploch se postupné staly rozsahlé¢ lany, bylo provedeno napifimeni potokil
a uskute¢néno velkoplosné odvodnéni a v nemalé mife rozorano pocetné mnozstvi
cest a mezi. V disledku téchto provedenych zmén se ztratilo zkrajiny 1 velké
mnozstvi zelené a také se vyrazné zvysilo uzivani herbicidi a umélych hnojiv.
To doprovazely dalsi negativni vlivy, jako je monokulturni péstovani plodin
na velkych lanech, kdy jsou celé nejen farmy ale 1 regiony ,zavaleny” jednim
druhem ekonomicky vyhodné plodiny a s tim spojena vodni eroze pud.

Zemédelska krajina je domovem pro znaéné mnozstvi rostlinnych
i zivocisSnych druhti. Od druhé poloviny 20. stoleti se ovSem jeji tvarnost vyrazné
zménila. Likvidace rozptylené zelené, rozoravani mezi a cest, pokles druhové
pestrosti zeméd¢€lskych plodin, stale efektivnéjsi zemédélské stroje a nadmérné
a zivoCichi nejsou schopny v dnesni krajiné ptezit. Nasledkem je setrvavajici ubytek
biologické diverzity zemédélské krajiny v poslednich desetiletich.

Zapticinéné promény krajiny, jist€¢ v nemalé mife negativni, jsou patrné
pouhym okem. Pravé pozemkové upravy nabizeji jedine¢nou moznost pii feSeni
téchto problému.

Proto Evropska unie klade zvlastni diiraz na podporu zpiisobtim hospodafteni,
kter¢ napomdhaji uchovat jeji pfirodni bohatstvi. Sleduje posileni ekologické
stability krajiny vytvofenim a obnovou krajinnych prvkii a Uzemniho systému

ekologické stability.



Myslivosti, jak je znamo, jejim hlavnim poslanim je zachovani a ochrana
pfirody a krajiny a volné Zijici zvéfe. Je systematicky propojenou fadou Cinnosti
na useku chovu a ochrany zvéte, véetné péce o trvaly rozvoj téchto hodnot.

Pro myslivce je nejdtlezitéjsi hledisko, vzhledem k mysliveckému vyuzivani krajiny,
ekologicko-stabilizacni, dale hledisko poskytovani krytovych, klidovych a zejména
potravnich moZnosti, hledisko ovlivnéni lokdlniho mikroklimatu, taktéz

pudoochranny, vodohospodarsky, hygienicky a esteticky vyznam zelené.

1.1. Cile diplomové prace

Cilem mé diplomové prace bylo pojednat o vztahu myslivosti a pozemkovych
uprav z pohledu komplexniho feSeni pro realizaci urcitych opatfeni , které by vedly

k naprave a zlepSeni ptirody a krajiny, zejména tedy pro voln¢ Zijici zivocCichy.



2. Pozemkové upravy a myslivost

Hospodaiské a politické vlivy v uplynulych desetiletich se nepiiznivé
podepsaly na krajiné Ceské republiky. NaruSeni krajinného razu, sniZeni
biodiverzity, devastace zeméd€lského pidniho fondu erozi a narusend ekologicka
stabilita krajiny — to vSe jsou dusledky pisobeni ¢lovéka v krajin€é. Nepiistupnost
a rozsifenost parcel komplikuje provedeni opatieni pro ochranu ptdy a krajiny. Bez
vyfeSeni vlastnickych vztahti k danym pozemkim neni mozno v tzemi realizovat
nezbytna pudoochrannd, ekologicka nebo krajinotvornna opatfeni.

Jedinou moznosti k napravé tohoto stavu jsou pozemkové upravy (ANONYMUS,

2008).

2.1. Pozemkové upravy a jejich vyznam

Aby bylo mozné pochopit spravny piistup k pozemkovym Upravam jako
k védni discipling, je nutné se napted seznamit s tim, co to je krajina (VACHAL at
al., 2005a). Krajina je predmétem vefejného zajmu, plni vyznamnou roli
v zemeédé@lstvi, ekologii, kultufe a je klicovym prvkem blaha jednotlivce
1 spole€nosti. Pldnovani krajiny znamena stanoveni aktivit a ¢innosti s vyhledem
do budoucna, které maji za cil zvySeni hodnoty, obnovu nebo vytvofeni krajiny.
Mezi zakladni formy krajinného planovani dnes v Ceské republice patii tizemni plan
resp. regulacni plan a komplexni pozemkové upravy, které¢ fesi krajinu na urovni
obci (ANONYMUS, 2010).

Podle zakona ¢. 139/2002 pozemkovymi Upravami se ve vefejném zajmu
prostorové a funkcéné uspotadavaji pozemky, sceluji se nebo dé€li a zabezpecuje se
jimi pfistupnost a vyuziti pozemka a vyrovnani jejich hranic tak, aby se vytvorily
podminky pro racionalni hospodafeni vlastnikli pidy. V téchto souvislostech se
k nim uspotadavaji vlastnickd prava a s nimi souvisejici vécna bfemena. Soucasné se
jimi zajistuji podminky pro zlepSeni zivotniho prostfedi, ochranu a zirodnéni
ptudniho fondu, vodni hospodatstvi a zvySeni ekologické stability krajiny.

Vysledky pozemkovych Uprav jsou téZ vyuZzivany pro katastr nemovitosti,
nebot’ vétSina geodetickych praci spojenych s vypracovanim pozemkovych tprav je
totozna s pracemi potfebnymi pro obnovu katastru nemovitosti novym mapovanim.

Tato skuteCnost zvySuje technickou urovenl praci na pozemkovych upravach



a soucasn¢ zvysuje jejich spolecenskou pottebu. Realizace pozemkovych Gprav tzce
souvisi 1 s naplilovanim programu obnovy venkova, ktery €inn¢ motivuje obyvatele
venkova k tomu, aby se nejen prostfednictvim samospravy venkovskych obci, ale
i vlastnimi silami snazili o harmonicky rozvoj plnohodnotného Zivotniho prostiedsi,
udrzovani ptirodnich a kulturnich hodnot venkovské krajiny a o rozvoj ekologického
hospodateni. Neopominutelnd je i souvisejici realizace tvorby krajinnych programd,
jako napt. Uprava vodohospodéiskych pomérti, obnova tokil a nadrzi, budovani
protierozni a protipovodilové ochrany tizemi, systému ekologické stability, biocenter
a biokoridord, obnova remizkli nezbytnych pro zivot drobné zvéte, zajisténi lepsi
prostupnosti tzemi vhodné zvolenou siti polnich cest a v neposledni mife dosazeni
estetické kvality krajiny za uc€elem zvySeni rekreacniho efektu (KUBA, 2008).
Pozemkové Uprav fesi v Sirokém okruhu problémt v oblasti majetkopravnich vztaht,
zemémericské  Cinnosti, Uzemnich systémi ekologické stability, ochrany
zemédé€lského  pidniho  fondu, krajiny zivotniho prostiedi, dopravniho
a vodohospodaiského systému, tvorby digitadlni katastralni mapy. Provadénim
pozemkovych uprav se tak sleduje nékolik pravné vyznamnych cild, a to jak v roviné
majetkopravni, tak v roving krajinotvorné (PEKAREK, PRUCHOVA, 2003).
Hlavnim cilem pozemkovych tuprav je tedy zvySeni kvality zivota lidi,
ochrana ptirodnich zdroji a zachovani kulturné historickych hodnot v uzemi. Zptusob
dosazeni cili pozemkovych nebo hlavni metoda je prostorové funkéni optimalizace
pozemk, tedy pozitivni zmény jejich hranic a druhli (zpisobll vyuziti) za podminek
souhlasu vétsiny vlastnika pudy a zastupitelstva obce. Pak Ize tvrdit, Ze predmétem
pozemkovych Uprav neni jen pozemek jako nemovitost, pida, voda ¢i porost,
ale vztah vlastnika a spoleCnosti ktémto vefejnym statkim. Pfi procesu
pozemkovych uprav jde o hledani vyvazeného vztahu mezi soukromym a vefejnym
zdjmem. Predmétem pozemkovych tprav je tedy krajina a ¢lovek, vztah téchto dvou

subjektti (VACHAL at al., 2005b).

2.2. Historicky vyvoj pozemkovych uprav

Pozemkové upravy vkazdé zemi, a vkazdé dobe, jsou odrazem
hospodaiskych, politickych a ekonomickych poméri. Prvni zminky o této ¢innosti

najdeme jiz v historické literatutfe o starovékém Babylont a Egypté¢.
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Obdobi feudalismu

Pocatky pozemkovych Uprav u nis mizeme spatfovat od pocatku vzniku
naseho statu pfi osidlovani v planovité zakladanych zemédélskych sidlistich. Tyto
pocatky se vSak d€ly na ukor vnitrozemskych lesti a pastvin. S ristem domaci
populace dosud existujici fond uz nestacil, pfedevsim v obdobi tzv. velké kolonizace
(12.-14. stoleti), kdy pfichazeji némecti a holandsti kolonisté. Zakladani novych
vesnic a organizace k nim patfictho pidniho fondu byla svéfena tzv. lokatorim
(VACHAL at al., 2005b). Lokatoii od mistniho majitele pozemk (feudala) dostali
pudu, kterou museli v urc¢ité dobé¢ splatit. Museli si najit dostatek zajemcii o tuto ptud
a v zavislosti na terénnich pomérech, vlastnostech ptidy a hydrologické siti zvolit
pfi zakladani novych vesnic byla prvnim velkym budovanim a pfetvafenim krajiny.
Lokatofi byli prvni krajinni inzenyti (VLASAK, BARTOSOVA, 2007).

Pocatkem 15. stoleti je velkd kolonizace skoncena. Budeme-li hodnotit
tehdejsi feSeni cestni sité, tvar pozemk, organizaci ptidniho fondu, vodohospodaiska
opatfeni, zavér je takovy, Ze tyto Upravy byly nejvyznamnégjs$i etapou vyvoje
pozemkovych uprav od 12. do 19. stoleti.

Roku 1775 povéiuje Marie Terezie F.A. Raaba provedenim jeho navrhu
aboli¢ni soustavy na tzemi Cech a Moravy. Podstatou bylo rozdéleni pidy
velkostatklim, prodani dobytka a hospodéiskych budov poddanym. Poddany se tim
staval dédicnym najemcem. Raabizace probihala do roku 1785, kdy byla cisafem
Josefem II. zastavena (VACHAL at al., 2005b). Hodnotime-li raabiza¢ni prace,
musime konstatovat, Ze tyto prace byly fizeny ustiednimi orgdny na zaklade
pravnich, hospodatskych a technickych instrukei a navodt, vyskolenym odbornym
personalem, ktery byl vybaven meéfickymi pfistroji. Vysledné realizované
pozemkové upravy byly zobrazeny v raabizacnich mapach a byly zalozeny pisemné
operaty tzv. geometrické tabely, coZ jsou prvni pozemkové knihy (DUMBROVSKY,
2004).

Obdobi kapitalismu

Dalsi etapa nastdva nastupem kapitalizmu a zruSenim nevolnictvi. Znacna
cast pudy je soustiedéna v rukou velkostatkaiti, ti se snazi zvétSovat vymeéru
jednotlivych pozemki. Zmény pfinesl rok 1848, byl vydan patent o zruSeni

poddanstvi a nevolnictvi. Tim vSak vznikly zna¢né financni potize, vznikla
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zadluzenost rolnikti a dochazi k d€leni gruntii. Pavodni lany byly stale cCastéji
rozdélovany pii dédictvi, odprodavani jednotlivych pozemki, ale i pfi vystavbé
zeleznic, silnic apod. Tak se za n¢kolik desitek let znaén€¢ zmeénil vzhled krajiny.

Pozemky se staly rozdrobenymi, s nevhodnym tvarem a ztracely pristupnost.

Scelovani pady

Od poloviny 19. stoleti byly u nds i1 v zahrani¢i snahy o Gpravu pozemkové
drzby, zptistupnénim pozemkl lepsi cestni siti a zaokrouhlovanim hranic. U nés
se nejvice rozsifovalo scelovani pidni drzby do nékolika malo pozemki a soucasné
se vybudovalo dopravni, vodohospodaiské, melioracni a spole¢né zatizeni. V roce
1855 byl vypracovan navrh 1. scelovaciho zadkona, nebyl vSak realizovan. Potfeba
scelovani pozemkl se ukéazala nalé¢havd, dochdzelo tak ke scelovani dobrovolné.
K prvnimu dobrovolnému sceleni pozemkl doslo v Zahlinicich v krométizském
okrese. Projekt tam¢jSiho rodaka F. Skopalika schvalilo ministerstvo vnitra jiz roku
1858. Jeho realizaci pocet parcel poklesl o 60 % a dopravni vzdalenosti se zkratily
na polovinu.

Teprve vrocel868 byl vydan fiSsky arondacni zakon, ktery umoznoval
dobrovolné smény pozemki. Do roku 1883 bylo sceleni provedeno v dalSich 16
obcich. Tentyz rok po nékolikerém piepracovani parlament ve Vidni vydava fissky
ramcovy zadkon o scelovani hospodarskych pozemkid. O rok pozdéji byl pfijat
zemsky zakon pro Moravu a o tii roky pozdéji pro Slezsko. Z disledku rizné
politické situace v Ceskych zemich se vyvijely rozdilné pozemkové tupravy.
Ve Slezsku a na Moravé bylo do roku 1940 sceleny pozemky na Uzemi 323 obci,
zato v Cechach byla situace zcela odlidna, nebot esky zemsky sném nepfijal
z kompeten¢nich divodi vladni predlohu. Az do roku 1940 se provadélo scelovani
jen na zékladé dobrovolnosti a to za 100 % souhlasu vSech vlastnikli. V tomto roce
byla roziifena piisobnost moravskych zemskych scelovacich zakoni i na Cechy

(VACHAL at al., 2005b).

Pozemkové upravy od roku 1945

Po druh¢ svétové valce se ukazovalo, Ze dosavadni scelovaci pfedpisy jsou
nevyhovujici a nastadva politické feSeni zemédclské problematiky. Proto byly
zahajeny prace na piipravé nového “scelovaciho” zdkona, ve kterém byly uplatnény

vSechny poznatky a pozadavky pro vybudovani moderniho zemédélstvi zaloZzeného
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na soukromo-vlastnickych vztazich (DUMBROVSKY, 2004). Je schvalen zakon
scelovaci €. 47/1948 Sb., ktery obsahoval pravni normy o nékterych technicko-
hospodaiskych upravach pozemka pro celou republiku. Veskeré ndklady mély byt
hrazeny stitem a dozor¢im organem bylo ministerstvo zeméd¢€lstvi. Novy zakon
kladl velky diraz pii feSeni narokii na nahradni pozemky. M¢la byt zachovana
kvalita, vyméra a vzdalenost novych pozemku s plivodnimi. Tento zakon umoznoval
uplatnéni v praxi vSak jiz nebyl dan vzhledem k politické situaci po roce 1948 Zadny
prostor a dokonce byl tento zdkon netizenim vlady ¢. 47/1955 Sb. o opatienich
v oboru hospodaisko-technickych uprav pozemki zruSen. Toto vladni nafizeni
netfesilo zpisob ukonceni pferuSenych scelovacich fizeni ani se nezabyvalo
vlastnickymi vztahy, které byly ponechany v tom stavu, v jakém se pravé nachdzely.
Takto vznikla nedokoncena scelovaci fizeni.

V roce 1949 pfijetim zédkona ¢. 69/1949 Sb. ,,0 jednotnych zeméd¢€lskych
druzstev” dostaly pozemkové upravy zcela novy spad, zavedenim socialistické
zemédélské  velkovyroby. Cilem bylo maximalni vyuziti padniho fondu
pro zemédé€lskou velkovyrobu. Souhrnné projekty pozemkovych tprav byly
poslednim druhem socialistickych projektt, které se z hlediska ekologie a zivotniho
prostfedi c¢loveéka tragicky podilely na vytvofeni soucasné zemédelské krajiny.
Likvidovaly se meze, rekultivace remizkll , polni cesty ¢i odvodnéni pidy. Od roku
1951 ztratily pro fyzické osoby zapisy do Pozemkovych knih v souvislosti
s vyhlasenim nového Obcanského zakoniku pravni vyznam (do Pozemkovych knih
se m¢ly zapisovat pouze zmény u organizaci). V roce 1964 byly Pozemkové knihy
uzavieny. Ve stejném roce se zacaly zakladat Evidence nemovitosti (EN), kterd mé¢la
obsahovat i vlastnické vztahy. Pfi shromazd’ovani udajii nebyla stanovena jednotna
pravidla pro zapisy vlastnictvi u pozemki podrobnych scelovani (VLASAK,
BARTOSOVA, 2007).

Vroce 1948 nebyla mnoha scelovacich fizeni dokonfena a zapsana
do katastru nemovitosti (KN), proto po roce 1990 byla potieba scelovaci fizeni
dokoncit formou pozemkovych uprav. Nebylo vSak mozné na tyto podklady nijak

navazat.
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Pozemkové upravy po roce 1990

V disledku vyraznych politickych zmén v naSem staté v roce 1990 a v letech
pozdéjsich nastala vyrazna zména i v celostatni zeméd¢lské politice.

Dosavadni razantni rast orné pidy se zastavil a méné urodné pozemky
se zacCaly pfevadet na louky, v podhorskych oblastech na zalesiiovani. Orné pudy
viditelné ubyva, za pét let se jeji vymera zmenSila o 72 tis. ha. , a naopak plocha luk
a pastvin zagina opét nartistat (VACHAL at al., 2005b).

Pivodni pozemky, které¢ byly v soukromém vlastnictvi a byly pted rokem
1950 soukromé obhospodarovany, jiz v pfirod¢ neexistovaly. Byly v letech 1950-89
pii raznych pozemkovych upravach sceleny. Bylo tedy nutno pfijmout zakonna
opatieni, kterd by umoziiovala soukromé hospodafeni na pozemcich o narokované
vyméefe. Vroce 1991 byl pfijat prvni zdkon €. 284/1991 Sb. o pozemkovych
upravach a pozemkovych uradech. Tento zékon byl n¢kolikrat novelizovan. Posledni
zakon o pozemkovych upravach a o pozemkovych ufadech nabyl platnosti 1. ledna
2003 (zakon &. 139/2002 Sb.) (MARSIKOVA, MARSIK, 2007).

Pozemkové upravy jsou vsoucasné dob& rozpracovany, nebo byly jiz
dokonéeny pfiblizné na 18 procentech zemédélské piidy CR. Na 1180 ha jsou nové
vystavby  zelené, zhruba 1000 km polnich cest bylo realizovano
nebo rekonstruovano, na 400 ha byla provedena protipovodiiovad nebo protierozni
opatfeni. V ramci restituci byla vlastnikim navracend ptda a byly vyjasnény
vlastnické vztahy.

Novy pohled vymezuje ptredmét pozemkové Upravy ne jen jako pozemek,
ale hlavné vztah mezi Clovékem, spolecnosti a krajinou. Pro ochranu zemédélské
pudy, biocendzy a vody je proto vhodné zavedeni do praxe pozemkovych uprav
novych metod, vychdzejicich z ptdné-ekologickych vlastnosti daného stanovisté

(VACHAL at al., 2005b).

2.3. Management pozemkovych uprav

Pozemkové upravy jsou jednim znejucinngjSich prostiedki postupného
zvySovani rozmanitosti struktury krajiny, ¢imz mimo jiné pfispivaji i k zvySovani
jeji ekologické stability (SKLENICKA, 2003). Jsou upraveny zakonem ¢&.139/2002

Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych turadech a o zméné zdkona
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€. 229/1991 Sb., o uprave vlastnickych vztahlt k pidé a jinému zeméd€lskému
majetku, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zakon o pozemkovych upravach a pozemkovych tfadech zcela respektuje
zasady ochrany zemédélského pidniho fondu. Zemédélsky piidni fond je zakladnim
pfirodnim bohatstvim na$i zemé, nenahraditelnym vyrobnim prostiedkem
pro zemédélskou vyrobu a téz jednou z hlavnich slozek Zivotniho prostfedi, které
spolu s napliovanim cili pozemkovych tUprav vytvareji podminky pro tadnou,
trvalou a komplexni péci o ptdni fond v nasi republice. Soucasné tim zabezpecuji,
ze dalsi vyvoj opravdu sméiuje ke zlepSeni stile vice ohrozeného a casto
devastovaného zivotniho prostredi.

Je nutné, aby projektant mél k dispozici kvalitni podklady a aby dilci
problematiky (0zemni systém ekologické stability, protierozni opatfeni,
vodohospodaiska opatfeni) byly feseny ptislusSnymi odborniky. Mezi krajinotvorné
opatfeni, ktera lze vramci pozemkovych uprav navrhovat jsou zmény kultur,
revitalizace vodnich toki, zakladani prvka rozptylené zelené, vystavba polnich cest,
vodnich nadrzi apod.

Pozemkova tUprava naplni svlj smysl pro krajinu teprve tehdy, jsou-li
vSechny navrzené prvky v terénu realizovany, a pravé pozemkové uiady rozhoduji
o pozemkovych Upravach a dé€laji vSe pro to, aby se schvéalené navrhy co nejdiive
objevily v krajiné. Organizuji jejich realizaci v rozsahu stanoveném zikonem
(ANONYMUS, 2007).

Ptedem je tieba védét, ze pozemkovou tpravou se nemtize zakladat nebo rusit
vlastnictvi, ale pouze ptreménovat jeho podobu, tedy hranice a funkce (druh
pozemku), a to podle zdkonem stanovenych pravidel, toleranci a postupu. Zakladat
nebo rusit vlastnictvi pak mize vyhradné soud. Piesto zasah nebo vliv pozemkového
ufadu na pfeménu vlastnictvi je zna¢ny. Proto je nutné pevné a jasné instituciondlni

zajiSténi, pravni rdmec a organizacni struktura ze strany statu. Organizacni struktura

je dana zakonem ¢. 139/2002 Sb.

Soustavu pozemkovych uradu patfici pod ministerstvo zemédélstvi jako

organizacni slozku tvori:

» Pozemkové urady, které jsou zfizeny jako spravni Urady, coZ znamena,

ze vykonavaji svoji ¢innost zvlaStniho zdkona a jsou vykonnym orgénem
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statni spravy. Pozemkové ufady maji tizemni ptsobnost podle okresnich

hranic a maji obvykle sidlo v byvalych okresnich méstech.

= Ustiedni pozemkovy ufad se sidlem v Praze, ktery metodicky Fidi pozemkové
upravy a je odvolacim orgdnem proti rozhodnuti pozemkovych ufradi

(VACHAL at al., 2005b).

Pozemkovy ufad vybere katastralni tzemi pro zahajeni pozemkové Upravy,
shromazd’'uje podklady a obeznamuje se s ndzory obce, vlastniki a najemct pudy
v daném katastralnim uzemi na zahdjeni pozemkové upravy. Formou vetejné
obchodni nabidky vybere zpracovatele a zada zakazku. Poté zahdji PU vefejnou
vyhléaskou a ziska stanoviska dotCenych organti statni spravy z hlediska jejich zajma.
Svola tvodni jednani. Uréi pfiblizny obvod PU a podili se na Setieni priib&hu
jeho hranic jako ¢len komise pro Setieni priibéhu hranic. Podili se na projektovani
planu spolecného zafizeni a ziskava souhlas nebo vyjimky organi statni spravy.
Svolava zavéreéné jednani a vydava prvni rozhodnuti o schvaleni navrhu PU.
Vydéava druhé rozhodnuti o pfechodu a vyméné vlastnickych prav. Zajistuje realizaci
spolecnych zafizeni. Pfipravuje a shromazduje podklady pro zépis obnovené¢ho
operatu do KN (Anonymus, 2008). Pozemkové upravy se provadéji zpravidla formou
komplexnich pozemkovych iiprav (KPU). Pokud je nutné vyfedit pouze nékteré
hospodaiské potieby (naptiklad urychlené sceleni pozemk, zptistupnéni pozemkil)
nebo ekologické potieby v krajiné (naptiklad lokani protierozni nebo protipovodinové
opatieni) nebo kdyz se PU maji tykat jen &asti katastralniho Gzemi, provadgji se

formou jednoduchych pozemkovych uprav (JPU) (DUMBROVSKY, 2004).

Pfijetim zdkona o puad¢, zdkona o pozemkovych upravach a zfizenim
pozemkovych uradi na sebe stat vzal velkou odpovédnost tyto nepravosti odstranit.
Pozemkovou tpravou dostava vlastnik pozemky v ramci moznosti zakona scelené
a hlavné ptistupné, coz mu umozni jejich vyuzivani, ale i snadnéjSi pronajimani,
ptipadné i prode;j.

V krajing je feSen vodni rezim vcetné eroze pudy, protipovodiova opatteni, navrzeni
Novych cest a vysadby zelené. Zakon dava moznost vyrovnat ze statni pudy
rozsifeni silnic 1 jinych staveb na soukromych pozemcich. Velkou vyhodou je to,
ze diky moznosti Cerpani finan¢nich prosttedkl z fondii evropské unie nezlstavaji

tyto projekty jen na papifre, ale postupné dochazi k jejich realizaci. Podminkou
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pro ¢erpani vSak je schvalena pozemkova tprava. Kdo se v krajin€ alesponl trochu
pozorné diva, urcité se u v§imnul kilometri novych, ptipadné rekonstruovanych cest
s doprovodnou zeleni podél, revitalizovanych potoki, rybnickli a vybudovanych
protipovodiiovych opatfeni.Vyznamné je i jednoznacné urceni vlastnické drzby
v nove vzniklé digitalni katastralni map¢.

JiZ by se nemélo stat, Ze se postavi stavba na cizim pozemku, ale rovnéz by se
nemélo stat, aby na cizim pozemku né€kdo hospodafiil bez fadné najemni smlouvy.
Me¢lo by byt vzijmu kazdého hospodéfe, mit podnikani zaloZeno na pevnych
zakladech a tim je vlastnictvi, nebo fadna najemni smlouva.

Vysledkem pozemkové tUpravy musi byt zemédélska ptida ochranéna proti
znehodnocujicim vliviim, spokojeny vlastnik a pfedev§im harmonicka krajina,
kterd tu zlstane pro dal$i generace. Aby pozemkova Uprava splnila maximum co se
od ni o¢ekava, je nutné od samého pocatku jeji objasiiovani vlastnikiim, uzivateliim
pozemkili a uzka spoluprace s obecnimi ufady a s nejSirsi vetejnosti. Pokud vSichni
jmenovani pochopi smysl pozemkové upravy, piijmou ji za svoji, pak je zarucen
jeji tspéch. Vlastniklim pfinese sceleni a zpiistupnéni jejich pozemkil, ochranéni
pudy pted erozi, hospodaficim subjektim vyjasni vlastnické a ndjemni vztahy,
vybudovani kvalitnich zemédélskych komunikaci, obcim a jejich obcaniim zlepSeni
zivotniho prostfedi v podobé mnozZstvi vysazené zelené, ochranéni pied zaplavami
a ostatni vetejnosti zlepSeni prostupnosti v krajiné a moznosti ke kvalitni rekreaci
v kultivované krajing, kterd ma svého hospodare, ktery ji rozumné vyuziva, pecuje

o ni a trvale ji zlepsuje (PROCHAZKA, 2009).
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Tabulka €. 2.3.1 Stav realizovani pozemkovych uprav k 31.12. 2008

Stav proviadéni pozemkovych vprav k 31.12. 2008

Pozemkové dapravy Ukondené Rozpracované
podet vyméra (ha) pocet vyméra
vroce 2008 | celkem | v roce 2008 celkem celkem (ha)
Komplexni pozemkové tipravy 126 914 58 636 386 770 Q93 448 292
Jednoduché pozemkové vipravy 92 3358 9975 209 517 248 99 504
Stav provadéni komplexnich pozemkovych vprav k 31.12. 2008 podle kraji
Kraje Ukonéené Zahdjené a rozpracované
¥ roce celkovi k ¥ roce celkové k| v roce celkové k| v roce celkové k
2008 | 31.12. 2008 [ 2008 | 31. 12. 2008 2008 | 31.12. 2008 | 2008 | 31. 12. 2008
podet pocet ha ha pocet potet ha ha
Stredocesky kraj 25 164 12 754 66 221 22 165 10 052 65 531
Jihocesky kraj I 128 5192 48 565 21 148 5897 44 942
Karlovarsky kraj 7 40 2236 12 223 7 36 1687 12 185
Plzensky kraj I 78 3871 24 706 16 131 6557 51 037
Liberecky kraj 13 793 4 383 [ 26 2248 10 179
Gsteuk}i' kraj 10 45 4840 17 559 15 68 5307 24 897
Krilovéhradecky kraj I 74 3816 26 506 11 58 7276 27 404
Pardubicky kraj 56 2102 24 967 17 54 10489 30 852
Jihomoravsky kraj 12 128 9282 74 101 23 111 15 161 74 311
Zlinsky kraj 5 24 3128 10 242 7 37 4347 21 40
Kraj Vysofina 12 839 5497 39 909 2 46 1143 17 465
Olomoucky kraj iy 62 2213 29 881 15 70 7549 29 515
Moravskoslezsky kraj 5 13 2912 7 505 12 48 9179 38 933
CR celkem 126 914 58 636 386 770 174 998 86 890 448 292
(KAULICH, 2009)
Tabulka €. 2.3.2 PouZiti financi v pozemkovych upravach v roce 2008
Pouziti finanénich prostiedkil v pozemkovyeh dupravich v roce 2008 (v tis. K¢)
JPU+KPU | JPU + KPU Realizace
o I{l’:‘:‘ﬂ:‘“ oL celkem cesty plﬂli(‘l‘(l.i!!ll' hyd mlogit:k:‘l elmlogiclfa‘l ostatni
opatieni opatreni opatieni
1 573 864 66 450 707 414 578 312 28 981 51612 26 069 19 440
Finanéni zdroje v pozemkovych dpravich (JPU + KPU) v roce 2008 (v tis. K&)
MZe PF CR (0] PRV PPEO RSD MZP Ostatmi Celkem
Zemedélstvi
B00 000 243 253 5334 348 671 44 625 130 113 12 1856 1 573 864
(KAULICH , 2009)
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Tabulka ¢. 2.3.3 Provadéna spole¢na zarizeni v pozemkovych upravach k 31.12.
2008

Realizovana spolec¢na zafizeni v pozemkovych vpravach k 31. 12. 2008

Kraje Realizace Realizace Realizace Realizované cesty
protieroznich ekologickych vodohospodarskych (m)
apatieni (ha) opatieni (ha) opatieni (ha)

Stiedocesky kraj 24,2 122,6 18,9 217 356.0

JihoGesky kraj 6.0 40,2 26,0 170 826.0

Karlovarsky kraj 50,0 15,7 3.0 42 5950

Plzensky kraj 3.2 62,0 7.3 81 741.0

Liberecky kraj 8.4 5.0 0.0 26 7360

Ustecky kraj 4.0 17.1 23 97 985.0

Krilovéhradecky kraj 35,5 65,2 28.5 156 033.0

Pardubicky kraj 12,0 35,9 166,5 83 100.0

Jihomoravsky kraj 25.1 1023 22,1 1458 0734

Zlinsky kraj 26,9 36,5 284 23 880.0

Kraj Vysoéina 63.7 27.2 146 157 771.0

Olomoucky kraj 12,8 3156 30,1 91 609,0

Moravskoslezsky kraj 0.0 1048 5.7 20 852,1

Celkem 271.8 949.9 353.4 1 318 557.5

(KAULICH, 2009)

2.4. Realizace pozemkovych uprav v jinych zemich

Ve statech Evropské unie maji pozemkové upravy dlouhodobou tradici.
Otazka roztiiSténosti pudni drzby a potfeby scelovani se objevuji nejenom
v historickych zemich Rakousko-Uherska, ale v podstat¢ v celé¢ Evropé (GALLO,
2007). Roztristénost pudni drzby, a potfeba scelovani se objevuje v celé Evropé.
Pozemkové upravy se nejvice uskutecniuji v Némecku, Nizozemi, Francii, Belgii,
Rakousku, Svédsku a Finsku. Zemé jako je Spanélsko, Portugalsko, Finsko, Svédsko
véetnd Ceské republiky vyuZivaji pozemkové tpravy v jejich obvyklé formé,
ale v Dansku, Belgii, Nizozemi, Francii ¢i Némecku jsou pozemkové upravy jesté
navic cestou k feSeni ir§ich vztahti vefejného zajmu (THOMAS, 2007). Rissky
ramcovy zakon z roku 1883 se stal zdkladem pro obdobné zakony jednotlivych zemi.
Shodn¢ jako v naSich zemich plivodni scelovaci prace se zejména v poloving
minulého stoleti rozsifily na komplexni feSeni krajinného prosttedi a obnovu
venkova. V fad¢ stati EU (napi. Némecko, Nizozemi) slouzi pozemkové upravy jako
nastroj k feSeni plidni drzby v souvislosti s velkymi stavebnimi dily jako jsou délnice

a vodni nadrze. Obdobny model pozemkovych uprav pievzalo naptf. Polsko

v souvislosti se silnym rozvojem dopravni infrastruktury.
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Némecko

Pozemkové tpravy prosly vyvojem od scelovacich praci az po dnesni upravy,
nazyvané zde ,,uspofadani venkovského prostoru®. Jde o 0zké sladéni krajinného
planovani a pozemkovych uprav. Cinnost v tomto oboru upravuje zakon spolkového
snému z 1.1976, ktery umoziiuje jednotlivym spolkovym zemim jeho ptizpisobeni
podle podminek dané zem¢. Bavorsko patii k zemim, kde se této problematice
vénuje nejvetsi pozornost. Pozemkové upravy jsou zde vyvolany pozadavky
vlastniki na zmény ve vlastnickych pravech k pozemkim, nebo pozadavky
z hlediska ekologie krajiny ¢i jinymi celospoleCenskymi popf. investicnimi zajmy.
Prace zaCinaji podrobnymi analyzami, zpracovavanymi samostatné ze dvou hledisek
a to technického a ekologického. Navrh pak respektuje oba nezavisle pfipravované
podklady, tedy predstavuje kompromisni feSeni, ve kterém musi byt dosazeno
dohody vsSech zainteresovanych stran. Vysledkem kompromisu je souhrnnd mapa
obsahujici celkovy navrh feSeni. Smény pozemku jsou feSeny zdsadné na zakladé
ceny pozemkd.

Pokud jde o projektovou cinnost, je prevazné soustfedéna v tamnich
pozemkovych tufadech (statni instituce), nékteré specializované cinnosti jsou

zadavany soukromému sektoru.

Rakousko

I zde upravuje problematiku pozemkovych uprav celostatné pouze ramcovy
zakon a kazda spolkova zemé si vytvari svoje vlastni legislativni postupy. Napf.
v Dolnim Rakousku je financovani pozemkovych uprav dotovano stitem a vlastnik
hradi pouze ¢ast nakladii. Vlastnik pfispiva na spolecna zatizeni ¢asti své pidy (max.
3 %). Proces PU zaéne, pokud nejméné polovina vlastnikd pady s upravami souhlasi.
Souc¢asti procesu PU je ohodnoceni ekologického stavu feseného tizemi. Jsou uréeny
stavajici krajinné prvky, terénni a klimatické poméry, erozni ohroZenost, exploatacni
zatizeni z pohledu krajinné ekologie. To je pak ptfedpoklad pro navrh opatieni
v doprovodném planu péce o krajinu.

Projektova ¢innost je zajiStovana obdobn¢ jako v Némecku.

Francie
Priibéh pozemkové upravy ma jiny ramec nez v CR. Okres ma vyraznou

autonomii, je ustanovena okresni komise pro pozemkové tUpravy. V obci, kde
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probihd pozemkové uprava se zfizuje obecni komise, jejimiz ¢leny jsou soudce, tii
uzivatelé, tfi vlastnici, tfi osoby kvalifikované, tfi funkcionafi izemniho oboru min.
zemeédéElstvi, zastupce finan¢niho ufadu, zastupce prezidenta generalni rady okresu.
Komise ustavi podkomisi, v niZ jsou zastoupeni vlastnici, vybere geodeta, jez
provadi vlastni realizaci pozemkové upravy, v niz se klade diraz na ekologické
parametry tizemi. Dale stanovi obvod PU, ten je objektem vefejné diskuse, vlastnik
muze vznést namitky. Prefekt okresu vyda zavazné rozhodnuti.

Komise zkouma doklady o vlastnictvi, stanovi kultury a tfidy produktivity, komise
zkouma kazdou parcelu ptimo v terénu. Geodet ve spolupraci s komisi navrhne nové
parcelni Clenéni a realizaci technickych opatfeni (cestni sit’ apod.). Vlastnici
se mohou odvolat k okresni komisi. Projekty hradi stit, na realizaci opatieni
se podileji stdt — okres — obec — vlastnik, v poméru, ktery je vysledkem danych
podminek a dohod.

Projektovou Cinnost zajiStuje soukromy geodet se specialnim opravnénim

pro ¢innost v oboru pozemkovych tprav .

Nizozemsko

Zde existuji 4 zékladni zplisoby Uprav vlastnickych vztaht k padé :
Komplexni pozemkové Upravy — je mozné vyvlastnit pidu z divodu obecného
prospéchu a za ucelem vystavby komunikaci, rekonstrukci vodnich toki apod.
a je mozné redukovat vymeéru zeméd¢€lské ptidy az o 3%. O zahdjeni Gprav rozhoduji
provin¢ni organy. Jednoduché pozemkové upravy — neni mozné pudu vyvlastiiovat,
je v8ak mozné jeji vyméru redukovat az o 5%. O zah4jeni praci rozhoduji vlastnici
spolu s uzivateli.
Upravy vyvolané stavbou nadregionalni dileZitosti — jsou urdeny piedevsim
na Upravy, které nasleduji po vystavb¢ dalnic, Zeleznic apod.
Smény pozemkl dohodou — tento zpusob je zaloZen na dobrovolné spolupraci ti
a vice vlastniki, ktefi se rozhodnou zménit vzajemné usporadani své drzby.
Nejvyssim organem je Ustiedni pozemkovy ufad. Vlastni strukturdlni plan
pozemkovych Uprav vypracovava Ministerstvo zemedélstvi.
Projektové prace v oboru pozemkovych Uprav zajistuje soukromy sektor.
Stat hradi naklady spojené s pfipravnou fazi a administrativnimi pracemi. Zbylé

naklady na projekt a realizaci hradi sami Gi¢astnici PU.
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Svédsko

Tato zemé& ma specifické podminky pro pozemkové upravy, nebot’ 55% pldy
je zalesnéno. Na vétSin€ zemédélské vyroby se podileji malé rodinné podniky.
Provadi se vystavba polnich cest a novych hospodaiskych budov. Na realizaci PU

poskytuje stat znacné finan¢ni ¢astky ve forme dotaci a ptijcek (GALLO, 2007).

2.5. Statni sprava myslivosti

Utednim organem statni spravy myslivosti na uzemi Ceské republiky je,
s vyjimkou tuzemi néarodnich parkii, Ministerstvo zemé&dé&lstvi CR. V narodnich
parcich je timto organem Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR. Na tzemi krajd je
organem statni spravy myslivosti krajsky ufad v pfenesené pusobnosti (v Praze
Magistrat hlavniho mésta). Na tizemi obci je orgdnem statni spravy povéieny obecni
ufad v pfenesené piisobnosti. Na pozemcich ur€enych na obranu statu vykonava
pusobnost kraji a obci Ministerstvo zeméd¢€lstvi. V narodnich parcich
tuto pisobnost vykonavaji spravy narodnich parkd.
Ministr zemédélstvi zfizuje Mysliveckou radu jako sviij poradni sbor, slozeny
zejména ze zastupcu jinych spravnich ufadii, celostatné plisobicich mysliveckych
organizaci, zemédélskych a lesnickych organizaci, vysokych Skola vyzkumnych

Gistavll s ¢innosti na tseku myslivosti (CERVENY, 2003).

2.6. Odbor myslivosti

Myslivost je vyznamnym oborem, ktery ma v ¢eskych zemich nejen bohatou
tradici, ale velmi uzké spojeni s dalSimi obory, jako je zemédélstvi, lesnictvi
a ochrana ptirody (VACH, 1999).

Myslivost je povazovana za pravné opodstatnénou ¢innost, jejiz naplni je
dlouhodobé¢ vyuzivani a ochrana piirody a zvéte. Tvori soucast vSech hospodarskych
¢innosti provadénych clov€kem v pfirodé. V souCasné dobé se myslivecké
hospodateni provadi na vymeéte cca 6 850 000 ha. Primérnd vyméra honitby ¢ini
cca 1 200 ha.

Predmétem mysliveckého hospodaieni a ochrany je 69 druhti zvéfe. Z toho je 33
druhii celoro¢né hajenych a 36 druhii, které lze obhospodatovat lovem. Zvér je

povazovana za ptirodni bohatstvi a jeji obhospodafovani lovem lze provadét pouze
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za podminek dodrzeni zasad trvale udrzitelného hospodateni. Mezi tyto podminky
patfi zejména udrZovani pocetnich stavll na stavech, které nezplisobuji poSkozovani
prirodniho prostfedi a ostatnich hospodaiskych cinnosti provadénych v ptirodé
a které soucasn¢ zabezpe¢i biologickou reprodukci druhu a pfirozenda skladba
populace respektujici biologické zakonitosti volné zijicich zivocCichi. Provadéni
myslivosti je historicky pravné ochraiovano a v soucasné dob¢ upravuje
tuto problematiku zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjsich predpist.

Myslivost je na uzemi Ceské republiky vykonavana také jako zajmova
¢innost, které se vénuje na cca 100 000 osob. Podminkou pro vykonavani myslivosti

je splnéni kvalifika¢nich pfedpokladii (ANONYMUS, 2009).

Diilezité pojmy v myslivosti (zakon ¢. 449/2001 Sb. o myslivosti)

Myslivost je soubor ¢innosti provadénych v ptirodé ve vztahu k volné Zijici
zveti jako soucasti ekosystému a spolkova Cinnost sméfujici k udrzeni a rozvijeni
mysliveckych tradic a zvykt jako soucasti ¢eského narodniho kulturniho dédictvi.

Pravem myslivosti se rozumi souhrn prav a povinnosti zvét chranit,
cilevédomé chovat, lovit, pfivlastiovat se ulovenou nebo nalezenou uhynulou zvéf,
jeji vyvojova stadia a shozy parozi, jakoz i uzivat k tomu v nezbytné mitre honebnich
pozemki.

Nehonebnimi pozemky jsou podle zidkona o myslivosti pozemky uvnit
hranice soucasné zastavéného tzemi obce, jako namésti, navsi, trzisté, ulice, nadvofi,
cesty, hfist¢ a parky, pokud nejde o zeméd€lské nebo lesni pozemky mimo
toto izemi, dale pozemky =zastavéné, sady, zahrady a Skolky fadné ohrazené,
oplocené pozemky slouzici k farmovému chovu zvére, obvod drahy, délnice, silnice,
letisté se zpevnénymi plochami, hibitovy a dale pozemky, které byly za nehonebni
prohlaseny rozhodnutim orgdnu statni spravy myslivosti.

Honebnimi pozemky jsou vSsechny pozemky piedtim neuvedené.

Souvislymi honebnimi pozemky se rozumi takové honebni pozemky,
jestlize se lez dostat z jednoho na druhy konec, bez piekroceni ciziho pozemku; uzké
pozemkové pruhy nepferusuji tuto souvislost, lezi-li vSak ve sméru podélném,
nezakladaji souvislost mezi pozemky jimi spojenymi; za takové pruhy se nepovazuji

dalnice, silnice dalni¢niho typu, piehrady a letisté se zpevnénymi plochami
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Honitbou se rozumi soubor souvislych honebnich pozemka jednoho
nebo vice vlastnikli vymezeny v rozhodnuti orgénu statni spravy myslivosti, v némz
lze provadét pravo myslivosti podle tohoto zdkona.

Drzitelem honitby je osoba, které byla rozhodnutim organu statni spravy
myslivosti honitba uzndna a které v uznané honitbé pfislusi provadét pravo
myslivosti.

Chovem zvére se rozumi odborné zdsahy sledujici biologické cile, to je:
zachovani rovnovadhy mezi stavy sparkaté zvéfe a prostiedim, udrzovéani piirodni
kvality genofondu zvéie, cilené zvySovani chovné kvality zvéie a iprava stavl zvéie

na optimalni stav.

Myslivost lze provozovat jen vramci uznané honitby. Honitba je soubor
souvislych honebnich pozemki jednoho nebo vice vlastnikli vymezeny v rozhodnuti
orgdnu statni spravy myslivosti, o vyméie nejméné 500 ha (obora 50 ha). Jakostni
ttida honitby vyjadfuje stupen jeji Uzivnosti v zévislosti na pfirodnich podminkéach
a stanovuje ji organ statni spravy myslivosti ve spolupraci s orgény statni spravy
lesti, zeméd¢lstvi a ochrany pfirody. Navrh na uznani honitby podava vlastnik
honebnich pozemkili nebo honebni spoleCenstvo vice vlastnikii. Vlastnik ¢i honebni
spoleCenstvo zajiStuji v honitbé sami vykon pradva myslivosti nebo ho mohou
pronajmout ceské fyzické osobé, kterd ma platny lovecky listek; mysliveckému
sdruzeni vzniklému podle ptedpisi o sdruzovani obcand; nebo ceské pravnické
osobé¢, ktera na honebnich pozemcich zemédé€lsky ¢i lesnicky hospodaii. Smlouva
o najmu honitby musi byt uzaviena pisemné na dobu 10 let.

Uzivatel honitby (drzitel nebo najemce) je povinen zajisStovat v honitbé chov
zvéte v rozmezi mezi minimadlnim a normovanym stavem zvér, které jsou uréeny
v rozhodnuti o uznani honitby. Minimalnim stavem zvéie je stav, pfi némz neni
ohroZzena existence druhu a jeho populaéni hustota zabezpecuje biologickou
reprodukci. Normovanym stavem je nejvysSe piipustny jarni stav, ktery odpovida

zivnosti honitby (CERVENY, 2003).
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2.7. Pozemkové upravy a myslivecké hospodareni

Jednim ze strategickych cili Ceskomoravské myslivecké jednoty je rozvoj
venkova a jeho trvale udrzitelny rozvoj. Prioritou c¢eské myslivosti by mélo tedy byt
vedle spoluprace s organy statni spravy, podpory kulturniho a spole¢enského vyuziti
na venkové prostfednictvim myslivosti, pfedev§im hlavni poslani v ochrané ptirody
a krajiny a podileni se na tvorbé¢ a realizaci koncepce rozvoje venkova.

Koncepce rozvoje venkova vychazi z ,Programu rozvoje venkova Ceské
republiky na obdobi 2007 — 2013”. Vyznamnym opatfenim Programu rozvoje
venkova Ceské republiky ve vztahu k myslivosti jsou pravé pozemkové upravy.
K ochrané ptirody a krajiny pouhé nadSeni nestaci, je nutné, aby byla realizovana
na zaklad¢ znalosti a praxe. Bohuzel, stav odbornych znalosti zastupcii uzivateli
honiteb o pozemkovych tupravach a praktickych dopadech neodpovidd tomu,
aby myslivci na tomto vyznamném zisahu do pfirody a krajiny odpovidajicim
zpusobem utvareli, a proto by bylo Zzadouci, podavat zakladni informace
o pozemkovych tGpravach a o moznostech jejich vyuziti pro realizaci zmén v krajiné
priznivych pro zvér.

Naptiklad jiz roku 2005 HROMAS navrhoval realizovat projekty Uzemnich
systémii ekologické stability (USES) jako jedno z hlavnich opatieni pro zlepSeni
zivotniho prosttedi zvéte. Zaroven poukazuje na komplikace s majetkopravnimi
vztahy, které vSak pravé fesi pozemkové upravy, tak aby byly pozemky ptistupné,
mély urcitého vlastnika, spolecnd zatizeni (moktadni ekosystémy, biokoridory, suché
poldry a dalsi), byly projektovany na statni ptid€. Prave spolecnd zafizeni, které jsou
nedilnou soucasti navrhu pozemkovych uprav, kam mizeme zahrnout cestni sité

a systém ekologickych hydrologickych, protieroznich a krajinnych opatieni.
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3. Metodika

Diplomova prace fteSi problematiku informovanosti a Urovné znalosti
myslivedl ohledné pozemkovych uprav. Cilem ,,prizkumu téchto znalosti” je ziskat
primarni informace pro zpracovani a vyhodnoceni dotaznikového Setfeni. Zaroven
tak prispét k lepsi informovanosti o nazorech a znalostech lidi zabyvajicich se

myslivosti k pozemkovym upravam.

Pro ziskdni priméarnich informaci bylo vymezeno zajmové uzemi, prvnim

zajmovym tizemim byl byvaly okres Cesky Krumlov a druhym byvaly okres Ceské
Bud¢jovice, kde nasledné probihalo Setteni.
Sociologické Setfeni bylo provedeno metodou standardizovaného dotazniku, s tim,
7e dotazovani bylo dobrovolné s garanci zachovani anonymity respondenti. Vybér
respondentli, dotazanych osob byl proveden metodou kombinace kvétniho
a nahodného vybéru, tim byla zajisténa reprezentativnost souboru dotazanych.

Prizkum probéhl v dubnu a kvétnu roku 2008. Byly osloveny zaméstnanci
z odboru zivotniho prostiedi, pracujici v sekci myslivosti, a mysliveckd sdruzeni
a honebni spolecenstva v oblasti téchto byvalych okresti. Celkem bylo rozeslano 120
dotazniki.

Setfeni bylo tématicky rozdéleno na 3 okruhy. Obsahové okruhy byly
pfevedeny ve formé vyzkumnych dotazii do standardizovaného dotaznikd. Prvni
okruh zaujimaji anamnestické udaje o respondentech. Druhy okruh je zaméteny
na zaklady a souvisejici pojmy s pozemkovymi upravami a posledni okruh zjistuje
vztah mezi respondenty a moZznou podporou, ve formé dotaci, od statu.

Tento dotaznik je tvofen 22 otazkami, a to 16 uzavienymi (které maji
zformulovany dotaz a moznost odpovédi) a zbyvajicimi 6 otevienymi (zformulovan
dotaz a dotazovany se vyjadii voln¢) otazkami.

Vyzkumna data byla dale tfidéna podle jednotlivych byvalych okresi, kde byl
vyzkum realizovan. Poté byly prostfednictvim analytickych a syntetickych, a také
typologickych postupi, ziskané tdaje vyhodnoceny a zpracovany.

Ze ziskanych dat bylo mozné vypracovat zhodnoceni procentuelné
a statisticky. Bylo pouzito statistického vyhodnoceni pomoci programu Statistica 6,

kde byly zjistovany zavislosti vybranych ukazateli.
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Na podstaté studia dané problematiky byla navrhnuta opatieni pro komplexni

feSeni krajinného prostiedi.

3.1. Charakteristika zajmového uzemi

Ceské Budéjovice

Okres Ceské Budgjovice vznikl v roce 1960 v nyn&jsich hranicich pii celkové
reorganizaci spravniho rozde¢leni republiky. V Jihoceském kraji je se svou rozlohou
1 638 km? nejlidnatéj§im a druhym nejvétsim okresem a &tvrtym v celé Ceské
republice.

Nejvyse situovanym mistem je vrchol hory Vysoka v Novohradskych horach
(1 034 m n. m.) na jihovychod¢ izemi a nejnize polozené misto je udoli feky Vlitavy
u Tyna nad Vltavou (343 m n. m.). Primérna nadmoiska vyska okresu se pohybuje
kolem 500 m.. Centralni ¢ast okresu tvoii ceskobud&jovicka panev, jinak prevladajici
¢ast tvofi pahorkatiny.

Dominuje zde chladnéjsi podnebi s primérnou rocni teplotou 7 - 8 °C
a primérnym mnozstvim srazek v rozmezi od 400 do 2 100 mm/m?.

Nachazi se zde velké mmnoZstvi vodnich ploch. Reka Vltava s hlavnimi
vodnimi zdroji z ptitokt feky MalSe a z feky Luznice protina okres od jihu k severu.

Co se tyka vyuziti pudy, vice nez polovina plochy tvoii zemé&d¢lska puda,
tretinu zaujimaji lesy a 5 % vodni plochy.

Je vhodné zminit, Ze v ¢eskobudéjovickém okrese je vysoka intenzita dopravy

jak silni¢ni, tak 1 Zelezni¢ni.

Cesky Krumlov

Pithraniéni okres Cesky Krumlov, lezici v nejnizsim cipu Ceské republiky,
je se svou rozlohou 1 615 km? tietim nejveétsSim okresem v kraji a Sestym v republice.
Poctem obyvatel je predposlednim v kraji. Tento okres je velmi rozmanity, at’ uz
svou geologickou skladbou, ¢lenitosti izemi, klimatem ¢i zastoupenymi druhy fauny
a flory.

Nejvy$sim mistem okresu je hora Sumavy Smréina (1332 m) a naopak
nejnizsi misto je, kde feka Vlitava opousti uzemi okresu u Vrabce (420 m). Primérna

nadmoiska vyska je 690 m.
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Okres Cesky Krumlov pfislusi pfiblizné stejnymi dily k mimé teplé
a ke chladné oblasti. Primérnd ro¢ni teplota v nejteplejSich céastech okresu
se pohybuje okolo 7,5 °C (Lipensko 5,5 °C). Mrazivych dnt je za rok primérné 120
(Lipensko az 150). Vzhledem k velké Cclenitosti jsou spadlé srazky velice
nerovnomérné, pohybuji se od 600 mm do 1 000 mm za rok.

Pievladajici &ast okresu je soudasti Sumavy a jihovychodni &ast
Novohradskych hor. Mezi morfologicky vyznamné vrchovinné celky ndlezi
Krumlovska vrchovina, Prachatickda vrchovina, oblast Blanského lesa (Klet' 1 084
m), ve vychodni ¢asti okresu Sobénovska vrchovina (Slepi¢i hory) a ve stiedni ¢asti
Poluska. Velkou cast okresu mezi Blanskym lesem a Horni Planou zabird vojensky
vycvikovy prostor Boletice.

Je zde vidét velka snaha o zachovani tohoto piirodniho prostiedi, na ¢asti
tizemi byl vyhlasen Narodni park a Chranéna krajinna oblast Sumava, Chranéna
krajinna oblast Blansky les a jiZ mnoha let je t€Z navrzeno vyhlaseni krajinné oblasti
Novohradskych hor. Tyto chranénd tGzemi jsou doplnéna vice nez 40 piirodnimi
rezervacemi a pamatkami.

Zofinsky prales zalozeny roku 1838, ktery lezi v centralni ¢asti Novohradskych hor

je nejstar$im chranénym tzemim v Ceské republice (ANONYMUS, 2009).
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4. Vysledky

4.1. Vyhodnoceni dotaznikového Setfeni

Dotazniky byly distribuovany osobné nebo pomoci odborti zivotniho
prostiedi jednotlivym mysliveckym sdruzenim. Celkem jich bylo rozeslano 120,
pfi¢emzZ jejich navratnost byla 54 %, coz ¢inni 65 dotaznikli. Z toho 7 jich muselo
byt vyfazeno z diivodu neuplného vyplnéni, poté nam zbylo 38 dotaznikll ze sdruzeni
byvalého okresu Ceské Budgjovice a zbyvajicich 20 ze sdruzeni byvalého okresu
Cesky Krumlov.

(Seznam honiteb patiicich do byvalych okresti Cesky Krumlov a Ceské Budg&jovice

viz. ptiloha ¢.3)

Setfeni bylo realizovano prostiednictvim dotazniku, ktery byl rozdélen
na 2 ¢asti — prvni Cast otdzek vypovidd o charakteristice respondentii a druha
0 samotné feSené problematice.

Z prvnich ¢tyi uzavienych otdzek v dotazniku, jsme ziskali zakladni tidaje
o respondentovi, patou a zaroven prvni otevienou otazkou byl ziskén Ciselny udaj

v hektarech o vyméte honitby.

Z dotaznikového prizkumu nam vyplynulo, Ze vesketi respondenti byli pouze
muzi, a to 31 s vékem mezi 40 az 60 lety, coZ predstavuje 53 %, 15 s vékem nad
60 let (26 %), 12 s vékem mezi 18 az 40 lety (21 %), s vékem do 18 let nebyl Zadny
respondent, viz graf ¢. 1.

22 muzi mélo vysokoskolské vzdé€lani, coz Cinni 38 %, stejny pocet také
dosahlo stfedoskolského vzdélani s maturitou, 11 se stfedoSkolskym vzdélanim
bez maturity (19 %) a 3 se zdkladnim vzdélanim (5 %), viz graf ¢.2.

Dale ze Setfeni vyplynulo, Ze 48 myslivcl byli uZivatelé honiteb (83 %),
4 drzitelé¢ honiteb (7 %), 3 vlastnici honiteb (5 %) a taktéz 3 i statni zaméstnanci,
kteti vykonévali myslivost, jako uzivatelé honiteb, viz graf ¢.3.

Respondenti do dotazniku také udavali vyméru honiteb v hektarech (ha),
kde jako ¢lenové vykonavaji pravo myslivosti. Ze zjisténi vyplynulo, Ze ani jedina
hodnota vyméry se neopakovala. Cim se nam potvrdilo, Ze nedoslo k situaci, Ze by

z jednoho sdruzeni odpovidalo vice ¢lent.
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Nejvyssi uvedend hodnota vyméry honitby v ¢eskobudéjovickém okrese Cinila 2 335
ha a nejnizsi 524 ha, v ¢eskokrumlovském byly hodnoty velice podobné, a to 2 662
ha a 542 ha.

Graf ¢. 1 Vékova struktura respondenti

Vek

21% 26%

Enad B0 et
md0 - B0 et
o138 - 40 et

53%

Graf ¢. 2 DosaZené vzdélani respondentii
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Vnimani pozemkovych uprav respondenty

Mozné varianty: (u kazdé varianty je uvedeno v procentech, jaky pocet respondentii
danou odpovéd’ volilo)

Ve vefejném zajmu prostorové a funkéné uspofaddvaji pozemky a zabezpecCuje
se k nim pfistupnost. Soucasn¢ zajist'uji i ochranu Zivotniho prostfedi v poctu 69 %.
Pozemkové upravy ve vefejném zdjmu prostoroveé a funkéné usporadavaji pozemky,
ale nezabezpeCuje se k nim pristupnost. Soucasné zajiStuji i ochranu zivotniho
prostiedi v poctu 9 %.

Pozemkové Gpravy v soukromém zajmu prostorové a funkéné uspotfaddavaji pozemky
a zabezpecuje se k nim pristupnost. Soucasné zajist'uji i ochranu zivotniho prostiedi

v poctu 19 %.

Na tuto otazku odpovidali respondenti takto, 40 (69 %) z nich zvolili vhodnou
variantu, 16 (28 %) odpovédelo chybné a 2 (3 %) otazku nezodpovédélo

vibec,viz graf ¢.4.

Podle zékona ¢.139/2002 pozemkové Upravy ve veiejné zdjmu prostorove
a zaroven ucelné€ uspofadavaji pozemky. Sceluji se nebo déli a co je velice dulezité,
zabezpeGuje se jimi pfistupnost. PU by se mély vytvofit podminky pro funkéni
hospodateni vlastnikti ptidy. Souc¢asn€ se k nim ustanovuji vlastnickd prava a s nimi
souvisejici vlastnicka bifemena. Pfitom PU zajistuji predpoklady pro zdokonaleni
zivotniho prostiedi, zirodnéni a ochranu pudniho fondu a zvySeni ekologické
rovnovahy krajiny. Tyto vysledky slouZi pro obnovu katastralniho operatu a také

jako podklad pro uzemni planovani.

Graf ¢. 4 Vyznam pojmu pozemkové tipravy

Co si predstavujete pod pojmem PU?

3%

O Spravna varianta odpovedi
B Chybna varianta odpovédi

O Otazka nezodpovézena
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Pozemkové tipravy resi dle respondentii

Mozné¢ varianty:
Pozemky v extravilanu, pokud je to potieba 1 v intravildnu a lesy v poctu 53 %.
Pouze intravilan v poctu 4 %.

Pouze extravilan v poctu 41 %.

A¢ by se zdalo, na tuto otdzka neni zrovna jednoducha odpovéd a také se
to ukédzalo na celkovém vysledku této otdzky, jako u jediné méné nezli polovina
odpovédéla spravné. Spravnou variantu odpovédi zvolilo 31 (53 %) dotazovanych,

26 (45 %) odpovedélo chybné a 1 (2 %) respondent neodpovédél vibec, viz graf ¢. 5.

Dle zékona ¢. 139/2002 a vyhlasky ¢. 545/2002 Sb. o postupu pfi provadéni
pozemkovych tprav a naleZitostech navrhu pozemkovych tprav predmétem PU jsou
vSechny pozemky vobvodu PU, bez ohledu na dosavadni zplisob vyuZivani
a existujici vlastnické vztahy k nim.

Obvod PU je uzemi dotéené PU, které je tvofené jednim nebo vice celky v jednom
katastralnim tzemi (KU). Bude-li to pro obnovu katastralniho operétu tfeba, lze do
obvodu PU zahrnout i pozemky u kterych je potfeba obnovit soubor geodetickych
informacich, coz se pravé muze tykat lesu.

Pozemkovy tfad postupuje pti uréeni obvodu pozemkovych tprav tak, ze do obvodu
PU zahrne pozemky, které posoudil jako nezbytné pro dosaZeni cili PU a obnovy
katastralniho operatu, s pfihlédnutim k pozadavkim vlastnikii pozemka, piislusné
obce a katastralniho tfadu. V obvodu PU jakoZ i pozemky, u kterych se provadi
pouze obnova souboru geodetickych informaci a které nejsou sménované.

Pozemky urcené pro tézbu vyhrazenych nerostii na zdklad¢ stanoveného
dobyvaciho prostoru, pozemky urené¢ pro obranu stitu, pozemky vodnich tokl
a pozemky chranéné podle zvlastnich predpisi, Ize fesit v PU jen se souhlasem jejich
vlastnika a ptislusného spravniho uradu. Pozemky zastavéné stavbou, kterd neni
ve vlastnictvi statu, pozemek funkéné souvisejici s touto stavbou vcetné ptistupové
cesty, oplocené pozemky, zejména zahrady, pozemky v soucasné zastavéném uzemi
obce, pozemky v zastavéném Uzemi obce a pozemky na nichz se nachazeji hibitovy,
Ize fesit v PU jen se souhlasem jejich vlastnika. Tyto pozemky se pro téely PU

v ptipad¢€ jejich smén ocenuji podle druhu ptivodniho pozemku; nelze-li to zjistit,
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ocenuji se podle druhu nejbliz§iho zemédélského pozemku. Pozemky nesménované

se neocenuji.

Graf ¢.5 Problematika pozemkovych uprav
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45%, O Spravna varianta odpovédi
B Chybna varianta odpovedi

53% O Otézka nezodpovézena

Biocentrum je vnimano jako

Mozné varianty:

Spolecenstvo rostlin a Zivoc€ichli v poctu 10 %.

Vzijemny vztah mezi organismy a prostiedim v poctu 2 %.

Cast krajiny, ktera svou velikosti a piihodnym stavem ekologickych podminek

umoznuje existenci ptirozenych spolecenstev v poctu 68 %.

Z dané otazky vyplyva, ze 50 dotazovanych odpovedélo spravné, coz ¢inni
86 %, 7 (12 %) zvolilo zbylé dv¢ varianty, coZ je chybné a jeden respondent (2 %)

otazku nezodpovedél, viz graf ¢.6.

Biocentrum je skladebnou &asti USES, kterd je nebo cilové mé byt tvofena
ekologicky vyznamnymi segmenty krajiny (EVSK), které svou velikosti a stavem
ekologickych podminek umoziuje trvalou existenci druht 1 spolecenstev prirozeného
genofondu krajiny. Jedna se o biotop nebo soubor biotopi, ktery svym stavem
a velikosti umoziuje trvalou existenci piirozeného, ¢i pozménéného, avSak piirodé
blizkého ekosystému (BUCEK, LACINA,1995). Biocentra mohou byt tvofena -
biocen6zami ptirodnimi, typickymi pro urcitou biogeografickou oblast (napt. zbytky
lesnich porostli s pfirozenou dievinnou skladbou), nebo biocenozami, jejichz stav

avyvoj je podminén lidskou ¢innosti [napf. lada = opusSténé travni nebo polni
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kultury, ale lesem nezarostlé, v prvni fazi sukcese (NOVOTNA, 2001), rybniky,
louky s pievahou piirozené rostoucich druhti] (MICHAL, 1994).

Graf ¢. 6 Vyznam pojmu biocentrum

Co je biocentrum?

12% 2%

O Spravna varianta odpovedi
B Chybna varianta odpovédi

0O Otézka nezodpovEzena

b5 %

Biokoridor je respondenty vniman jako

Mozné varianty:

Soubor vsech rostlin, zivo¢ichli a mikroorganismi obyvajici ¢ast Zivotniho prostoru
v poctu 17 %.

Line4drni usek krajiny, ktery umoznuje migraci organismi mezi jednotlivymi
biocentry v poctu 67 %.

Nelinearni tsek krajiny, ktery umoziiuje migraci organismi mezi jednotlivymi

biocentry v poctu 14 %.

Pii této otazce jiz vétSina neodpovidala tak jednoznacné, jako v otdzce
predchazejici. 39 (67 %) respondentli odpovédélo spravné, 18 dotazovanych ( 31 %)
odpovédélo chybné a 1 (2 %) otazku nezaskrtl vibec, viz graf ¢.7.

Biokoridor je skladebnou &asti USES, ktera je nebo cilové ma byt tvofena
EVSK, ktery propojuje biocentra a umoznuje migraci, Sifeni a vzajemné kontakty
organismi. Biokoridory zprostfedkovavaji tok biotickych informaci v krajing.
Narozdil od biocenter nemusi umoznovat trvalou existenci vSech druhil
zastoupenych spolecenstev. Nejsouvislejsi sit’ biokoridori tvofi v kulturni krajiné
spoletenstva tekoucich vod s litordlnimi lemy a biehovymi porosty (BUCEK,
LACINA, 1995). SKLENICKA (2003) uvadi dalsi funkce biokoridorti jako napf.

pozitivni pusobeni na ekologicky labilni ¢asti krajiny, pozitivni pisobeni v ramci
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orientace dalkovych migranti, zvySuji prostupnost krajiny, zvySovani estetické

hodnoty krajiny.

Graf ¢. 7 Vyznam pojmu biokoridor

Co je biokoridor?

2%

O Spravna varianta odpovedi
B Chybna varianta odpovdi
O Otazka nezodpovézena

Setkali se jiZ nékdy respondenti s pojmem USES

Mozné varianty:
Ano v poctu 48 %.
Ne v poctu 52 %.

Odpovédi ano ¢i ne na tuto otazku byly téméf vyrovnané, ano zodpovédélo

28 respondentt (48 %) a ne 30, coz je rovno zbylym 52 %, viz graf ¢.8.

Graf &. 8 Znalost pojmu USES

Znate pojem USES?

Lu)
48% @ Odpaoved AMO

B Odpovéd NE

8%
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Respondenti si pod pojmem USES piedstavuji

Mozné¢ varianty:

Soubor ptevazné¢ pozménénych ekosystému, které udrzuji rovnovahu v krajiné
v poctu 0 %.

Propojeny soubor pfirozenych 1 pozménénych pievazné ptirodé blizkych
ekosystému, které udrzuji rovnovahu v krajin€ v poctu 88 %.

Soubor pouze ptirozenych ekosystémi, které udrzuji rovnovahu v krajiné v poctu

7 %.

Tato otazka navazuje na piedeslou a dotazovani méli zvolit, co si mysli, Ze je
uzemni systém ekologické stability. Na to, jak se z predeslého vysledku ukazalo,
7e USES znala méné neZ polovina respondentt, odpovédéla vétsina velice dobie.
Spravnou variantu zaskrtlo 51 muzi (88 %), chybné odpovédéli 4 (7 %) a 3 (5 %)

nezodpovédeli otazku vibec, viz graf ¢.9.

Uzemni systém ekologické stability je uéelné navrzend soustava ekologicky
stabiln¢jSich usekt krajiny, ktera tvoii prvotni podminky pro docileni trvalé
ekologické rovnovahy krajiny.

Podle BUCKA a LACINY (1995) je tizemni systém ekologické stability krajiny
vzajemné propojeny soubor ptirozenych ipozménénych, avSak ptirodé blizkych
ekosystému, které udrzuji piirodni rovnovahu. RozliSuje se mistni, regionalni
a nadregiondlni systém ekologické stability. Ochrana pfirody a krajiny se podle
zakona €. 114/1992 Sb., zajistuje mimo jiné ochranou a vytvarenim praveé izemniho
systému ekologické stability krajiny. Vymezeni systému ekologické stability,
zajistujiciho uchovani areprodukci piirodniho bohatstvi, pfiznivé piisobeni
na okolni méné stabilni c¢asti krajiny a vytvofeni zdkladi pro mnohostranné
vyuzivani krajiny stanovi ajeho hodnoceni provadéji organy tizemniho plénovani
aochrany pfirody ve spolupraci sorgany vodohospodarskymi, ochrany
zemédélského piidniho fondu a statni spravy lesniho hospodaistvi. Ochrana systému
ekologické stability je povinnosti vSech vlastnikli a uzivatelt pozemk tvofticich jeho
zaklad. Jeho vytvareni je vefejnym zdjmem, na kterém se podileji vlastnici pozemkad,
obce i stat. USES je tedy siti skladebnych &asti - biocenter, biokoridort, interakénich
prvki, (ochrannych zén), ucelné rozmisténych na zakladé funkénich a prostorovych

kritérii.
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Interakéni prvky jsou ekologicky vyznamné krajinné prvky a ekologicky vyznamna
liniova spoleCenstva, vytvarejici existencni podminky rostlinam a zivocCichiim,
vyznamné ovlivitujicim fungovani ekosystému kulturni krajiny. V mistnim systému
ekologické stability zprostfedkovavaji interakéni prvky ptiznivé plisobeni biocenter
a biokoridor na okolni ekologicky mén¢ stabilni krajinu. Slouzi jim jako potravni
zadkladna, misto utkrytu, misto rozmnozZovani a pro orientaci. Pfispivaji ke vzniku
bohat$i a rozmanitéjsi sit€¢ potravnich fetézcl. Typickymi interakénimi prvky jsou
naptiklad ekotonova spolecenstva lesnich okraji, remizky, skupiny stromtl i solitery
v polich.

Ochranna zona biocenter a biokoridori zabraiiuje, nebo co nejvice omezuje
pronikani negativnich antropogennich vlivii z okoli. VSechny EVSK by méli mit tuto
kompromisné vyuzivanou zénu. Opatfeni ochrannych zén mize byt technické
(zachytny ptikop proti splachiim), biotechnické (zatravnéni), organizac¢ni (vyhlaseni

ochranného pasma - napt. zakaz letecké aplikace chemikalii) (MICHAL,1994).

Cilem zabezpeéovani USES v krajiné je (BUCEK, LACINA, 1995):

* uchovéni a podpora rozvoje piirozen¢ho genofondu krajiny,

= zajiSténi pfiznivého plsobeni na okolni, ekologicky méné stabilni Casti
krajiny a jejich prostorové oddélent,

* podpora moznosti polyfunkéniho vyuzivani krajiny,

* uchovéni vyznamnych krajinnych fenomént.

Ekologicky vyznamné segmenty krajiny (EVSK) zabezpecuji ekologicky
systém krajiny (MICHAL, 1994). Jsou to &asti krajiny, které jsou tvoreny
nebo v nichz ptfevazuji ekosystémy s relativné vyssi ekologickou stabilitou (ES).
Vyznacuji se trvalosti bioty a ekologickymi podminkami umoznujicimi existenci
druhti pfirozeného genofondu krajiny. Mezi n¢ lze zatadit napt. zbytek bukového
lesa uprostied smrkovych monokultur, remizek uprostied poli apod. Soubor v krajiné
existujicich ekologicky vyznamnych segmenti krajiny (EVSK) nazyvame kostra
ekologické stability (KES) (BUCEK, LACINA, 1995). Kostra ekologické stability
(KES) tvofena v soucasnosti existujicimi ekologicky vyznamnymi segmenty krajiny

(EVSK). Vymezovani KES je prvnim krokem p#i vymezovani USES.
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Graf &. 9 Znalost vyrazu USES

Co znamena wyraz USES?

7w 9%

O Spravha warianta odpovedi
B Chybna varianta adpovédi

Otazka nezodpovézena

55 %

Respondenti za hlavni cil pozemkovych tiprav povazuji

Mozné varianty:

Zvyseni kvality zivota lidi v poétu 2 %.

Zvyseni kvality zivota lidi, ochrana ptirodnich zdroji a zachovani kulturné
historickych hodnot v izemi v poc¢tu 96 %.

Zachovani kulturné historickych hodnot v izemi v poc¢tu 0 %.

Nad touto otdzkou dotazovani zfejmé vibec nevahali, pouze jeden (2 %)
respondent odpovédel chybng, jeden (2 %) otazku nezodpovédél a zbyli dotazovani

(96 %) zvolili spravnou odpoved, viz graf ¢.10.

k ptd¢ a krajin€, ochrana pfirodnich zdrojii a zachovani kulturné historickych hodnot
v Gizemi, obnoveni zanedbané a ponicené krajiny. Mezi dal$i a zcela podstatné cile
fadime sceleni a zptistupnéni pozemk jejich vlastniklim.

PU jsou zdrojem pro obnoveni a digitalizaci zastaralého katastru nemovitosti.
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Graf ¢. 10 Hlavni zamér pozemkovych uprav

Co je hlavnim cilem PU?
2% 2%
O =pravna varianta odpovedi
B Chybna varianta odpovedi
O Otazka nezodpovEzena
895%

Podle respondentii je informovanost o pozemkovych dpravach

Mozné varianty:
Zcela nepostacujici v poctu 60 %.
Uspokojujici v poctu 24 %.

Dostatecna v poctu 16 %.

35 (60 %) respondenttim se zd4 informovanost o PU nepostacujici, 14 (24 %)

dotazovanym se zda uspokojujici a zbylym (16 %) se zda dostatecna, viz graf ¢.11.

Graf ¢. 11 Informovanost o pozemkovych upravach

Je informovanost o PU podle vas dostateéna?

16%

O Zcela nepostadujici
m Uspokojujici
O Dostateéna

24% B0 %
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Dle respondenti hradi naklady na pozemkové upravy

Mozné¢ varianty:

Vlastnik pozemku v poctu 2 %.

Stat, mohou se vSak na nich podilet i G¢astnici pozemkovych uprav piipadné i jiné
pravnické a fyzické osoby v poctu 98 %.

Pouze pravnické a fyzické osoby v poctu 0 %.

D4 se opét fici, ze dotazovani méli jednoznacnou odpovéd, ponévadz

bez 1 (2 %) respondenta vSichni odpovédéli spravné, celych 98 %, viz graf ¢.12.

Podle zakona ¢. 139/2002 hradi stat naklady na pozemkové tUpravy
(z rozpoctové kapitoly VSeobecnad pokladni sprava) prostiednictvim pozemkovych
tifadi. Na téchto nékladech se ovsem mohou podilet i uastnici PU, nebo jiné FO
a PO, maji-li uréity zijem na realizaci PU, pfi¢emz stat jim miize umoznit subvence
¢i dotace podle zvlastnich predpist.
Pokud jsou PU vyvolany v disledku stavebni ¢innosti, udéla se studie a stavebnik

hradi néklady v zavislosti na rozsahu uzemi dotéeného stavbou.

Graf ¢. 12 Financovani pozemkovych uprav

Kdo hradi naklady na PU?

2%

O Spravna varianta odpovedi

® Chybnd varianta odpovEdi

958%

40



Podle respondentii pozemkové arady spadaji pod

Mozné varianty:
Ministerstvo zeméd¢lstvi v poctu 82 %.

Ministerstvo zZivotniho prostiedi v poctu 9 %.

Pocinaje touto, zbyvajici tfi uzaviené otazky maji moZznost pouze dvou
odpovédi. 48 (82 %) dotazovanych volilo spravnou moznost, 5 (9 %) odpovédelo

chybné a dalSich 9 % respondentl otazku nezodpovédélo, viz graf ¢.13.

Soustavu pozemkovych ufadii predstavuji Ustiedni pozemkovy tufad

a pozemkové¢ urady, které¢ spadaji pod Ministerstvo zemédé€lstvi.

Graf ¢. 13 Zarazeni pozemkovych urradi

Pod které ministerstvo spadaji pozemkove arady?

9%

O Spravnd vatianta odpovédi
B Chybna varianta odpovedi

O Otdzka nezodpovézena

52%

Maji respondenti predchazejici zkuSenosti s pozemkovymi upravami

Mozné varianty:
Ano v poctu 31 %.
Ne v poctu 69 %.

Zde byly mozné jen odpovédi, ne ¢i ano a ptipadné popsat zkracené jaké.
40 (69 %) dotazovanych nemély zadné takové zkusenosti, zbylych 31 % odpovédélo,

Ze ano, viz graf ¢.14.

Vétsina, kterd nam sdélila své zkuSenosti, se setkala s PU jako vlastnici

pozemku. Tii dotazovani hodnotili praci pozemkovych uprav za velmi dobou,
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kvalitni a naopak jeden mél své zkuSenosti $patné, hodnotil PU jako velice

zdlouhavé. Ze Setfeni také vyplynulo, Ze jeden z respondentl se Zivi jako projektant

PU.

Graf ¢. 14 ZkuSenosti respondentii s pozemkovymi tpravami

Mate néjaké zkusenosti s PU?

O Odpoved NE
B Odpovad AMO

Vyuzili respondenti jiZ néjaké sluzby od pozemkovych dprav

Mozné varianty:
Ano v poctu 19 %.
Ne v poctu 81 %.

47 (81 %) dotazovanych nevyuzili zZadnych takovych sluzeb a zbylych 19 %

odpovédélo kladng, ale nic bliz§iho bohuzel nebylo sdéleno, viz graf ¢.15.

Graf ¢. 15 VyuZiti sluZeb respondenty od pozemkovych uprav

Vyuzili jste jiz sluzby od PU?

O Odpoved' ME
B OdpovEd ANO
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Navrhy respondentii pro realizaci zmén v krajiné priznivych pro

=<

zve

Dalsi ¢ast dotazniku obsahovala otazky oteviené.

Zde jsem opravdu uvitala, Ze se dotazovani nezdrdhali a napsali své nazory
atypy jak zménit krajinu pfiznivé pro zvef. Zejména z nékterych dotaznikii bylo
ziejmé, ze se o tuto problematiku dotyCni jisté zajimaji.

Respondenti méli riizné navrhy, nejCastéji se shodovali s rozSifenim stalé
zeleng, mezi niz zahrnovali i vytvareni biopasl, remizki a mezi, coz by bylo
samoziejme velice pfinosné pro zver, nebot’ kde jinde ma hledat zveét kryt, at’ uz pred
hrozicim nebezpe¢im nebo negativnimi vlivy. Dale bylo navrhovano budovani
riznych mysliveckych zafizeni. NejCastéji byly zminovany napéajecky a zvéini
policka, diky nimz by se rozsifila pro zvét potravni riiznorodost. OvSem byli zde
indvrhy oplotit rychlostni komunikace, zmenseni zemédélskych ploch, omezeni

vstupu do hlavnich stavanist’ zvéie.

Vyuzili respondenti v ramci mysliveckého hospodareni v honithé, ¢i

ve svém regionu dotace

Pouze 15 respondenti, coz ¢inni 26 % mélo zkuSenosti s dotacemi, zbylych

74 % jich dosud nevyuzilo, viz graf ¢.16.

Graf ¢. 16 Vyuziti dotaci respondenty v ramci mysliveckého hospodareni

Wyuzili jste jiz nékdy v rameci mysliveckého hospodareni
tdotace?

26%

@ Odpoved ANO
B Odpoved ME
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Uvedené dotace respondenti ¢erpali na

Nejcasteji byly vyuzivany na hnizdni budky pro vodni ptactvo, napajedla
a policka pro zvér. Dale dotazovani Cerpaly dotace na umélé nory, lapaci zafizeni,

vysadbu stromkd, 1é¢iva pro sparkatou zvéf a pro vytvofeni malé vodni nadrze.

Respondenti uvedené dotace ¢erpali ze zdroje

Vyse uvedené dotace respondenti ponejvice Cerpali ze zdroji ministerstva
zemédélstvi (Mze), dale po jednom mysliveckém sdruzeni bylo ¢erpano z Odbor

zivotniho prostiedi a zemédélstvi (OZPZ) a z Odbor mezinarodnich styki (OMS).

Dotace byly €erpany ve vySi

Nejmensi vyse dotace byla Cerpana na umélé nory a to 2 500 K¢, dale byly
ziskavany finance od 15000 K& do 25000 K¢ na vysadbu stromkil, léc¢iva
pro sparkatou zvéf, lapaci zafizeni, hnizdni budky a napajedla. Nejvyssi uvedenou
¢astku v hodnoté 6 000 000 K¢ cerpalo jedno sdruzeni na vytvofeni malé vodni

nadrze.

4.2. Statistické vyhodnoceni

Po zpracovani dotazniku, bylo pouzito statistického vyhodnoceni pomoci
programu Statistica 6, kde byla zjiStovana zavislost vybranych ukazatell pfi hlading

vyznamnosti 95 %.

Prvnim a zaroven hlavnim ukazatelem byl ,.typ uZivatele honitby” (otdzka ¢. 4
v dotazniku), ke kterému byl vzdy pfifazen dal$i ukazatel (urCitd dalSi otazka

z dotazniku).
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Testovali se nasledujici hypotézy:

Zdali maji uZivatelé honiteb (otazka &. 4) zkuSenosti v praxi s USES (otazka

¢. 10), viz graf ¢.17 a graf ¢.18.

Graf ¢. 17 Zavislost otazky ¢. 4 a ¢.10

Praktcke dewfencsh s USES
Soutasny efekt: F(3, 55)=1 2444 p= 30231
Dekompozice efektieni hypotézy
Wertikdlni sloupce oznatuji 095 intervaly spolehlvosti
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Graf ¢. 18 Zavislost otazky ¢. 4 a ¢.10
Praktické zkufienosti s USES
Soutaszny efekt: F(1, 58)=2 7755, p=10111
Dekompozice efektivni hypotézy
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Vysledek — hypotéza se nepotvrdila
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= Jestli uzivatelé honiteb (otdzka &. 4) povazuji informovanost o PU za

dostatecnou (otazka €. 13), viz graf ¢.19 a graf ¢.20.

Graf ¢. 19 Zavislost otazky ¢. 4 a ¢.13

ogloveni

Je dostatednd informovanost o pozemkowich dpravach?®
Soudasny efekt: F2, 57)= 31223, p= 73301
Dekompozice efektvmi hypotiézy
“ertikdlnl sloupce oznadujl 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf ¢. 20 Zavislost otazky ¢. 4 a ¢.13

odpovEdi

Je dostatedng informovanost o pozembkovych dpravich?
Soudasny efekl: F(3, 56)=1 1267, p= 34610
Dekompozice efekimmi hypolédzy
“ertikdlni sloupce oznaduji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Zdali maji uzivatelé honiteb (otdzka €. 4) néjaké predchazejici zkusenosti

s PU (otazka &. 16), viz graf ¢.21a graf ¢.22.

Graf ¢. 21 Zavislost otazky ¢. 4 a ¢.16

Osloveni

Mate néjaké zkuFenosti 3 pozemkovimi dpravami?
Soudasny efekt: F(2, 57)=5 2461, p=00810
Dekompozice efektnvmi hypotézy
Werikalni sloupce oznadyji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Graf ¢. 22 Zavislost otazky ¢. 4 a ¢.16

Odpovédi

WMéte néjaké zkufenosti 5 pozemkovymi Gpravami?
Soudasny efekt: F(3, 58)=4 0286, p= 01152
Dekompozice efektivmi hypotazy
Werikdlni sloupce oznadyji 0,95 intervaly spolehlvost
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Vysledek — hypotéza se potvrdila s pravdépodobnosti p=0,0152
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Jestli uZivatelé honiteb (otazka &. 4) jiz nékdy vyuzily n&jaké sluzby od PU

(otazka €. 17), viz graf ¢.23 a graf ¢.24.

Graf ¢. 23 Zavislost otazky ¢. 4 a ¢.17
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Graf ¢. 24 Zavislost otazky ¢. 4 a ¢.17
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5. Vhodna opatieni pro zlepSovani Zivotniho prostredi a

krajiny

Likvidaci mezi, remizii, odvodiiovacich pfikopl, pouzivanim silnych

pesticidll a tim vS§im naruSené odtokové pomeéry, znecisténi vod, degradace pidy,
neni divu, Ze tato krajina jiz neskytd dostatek potravy, taktéz krytu a disledkem je
ubytek zivocicht.
Cinitelt ovliviiyjicich druhovou pestrost. Za zakladni diivod snizujiciho se poctu
nékterych druhti volné zijici zvéfe (koroptev, zajic polni, bazant obecny) Ize stanovit
predevsim nouzi o potravu v mésicich po sklizni, ndsledné¢ béhem zimy a nedostatek
ukrytt.

V roce 2002 piijala Ceska republika Evropskou imluvu o krajing. Umyslem
umluvy je podpofit ochranu, spravu a planovani krajiny a organizovat evropskou
spolupraci v této oblasti.V brzké budoucnosti je nezbytnosti ,,sladit” naSe a evropské
plany s krajinou. Krajinny plédn jako dokument by se mél v SirSich vazbach vénovat
osouzenim aktudlniho stavu krajiny a komplexnim névrhem jeji obnovy a tvorby.
Krajinny plan by mél byt zejména analytickym a koncepénim podkladem pro
vySe uvedené formy krajinného plianovani — uzemni plin (regulacni plan)
a komplexni pozemkové upravy. V nékterych stitech Evropské unie jiz dlouhou
dobu krajinny plan existuje. Ke stathm s nejvice propracovanym systémem
krajinného planovani patii naptiklad Bavorsko, nebo Slovensko.

Ministerstvo zemédélstvi ve svém Programu rozvoje venkova CR na obdobi
2007-2013 reaguje na tento stav opatfenimi orientovanymi do oblasti zlepSeni
zivotniho prostiedi a krajiny. Jednim z programi jsou agroenvironmentéalni opatfeni,
umyslem je posilit biologickou riiznorodost a udrzet lesnictvi a zemédélstvi

s vysokou naturalni hodnotou.

5.1. Diilezitost zelené v krajiné

Nejen stav zivotniho prostfedi, ale taktéz okolnosti v ur¢it¢ honitbé

(mikroklima, mikroreliéf) a jeji vegetacni pokryv ovliviuji kvantitu a kvalitu
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chované zvéte. Charakter vegetace zna¢né plisobi na druhovém zastoupeni zivocichii
a zna¢né se podili na formovani jejich télesné konstituce.

Zelen v krajiné mozno délit napiiklad podle druhového sloZeni, prostorového
usporadani, prevladajiciho vyznamu v krajin¢ (ptidoochranny, hygienicka, esteticka

¢1 trzné-produkeéni) nebo podle hlediska ¢asového (trvala a docasna).

Trvala zelen

Lze sem tadit vSechen rostlinny i dfevinny pokryv pudy, ktery vytrva déle nez
jedno vegetatni obdobi na ur¢itém stanovisti. Patii sem lesni porosty, remizy
a viceleté travni porosty (louky, meze) a téz se do této skupiny zafazuji hlavni prvky
USES.
Docasna zelen

K této zeleni patii zeméd¢€lské plodiny, rostlinnd spolecenstva maloplosnych
a liniovych prvkl (meze, remizky) a agrotechnicka protierozni opatieni (prulehy,
zasakovaci pasy, suché poldry).

Se zaklddanim docasné zelen¢ miizeme spojit potiebné s uziteCnym.
Pti budovani naptiklad prilehd, zasakovacich past, které snizuji erozi na pozemcich,
muzeme také uplatnit potteby zvére. OvSem pii jejich realizaci a planovani je nutné
zvolit vhodné druhové sloZeni.

Je dulezit¢ a potiebné tyto plochy udrZzovat, aby nepfestavaly plnit

své funkce.

5.2. Druhy zelenych ploch a jejich zakladani v krajiné

Trvalé travni porosty

D4 se fici, ze trvalé travni porosty by méli mit nezastupitelnou soucasti
krajiny, protoZze bylinnd a travni spoleCenstva hraji velky vyznam ve vyziveé
jakéhokoliv bylozravce nehled€ na to Ze maji vysokou retencni schopnost.

Kazdy porost by mél mit vyvdzeny pomér, co do obsahu kulturnich
a bylinnych travin (také jeteloviny), protoze kvalitu udéva jejich druhové slozeni

a plosné zastoupeni.
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Zemédélsky vyuzZivana Krajina

Prvotni vyznam zeméd¢€lsky vyuzivané pudy je co nejvétsi produkce zdkladni
pestované plodiny a jiné rostliny jsou brany za plevelné. M¢ly by se vSak vyuzivat
kompromisy.

Domluvit se myslivci se zemédé€lei pii utvareni osevniho postupu, pokud
mozno, aby se vedle sebe nepéstovaly plodiny s téméf totoznou agrotechnickou
lhiitou sklizn€. Pokud to zemédélci piilis nezvysi nédklady na pojezdy (olej, nafta), je
to na domluvé a zvéf pii sklizni nepfijde o veskeré potravni zdroje a kryt. Dale je
vhodné néajemce ¢i vlastniky pidy informovat o moznosti dotace na umyslnou péci
o ekologickou stabilitu a pestrost krajiny.

Bylo by velice vhodné, tam kde je to potfeba, zmensit polni bloky. V nyné&;si
dobé to zaopatii pravé komplexni pozemkové upravy, deblokuji hony a naplanuji

ekostabilizacni opatfeni (vysadba dievin).

Ozelenovani zemédélskych ploch

Vytipované pozemky zeméd¢lské pidy muzeme také ozelenovat, a to bud’
osazet plodinovou nebo travni sméskou, ¢i osazet ptidu kefi nebo dfevinami.

Je vsak vhodné, pokud to délame pro zveéf, tedy nové pastevni plochy,
zachovat nejlepsi podil trav a jetelovin (20 — 25 %). Jeteloviny totiz obsahuji hodné
bilkovin, fosforu a véapniku. Ohledné¢ vyzivy zvéfe v podobé€, kterd je pro zveér
nejlépe piijatelna.

Zejména pii1 pozadavku o ud€leni dotace na individudlni vysadby neni vhodné
sdzet nepiivodni dieviny (napt. americké druhy topold, jirovec madal a;.).

Organ ochrany pfirody a krajiny (napf. Agentura ochrany pfirody a krajiny),
s kterym lze konzultovat vybér travni smésky a konkrétni druhy dievin pro urcité

stanoviste.

Vysadba remizki a liniovych spolefenstev

Je nutné zhodnotit, za jakym zamérem bude vysadba zalozena a volit ptivodni
druhy drevin a ketii. Dale je potteba piipadné dieviny a kefe zhodnotit z hlediska
vhodnosti pro urcité stanovisté a jejich maximalni vyuZitelnosti.

Piihodné¢ by bylo, kdybychom pii jejich vysadbach knim ptidavali
riznorodé druhy meliora¢nich dievin (bfiza bélokora, olSe lepkava, lipa srd¢ita, habr

obecny aj.). Mohou riist v podairovni a jsou nenaro¢né na stanoviste.
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Meé¢li bychom usilovat o to, aby mél vysazeny porost v dospélosti stfechovity
tvar. Do stiedu sazime dfeviny s nejveétSim vzrastem (borovice, duby aj.), smérem
ke krajim dfeviny s mensim vzriistem (habr, ovocné stromy) a do bocnich okrajii

sazime kefe.

Dilezité je, Ze vSechny zmény kultur, jakékoliv zmény v uzivani a prevody
pozemkii, smi uskute¢fiovat pouze vlastnik pozemkil, ¢i jim povefend osoba.
Prevedeni zemédé€lské pudy, at’ uz na lesni ¢i ostatni pudu, Ize vyluéné zapisem

do katastru nemovitosti, opé€t je to véci vlastnika pozemkii.

5.3. Pozemkové upravy a potencidlnost ziskani pozemki pro

pripadné agroenvironmentalni programy

Jak je jiz znamo, pfi realizovani pozemkovych uprav dochézi k ucelnému
prostorovému utfidéni pozemkl kazdého vlastnika plidy v daném katastralnim
uzemi. S navrhem pozemkovych tprav se planuji i spolecna zatizeni. Ty ptedstavuji
cestni sit’ a systém ekologickych 1 protieroznich, hydrologickych a krajinnych
opatfenti.

Nelze pochybovat o tom, Ze udrzitelny rozvoj populaci zvéfe ze vztahu
pocCetnosti a druhového zastoupeni, lze zfizovanim krajinotvornych prvka
a uskutectiovanim riznych agroenvironmentalnich programi (biopasy, zatravilovani
orné pudy, zalesniovani orné pidy). Myslivei by méli mit zajem o ochranu piirody
a krajiny a jakoZzto pfipadni vlastnici pozemku jsou plné predurceni k tomu, aby se
na téchto pfistupech k ptirod¢ podileli. At jiz se hospodafi na vlastni padé ¢i je
za timto zdmérem najimana nebo potizovana.

Bohuzel to mnohdy neni tak jednoduché. Naptiiklad myslivci jsou vlastnici,
ale na téchto pidach hospodaii nékdo jiny v souladu s platnymi najemnimi
smlouvami.  Jindy chybi  mysliveim  informovanost o  pfipadnych
agroenvironmentalnich programech a eventualnich krajinotvornych prvcich
uplatnitelnych na vlastni padé. Taktéz je problém ten, Ze mnohdy myslivci nemaji
techniku na péci o krajinu ¢i neznaji zptsob financovani téchto akci.

Pro ptipadnou realizaci krajinotvornych opatfeni a agroenvironmentalnich

programt je nutné nejen vlastnictvi, ale 1 moznost tyto pidy obhospodatovat.
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Najemny vztah s ndjemcem lze zruSit v predem stanovené dob¢ a jen za podminek,
ze pokud je pozemek pro vlastnika nepfistupny, nelze tuto lhiitu skoncit diive nez
probéhnou pozemkové upravy a na pozemek umoznén pftistup. Pozemky jsou vSak
mnohdy zatizeny vécnymi biemeny (smlouvy dojednany s ptivodnimi vlastniky se
soucasnym najemcem), proto se subjekty musi bud’ dohodnout a nebo Ize také vyuzit
platnych pravnich ptedpist tykajicich se pozemkovych tprav, kterymi zaniknou
dosavadni najemné vztahy, doCasné bezlplatné uzivani a ¢asové omezeny ndjem.
Tim, ze zprostfedkuji ukonceni kdysi uzaviené najemni smlouvy, zajisti pfistup
k pozemklm a jejich moznému obhospodaiovani.

PU je mozno funkéné a prostorové utfidit pozemky, scelit a zpfistupnit
a vyuziti pro Ucelné hospodateni vlastnikli pidy. Proto je nutno Zadat spolecnost,
ktera provadi pozemkové upravy o vhodné umisténi vlastnich pozemki pro realizaci
agroenvironmentalnich programii (napft. biopasy nejsou vhodné u délnic, silnic I. a II.
ttidy, prvni zalesinovani orné pudy lze uskutec¢nit jen tam, kde se obtizné hospodafi).

Po konzultaci imysli vlastnika a projektanta PU se jisté vymezi vhodna

vlastni lokalita pro tyto ucely.

5.4. Agroenvironmentalni programy

V Evropské unii jsou agroenvironmentalni programy dotacni tituly, které
popuzuji zemédélce k ochrané ptirody a krajiny. Podstatou je soubor jistych opatieni,
z kterych si zeméd¢lci vybiraji a poté dobrovolné uzaviou se ,statem” smlouvu.
Zemédelsky subjekt se tim zavazuje k SetrnéjSim metoddm hospodatfeni vzhledem
k pfirodé¢ a ptfiddnim c¢innosti u hospodafeni, které zvysi druhovou pestrost
na zemédélské pude.

Agroenvironmentalni opatieni je mozno uskutecniovat s dotacnim piispévkem i bez
n¢ho.

Piijjemcem je prévnickd ¢i fyzickd osoba, kterd na vlastni zodpovédnost
provadi zemédé€lskou ¢innost a musi byt dodrzeny podminky pro poskytovani dotaci
(uvedené v zdkoné €. 252/1997 Sb., o zeméedélstvi).

Zapojit se ovSem mohou taktéz myslivci. A€ nejsou pfimo piijemcem, najde
se jist¢ mezi Cleny mysliveckych sdruzeni a honebnich spolecenstev tada
hospodaricich subjektti, kteti o dotaci mohou pozadat. Nebo se pokusit o dohodu

a spolupraci se zeméd¢lci.
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Hospodaftit by se mélo umét komplexné€, na zemédélské piide se jedna hlavné
o pusobeni zeméd¢€lstvi a myslivosti. Myslivei by méli usilovat o to, aby vclenili
zemédélce do co nejvice mysliveckych aktivit, nebo za jejich snahu navrhnout
postacujici prospéch — najemné z honitby, odevzdanim ekologicky hodnotné zvéfiny
¢1 umoznit pomoc pii urcitych pracich.

Ne veskeré plochy urcené k zemédélstvi jsou dostate€né vynosné, a pravé
na nich je pfihodné tuto Cinnost redukovat a pouzit je pro mysliveckd policka
a agroenvironmentalni opatfeni. Myslivei by méli co nejvice ovlivnit hospodartici
subjekty na zeméd¢lské padé a presvédCit je o vyhodnosti vyuzivani téchto
ekonomicko ekologickych nastrojii. Nejefektivnéjsim dotovanym titulem jsou urcité
biopasy, jak pro myslivecké hospodafeni, tak 1 zemédélei zaruCuje pftiblizné

410 Eur/hektar/rok.

Myslivei avSak musi vychazet z ,,domacich” podminek a na jejich bazi mize
vymezit pfesné¢ cile mysliveckého hospodateni a stanovit prostfedky k jejich

zabezpeceni.

Biopasy

Biopasy jsou liniova potravni policka o $ifi 6 -12 metri, ktera se umist'uji
uvniti blokd na orné pidé ¢i na okraj ptidnich blokti. Nejvhodnéjsi je provadét vysev
az po 1. kvétnu , ale nejdéle do 31. kvétna (smés osiva se sklada z prosa, kapusty,
pohanky, obilniny a lupiny bil¢). Biopasy se musi ponechat bez zakroku zeméd¢lské
mechanizace a bez chemického oSetfeni do 31. bfezna nésledujiciho roku a poté
porost zapravit do pudy. Zadatel musi zabezpetit, aby utvofené biopasy nebyly
piejizdény zemédélskou technikou, ani vyuzivany jako souvraté.

Biopésy plni v krajiné mnozstvi dulezitych funkci a ten nejvyznamnéjsi
piinos predevSim pro zivoCichy zijici v zeméd€lské krajiné a dale zejména
pudoochranou a krajinotvornou funkci. ZvySuji potravni nabidku pro zvét az
do zimy, zejména i po sklizni, kdy zvéf strada nedostatkem vhodné potravy. Nachazi
zde kryt veSkera fauna. Plni protierozni funkci, zvlasté na svazitych pidéach. Nelze
opomenout krajinotvorné vyznam, kdy vytvaii “propojeni,, mez rozptylenou zeleni
v krajiné.

Biopasy neni vhodné umistovat podél rusné silnice, dochazelo by tak

k ¢astym stfetim zivocichl s vozidly, vyrazné by se tak snizil vyznam biopasi.
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Dale je potiebné biopasy neoSetrovat chemickymi piipravky béhem celého pétiletého
zavazku. Neumoznilo by se tim preziti larev 1 dospélého hmyzu, ktery tvofi

vyznamny potravni zdroj pro polni ptactvo.
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6. Diskuse

Poslanim myslivosti se stale vice stavd ochrana a tvorba krajiny. Otazka
tvorby krajiny se stavd v Ceské a moravské myslivosti ¢astym diskusnim tématem.
Na strankach Myslivosti z n¢kolika poslednich let jsou pravidelné¢ uvadény navody
k Gpravam krajiny s ohledem na chov urc¢itého druhu zvéie. Jsou zde moznosti a rady
k dosazeni na néckteré dotacni tituly, sledujici zvySovani ekodiverzity krajiny
a nechybi ani prvni zkuSenosti z nékterych honiteb (FIALA, 2008).

V dubnu a kvétnu roku 2008 probehl sociologicky prazkum. Z mého
dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze dotazovanymi byli pouze muzi. Z vyzkumu dale
vyplyva, ze nejpocetnéjsi vékovou skupinu tvoii respondenti ve véku 40 — 60 let,
kterd ¢inni 53 %. Respondentli s dokoncenym vysokoSkolskym a stfedoskolskym
vzdélanim s maturitou bylo zaznamenéno nejvice, a to v obou piipadech 38 %,
zastoupeni stfedoSkolského vzdélani bez maturity bylo 19 % a s dokonenym
zakladnim vzdélanim bylo respondentii v poctu 5 %. Z dotaznikového Setteni déle
vyplyva, Ze vzdy nadpolovicni vétSina respondentll volila spravnou variantu
odpovédi na uzaviené otazky tykajici se problematiky PU. Oviem na druhou stranu
musim podotknout, ze 52 % myslivct pojem USES zcela neznala a v dotazniku se
s timto pojmem setkali poprvé, coz zcela vypovida o tom, Zze 60 % dotazovanym se
zda informovanost o PU zcela nepostadujici, 24 % se zda uspokojujici a zbylym
16 % dostatecna. MARADA (2009) zminuje, ze podminkou odpovidajiciho vykonu
prava myslivost je znalost a aplikace pravnich pozadavkd, které se na tento rozsahly,
interdisciplinarni obor vztahuji. Proto soucasti pfipravy a ndsledné zkouSek
z myslivosti a zkouSek pro myslivecké hospodatre je zékladnim pilitfem predmét
Pravni ptedpisy tykajici se myslivosti. Mnoho problému, které myslivei v ramci
vlastni myslivecké praxe fesi, vychazi pravé z nepochopeni, a tim neplnéni pravnich
predpist. Jako piiklad lze pravé uvést i1 (ne)vypracovani dokumentu Plan
mysliveckého hospodateni na zakladé porovnani stavu ekosystému (dokument
pottebny pro krajinné planovani, pozemkové Gpravy, navrh krajinotvornych prvki).
Dtvodi je né€kolik; jednim znejvyznamnéjSich je vSak samotna neznalost
souvisejicich pravnich ustanoveni stale se ménicich pravnich predpisi, které by méli
znat zodpovédni myslivei, zcela nepodmineéné by je ale méli zndt funkcionari

mysliveckych sdruzeni, tedy nejméné predseda a hospodar.
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I presto, ze méli dotazovani myslivci pfiznivé navrhy pro realizaci zmén
v krajin€ ptiznivych pro zvEf (napf. rozsifeni stalé zelené, vytvareni biopast, mezi,
roz$ifeni potravni nabidky pro zvéf), na néz jsem se je ptala v oteviené otazce, pouze
26 % z nich vyuzilo v ramci mysliveckého hospodatfeni dotacni programy. Nejcasteji
Cerpali dotace na hnizdni budky pro vodni ptactvo, napajedla a policka pro zvér.
FIALA (2008) podotykd, Ze dobré vztahy myslived se zemédélei hospodaticimi
v katastru jsou pifedpokladem konstruktivni dohody. Takovd dohoda, navic
podpoiena vyuzitim dotacnich titull Ministerstva zeméd€lstvi, naskytd moznost
vytvafeni a obhospodafovani biokoridorti s trvalymi porosty i biopasi s plodinami
zajistujicimi vyzivu volné€ zijici zvifeny, vCelstev 1 protierozni funkci.

31 % respondentll jiz vyuZila sluzeb od pozemkovych Uprav a to vétsina jako
vlastnici pozemkt, v dotazovani hodnotili vysledky pozemkovych uprav za velmi
dobré. Zbylych 69 % dotazovanych prozatim zadné zkuSenosti s pozemkovymi
upravami neméla.

MARADA (2010) uvadi, Ze v prabé¢hu roku 2009 byla provadéna série
odborn¢ vzdélavacich akci o ,,Vyuziti vysledkli pozemkovych uprav v zemédélské
praxi” (projekt podpotfeny z Programu rozvoje venkova Mze CR). V deviti regionech
Moravy byla cilené udélana exkurze a provedena anketa, jednalo se o obce v ramci
kterych se podafilo zalozit vyznamna a funkéni biocentra, biokoridory ¢i obnovit
mokfadni ekosystém (obce byly doporucovany piislusnymi pozemkovymi urady).
V anketé¢ byla pokldddna osobam znalych mistnich pomért otazka Jak se
do predmétnych aktivit zapojovali uzivatelé honiteb — myslivci. Vysledky ankety byly
zarazejici. Myslivecké subjekty v drtivé vétSin€ neparticipovaly na projektoveé
ptiprave, myslivecké subjekty nerealizovaly pfedmétné opatieni a téz nasledna péce
o vybudovana zafizeni nebyla vysadou mistné hospodaricich myslivci.

Myslivost je zjednoduSené chapana téz jako néstroj (skupina Cinnosti) ur¢eny
k obhospodafovani a péci o vybrané ¢asti honiteb (biocentra, biokoridory, meze,
remizky, terasy, biopasy, zatravnéné tidolnice, okraje poli, polni cesty). Neni to vSak
pouze o péci nebo hospodafeni na tom, co v honitbé zbylo neobdélano zemédélci
a lesniky. Podstatné a v dnesni dob¢ velmi vyznamné je zakladani novych (v ptirodé
a krajin€) potfebnych krajinnych prvki. Prvki, které byly v minulosti z riiznych
divodli odstranény, v souCasnosti absentuji a které jsou v krajiné¢ potiebné
avyznamné za uCelem ochrany vody, pudy, ovzdusi a zachovani druhové

rozmanitosti rostlin a zivoc¢ichu.
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7. Z.avér

Krajina v Ceské republice prosla plisobenim ¢&lovéka komplikovanym
vyvojem, na némz se podilely zejména stiidajici se politické a hospodaiské vlivy.
Predevsim proto je tak dulezity zvySujici se vyznam integrovaného rozvoje venkova
a péce o krajinu. Je zde vSak nutny a vyzadujici angazovany ptistup vSech aktéri,
nejen nezbytna role pozemkovych ufadi, ale také aktivni pfistup vSech, kteti mohou
pfispét k tomuto svym rozhodnutim a ¢inny.

Pravé téz myslivei a zemédélei, ktefi mohou vyznamné pfispét svymi piiznivymi
pristupy k této naprave.

Jiz z téchto divodli by méla byt podminkou odpovidajiciho vykonu prava
myslivosti znalost a aplikace pravnich pozadavku, které se k této problematice
vztahuji, jako soucast pfipravy a ndsledné zkouSek zmyslivosti a zkouSek
pro myslivecké hospodate v predmétu Pravni piedpisy.

Pro realné vyuziti procesu pozemkovych uprav jsou vSak nezbytné odborné
znalosti pfedevsim piisluSnych pravnich pozadavki z oblasti ochrany pidniho fondu
a provadéni pozemkovych tprav. Diky nedostatku mysliveckého vzdélavani, v némz
chybi v odpovidajici mife témata pozemkovych tUprav, probéhly jiz v nckolika
katastralnich tizemich projekty komplexnich pozemkovych tuprav bez jakékoliv
zainteresovanosti myslivell, jako uZzivateli honiteb pozemkil, kdyz ovSem pominu
osobni zajmy vlastnikd. Marada (2007) uvadi, ze je doslova trestuhodné nezohlednit
a neintegrovat plan mysliveckého hospodaieni s planem komplexni pozemkové
upravy, ktery je vypracovan na zakladé uzemniho systému ekologické stability
a soucasti které¢ho je plan spole¢nych zafizeni a ja s nim musim plné souhlasit.

Je nutné aby myslivei méli pfistup k mysliveckému hospodateni jako soucast
komplexniho ptistupu ke zlepSovani a zkvalitnéni krajiny.

Pokud se odvolam na zakon o myslivosti, pravé zde je psano, ze myslivost je soubor
¢innosti provadénych v pfirodé ve vztahu kvolné zijici zvéfi jako soucést

ekosystému. Pravem myslivosti a povinnosti je zvéf chranit, cilevédomé chovat.
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Piiloha ¢&.1
SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

Ceska republika

Evropska unie

ekologicka stabilita

Evropska unie

ekologicky vyznamné segmenty krajiny
fyzicka osoba

hektar

jednoducha pozemkova uprava

kostra ekologické stability

katastr nemovitosti

komplexni pozemkova tGprava
katastralni uzemi

Ministerstvo zeméd¢lstvi

Odbor mezinarodnich stykt

Odbor Zivotniho prostiedi a zeméd¢lstvi
pravnickéa osoba

pozemkova uprava

uzemni systém ekologické stability



Piiloha &.2
DOTAZNIK

1) Vék:

a) do 18 let

b) 18 az 40 let

c) 40 az 60 let

d) nad 60 let

2) Pohlavi:

a) muz

b) Zena

3) Vzdélani:

a) zékladni

b) stfedoskolské bez maturity

¢) stfedoskolské s maturitou

d) vysokoskolské

4) a) drzitel honitby

b) uzivatel honitby

¢) vlastnik honitby

d) statni zaméstnanec

5) Vyméra honitby:
6) Co si predstavujete pod pojmem pozemkové tipravy:

a) Ve vefejném zajmu prostoroveé a funkéné uspotadavaji pozemky a zabezpecuje
se k nim
pfistupnost. Sou€asné zajist'uji 1 ochranu Zivotniho prostredi.

b) Pozemkové tipravy ve vefejném zajmu prostoroveé a funkéné usporadavaji
pozemky, ale nezabezpecuje se k nim pristupnost. Soucasné zajist'uji 1 ochranu
zivotniho prostiedi.

c¢) Pozemkové Gipravy v soukromém zdjmu prostorové uspotfadavaji pozemky
a zabezpecuje se k nim pristupnost. Soucasné zajist'uji i ochranu zivotniho
prostiedi.

7) Pozemkové pravy resi problematiku:
a) Pozemky v extravilanu, pokud je to potieba i v intravilanu a lesy
b) Pouze v intravilanu
¢) Pouze v extravilanu
8) Biocentrum dle vaseho nazoru je:
a) Spolecenstvo rostlin a zivo¢ichli
b) Vzajemny vztah mezi organismy a prostiedim
c) Cast krajiny, ktera svou velikosti a pfihodnym stavem ekologickych podminek
umoziuje existenci pfirozenych spolecenstev
9) Biokoridor podle vas je:
a) Soubor vSech rostlin, zivo€ichti a mikroorganismi obyvajici ¢ast Zivotniho
prostoru
b) Linearni usek krajiny, ktery umoziuje migraci organismti mezi jednotlivymi
biocentry

c¢) Nelinedrni tsek krajiny, ktery umozituje migraci organismit mezi jednotlivymi

biocentry



10) Setkali jste se jiz nékdy za svoji praxe s pojmem Uzemni systém ekologické
stability (USES):
a) Ano
b) Ne
11) Soudasti pozemkovych tiprav je USES, co si pfedstavujete pod timto
pojmem:
a) Soubor prevazné pozmeénénych ekosystémi, které udrzuji rovnovéhu v
krajinég.
b) Propojeny soubor piirozenych i pozménénych prevazné prirodé blizkych
ekosystému, které udrzuji rovnovahu v krajing.
¢) Soubor pouze prirozenych ekosystému , které udrzuji rovnovahu v krajing.
12) Hlavnim cilem pozemkovych tprav je:
a) Zvyseni kvality zivota lidi
b) Zvyseni kvality Zivota lidi, ochrana ptirodnich zdroji a zachovani kulturné
historickych hodnot v izemi
¢) Zachovani kulturné historickych hodnot v tizemi
13) PovaZujete informovanost o pozemkovych dpravach za dostatecnou:
a) Zcela nepostacujici
b) Uspokojujici
¢) Dostate¢na
14) Naklady na pozemkové upravy hradi:
a) Vlastnik pozemku
b) Stat, mohou se vSak na nich podilet i ucastnici pozemkovych tiprav pfipadné i
jiné pravnické a fyzické osoby
c¢) Pouze pravnické a fyzické osoby
15) Pod které ministerstvo spadaji pozemkové Grady:
a) Ministerstvo zeméd¢lstvi
b) Ministerstvo zivotniho prostiedi
16) Mate néjaké predchazejici zkuSenosti s pozemkovymi tipravami:
(jestli ano zkracen¢ jaké )
a) Ano
b) Ne

17) Vyuzivali jste jiz néjaké sluzby od pozemkovych tprav:
(jestli ano zkracen¢ jaké )
a) Ano
b) Ne

18) Jaké byste méli navrhy pro realizaci zmén v krajiné priznivych pro zvér?

19) Vyuzili jste v ramci mysliveckého hospodareni v honitbé/ve vasem regionu
dotace?

20) Na co jste vySe uvedené dotace vyuzili?
21) Z kterého zdroje jste dotace cerpali?

22) Miizete uvést vysi dotace (pouze dobrovolné)?



Ptiloha €. 3
SEZNAM HONITEB

Seznam honiteb v pisobnosti ORP Kaplice:

Benesov nad Cernou
Besednice
Blansko
Bujanov
Cetviny

Citajl

Cerny les
Dolni Dvoristé
Dopler
Dochov

Horni Dvoristé
Horni Kalisté

Hradisté
Hubenov
Kaplice

Klepna

Luciv

Malse Skoronice
Modfin Mezific¢i
Myslivna
Netiebice
Omlenice
Pohofti

Rozmital na Sumavé

Seznam honiteb v piisobnosti ORP Cesky Krumlov:

Bohdalovice
Borova

Brloh

Cerna v Posumavi
Cesky Krumlov-Dubik
Dolni Tfebonin
Frydava

Frymburk
Frymburk-Hrdomov
Hajnim

Hejdlov

Holubov

Horni Plana

Hofice na Sumavé
Hrubec Svéraz
Chlum

ChvalSiny

Jaronin

Jeleni Vrch

Seznam honiteb v piisobnosti ORP Ceské Bud&jovice:

Kolny
Kostelec
Dobtejovice-
Chotycany
Lisic-Levin
Jarov

Hurky

Jordan
Kéjov
K4jov-Kienov
Klet

Kozli Vrch
Kremze
Kuklov
Lipova
Malotin
Malsin
Mirkovice
Mojné

Nové Spoli
Novy Dvir
Pasec¢na
Pernek
Planicka
Ptidoli-Osek
Prise¢na

Stépanovice

Dynin

Kienovice

Pistin
Dubi¢né-Vrato
Div¢ice-Mydlovary
Kubata Sedlec

Sobénov

Tichy Vrch
Tresnovice
Ulrichov
Velecin

Velky Jindfichov
Poluska Vézovata
Plan¢

Vousa¢ Malonty
Zalud Rybnik
Zofin

Ptizet

Razovy Vrch
Rychntvek

Sklare
Slavkov-Kronek
Slupecna

Svétlik

Valdava

Vétini Lucna

Viesna

Vyssi Brod-Herbertov
Vyssi Brod-Radvanov
Vyssi brod-Svatomirov
Zaluzi

Zates

Zlata Koruna

Zubcice

Zvonkova

Zestov

Dubné
RadoSovice
Jivnov

Hosin

Zliv

Zvikov
Cejkovice-Dasny



Zaboii

Zborov

Jestiab Ortvinovice
Vitkovice

Lipi

Hury
Milikovice-Kosov
Purkarec

Ledenice
Neplachov
Mazelov

Trezalka
Doudleby, Roudné,
Plav

Strazkovice
Sevétin
Bavorovice

Skalka-Cakov
Litvinovice
Nedabyle
BraniSovice

Libin

Komotice

Kotktv Hradek-jamné
Driten

Lesni sprava a pila
Kamenny Ujezd
Vrabce

Savce
Slovénce-Miletin
Usilné-Svétliky
Borsov

Vitin

Dehtar

Seznam honiteb v piisobnosti ORP Trhové Sviny:

Trebe¢
Bukova

Svaty Jan nad Malsi

Olesnice
Mezilesi-Cizkrajice
Nové Hrady

Blato Salmovice
Kotrba Kojkovice
Pettikov-Té&Sinov
Hranice-Trpnouze
Trhové Sviny
Nesmén

Petrovice

Borovany

Horni Stropnice
Jilovice
Lipnice-Kramolin
Radostice
Rychnov u Novych
Hrada

Hluboka u Borovan-
Vrcov
Mohufice-Slavce
Btezi u Trhovych
Svint

Kamenna

Rimov

Zablati

Véelna

Borek

Kamenny Ujezd-Sever
Cernis

Diana

Vapenice

Vltava

Vikov

Radnice
Sosni¢ky-Sevétin
Velechvin
Trdlovky
Mojcsky les
Skalka

Bezdrev

Ostrolovsky Ujezd
Locenice
Lhotka
Vysoka
Sedmidubovka
Jitikovo Udoli
Hranice

Jakule

Kapinos

Vysné

Jedlice

Jeleni Hibet
Kravi Hora



Pfiloha ¢. 4

Ukazka komplexni pozemkové tipravy '

! Zdroj: www.uake.cz/.../temata_obrazky/6_tema/6obrl1.jpg



Pfiloha ¢. 5
Ukazka biopasi *

JARO: Biopésy na jafe vyuZivaji miédata koropt-  LETO: Biopés s bile kvetouci pohankou je
vi a ostatnich Zivodichl jake osychaci plochu. zdrojem pylové snusky pro véely.

behem roku
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PODZIM: Na podzim zde Zivo€ichové najdou ZIMA: V zimé jsou biopédsy zdrajem potravni nabid-
bohaty zdrof potravy a potiebny kryt. ky a zaroven slouZi jako ochrana pidy pfed erozi.

? Zdroj: www.bioinstitut.cz/documents/biopasypublikace.pdf



Ptiloha ¢. 6
Priklad biocentra, biokoridoru a interak¢éniho prvku

a) biocentrum (biocentrum hraze) *
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? Zdroj: www.nature.cz/publik.sys2/files07/ticha-04.pdf



b) biokoridor *

PROFIL BIOKORIDORU

Profile of blocomidor  scafe 1:200
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* Zdroj: www.uake.cz/frvs1269/kapitola9.html



¢) interakéni prvek °

> Zdroj: www.uake.cz/frvs1269/kapitola9.html



