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Noveé pFistupy k ochrané mravenai rodu Formica v CHKO Blansky les se
ziretelem na jejich ekologické vazby

SOUHRN

Lesni mravenci rodiérormica jsou zakonem chréni Zivoacichové. Pomoci
ekologickych sluzeb, které poskytuji, zabeage ekologickou stabilitu lesniho
ekosystému a jsou jehdldzitou sodasti.

Tato prace byla zaghena na studium ekologickych vazeb (trofobidzy,
myrmekochorie a myrmekofilie) a mapovani poskozévarizdnich kup fedevsim
datlovitymi ptaky a divokymi prasaty. Jejich de&tiuni cinnost je ve sledované
lokalité velmi zn&na.

Soutasti prace je navrh novéhsigiupu k ochrag mravend rodu Formica,
ktery vychazi zCerveného seznamu ohroZenych driteské republiky. Stavajici
druhova ochrana je ro¥éha o ochranu prdsdi a je vytvéena tzv. komplexni
ochrana.

Kli ¢ova slova: mravenci rodu~ormica - CHKO Blansky les — ekologické vazby —
trofobioza — myrmekochorie — myrmekofilie — poSkeani hnizd —
metodika mapovani - ochrana



New approaches to the protection of the ant genusoFnica in Blansky les with
respect to their organic bonds.

ABSTRACT

Forest ants of the genus Formica are legally predeanimals. With the
environmental services they provide, ensure eccébgitability of forest ecosystem
and are an important part of ecosystem.

This work was focusedn the study of ecological linkages (trofobiosis,

myrmecochory and myrmecofily) and mapping damagstimg by woodpecker and wild
pigs. Their destructive activities in the studiedaaare very high.

The work also oriented on gaining a new approagbrotect the ants of the genus
Formica, which is based on the Red List of endeetjepecies in the Czech Republic.

Existing species protection is extended to proteet environment and the creation of
a comprehensive protection.

Key words: ants of the genus Formica — protected area Blaftskgt — ecological
linkages — trofobiosis — myrmecochorymyrmecofily — damage of
nests — methods of mapping - protection
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1. UVOD

Lesni mravenci rodudFormica jsou vzacni Zivéichové a jejich ochrana je
zakotvena \eské legislativ (vyhlaska 395/1992 Sbh. zakona 114/1992 Sb.,
o ochra piirody a krajiny). Politicky fijata ochrana je Ceské republice vztaZena
na cely rodFormica a mezi zvla& chrargné Zzivaichy pati i druhy, které se
vyskytuji hojré a mnohdy v intravilanech obci. Obzviasichranadchto drutii neni
statisticky podloZzena mirou ohrozZeni, ktera byvaodinovala zéazeni mezi zvlast
chraréné druhy a ve svychidledcich jetasto prakticky neproveditelna.

N¢které druhy z chr&mého rodu Formica jsou na zaklagl odborného
vyhodnoceni podle mezinarogipiijatych pravidel zapsany Cerveném seznamu
ohrozenych druln Ceské republiky (2005), ktery zahrnuje i druhy zSé rod
mravend. Stejré jako v drtivé ¥tSing zemi v3ak zapis dOerveného seznamu neni
spojen se zvlastni pravni ochranou. Z toho tedylyvgp Ze na jedné strarjsou
provadci vyhlaskou zéazeny mezi zvlastchrargné druhy i ty druhy rodé&ormica,
které se vyskytuji hofna jejich existence neni nikterak ohrozena, zatimomhe
druhy jinych rod mravené zaazenych daCerveného seznamu (kriticky ohrozené,
ohroZené a zranitelné), které by si zaslouzily nemotSi ochranu, nez jaka je jim
v ramci vSeobecghpiehlizené a nedogtevané obecné ochrany rostlin a Ziab
poskytovana.

Prostedi, ve kterém mravenci rodtormica Ziji, je utv&eno a pozmiiovano
jejich ¢innosti. Vliv mravend na lesni ekosystém je zZmy a napomahaji
k udrZzovani jeho stability. Jedna se hapvliv na fidu a mdni procesy p stavie
hnizda, o potravni vztahy (trofobi6éza&) o vztahy s rostlinami (myrmekochorie)
a ostatnimi bezobratlymi (myrmekofilie) a obratlov&nalost Zivota mraveric
a ekologickych vazeb, které jsou s nimi spjaté gdyti navrhovani spravného
managementu ochrany velmildzite.

Cilem meé diplomové prace je studiurchto ekologickych vazeb. Zvlastni
pozornost byla &novana poSkozovéani hnizd lesnich mraveptedevsim ptaky,
popipadt divokymi prasaty nebo dalSimi Zigichy. Z nangtenych hodnot bylo
mozné stanovit miru poskozeni hnizd v zajmové lok@HKO Blansky les.

V navaznosti na celotai dynamicky vyvoj hnizd jsem pro vysocecptné
kolonie lesnich mraveric navrhla novou metodiku mapovani a evidencé. P
zmenach, které v komplexech lesnich mravemeustéle probihaji, jsou moznosti
praibézrn¢ aktualizovat stav hnizdnich kolonii lesnich mrawenv ramci
dobrovolnickécinnosti velmi omezené a na profesionalni Urovnisbyato detailni
aktualizace vyzadala neémé vysoké finakdni prostedky. Nova metoda je



jednodussi a zaftuje se pedevsim na hnizda znamaiegchozich mapovaniadre
determinovana a vipvazne ¥tSin¢ obsazena silnym rojem.

DalSim cilem mé diplomové prace je navrh novéhdstppu k ochra®
mravend rodu Formica v CHKO Blansky les. Pouze druhova ochrana neniasam
0 sol# u¢inna a dlezitost ochrany prostdi, ve kterém jednotlivé druhy Ziji, fasto
podcaéiovana. V tomto novémifstupu jsem spojila samotnou druhovou ochranu
s ochranou pro&tdi a vytvdila tzv. komplexni ochranu.

Souwasti tohoto navrhu je i navrZzeni &ny zangieni zachranného programu
Formica zajisovaného v ramci programu Ochrana biodiverzity remisu
organizaciCSOP. Navrh spiva v rozsfeni tohoto programu i na daldi druhy mimo
rod Formica, které jsou z&@azené d@ erveného seznamu ohrozenych draiR.

Diplomova prace navazuje na mou baks#éu praci z roku 2008 na téma
.Mravenci rodu Formica v CHKO Blansky les: bionomie, rozshi, ohroZeni
a strategie ochrany”, jejiz vysledky byly prezertoy vcervenci 2009 na
mezinarodnim sympoziu SIEEC (Societas Internatisrtamtomofaunistica Europae
Centralis) konaném €eskych Budjovicich (sowast rilohy, pilohaé. 5).
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2. LITERARNI P REHLED

2.1 Chraréné krajinna oblast Blansky les

Chraréna krajinna oblast Blansky les (ohf. 1) byla Zizena vyhlaSkou
Ministerstva kultury CSR ¢. 197/1989 Sb. ze dne 8. prosince 1989 na plose
212,35 km. Z celkové rozlohy zaujima lesniigni fond 56,5%, zewusIsky padni
fond 32,5%, vodni plochy 2,5%, zastaa Uzemi 1,2% a ostatni plochy 7,3%.
Blansky les je znmé zalesgna vrchovina az hornatina, kter& ma tvar podkovy
otewené Kk jihovychodu. Osu tyb KiemzZsky potok protékajici Sirokou kotlinou
a vlévajici se podireninou hradu Disi kdmen do Vitavy, kterd zaroietvori
jihovychodni hranici oblasti. NejnizSim bodem v CBIKe Vitava u Caby (420 m
n. m.), nejvysSim vrcholem Kig1084,2 m n. m.).

VétSina tzemi CHKO pé#tdo okresuCesky Krumlov, mendéast na severu
a zapad do okred Ceské Budjovice a Prachatice. CHKO zahrnuje zcela nebo
cast&né spravni Uzemi 16 obci (37 katastralnich Uzemikteeych Zije ténd deset
tisic stalych obyvatel v celkem 46 sidlech (Anongrmii2003).

Jednotlivé zony odstipvané ochranyijrody gredstavuji miru usgmovani
lidské cinnosti, respektive jejich dopadna girodni kvalitu daného uUzemi.
NejprisrgjSi rezim ochrany ma prvni zéna. Tge@stavuje soubor zachovaly&asti
krajiny reprezentovanychi@vazm prirodnimici piirod blizkymi ekosystémy.

I. z6na: maloploSna zvlast chrartna Gzemi, jejich ochranna pasma a dalSi
vyznamné lokality - 244 ha (1,2 % uzemi CHKO)

Il. z6na: zejména rozsahlé komplexyimua vychozy vapernic- 5 074 ha (23,9 %
Gzemi)

lll. zéna: tSina zemdélsky obhospodi@vanych ploch, lidska sidla, komunikace,
téZba nerostnych surovin - 15 917 ha (74,9 % Gzemi)

IV. zéna: nebyla vymezena (Anonymus 2).

Diky charakteru CHKO Blansky lestugtaly v Uzemi zachovany cenné
populace vzacnych aiznou ngrou ohroZzenych druh Zivodichd, predevsSim na
vapencoveém bezlesi a v zachovalejSickoveé a prostorov strukturovanych lesich.
V dobrém stavu jsou populace diutdzanych na lesni prosti jehlénatych leg,
jako nag. mravenci roddrormica (Plan pée CHKO Blansky les, 2007-2018).
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Obr.¢. 1 Mapa zajmového uzemi CHKO Blansky les
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2.2 Mravenci rodu Formica

Mravenci jsou eusocialni hmyz pai dotadu blanokidlych (Hymenopterg
nadieledi Vespoidea(Zahadloviti) (Holldobler, Wilson; 1990Mravenci paiti do
¢eledi Formicidae, kterd se sklada z 16 ptmledi a 296 rai (Bolton; 1994). Podle
Engela a Grimaldiho (2005) mgled” Formicidae jiz okolo 300 klasifikovanych
rodi rozcklenych do 20 recentnich p@Eledi. NaSi mravenci nalezityiem
podeledimFormicinae, Myrmicinae, DolichoderinagPonerinae Rod Formicaje
fazen do potkledi Formicinae (Werner; 1989). U nas je rodormica Linnaeus,
1758 zastouperttyimi podrody - Formica s. str., Coptoformica Raptiformica
a Serviformica(Novak, Sadil; 1941). Zastupci podroBfarmicas. str. jsou nazyvani
lesni mravenci (wood ants) a v odborné litemfgoucasto ozn&vani jako skupina
Formica rufa (Formica rufegroup) (Werner; 1989).

V Ceské republice je podro@formica s. str. zastoupen druhlformica
aquilonia Yarrow, 1955,F. lugubris Zetterstedt, 1838;. polyctenaForster, 1850,
F. pratensisRetzius, 1783F. rufa Linnaeus, 1758F. truncorumFabricius, 1804,
podrodCoptoformicaje zastoupeniémi druhyF. exsectaNylander, 1846F. foreli
Bondroit, 1918 a F. pressilabrisNylander, 1846, podro®Raptiformicajedinym
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druhem, F. sanguinea Latreille, 1798 a podrod&erviformica zahrnuje druhy
F. cinereaMayr, 1853,F. cunicularia Latreille, 1798,F. fuscaLlinnaeus, 1758,
F. gagatesLatreille, 1798,F. lemani Bondroit, 1917,F. picea Nylander, 1846
aF. rufibarbis Fabricius, 1793 (Werner, Wiezik; 2007).

2.3 Roz&feni mravenai rodu Formica na GzemiCR

Na naSi planétexistuje nefeberné mnozstvi drihmravend a stale jsou
objevovany nové (Kadochovda; 2009). Ke dni 20. 31®®ylo objeveno 12 574
druhi mravené (Agosti, Johnson; 2007). V Evrége vyskytuje vice nez 600 diuh
mravené fazenych do 8 pdeledi. V sovasné dob zname Leské republiky
a Slovenska 115 dratmravené z 5 podeledi a 30 ro@l (Werner, Wiezik, 2007).

Vice nez polovinu hmoty Zivého hmyzu takivpouha d¥ procenta druinta
cast, ktera Zije v dde organizovanych koloniich (Hélldobler, Wilson; 199
VSichni mravenci tvei dohromady finejmenSim asi polovinu biomasy hmyzu.
Jednotlivé kolonie kterych druhy mohou obsahovaep 20 milioi ¢lent (Zdarek;
1997).

Zemepisré jsou mravenci hned palovéku nejrozsiensjSi spol€ensti
tvorové. Mizeme se s nimi setkat od arktické hranice sevehnskgdi az po
Ohnovou Zemi v Jizni Americe nebo po africky Mys dolrédtje. Mravenci téz
osidlili vSechny oceanské ostrovy (Holldobler, Wils 1997).

7w

O picinach vyvojové 0sgsnosti mravenc panuji \decké dohady.
Hardvardsti profeso Bert Holldobler a Edward O. Wilson se domnivadé onou
vyhodou v evoltni sou¥zi, jez z mraveni winila dominantni skupinu hmyzu, byl
jejich vysoce vyvinuty spotensky zfisob existence.iBvratnou vyhodou mraveén
spole&nosti je dokonala d@ba prace a ztoho plynouci jeji bezkonkuir@n
produktivita. Vyhody strategie socialniho utgobu Zivota se projevu;ji
i v teritoridlnich potykach a v soweni o potravni zdroje (Zrek, 1997). Mravenci
jako celek ziskali dominantni postaveni na mnohgubhozemskych stanovistich
obyvanych i jinymi skupinami hmyzu. Jejich gy jim umoziuji ménit nejen

s

prostedi svych hnizd, ale i celé priedi, v mz Ziji (Holldobler, Wilson; 1997).

2.4 Zpasob zivota mravend rodu Formica

Zakladni organizeni jednotkou je rodina neboli roj. Tento roj je iten
plodnou santikou (matkou-kralovnou) a potomstvem. OvSefipad, kdy viednom
hnizc je jedna sandtka se svym potomstvem, je u lesnich mravemegilis casty.
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VSechny druhy lesnich mravenmaji sklon k polygynii. To znamena, Ze v jednom
hnizcE Zije spoléné vice samiek. Kazda z nich ma své potomstvo. Tim s&paost
jedinail v roji rychle zvySuje. B dosazeni uité Grovré poietnosti se z#dnaji

v hnizd tvorit samostatné organizai celky - diti roje. Kazdy diti roj ovlada sv;j
sektor hnizda a jemu odpovidajici sektor teritdviazi dikimi roji panuje v hnizél
rovnovaha. Pokud sktery diki roj zesili nad Urowve ostatnich, dojde k poruseni
rovnovahy, jejimz vysledkem je roZpeni hnizda a vznik odtki. Odclky (hnizda
dcdinna) vznikaji nedaleko hnizda migkeého, ¥tSinou ve snru ke zdrojim
potravy. Ri vzniku takové vicehnizdni (polykalické) kolonie spojuji teritoria
jednotlivych hnizd do jednoho velkého teritoria,Semn s tim, Ze potravni zdroje
zastavaji v drzeni kazdého jednotlivého hnizda a js@ueny i pred mravenci téze
kolonie, ale jiného hnizda (Bextka; 1982). U monogynnich lesnich mrauvienc
unichz je v hniz8l pouze jedina kralovna, se dicwa hnizda nevytvaji

a jednotliva mraveni8tse vyznauji rozdilnym hnizdnim pachem a jsotc¢v sokg
negatelska (Miles; 2000). K vytweni odd@lkt a vzniku kolonie mize dojit také p
poSkozeni matského hnizda (nd@ppii stahovani teva) nebo P nahlé a velké
zmeéné nejblizsiho okoli hnizda (Be#¢ka; 1982).

Mravenci jsou opravdovy socialni (eusocialni) hmyaery je definovan
témito charakteristickymi rysy:

1. kooperativni pg&e o mla’ata, kde o nedosfg mravence peiji skupiny
dosglych, ktei nejsou jejich rodie,

2. prekryvani generaci, kde se ve stejné kolonii vygkyitinejmenSim d¥
rizné generace dodgch sokasre,

3. reprodukni a nereprodulni kasty, kde pouze reprodirk jsou schopné
produkovat plodné potomstvo. Nereprotinik kasta neboli &nici,
vykonavaji ukoly nutné prorpziti kolonie (Holldobler, Willson; 1990).

Veskeracinnost viech fislusniki roje ma vzdy socialni charakter a vzdy
smeéfuje k naplgni poteb celého spobenstvi. MnozZstvi a rozmanitost
vykonavanych praci a tim i vytieni specializovanych funkci, je dana stmpn
rozvoje celého spotenstvi.Cim je pa@etnsjsi a stup# rozvoje vyssi, tim vice roste
i pocet funkci, zajigujicich jeho existenci. Specializac&irdc se prohlubuje. Vzniku
specializovanych profesi a futrkich skupin dlnic, které je vykonavaji, séika
polyetismus. Blnice vSak zpravidla nevykonavaji jen jednu spé&niaianou praci
po cely svj zZivot. Stejré jako u el a jiného socialniho hmyzu dochézi i v rojich
mravend v pribéhu Zivota dinic k utitému stidani profesi. VSechny tyto Zmy se
fidi potebami spoléenstvi, pedevsim vSak starnutintldic (vékovy polyetismus)
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(Anonymus 3). Vyhody strategie socialniho ugpbu Zivota se projevu;ji
i v teritorialnich potykach a v sowzeni o potravni zdroje (Zarek; 1997).

Mravenci rodu Formica tvoii obvykle napadnou kupovitou stavbu, jejiz
velikost a tvar byva charakteristicky pro jednddlidruhy lesnich mravetic
Postaveno je obvykle z jelilia jinych rostlinnych dlomk a zbytki, které jsou
piinaSena na mraventSt Sirokého okoli (Miles; 2000). Mnohé druhy rodormica
mohou svoji hnizdni architekturu velmi silpizptisobit konkrétnim podminkam na
osidleném stanovisti (Seifert; 1996). NgjhejSi jsou na stanovistich vystavenych
teplotnim a vlhkostnim extréim, jako jsou raSelini8f ficni brehy, jehlénaté lesy
a pou&t (Holldobler, Wilson; 1997). V naSich zepisnych Sikach (boreomontanni
pasmo) je teplotni optimum lesnich mraver26 az 28°C, podobné jako maji
tropicti mravenci (Seifert; 1996). Podle Milese (2000)siéla teplota v hnizdasi
24-27 °C. Jejich usgSné roz&eni v klimaticky chladnych a na snih bohatych
oblastech jim bylo umozmo jen diky pizpisobené konstrukci hnizda. Pravidelna
vnejSi kupa z jemného jeldli zvySuje @innost hnizdni kupy jako sluteiho
kolektoru a svym vyrazn parabolickym tvarem napomdaha povrchovému stékani
srazkovych vod ip desti (Seifert; 1996). Hnizda&kterych druli rodu Formica maji
také delSi jizni svah, coZz dale zvySuje mnoZstvhigemé slunéni energie
(Holldobler, Wilson; 1997).

VétSina druli mravend se snazi pomoci konstrukce hnizda udrzovat
podminky v hnizd co nejblize k hodnotam optimalnim pro zdarny vypbpdu
(Seifert; 1996). Koloniim &3iny druhi se d& udrZzovat vSechna vyvojova stadia
potomstva v nejteplejSich kdirkach g teplo& 25-35°C, pokud je takova teplota
dostupna (Holldobler, Wilson; 1997). Podzemni haizdduFormica na slunéné
exponovanych lokalitdch maji zpravidla vyraznoutiké@ini strukturu, kterou tvid
mnohaposchdiovy galeriovy systém. Dosazeni teploty a vihkosizmve pro uéité
vyvojové stadium plodu se zabeZpg jednoduSe pravidelnourgkladkou do
piislusné, nejvhodijSi urovreé vertikalniho galeriového systému hnizda (Seifert;
1996).

Obecrt se dérict, Ze mravenci udrzuji konstantni teplotu v nadazih
strukturach tveéenych zpravidla materidly s nizkou tepelnou kapacia malou
tepelnou vodivosti, tedy dobrymi izolanty (FrouZ)08). U suchych hnizd jsou
porovnatelné se stavebnimi hmotami jako polystyrem,vzhstajici vihkosti se
izolagni vlastnosti vyraz& zhorSuji. Tepelné ztraty suchych hnizd se tak pojiy
v desetinach walt zatimco u vihkych hnizd se jednd o desitky tvdfrouz,
Chalupska; 2003). Vyt&pi nadzemnich prostor je mnohem jednodussSi nepanita
nagiklad podzemnich dutin, nebakolni pida ma zn&ou tepelnou kapacitu, to
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znamena, Ze na jeji tati musi dodat vice tepla a navic vyssi tepelnamestiodvadi
toto teplo do okolni {dy (Frouz; 2005).

Optimalni provzdu&mni zaji¥uje vjadru hnizdni kupy voin nakladeny
rostlinny material (Ulomky &tvicek apod.) a tim je zahravano nadrérné
akumulaci vihkosti. Teplota a vlhkost je regulovanpomoci systému &racich
chodbtek a oteviranindi uzaviranim jejich vchad(Seifert; 1996).

Mravenci, stejd jako ostatni hmyz, nedokdzou regulovat svéleshou
teplotu, ta je zavisla na teptobkolniho prodedi. AvSakiada druldi sociélniho
hmyzu, ¥etrg mravend, udrZzuje ve svém hnizdeplotu, ktera je do zdaé miry
nezavisla na tepldtvngjSiho prostedi (Holldobler, Wilson; 1990). Jako u ostatniho
hmyzu i u mravencje rychlost metabolickych proaegavisla na teplét Mravenci
Zijici pri vySSi teplot maji tedy nafiklad vy3Si respiraci. To by ovSem nebyla Zzadna
zvlastni vyhoda, vySSi respirace znamena ve svyistedcich ¥tSi vydej energie
a nutnost obstaravani¢téiho mnozstvi potravy. @em obdobi aktivity udrzuji
mravenci vy5Si a poém¢ stalou teplotu v prostoru, ktery se nachazi v htiating
nadzemni kupy (obt. 2 ) (Frouz; 2005).

Obr.¢. 2 RozloZeni teplot v hnizdech lesnich mravenociu Formica

vzduch 16,5 °C

Zdroj: Frouz (2005)
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Pfes zimu se mravenci shrondagi v zimnich komorach a chodbéach
v nejhlubSich¢astech hnizda, kde teplota neklesne pod bod mramdrzuje se
v rozmezi 0,5 az 8C. Se z¥tSenim teplotniho gradientu mezi zimnimi komorami
a povrchem hnizda mravenci postémocitaji a sthuji se smrem, odkud fichazi
teplo. Nejprve jsou to ti, kieprezimovali v hornich zimnich komorach. Teprve dalSi
zvySeni venkovnich teplot vede k hromadnému vystapavené k povrchu hnizda,
na jehoz jiznim svahu vyt¥baz dvoucentimetrovou vrstveltByva to i dosazeni
15°C. UZ po kratkém slumi se postuphvraceji do hnizda, v jehoz vimim kuZelu
se z jejich &l ¢ast ziskaného tepla uviolje, n&ez se oft vraci na slunce (Stary;
1987). Jsou to tzv. mravenci teplonosi (Miles; 2000

Kromé tohoto vyuZivani wSich zdrof tepla, je mraveni§tmistem velké
metabolické aktivity, ktera mimo jiné vede i k vgmné produkci metabolického
tepla. Toto metabolické teplo be mit dva hlavni zdroje. Jsou to jednak
metabolické teplo produkované mravenci a jednaklitkogyé metabolické teplo
produkované mikroorganismy (Coenen-Stass; 1980)vMkém materidlu hnizda
Zije mnoho bakterii a mikrai ktei osidluji ginaSeny rostlinny substrat. Jeho tlenim
pak vznika teplo (Kadochova; 2009).

2.5 Ekologicky vyznam mravené rodu Formica

Mravenci jsou aktivnim ¢initelem kazdého ifrodniho, mvodniho
I pozmenéného prosedi (Stary; 1987). V naSich ekosystémech jsouciévdude
(Seifert; 1996). Lesni mravenci jsou vyznamni pkosystém lesa a zachovani jeho
stability z mnoha hledisek (Miles; 2000).

2.5.1 Mravenci jako regulatai Skodlivéeho a gremnoZzujiciho se hmyzu

U vySSich dravit bylo prokdzano, Ze jejich predators&anost pisobi na
ozdraveni populace ksti, neba obét'mi jejich Utoki se stavaji fedevSim nemocni
a malo pohyblivi nebotpstarli jedinci. U lesnich mraveinge tomu zcela naopak,
neba uUtati pouze na zdravé, pohyblivé jedince, iktsvou aktivitou spiuji
pozadavky drazdivosti. Jedince malo pohyblivé, namdo nebo parazitované
zpravidla nenapadaji nebo je odnaSeji z nouze. eSkery hmyz a jinélenovce
a pitom nedlaji rozdil mezi hmyzem uziteym a Skidci. Pongr téchto slozek neni
staly, rovna se nabidce. ZvySi-li se zastoupehieného druhu hmyzu v porostu
tieba pi premnozeni Skdce, zvySi se i nabidka takové potravy a stoupje}i i
zastoupeni v kisti mravend (Stary; 1987). Dlezita Uloha mravericv biologické
ochrart lesa spéiva v tom, Ze pokud se @aa rektery hmyz rozmnozovat vestsim
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mnoZstvi, mravenci jeho pet intenzivé snizuji a tak zabrani masovému
rozmnoZzeni, $éni a kalamitam (HruSka; 1980). Jsou znateyé vyzkumy ohledn
lovecké aktivity lesnich mraveficve spojitosti s jejich vyznamem pro ochranu
lesnich porost Znaina ¢ast lesnich mravefndovi predevSim ve volnych plochach
jen cast&né pokrytych vegetaci,iovinach a stromech (Seifert; 1996).

Lesni mravenci podrodEormica, vytvérejici napadna kupovitd mraverist
jsou spolu s hmyzozravymi ptaky vyznamnou slozkkosgstému lesa a mohou se
vyznamr podilet na udrZzovani jeho ekologické stability.nfabaji @i piirozené
redukci mnohych hmyzich 8&8ci a sniZuji nutnost pouZzivani nakladnych
a zdravot nezadoucich chemickych zaggbroti nim (Miles; 2000)Pxi kalamitnim
rozmnozeni zavije dubového Totrix viridiana) nebo pd’alky Epirrita autumnata
zastavaji skupiny stroin v blizkosti velkych druth Formica polyctenabez uhony
jako zelené ostrovy v jinak zcela oZranych lesnicistinach (Seifert; 1996 F¥i
kalamitnich stavech t¥oaz 90 % jejich Ulovk, protoZe je pro & velmi snadno
ziskatelnou potravou (Da et al.; 2002). Podle Hartmanna @Ze stedre velka
kolonie tohoto druhu ulovit na plode 2500 ifitverec 50 x 50 m nebo kruh
o polon®ru asi 28 m) za rok 6 mil. kaoristi. Celkow tvori vétSinu kaisti lesnich
mraven@ housenky motyl a pilatky Symphyta (Seifert; 1996). Podle Starého
(1987) stedre velké hnizdo druh&ormica rufaspotebuje kolem 8 000 000 jediinc
hmyzu za rok. Tyto odhady jsou vSak &marelativni, neb6 nelze spolehli¥ zjistit,
kolik koftisti zpracuji mravenciimo v terénu a do hnizd dopravi jako tekutast
ve svych Zaludcich.

Nejvice poznatk o &inné pomoci mraveric pochazi z mniskovych
a obaleéovych kalamit (Miles; 2000). #3obi reguléné na maso¥ se rozvijejici
hmyz jiz v okamZziku nastupu a nikoli vrcholu gradadvohou tudiz jiz v této
nastupni fazi fedchazet kalamitnimu rozmnoZeni ¢itich hmyzich drub
(v jehlicnatych lesich je jejickastou kdisti nag. bekyré mniska, nira sosnokaz,
pidalka tmavoskvrng bourec borovy, pilatka smrkova, ploskbéetka sosnova,
ploskotibetka smrkova, molovka mgidova, ltebenule borova airébenule rysava,
listnatych lesich pak obal@lubovy, bekya velkohlava, pfalka podzimni, patiatka
biezova a dalsi). (HruSka; 1998).

Jsou ovSem schopni lovit i jiny hmyz neZ jeterpnozZeny, ale jeho
vyhledavani je pro &prilis nara@né. Mravenci vSak tadka neovlivauji hmyz, Zijici
pod Kirou (kirovci, teséici, piloritky), presto i ten flezitostré napadaji, nap po
oloupani Kry u pokacenych stroin(Daio et al.; 2002)Mravenci se upldiji i pfi
lovu brouki, zejména drohf)Sich nosatt a mandelinek. ¥Si paet mravent

piemiZze dokonce i je8tmekké chrousty vylézajici ze zem(Miles; 2000) a i
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kladeni vajtek (Hruska; 1980), posbiraji i larvyitovca a teséiki z odkonovanych
stromi (Miles; 2000). Pilatky i mravenci hlava v doké zakuklovani housenek
(Hruska;1980). Utokm mravené nejlépe odolavajiatsi brouci s tvrdymi krovkami,
silné ochlupené housenky, sliz vyjici mekkysi a ten hmyz, ktery Zije veralg

a pod Kirou stronii, kam za nim mravenci nemohou (Miles; 2000).

Jejich pomoc i dievokaznym Skdcam je i neimda, protoZze v mistech
dostatku mravenis se vyskytuji vySSi pay Zlun a daii, kterfi jsou &innymi
predatory podkorniho hmyzu (Ba et al.; 2002). Saiasné vyzkumy zahrafich
autoi prokazuji, Ze vliv mravericje vyrazr popul&né regul&ni a jejichcinnost
neni spojena s naruSenim druhové diverzity spolgtva (HruSka; 1998).

2.5.2 Vliv mravenai na pidu a padni procesy

Pro biologii pidy jsou mravenci vyznamnirgdevSim jejim femig’ovanim,
promichavanim, provzdadvanim (Seifert; 2007), urychlovanim rozkladu
rostlinnych zbytk a udrZzovanim ifznivého vodniho reZimu. téa je ¢innosti
mraven& obohacovana humusem i prvkyleZitymi pro st rostlin (fosfor, dusik,
draslik, mangan aj.) ve vhodnych formach (HruSk®8).

Pfi budovani a ndetrzittm zetSovani a upravovani hnizdaremisti
mravenci zn&é mnozstvi pdy. Tato jejichcinnost je i zvedi patrnd zejména
v jarnich a letnich gsicich podletrstu hnizdniho valu, ktery miva podobu hlinitého
prstence p zakladré kupy (Stary; 1987). Tvorbou mravetigiravenci provzdusiji
padu a obohacuji ji o humus (Miles; 2000kada myrmekofit vazanych na
mravenist (je jich rekolik set druli) vyhledava toto prostdi proto, Ze zde rychleji
probih& proces tvorby humusu a Ze zde nastava umdeotvorného procesu, ktery
by v okolni midé nastal mnohem po#jl a vétSinou ne tak dokonale. Jde tedy
o innou zoologickou melioracituly, kterd byla v poslednich letech o&ea i jako
¢initel k zachovani ohroZzenychiippdnich spol&enstev organizin tekoucich vod,
potravrié zavislych na Udrovni {dootvornych proces v povodi (oligotrofni
spole&enstva s perlorodkaticni Margaritifera margaritiferg.

Pidotvornd ¢innost mravent muze gispivat k Uspsnému istu devin
s hlubSim k#éenovym systémem, které siceéigusi do witého lesniho typu, ale
jejichz vyvoj mize byt v sotiasné dob omezovan pravzhorsenim fdnich pondra.
Priznivé &inky na okolni fidu nafistaji s dobou existence mrave#tjsSkde se
formuje i zaklad pro nasledné rozvinuti biocendzyu€ka; 1998).
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Vliv mravendl na pidu mizeme rozdlit do 3 nasledujicich oblasti:
1. vliv na fyzikalni vlastnostiijmy (porovitost, aerace)
2. vliv na chemické vlastnostiify (pH, obsah pruk
3. vliv na spoléenstva dekompozitor

Premistni pontrné zna&ného mnozstvi jdy k povrchu a budovani
podzemnich chodeb pod hnizdem a v jebsnd blizkosti, ovlitiuje fyzikalni
vlastnosti fidy. K fyzikalnim vlastnostem, které owiuji mravenci, paft i teplota
a vlhkost vnitniho prostoru hnizda (Frouz; 2002). VSeokigenznamo, Ze mravenci
udrzuji v prostoru svého hnizda vice raétalou teplotu, jejiz hodnota je do jisté
miry nezavisla na tepldokoli (Holldobler, Wilson; 1990).

Z chemickych vlastnosti mravenci ouliyji pH pidy, zpravidla ho posouvaji
smérem k neutrdIni hodnéta dale na zvySovani obsahékierych Zivin (zejména
fosforu a drasliku).

Pro hnizda lesnich mravena. Formica je také udavano zvySeni §io
mikroorganisni (Frouz; 2002).

2.5.3 Myrmekochorie — roz&ovani semen mravenci

Myrmekochorie je celos¥ovy fenomeén. V severnim mirném klimatickém
pasmu je roz&tna pedevSim asré kvetoucich mezofilnich lesich advinach.
V nekterych evropskych a severoamerickych lesich je a2040% vSech bylin
myrmekochornich (Seifert; 1996). Zajimavyniigadem zoochorie je rozévani
semen mravenci, kteréniiikdme myrmekochorie (Mgtek; 2005).

Myrmekochorie pedstavuje jednu ze strategii, které upldt rostliny i
Sikeni svych semen a plodPresun semen a plédednotlivych rostlin na uité,
hlavne nova stanovist predstavuje zaklad moznosti rozsiani a existence
jednotlivych druli rostlin na &chto stanovistich (NeSpor; 2003)¢itBm u semen
nedochazi k poruseni jejich schopnosti Wikli(Seifert; 2007).

Tyka se to pevazre rostlinnych drui ve spodnim p#& smiSeného lesa.
Velka ¢ast semen se taktagmisti na jiné misto dast se jich stava stavebnim
materialem (Stary; 1987). Myrmekochorni rostliny sdbuji ekologické vazby
s mravenci tvorbou elaiosomu, bilého masitéhovésného orgdnu na semeni
(obr.¢. 3). Elaiosomy jsou mintadre bohaté na tuky, cukry, bilkoviny, Skrob, jakoz
I vitaminy a jsou pro mravence vysoce atraktivniralknec uchopi semena
u elaiosomu a transportuje je do hnizda. Elaiosotagto odstrain a pozen cestou
do hnizda, #tSinou ale az ve hniZdrespektive je zde zkrmen larvami. Toto jinak
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nepoSkozené semeno je pak z hnizda vyhozeno. Semgnaekochornich rostlin
jsou tedy s velkou pra¥godobnosti odkladanargsré tam, kde se mohou nejlépe
rozvijet (Seifert; 2007). Proto na stanoviStichnizd lesnich mraveiics bohatou
zasobou biogennich pritknalézameasto dobe vzrostlé rostlinné porosty (NeSpor;
2003).

K myrmekochornim rostlindm nalezi régad violky (Viola), dymnivka
(Corydalig, zbihovec Ajuga), jaternik @Hepaticgd, strdivka Melica), silenka
(Sileng, vlastovicnik (Chelidoniun), hluchavka Lamium), ¢ernys Melampyruny,
sasankaAnemong bika (Luzulg a ostice (CareX (Seifert; 2007). Ke zmimému
rodu Hepatica Ize gifadit vSeobech znamou myrmekochorni rostlinu jaternik
trojlalo¢ny (Hepatica nobilis H. trioba) a k roduAnemonezakonem chramou,
vzacnou sasankovku lesiinemone sylvest)igNeSpor; 2003).

K myrmekochornich rostlinam byl v CHKO Blansky legistén vyskyt
nasledujicich rostlin: kopytnik evropsky, violkasmé, sasanka hajni, dovec
plazivy, rozrazil bectanolisty, cesnek medddi, prvosenka vyssi, hrachor jarni,
jaternik trojlal@naty a mimo lesni porosty i hluchavka skvrnita ({p@s2004).

Obr.¢. 3 Elaiosom na semeni dymnivky du@ofydalis cava

Zdroj: Seifé2007)
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2.5.4 Trofobidéza - symbioticky vztah s producenty mdovice

VSeobect znamy vyndnny vztah mezi mravenci a hmyzem ze skupiny
Rhynchota ktery produkuje medovici je popisovan jako trafa (Seifert; 1996).
Potravu mravenc tvori bilkoviny a cukry. Pro krmeni samic a larev jsoutné
bilkoviny, pro vzrostlé mravence spiSe cukry verfomedovice (Dao et al.; 2002).
Terminem medovice entomologové eufemisticky omjiavykaly msSic (Seifert;
1996).

U rodu Formica¢ini podil hmyzu v potray 30-45%, z rostlinnychtav 5%,
ze semen 0,5-1%. Zbylodast, tedy pimérné az 55% tvéi medovice. Tato
uhlohydratova potrava je produktefarvai (Stary; 1987), specialnzastupé celedi
Pseudococcidae (Seifert; 1996), ostndghetek, housenek motyl modrask
(Lycaenida® motyli z ¢eledi Riodinidae (Seifert; 1996) a igdevsim mSic (Stary;
1987). Jedna sergvazie o msice korovnice, které strémm svym sanim &sSinou
piilis nesSkodi (Miles; 2000).

Devadeséat azgmdevadeséat procent hmotnosti susiny medovic tukry.
Razné smisi cukifi v medovici, jejichZz sloZzeni a koncentrace se piddle druhu
mSic, se skladaji z fruktdzy, glukdzy, sacharoeghaldzy a vysSich oligosacharid
Trehal6za, jeZ jefirozenou sotasti hemolymfy hmyzu, t¥o v typické medovici
35% z celkového mnoZstvi cukrMedovice obsahuje i organické kyseliny, vitaminy
skupiny B a mineralni latky (Seifert; 1996).

MnozZstvi medovice sebrané jednim spetestvem mravericza sezénu je
velmi promenlivé nejen podle druhovéfiglusnosti mraverica mSic, je zavislé na
pocetni sile jejich spolenstvi, ale téZz podle klimatickych podminek. U druh
Formica rufase siiSka pohybuje v rozmezi 200 - 500 kg medovice, ¢edgiavuje
pramérné 75 kg cukru (Stary; 1987).

VSechny mSicetervci nebo kisi Zijici ve viceti méns tésném trofobiotickém
svazku s mravenci maji ze souZiti mnohonasobny ppcbs (Zarek; 1997).
Mravenci mSice chrani a rogji (Miles; 2000). Na prvnim mistmravenci pini
swdomitym odklizenim jejich exkrement ulohu hygienické sluzby. Tim je
zabrarno zaplisani mSic a zalepeni povrghisti a pfiduchi cukrovou vrstvou, coz
by mohlo vést k jejich napadeni patogennimi houbangioSkozeni rostlin jejich
asimilaty. Jarada dolozenychifkladi, Ze mravenci mohou trofobiairh poskytnout
aktivni ochranu zahnanim nebo ulovenim pa@&EranSic (nap rizné parazitické
vosiky). Ochrana proti slug&ium a larvam pegenek (Syrphidae)se oproti tomu
jevi jako nevyznamna (Seifert; 1996).
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Sladké vyngsSky (tzv. medovice) jsou téz potravou mnoha dal&ahhi
uzitetného hmyzu, které jsou pro les obohacenim. Vyhladavs oblibou i ¥ely,
jejichz produkce kvalitniho medu se tim vyrazvySuje (Miles; 2000).

2.5.5 Myrmekofilie - vyznam mraveni® pro ostatni bezobratlé

Mezi mravenci a jinymi Ziv€éichy i rostlinami se vyvinuly zajimavé vztahy,
které znan¢ ovliviwuji zpisob Zivota obou zastrénych stran (Sadil; 1955). Hnizdni
kupa, jeji podzemni prostory i blizké okoli je ibléén stanovi&m pro mnoho druln
bezobratlych Zivéichu (Bezdicka; 2001). Neni hnizdo mravencve kterém by
néjaci hosté — myrmekofilové — nezili. K Zivotu v memisti jsou vyboré
pfizpasobeni a se svym hostitelem Ziji v ¢ieém vztahu (Stary; 1987).
Myrmekofilové pochézeji fgdevsim z bohat&itly hmyzu, ale pa&t sem icetni
zastupci jinych skupin Zivecha, nag. roztada, pavouki, stejnonozé, SupinuSek
a dalSich bezobratlych. Podleispbu Zivota a zejména chovatidime vSechny
mravergi hosty do i kategorii (Bez&ka; 2001). Bd’ jako pravi hosté - symfilové,
hosté trgni - synoekentéi jako hosté pronasledovani — synéctitary; 1987).

K pravym mravetim hostim (symfitim) rfadime #zné brouky zceledi
draktika, hmatavé@ a jini, Zijici vyhrad® v mravenisti a poskytujici mraveim
vypotky (exsudaty) (Sadil; 1955). Mravenci tyto wW&ky horliw olizuji, trebaZe to
ma pro ® vétSinou negativni dopad. VyBky totiz obsahuji &které étery, jejichz
vliv na mravesi organismus je mozné srovnat se vlivem alkohohorj;nych drog
na organismuscélovéka. Dochazi k naruSeni koordinace pahyh k uUtlumu
individualni aktivity. Ri velkém mnozZstvi symfil v hniz& muZze ¢asem dojit
i k rozpadu slozité organizai struktury (Bez&ka; 2001). \étSi paet symfil
v jednom hnizd (predevSim brouk z celedi Staphylinidag Clavigeridag muze
narusSit Zivot celého spalenstvi zejména tim, Ze larvy synifijsou dravé a nikym
neruSeny rdi mraveri plod (Stary; 1987). U lesnich mravénc naSich podminkach
se jedna népstji o draliky rodh Lomechusa LomechusoideBezdcka; 2001).

s s

Druhou skupinu tvii hosté trgni (synoekenti) (darek; 1997), ktg Ziji
v mravenisti obvykle jen d@asré, nckdy vsak i trvale (Sadil; 1955). V mravenisti si
hledaji potravu na ,smetistich”, Zivi séedevSim odpadky hmyzi kolonie a tomuto
snadnému zjsobu Zivota fivykli tak, Ze je ani nikde jinde krotnmravenist nelze
najit (Zdarek; 1997). P&t sem nap bilava beruskaPlatyarthrus hoffmannseggi,
drobni roztdi z ¢eledi Gamasidagdrobouti pavouci roduwWalkenaeria primitivné
stawny hmyz zvany SupinuskyThysanuryd Dokonce i ®ktery bodavy hmyz
(Rhynchota a larvy rekterych musek roduMicrodon Jednim z nejzajimajsich
hosti je cvicek mraveti Myrmecophila acervorumZ brouki jsou to nap nekteti
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mrsnici (Histeridag, dralzici (Staphylinidag (Sadil; 1955). V hnizdnich kupach se
dokonce wvyvijeji larvy é&kterych mandelinek roduClythra (Chrysomelidag
a zlatohlavk (Scarabaeidae (Bezdcka; 2001). Z motyl Ziji v mravenistich
prevazie jen reékteri drobni motylkové a fiiry, jako nap. Myrmecozela (Mompha)
ochracella Myrmecozela danubiellaa Orrchodia rubigines (Sadil; 1955). Pro
synekenty je charakteristické, Ze vzajemny vztahmmavenci je oboustragn
vyhodny. Synekenti vyuZivaji vSech vyhod Zivotaezpe&i a pohodli mravefiho
hnizda a fitom se podileji na jeho udr&bLikviduji zde totiz nejizrgjSi odpady,
vykaly, rozfistajici se a nebezgrgou mikrofloru, pliss a podhoubi. Bkkteri
synekenti (nap dralEici rodu Dinarda, pavouci Walkenaeria aj.) v hlubinach
mravenist lovi roztaie a dalSi drobné bezobratlé (B&dda; 2001).

K pronasledovanym mraveéim hostim (synechtiim) paiitAme nejizrgjSi
Skidce mraveni, Zijici piimo v mravenisti (Sadil; 1955). Do této kategorie
Zivocichu pati predevsim dravi brouci geledi draldikovitych (Staphylinidae)dale
nékteri myrmekofilni pavouci a v neposleditadt i nekteré druhy stonoZek.
K nejdrawjSim negatelim (synechtiim) lesnich mravericmizeme z#adit drakiky
Quedius brevisLeptacinus formicetorum, Zyras fulgidus, Zyras hadiioa dalSi
(Bezcdkcka; 2001). K synechim jsou sice mravenci v hniga@gresivni, ale &Sinou
se jim ned# jejich ¢innost &inn¢ ovlivnit, protoZe synechii jsou ldu robustni

a bojovrEjSi nez mravenci nebo pohyhdjgi (Stary; 1987).

2.5.6 Mravenci jako potrava pro ptaky a ostatni zvfata

Mravenci jako ¢lenové potravnichietzci lesnich biocendz maji velky
vyznam téZ jako potrava jinych skupin Z&ahi, predevsim obratlovic dileZitych
jak z hlediska biocenotického, tak ¥kterych gipadech i ekonomického. Vytkegi
potravni zakladnu praist a vyvoj ml@at i dosglych, ¢asto v kritickych obdobich.
Obojzivelnici (zaby) a plazi (jeSky), ptaci (Splhavci, koroptve, tetvi, tetivci,
jerabci, @gvci aj.) i savci (krtek, mysi, liska, jezevec, peadivoké aj.) vyuZivaji
mravence (HrusSka; 1998). Sk&émtest, Ze mravenci jsou potravou mnoha druh
ptaki, predevsSim Zadu Splhavie (Piciformeg, hrabavych Galliformeg a pvca
(Passeriformes je vSeobech znama, avSak blizSi poznatky o tom, iktptaci
aVvjakém rozsahu se Zivi mravenci, jsou dosud mygen ve stadiu doh&adgi
vyzkumu (Miles; 2008).

Mravenci jsou dlezitym zdrojem potravy. V obdobi nedostatku sei jmi
mnoho druld ptadki. V jejich okoli byva zvySeny vyskyt zejména dath Zlun
(Dad’ourek; 2005). V chladnych &nich obdobich se na hnizdech lesnich mravenc
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posiluji vSichni datloviti ptaci. Zejména Zluna atel cerny mohou do mraveéfch
kup vydolovat hluboké diry. iP vyzkumech v Holandsku bylo zjiSto, zZe
strakapoud a Zluna Zerou wipwru 5% pezimujicich lesnich mravetc
V jednotlivych gipadech vS8ak mohou agobit ztraty az 36% populace (Seifert;
1996, 2007).

Mraverti kupy poskozuje igvazr jen Zluna zelenaPicus viridig, zatimco
mensi pibuzny druh Zluna Sed#icus canupnarusuje kupy lesnich mravengen
zcela vyjimeéne (Miles; 2001). Je n&pmalo znamo, Ze jeden z nasSich vzacnych
chrarenych ptaki, krutinlav obecny Jynx torquilld, se Zzivi takka vyhradw
mravenci (D#&o; 2000). DalSim z predatorlesnich mraveric je datel ¢erny
(Dryocopus martius ktery je znam fedevSim jako predator i@lvokaznych
mraven@ rodu Camponotuskteti se usidluji v kmenech stramPozirdni mraveric
eventual® i rozhrabavani jejich hnizd strakapoudyefdrocopo¥ je malo zname
(Miles; 2001). V porostech, v nichZz se vyskytujsié mravenci, virstaji paetni
stavy rekterych datlovitych pték predevSim datlaterného a Zluny zelené, a to
nékdy az trojnasobi(Stary; 1987).

VétSi vyznam, co by preddiomravend, mohou pedstavovat ptaci ¥adu
hrabavych Galliformeg, zejména ze skupiny tzv. lesnich kumezi které nalezi
u nés taev hluSec Tetrao urogallu}, tetfivek obecny Tetrao tetriy a jerabek lesni
(Tetrastes bonasjaO nich Ize pedpokladat, Zze zejména v @dolodni ml&flat,
ktera jsou z velkéasti odkazana na bilkovinnou stravu, rozhrabavagiverti kupy
a Zivi se mravenci a jejich vyvojovymi stadii. Vi tito ptaci jsou vSak u nas jiz
také velmi vzacni (Miles; 2001). U teva hluSce je mravénpotrava pro normalni
vyvoj mladat dokonce nepostradatelna (Seifert; 1996, 2007).

Mnozi ptaci se aktivhprizivuji na rojicich se #dlatcich mraveng coz plati
zejména pro lejsky, rehky a jiné drobné ptaky loyiedevsSim létajici hmyz ve
vzduchu (Miles; 2001). Rojici se pohlavni jedirmdy skuténé nemotornymi letci
acasto se stanou v hojném mnozZstvifigd ptaki, pricemz nemusi jit
0 specializované vzdusSné lovce, jako jsou vilaStoukypo rorysi (Seifert; 1996,
2007).

Podle NeSpora (2008) ptaciét§inou nerozhrabavaji mravénkupy ve
veget&ni dok®, pop. ve vegeténi dol® se tak dje jen gilezitostre. Hlavni
negativnicinnost €chto specializovanych ptakse @je prevazré v zimnim obdobi.
V zim¢ ptaci vyhledavaji hlavh myrmekofilni druhy Zivéichua, véetrg jejich larev
(nag. zlatohlavki), resp. druhy, které se na tato stan@vstahuji pouze v zimnim
obdobi, protoze jadro mrawv&nkolonie je hluboko v zemi. Naopak podle Milese
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(2008) ptaci mravet hnizda atakuji vice ve vege&tém obdobi, a to z nasledujicich
duvodi:

1.V zimg, pii vySSi skhové pokryvce, jsou mraveniStekdy i hluboko pod
srthem a ptaci se naénnedostanou. Plati to zvléSu hnizd, které
nevytvdeji vysSi napadné kupy. Je sice pravda, Zeét&jyposSkozeni
mravergich kup od ptak Ize pozorovat na konci zimniho &asném jarnim
obdobi. Ptaci nepochybmmraveri kupy napadaji, jakmile jim to mizejici
snehovéa pokryvka umozni. PoSkozeni jimiizpbend jsou vSak tak napadna
hlavre z divodu, Ze za chladného ¢asi jeSt neaktivni mravenci
nedokazou posSkozena hnizda rychle vyspravit. Jmadmu ve vegetaim
obdobi, kdy jsou sice hnizda poSkozovana také,kae&éivni mravenci
zaceli sva hnizda velmi rychle (Gosswald; 1990)awnd i jejich plodu
v nich vSak ubude.

2. Mnozi sthovavi ptaci, mezi nimiz jsou i predétonravend, nejsou v zim
v nasi pirodé viibec gitomni, a proto mraverien Skodit nemohou.

3. Nektefi ptaci se v zilh bez mravent obejdou, nebd se Zivi
prevazrie rostlinnou stravou (plody, pupeny, semena) a tpvvdokk

Mo rw

ml&data.

Do nize uvedenéharghledu (tab¢. 1) rozlenéného naii ¢asti jsou zéazeny

ey

ptaci druhy zijici v CHKO Blansky les a Zivici se viiemén: mravenci. Mravenci
jsou jen v malo fipadech determinovani az do druhgtSinou je takfinéno jen do
rodu. U velké skupiny ptdknejsou rozbory provédy ani az tak daleko a mravenci
jsou zahrnuti w¥adu blanokidli (Hymenoptera

1. skupina: ptéaci, v jejichz potrabyli mravenci prokazani

2. skupina: ptaci zivici se bland#lym hmyzem KHymenoptera

3. skupina: ptéci, v jejichz potrawbyl prokazan blize nedeterminovany hmyz,

mezi kterym bylo moznoipdpokladat i mravence (Miles; 2008).
Daleko mén casté jsou situace, kdy jsou mravenci neb&zpptakim. Lze

piedpokladat, Ze zvlaShevzletna midata na zemi hnizdicich drobnych pidkag.

budntci, lindusky) se mohou stéatifezitostnou kéisti mravena (Miles; 2001).

Bezpochyby nejtSi ohrozeni hnizd Z#gobuji divoka prasataS(s scrofa
Na rozdil od ptak, jejichZ stavy jsou @ovany aktualni rovnovahou, divoka prasata
jsou trvale pemnozena, nelfonemaji v pirodk piirozeného predatora. Kram
rozhrabavani mraveniSdivokymi prasaty za delem ziskani potravy ¢fetns
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myrmekofilnich Ziva@icha jako jsou nap ,tucné” larvy zlatohlavka), tato 2v casto
ponii hnizda P nocovani, kdy se dfva o tepeld vyhrata mravenigt Zde je
jedinym reSenim drasticka redukce nefing vysokych stair ¢erné zvre (Seifert;
1996, 2007). Velmtasto se zde také krmi jezevec ledvéles melgs Jeho zasahy,
spolu s jinymi faktory, mohou vést k naprosté dégtr slabych mravenfS(Try&uk;
2003).

Tab.¢. 1 Nekteré druhy pték pozirajicich mravence v CHKO Blansky les

1. skupina 2. skupina 3. skupina
krutihlav obecny téev hlusSec kahlesni
jerabek lesni kos horsky brhlik lesni
tettivek obecny dudek chocholaty rednik kropenaty
Zluna Seda gkvan lesni
Zluna zelen& Zluva hajni
datel¢erny tuhyk obecny
vlaStovka obecna tuhyk Sedy

datlik tiprsty

sojka obecna

lejsek maly pnkava obecna
lejsekeernohlavy kos horsky
rorys obecny sykora uheteik
sttizlik obecny sykora kiadra
koscerny rorys velky

véelojed lesni

Zdroj: Friroda a historie hory Kl&t(1999)

2.6 Ochrana mravend rodu Formicav CR

Pravni ochrana Zziwicha (véetrg lesnich mravend na Uzemi satasné
Ceské republiky vznikala a byla pouzivana jiz v $@leti. Na soukromopravnim
zaklad vznikaly tehdy rezervace, regtgji lesni, na jejichz Guzemi byl chrém
v podstat nedoteny stav biocendz i s veSkerymi zkg&nymi spoléenstvy. Po
vzniku samostatnéhOeskoslovenskaipvzal tuto tlohu stat a tak postdgprenikala
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sit’ lesnich (i nelesnich) rezervaci, jejichz nedilrsmuwtasti byla i spol&enstva
lesnich mravenc(Bezdcka; 2000).

Nasledujici text jecast&né prevzaty z mé bakaidké prace na téma
.Mravenci rodu Formica v CHKO Blansky les: bionomie, rozgéhi, ohroZeni
a strategie ochrany”, je igsren a doplgn a snazi se seznamit s nastroji
zaji¥ujicimi ochranu mravericroduFormicav CR (Hajerova; 2008).

2.6.1 Zakon 114/1992 Sb., vyhlaska 359/1992 Shakan 100/2004 Sb.

Konkrétni druhové ochrany se dostatkterym drulim mravené az v roce
1965, kdy byli zg&azeni do seznamu chiych drulii Zivocichua. Od roku 1992 je
ochrana firody usmérmovana modernim a v roce 2004 novelizovanym zakonem.
(Bezdicka, Bezdckova; 2007). Mravenci rod&ormica jsou dle zakona 114/1992
Sb. O ochra# prirody a krajiny zéazeni mezi zvlastchrargné Zivaichy, a to ve
vSech svych vyvojovych stadiich. Vyhlaskou MZP 39?2 Sb., kterou se prov§i
nékterd ustanoveni zakona 114/1992 Sb., jsotazemi mezi ohroZzené druhy
(tab.¢. 2). Ochrana druhdale vyplyva ze zdkon& 100/2004 Sb., o podminkach

dovozu a vyvozu vokazijicich zivaticha a plar rostoucich rostlin (zakon 114/1992
Sb., vyhlaSka 359/1992 Sb., zdkon 100/2004 Sb.).

2.6.2 Zakon 289/1995 Sb.

Neprima ochrana vyplyva ze zakona 289/1995 Sb. O leSiehto zakon
stanovuje miru pro hospadmi v lese. Jehoc¢élem je stanovit i@dpoklady pro
zachovani lesa jako narodniho bohatstvifibibo nenahraditelnou slozku Zivotniho
prostedi, pro plgni vSech jeho funkci a pro podporu trvale udrzébimhospodani
v ném (zakon 289/1995 Sb.).

2.6.3 Strategie ochrany biologické rozmanitosieské republiky

Vlada Ceské republiky schvalila dne 25.dtma 2005 svym ushesenin620
Strategii ochrany biologické rozmanitostleské republiky. Vychazi z Umluvy
o biologické rozmanitosti (CBD), ktera byla podepsana konferenci OSN
o Zivotnim progedi a rozvoji (UNCED, ,Summit o Zemi) v Rio de Janu
v ¢ervnu 1992. Pr&R vstoupila v platnost 3.tezna 1994. Umluva je celogove
hodnocena jako Kibvy dokument v ochranbiologické rozmanitosti. Strategie je
svého druhu prvni material, ktery zajige komplexni ochranu biodiverzity OR.
Cilena pée vedouci k zachovani dnumesmi vyzdvihovat jen praci s jednotlivymi
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druhy, ale musi zajistit udrzeni vhodnych bidt@celych ekosystéimv nichz tyto
druhy Zziji. Odbors podloZzena p& o druhy rostlin a Zivachu pati mezi klcovée
¢innosti ochrany firody.

Nedilnou sotasti druhové ochrany je analyza dostupnych tldaj
o ohroZenych druzich, papbiotopech, zimzenych do jednotlivych databazi resortu
MZP, pog. jinych instituci. Z dosavadnich vysledk/yzkumi na celém ssté
vedoucich k zachovéani spdénstev a populaci ve volndgipdé zastdva nejlepsi
strategii ochrany biodiverzity. Ochrana situ nemusi byt &inna v gipac, ze
zbytkova populace jeifis mala na to, aby ipzila, nebo se zbyvajici jedinci
nachézeji mimo chr&né Uzemi. V takovémijpact je jedinym zg@isobem zachrany
udrzovani jeding v umélych podminkéach, a to formou zachrannych program
(ochranaex sity. Ochranan situ je naopak veliceiezita pro peziti druhi, které je
obtizné chovat v zajeti. Strategie ochrarysituain situ se proto vzajenthdophuji.

Pé&e o biologickou rozmanitost situ proSla v uplynulych 20 letectekolika
vyznamnymi zmdnami. Restoze ochrana cilovych diuha poddrufi plarg
rostoucich rostlin a votnzijicich Zivaticha pati k tradicnim a oblibenym aktivitam
statni i dobrovolné ochranyfippdy, ukazuje se, Ze negjangjSi a WtSinou
i nejlevrejSim metodou p&e o biologickou rozmanitosin situ zistava ochrana

konkrétnich biotop a p€e o celé ekosystémy.

Ekosystémovy fistup predstavuje strategii pro integrovanou cipé
o suchozemské, vodni a Zivé zdroje, kter4 rowmoénpodporuje jejich ochranu
a udrzitelné vyuZzivani. Je zaloZen na vyuziti odigajcich ¥deckych poznatk
zantienych na takovou Uroxiebiologickych systérn kterda zahrnuje nezbytnou
strukturu, procesy, funkce a vzajemné vazby megamismy a jejich prosedim.

Cilem Strategie je zahrnout ekosystémoiigtpp do koncefnich material
MZP, MZe a dalSich resdrt véetns Strategie udrzitelného rozvoj&R
(Anonymus 4).

2.6.4 Natura 2000

Se vstupenCeské republiky do Evropské unie do3lo k napojensmastavu
evropsky vyznamnych Gzemi Natura 2000. SoustavarBl&2000 je budovana na
zaklad smeérnic Rady Evropskych spalenstvi. Jednou 2zd¢hto smérnic je
smernicec¢. 92/43/EEC o ochranprirodnich stanovi§ volr¢ Zijicich Zzivaticha
a plarg rostoucich rostlin. Cilem soustavy Natura 2000 Vjgvoiit systém
chrartnych Uzemi, ktery je schopenciiné zachovavat, udrzovat a chranit
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biologickou rozmanitost (jednotlivé druhy rostlifiyocichu a girodnich stanoviy
celé Evropské unie.

Témet celé uzemi CHKO Blansky les je ode dne 15. 4. 20@5zeni viady
¢. 132/2005 Sh.) 2azeno do narodniho seznamu lokalit Natura 2000 ¢akopsky
vyznamna lokalita Blansky les. Podle informaci teinetového zdroje neni druh
Formica aquiloniana seznamu chrénych druli, ktery gispel k zarazeni Blanského
lesa mezi evropsky vyznamné lokality. Nejedna < to prioritni druh (druh
ohroZeny v Evropské unii nebo druh, kterému @mowana zvlastni pozornost),
i kdyZz komplexy hnizd tohoto druhu jsou praveniazany mezi neptsi lokalitu ve
sttedni Evrog (Anonymus 5). O lokalt CHKO Blansky les jako evropsky
vyznamném komplexu se ziwije ve své knize i B. Seifert (2007).

2.6.5Cerveny seznam ohrozenych drula Ceské republiky

Rod Formica je za&azen naCerveny seznam ohroZenych diulteské
republiky (2005) (tabg. 2). Podle tohoto seznamu jsou mravenci rédumica
rozcleni do 3 kategorii: druh kriticky ohroZzeny, ohro¥ea zranitelny. Definice pro
vdechny kategorie je stejnaCerveny seznam ji definuje takto: ,taxon je kriticky
ohrozeny (pipadré ohroZeny nebo zranitelny) tehdy, jestlize nejlap@dgtupna fakta
swd¢i o tom, Ze spmiuje kterékoliv z nésledujicich kritérii (niapsilny pokles
velikosti populace; p@etnost populace je odhadovana na énéez 2 500 dosych
jedinai; kvantitativni analyza ukazuje, Ze prapddobnost vyhubeni nebo vyhynuti
ve volné pirodk je nejmér 20 % do 20 let nebo zadtpgeneraci atd.), a je tedy
povaZzovan za taxon, ktegli velmi velkému nebezpevyhubeni nebo vyhynuti ve
volné g@irodk". Jednotliva kritéria se odlisuji {jpohac. 1, tabg. 3).

Pod ozn&eni kriticky ohrozeny druh je #azen druh Formica
transkaucassicadnes now nazvanaFormica picea— osobni séleni Bezdcka
2008), mezi ohroZzené druhy Hat-ormica aquiloniaa Formica foreli a jako
zranitelné druhy jsoudazeny F. exsecta F. gagatesa F. pressilabris Jedinym

druhem Zijicim na uzemi CHKO Blansky lesHermica aquilonia Ostatni druhy se
vyskytuji prevazré na Morav a na Slovensku.

Cerveny seznam ohrozenych diuta Ceské republice bohuZel neni pravni
normou steji jako ve ¥tsSiné zemi. RPedstavuje uceleny nazor na to, jak hodnoti stav
cilovych drulii z hlediska jejich ohrozeniigdni odbornici a istava tak d¢zko
nahraditelnym inform&im zdrojem pro tvorbuifsluSnych legislativnich nastioj
(nag. vyhlaska MZP).
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Cerveny seznam ohroZenych diufiR obsahuje ze zvlasthrarného rodu
Formicatyto nasledujici druhyFormica piceaNassonov, 1889 v kategorii kriticky
ohrozenych (CR)Formica aquiloniaYarrow, 1955 &ormica foreliBondroit, 1918
v kategorii ohroZzenych (EN) aFormica exsectaNylander, 1846, Formica
pressilabris Nylander, 1846 aFormica gagates Latreille, 1798 v kategorii
zranitelnych (VU). K doplani je vhodné, Ze vySe uvedenym kategoriifedghazi
jese kategorie drut pro tzemiCR vymizelych CR (RE) (Farkeet al.; 2005).

Tab.¢. 2 Fehled zastupcroduFormicav CHKO Blansky les

; . , o 1, | Cerveny
Nazevéesky Nazev latinsky Taxon Kategorig” 2)
seznam

mravenec Formica aquilonia | blanoKidli | ohrozeny ohroZeny
mravenec Formica polyctena | blanokidli | ohrozeny
mravenec Formica lugubris blanokidli | ohroZeny
mravenec Formica pratensis | blanokidli | ohrozeny
mravenec Formica exsecta blanokidli | ohrozeny zranitelny
mravenec Formica sanquinea | blanokidli | ohrozeny
mravenec lesni Formica rufa blanokidli | ohrozeny

1) Vyhlaskas. 395/1992 Sb.
%) Farka: et al., 2005
Zdroj: Plan p&e CHKO Blansky les 2007-2018

2.6.6Cesky svaz ochrant p¥irody, program Formica

Od roku 1982 se praktickou ochranou mraveradu Formica na izemiCR
zabyva nevladni organizac€esky svaz ochrany ifpody (CSOP), finadné
podporovana ze statniho rozpo formou projektu Ministerstva Zivotniho priesdi
,Ochrana biodiverzity“. V rdmci tohoto programu, dpmrovaného Ministerstvem
Zivotniho progtedi, LesyCeské republiky, Agenturou ochranyinpdy a krajiny
Ceské republiky ad., jsou pravidélrkazdy rok vydavany zpravodaje s nazvem
Formica. Tento zpravodaj je celostatni publikadivigtt (Akce) Formica i CSOP,
zabyvajici se vyzkumem, ochranou a racionalnim warim mravenigm v lesnické
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a zemdelské praxi. Cilem je zejména obnova a zachovaniogikaké stability
nasich le8 za pomoci lesnich mraveindpiedevsim roduFormica), ktei jsou
vyznamnou sloZzkou ekosystému (Anonymus 6).

2.6.7 LesyCeské republiky, s. p.

LesyCeské republiky, s. p., jsou nejvyznafj#im partnerem orgdinochrany
piirody a nejvyznam¥jsim spravcem zvlaStchrargnych tzemi Hrody vCeské
republice.

Vice nez 26 % (360 tisic ha) v¢ny pozemk, k nimz ma podnik pravo
hospodét, je sowasti chrasnych krajinnych oblasti (CHKO). DalSi bezméla 3 %
vymeéry se nachézeji v maloplosnych zvta&hrargnych Gzemich, tj. v narodnich
piirodnich rezervacich, nérodnictrirpdnich pamétkach, fipodnich rezervacich
a pirodnich pamatkéach.

Podnik se dale dlouhod®laktivré podili na zachrana podpée vybranych
skupin organisi. Od roku 1999 spolupracujeCSOP. V ramci spoluprace je
kazdor@n¢ realizovano #kolik desitek projekt ochrany biodiverzity v lesich. Ve
stejném roce ifjal statni podnik Lesy eské republiky podnikovy ,Program 2000 —
naphovani citi verejného zajmu uCR*, ktery je zamifen na podporu a rozvoj
verejné prosgsnych funkci les se zamfenim mimo jiné na ochranu ohrozenych
druhi organisnd.

K hlavnim divodim ve snaze o ochrandimdy nepochyb& nalezi pispeni
k naplreni (Celu zakona na ochranuipdy v souladu se Zasadami statni lesnické
politiky, Lesnickou politikou ICR, Programem trvale udrZitelného hospeda
v lesich, Programem 2000 a dalSimi dokumenty. Smgj&tSim divodem je ale
skute&nost, Ze prakticka odbornfinnost na Useku ochranyipdniho prosedi je
nedilnou historickou s@asti¢innosti lesnik (Anonymus 7).

2.6.8 Dohoda o smluvni ochraé

Zakladem pro smysluplnou ochranu v CHKO Blansky Jesvzajemna
spoluprace mezi spravou CHKO a spravou ilL&seské republiky, se sidlem
v Ceském Krumlov.

Dne 16. 6. 2009 nabylac¢imnosti Dohodapodle ustanoveni § 68 odst.
2 zakonat. 114/1992 Sb., o ochramrirody a krajiny, ve zéni pozdjSich gedpigi
,0 zasadach ochrany ohroZzenych drdbsnich mravencrodu Formica na Kleti“.
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Predmétem této dohody jedinné naphovani druhové ochrany na uzemi s vyskytem
zvlase chranych a na GzemCR vzéacnych lesnich mravenaruhu Formica
aquilonia, Yarrow, 1955 a dalSich driilmravené roduFormica

Hlavnimi cili v této dohodlje:

1.

Hijeti takovych standafd hospod&eni v lese, které budou vyied podminky
pro trvalou prosperitu a komplexni ochranu zastayipe drulii lesnich
mravend, jejich hnizd, stanoviSa biotogi.

kinna prevence proti nevhodnym posiapa $kodlivym faktaim.

Maximalni mira stabilizace podminek pro vybraitida maténi mravenist.
Vytv&eni podminek pro Zadouci rozvoj biodiverzity ¢dtné zapojovani
vhodnych devin do lesnich porosk

Priklady dohodnutych zasad smluvni ochrany:
1. Zajiseni realné dginnosti smluvni ochrany

1.1. LCR zajisti seznameni pracoviikdodavatelskych firem se zéasadami
naphovani této dohody a jejich dodrzovani. Tyto zashadgou zohledény
pii sttedredobém (LHP) i kratkodobém (projekty na jednotliveky)
lesnickém planovani. Pokud to umozni podminky zad&wraci, budou
rovnéZz zahrnuty pimo ve smlouvach s dodavatelem praci.

1.2. LCR budou informovat najemce honiteb o iett udrZzovat Gnosné stavy
cerné zvre.

1.3. SCHKO zajisti informovanost zainteresované rawxéiské véejnosti
a prevenci fipadnych nevhodnych zasah jejich strany.

Omezeni &terych ochran&kych postup

1.1. Vramci uplatovani smluvni ochrany podle této dohody se nebudou
pouzivat postupy, jako jsou zachrannéesoiny, vyuzivani cizorodého
genetického materialu lesnich mraviéenoadbyténa mechanicka ochrana
hnizd lesnich mravencatd., pokud se smluvni strany ve vyjingch
piipadech nedohodnou jinak (na zakiabporweni myrmekolog).

1.2. Ochrana lesnich mravéncmusi mit komplexni charakter, nebudou
piijimana takova op#&tni, ktera by ve svychudledcich preferovala lesni
mravence na ukor jinych driitfkrome cerné zére).

3. Zasady hospodieni ve vymezeném Uzemi (Dohoda; 2009).

Kompletni Dohoda o smluvni och#afe uvedena ifloze ¢. 2. Mapova filoha
v priloze¢. 3.
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3. METODIKA

3.1 Ekologické vazby mravené rodu Formicav CHKO Blansky les

K zachovéni stability lesniho ekosystémiispivaji mravenci roddrormica
nemalou nirou. Ri pravidelném terénnim mapovani a pozorovani v aggm
uzemi CHKO Blansky les jsem zaznamenavala jedrotlekologické vazby
mravend rodu Formica v pribéhu vSech rénich obdobi. Mravenci sicagdstavuji
duleZitou sodast k dosahovaniiipozené stability celého ekosystému, oviem jejich
dlouhodoba ftomnost je podmitna odpovidajicimi stanoviStnimi podminkami
a pirozenymi zénami $éni, které je nutné phrespektovat.

V oblasti kle'ského masivu CHKO Blansky les jsem pozorovala tyto
ekologické vazby: vnitrodruhové a mezidruhové vytahyrmekochorii, trofobiozu
a myrmekofilii. U cca 100 hnizd jsem prow#a podrobné sledovani poskozovani
hnizd ptaky a jinou lesni &i.

3.1.1 Vnitrodruhové a mezidruhové vazby

Ve sledovaném komplexu lesnich mravenga jiznim svahu kiského
masivu je prokazatetndominatnim drulFormica aquilonia.Dale zde byly zji&ny
dalsi druhy lesnich mraveilhcoduFormicai mravenci jinych rod. Zastupci lesnich
mravend byli odebirani v ramci mé bakditké prace (2008) a determinovani podle
uréovaciho kiée Bezdcky (1982) a mnouigloZzeného kiie Seiferta (2008).

Vnitrodruhové a mezidruhové vazy byly sledovany pomvizualniho
pozorovani a asfovanim vyskytu konkrétnich drtihna vybranych stanovistich.
V ramci tchto sledovani byly pozorovany i charakteristickiénosti ze Zivota
lesnich mravenic jako je nap.: jarni slugni wetrg vyskytu kraloven na povrchu
hnizdnich kup, rojeni, tvorba og#lkt, s€hovani hnizd na jina stanowistrozpad
hnizd po poskozeni, transport charakteristickeéheesiniho materialu, vy#éna kukel
a kraloven meziipbuznymi roji, kontakty s jinymi druhy a vyskytldic na povrchu
kup v zimnim obdobi.

Sledované cinnosti jsem zaznamenavala pisémmcetr data a casu
pozorovani, pofipadt i dalSich udaj do terénniho zapisniku nebo do evigtdoh
tabulek (souésti elektronické iflohy) pogipact jsem je fotograficky
zdokumentovala pomoci digitdlniho fotoaparatu c¢kga CASIO EX-Z150
s kapacitou 8,1 mega pixel
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3.1.2 Myrmekochorie

V okoli hnizd jsem &hem mapovani nachazela mnoho drufostlin.
Vyfotografovala jsem je a poté domacila podle atlasu rostlin. Jednalo se
o myrmekochorni rostliny, za jejichz vyskyt v okatraveni§ mohou pray samotni
mravenci.

Semenadehto rostlin jsou femig’ovana prosednictvim mravent, kteri se
Zivi sladkym maskem (elaiosomem). Elaiosom jefiygsny organ na semeni,
pomoci kterého se takirhe semeno dostat daleko od nisié rostliny. Mravenci
zuzitkuji pouze elaiosom a celé semeno myrmekoc¢haostliny je vyhozeno
z hnizda do jeho bezprostiniho okoli. Schopnost kini semen neni naruSena
a rostliny v okoli hnizda jsou zdravé a t®lostlé.

3.1.3 Trofobi6za

Zabyvala jsem se dosud nepopsanou trofobiézou diammica aquilonia
v bylinném pate. Zji¥ovala jsem, jaké rostliny si mravenci vybiraji ae-jd
umravend o nahodny nebo selektivni Wb Jednotlivé rostliny jsem
zdokumentovala a poté jsem podle&lucila, o jaké rostliny se jedn&. O selektivni
trofobi6ze lesnich mraveficna nadzemnichtdstech bylin neni zatim mnoho
informaci.

3.1.4 Myrmekofilie

Odkér myrmekofilnich Ziv@ichi se provadi v ziy nejlépe pokud je jedt
hnizdo pokryto sthem. Mravenci se nachazeji ve spodni wstwizdni kupy
hluboko v zemi, kde #i@zimuji. Nejsou proto obsaZeni ve vzorku detritoz oy
zt¢Zovalo naslednou manipulaci s materialem. Naéodbem si musela vyjednat
vyjimku ze zakona, kterou mi vydala sprava Chrénkrajinné oblasti Blansky les
11. 2. 2009 (Vyjimka ze zakladnich ochrannych pogrkizivaicha, sodast gilohy
¢. 9).

Odebirani vzork jsem provada dvakrat — poprvé v anoru 2009 a podruhé
v breznu 2010. Teplota se pohybovala okol(C5a na ¥tSiné hnizd leZela cca 10-ti
centimetrova vrstva ghové pokryvky. Diky inverznimu charakterudasi, rozdilné
nadmdské vySce a expozici vybranych hnizd by#které hnizdni kupy v horrgiasti
stéle dost zmrzlé. Naopak na hnizdech exponovajiyoim snérem s moZznosti
sluréni byla vrstva séhu slabsi. U jednoho hnizda byla dokonce &jidtaktivita
v horni¢asti kupy, nikoli vSak na kwp Jedince na shu na kug jsem zaznamenala
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jiz diive (prosinec 2009)ip mapovani. Jednalo se o hnizdo, kam se po cely den
nedostalo slunce (znemad nalfivani €l a nasleda vytapeni hnizda), a proto si
toto chovani neumim vysilit.

Vytipovala jsem si hnizda, u kterych jsem s jistot@déla, o ktery druh se
jedna, abych mohla vzorky naslédporovnat. Odebirani jsem prowéa u druti
Formica aquilonia Formica polyctena Formica rufa a Formica lugubris F¥i
druhém odbBru jsem bohuzel pod 8hem nenaSla hnizd®. lugubris Podle
dostupnych zdrdj jsem n&la moznost porovnat, jak se liSi zastoupeni druh
myrmekofilnich Ziva@icha u jednotlivych drufh mravené roduFormica Ve wtsing
piipadi jsem nezjistila filiS velké rozdily, akoli nékteré druhy se iip opakovaném
odkéru v druhém roce vyskytovaly vyhragln stejného druhu mraveinc

Z kazdé kupy jsem odebirala ccé prsti materidlu. Nejprve jsem odstranila
vrstvu skhu, pak jsem do hnizda &ldla diru na $ku dlart a cca z hloubky
30 — 40 cm jsem odebrala detrit. Ten jsem vkladalagelitovych pyth a oznaila
¢islem hnizda pro néslednoiepnou identifikaci. Velmi @lezZité je otvory v hnizél
znovu zahazet zbylym materidlem, aby nedoslo k proati hnizda.

Doma jsem pytle s materidlem nechatkolik hodin ve vytapné mistnosti
z davodu aklimatizace myrmekoii] ktefi se z&ali se pohybovat. Poté jsem material
postupr vysypala na bilou textilii. Nalezené druhy myrmidkéch Zivocichi jsem
odebirala pomoci exhaustortdi exemplé&e pimo rukou. Vzorky fixované lihem
byly nasleds determinovany doc. J. Botem.

3.1.5 Mapovani poskozeni hnizd

Pri mapovani jsem vychéazela z metodiky dlouhadgouZivané \CSOP.
Mapovani jsem provath piblizné u stovky hnizd. Bktera tato hnizda vytvéla
hnizdni komplexy, &ktera se vyskytovala solitétn Mapovani probihalo v letech
2008, 2009 a z@tkem roku 2010. Zaznamenavala jsem jak hnizdnmbklexistiky,
tak pedevSim poskozovani hnizdigopbené zejména datlovitymi ptaky v zimnich
mesicich, ale i v ptbéhu roku. VSe jsem zapisovala do inventafidatabulky.
Seznam vSech hnizd s jednotlivymi daty jsou k digpw elektronickeé filoze.

V zajmové lokali¢ ,Dolni louka®, porostnim dilci H, ktery ma rozlohu
7,40 ha (z toho vlastni porostnfiga 7,06 ha, bezlesi 0,34 ha) seqiohnizd
pohyboval v rozmezi + 90 hnizd.

PoSkozovani hnizd nenitgmobeno pouze snizenou potravni nabidkihein
zimy. Hnizda byla poSkozovana rapernou z¥¢ii, jeS€ pred zazimovanim lesnich

36



mravend na konci aktivniho obdobi. Mravendiguistavuji pro divoka prasata nejen
potravni zdroj ped obdobim zimniho nedostatku, ale hnizdo samotskyjuje
velmi vhodné progedi pro nocujici zwata. Jsou vyuzZivana zvla3pri néastupu
noc¢nich mrazik, neb@ hnizda maji oproti okoli zia¢ vySSi teplotu. DalSi
poSkozovani kup bylo zji&o ze strany drobnych hlodaycktei v kupach hledaji
atociste na zimu. K nejgtSimu poskozovani dochazelo ze strany datlovitytéip
Zdrojem potravy v obdobi nouze jsou jak samotni vianai, tak myrmekofilni
Zivocichové Zzijici v hnizdech.

| v CHKO Blansky les (zakonem chi&ém Uzemi se zvlastnim igmbem
lesniho hospodani) jsem nachazela antropogenni poSkozeni hniZtkindu se
jednalo o destrukci hnizda vwisledku pejeti traktorem nebofpstahovani teva.
V mé lokalig¢ nedosSlo Bhem mapovani k Zzadnému Umysinému poSkozeni hnizda
navstvniky CHKO. Takto poskozena hnizda bohuZzel jindeyteevyjimkou.

VétSina poskozenych hnizd je zpravidla do Iéta opravellati i u hnizd,
kterd byla rozhrabdna az pod urdvpiadniho profilu, protoZze ani stoprocentni
poSkozeni nadzemgasti kupy se zasahy ddigly nemusi znamenat zanik mraven
populace. Bhem zimniho obdobi je roj ukryty v podzemi a deaestkupy ho
vétSinou nezaséhne. ¢ktera hnizda sice astanou po taktoékkém poskozeni
opuSéna, avSak v blizkém okoli se posléze objevuji hmimdva. V pipac, Ze je
hnizdo tvdeno jedinym rojem i@sthuje se do obnoveného hnizdatopely roj.
Pokud je v hnizél vice ditich roji, kazdy tento d&ii roj si vytvai ve svém
potravnim teritoriu vlastni hnizdo.

Nowv¢ vzniklé kupy jsem zaznamenala do mapy. Préesgni ozndila
stejnym pdadovym ¢islem a odpovidajicim pismenem podlgtponovych hnizd
jako melo znicené hnizdo. Nemuselo se vzdy jednat o roj z épébb hnizda, toto
znaeni oviem slouZi k lepSi orientaci.

Z hodnot, které jsemébem mapovani ziskala, jsem sestavila tabulku. Pro
nazornou pedstavu jsem z jednotlivych dat vyiila grafy, z nichz je patrny
vyvojovy trend mraveni§ se Zetelem na jejich posSkozovani (viz elektronicka
piiloha).

Pro vypd@ty jsem pouZila nové vzorce (NeSpor, 2009) ,minSkmzeni
hnizd“, které davaji jasnougdstavu o celkovém poskozeni hnizd v zajmove ltikali
CHKO Blansky les. Miru posSkozeni vSech hnizd jsegpovetla ze vztahu
»aktualniho objemu hnizdni kupy“ a ,ubytku objema poskozeni“. Celkovou miru
poSkozeni nelze géat gimo z hodnot ,poSkozeni hnizdni kupy” (je faita pro
vypocet aktualnino objemu hnizdni kupy), protoze kazddéizdo ma jiny
procentualni zaklad a vysledek by tak neodpoviekité.
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Vypocet byl provadn dle NeSpora (2009):

My = Vi (celk) Vp (celk)
Vi (celk)= X tbytku po poskozeni

V) (celk)= X akt. objemu 2 bytku po poskozeni

0] o J mira poskozeni hnizd [%]
Va (celk.) ............. Gbytek objemu po poskozenf]m
Vp (celk.) ............. aktualni objem hnizdni kupy im

Diky tomuto vypétu a sestavenim grafjsem néla moznost posoudit, k jak
velkému poSkozovani dochazi. Déle jsem tpy&la mvodce poSkozeni
a porovnavala posSkozeni v jednotlivyclEsitich a letech. V navaznosti na jist
miry posSkozeni jsem sestavovala navrh novyiiktyp: k ochrag mravendé rodu
Formica

3.2 Navrh nové metodiky mapovani

Stavajici metodika mapovani je zaloZena riaspém zakresleni nebo
zameteni mraveni&t s evidenci celéady dat (viz tabulka v elektronické&ilpze).
Pritom jiz za ngsic lze pozorovat prvni ziny a v horizontu 3 let iZe byt z 50%
jinak. Na rozngrové charakteristiky (n&pvysSku hnizda, gmeér atd.) misobi cela
fada faktol. Krome vlastni girozené dynamiky hnizda maji vliv bioticke i abake
faktory.

Kupy jsou poSkozovany nagraktorem, pepravovanym itvem nebo&bou
samotnou. DalSim faktorem trhe byt gemnozenicerné zéte ¢i velky vyskyt
hmyzozravych ptak Dulezité jsou mezidruhové a vnitrodruhové vztahy. ldk
piicinou zaniku hnizd jsoutené Kirovcové a wtrné kalamity, o které neni ve
smrkovych monokulturach nouze.étdina hnizd na navvytvorené pasece neni
schopna se vygadat s dsledky nafistu slunéni expozice a jednotlivé dil roje si
vytvori vlastni hnizdo ve svém potravnim teritoriu ngikpaseky.

Detailni mapovani dle stavajici metodiky ma pod&hmnazoru smysl pouze
pro wdecké nebo vyzkumnécély. Dasledné mapovani souvisi s velikosti Uzemi,
které je mapovano. Snaze se mapuji mensi plochgroBPoé mapovani velkych
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hnizdnich komplek je velmicaso¥ i financné nara@né, vyzaduje vice lidi a navic

s oen

Mapovani podle nové metodiky by fistyieSilo rekteré problémy spojené se
starym zgisobem monitoringu.

3.3 Nové fFistupy k ochrané a jejich publikace

V ramci mé diplomové prace jsem zpracovala v saulagozadavky na
komplexni a firozeny charakter ochrany lesnich mravefieejen u)navrh nového
zaneieni programu Formica. Novy navrh ochrany se v ramwtast chrarného
rodu Formica now dotyké i dalSich druhrodu Formica zatazenych daCerveného
seznamu, které dosud nepobiraji pravni ochranu.

Upraveny navrh jsem publikovala spolu s IngindiNeSporem ve zpravodaiji
pro aplikovany vyzkum a ochranu mravéné&ormica nova“ v prosinci 2009. Navrh
byl publikovan zcela zasmné jiz pred dokokenim meé diplomové prace, a to
z daivodu vyvolani diskuze mezi vyznamnynteskymi myrmekology a lidmi
zabyvajicimi se mravenci a nasledné moznosti jéiddonazory zvazit, fipadré
navrh gepracovat. Kasténému pepracovani doslo.

Déle jsem navrh zaslala do femé diskuze vramci Strategie trvale
udrZitelného rozvoj€eské republiky. Strategie prochézela v roce 2009atikaci a
kazdy se mohl do wejné diskuze zapojit. Ma fipominka spadala do
environmentalniho pite, prioritni osy 4: Krajina, ekosystémy a biodivexz—
soustedi se na p# o krajinu jako zékladnihotpdpokladu pro ochranu druhové
biodiverzity. Dotyka se nejen odp&miného hospodani v zenddélstvi a lesnictvi,
ale i otazek adaptace na@m klimatu.

Vlada CR schvalila dne 11. ledna 2010 usnesetind7 novy Strategicky
ramec udrZitelného rozvojéeské republiky, ktery slouZi jako z&stujici dokument
pro vdechny koncepi dokumenty vypracovavanéGeské republice (MZER).
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4. VYSLEDKY

4.1 Ekologické vazby

V CHKO Blansky les byly sledovany ekologické vazfpyojené s mravenci
rodu Formica Nekteré vazby jsou podroBrpopsany, ostatni jsou uvedeny v tabulce
ekologickych vazeb (ohac. 4).

4.1.1 Vnitrodruhové a mezidruhové vazby

NejrozstensjSim druhem roduFormica v CHKO Blansky les je druh
Formica aquilonia Vnitrodruhové a mezidruhové vazby byly spojengvazr
s timto druhem. Jednotliva pozorovani byla zaznamardo tabulky ekologickych
vazeb.

4.1.2 Myrmekochorie

V CHKO Blansky les jsem nalezla tyto druhy myrmehkaaich rostlin:
sasanku hajni, kopytnik evropsky, violku lesni,é&mvec plazivy, rozrazil
bie¢tanolisty, cesnek medidi, prvosenku vySSi, hrachor jarni, jaternik pokhes
a hluchavku skvrnitou. &které z &chto rostlin jsou uvedeny na fotografii€hl - 6.

Dusledné pochopeni myrmekochornich vatahdalSich ekologickych vazeb
lesnich mravenc na rostlinné druhy ma velky vyznam pro é&sva ekologickou
vychovu, kterd je velmi iezitou sodasti ochrany. Podrobné studium
myrmekochornich rostlin zvySuje znalosti o lesnicitavencich a jejich vlivu
na biodiverzitu a ekologickou stabilitu. Zaraveimoziuje uplatiovat komplexni
ochranu, jak mraveiig tak jejich prostedi.

Narodni program CSOP Ochrana biodiverzity praostinictvim dikich
progranmi ,OhroZzené druhy bylin vlese* a ,,OhroZzené druhkevdn“ umoziuje
ZO CSOP ziskat peebné finatini prostedky na dal3éinnosti, které jsou na zaklad
myrmekochornich vztahvelmi Uzce spojeny s vlastni ochranou lesnich emav
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Fotoc¢. 1 Sasanka hajnAfiemone nemoro¥ya
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Foto¢. 5 Hnizdo s violkou lesnMfola sylvestri¥
TR, T Y [ !

Zdroj: Google
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4.1.3 Trofobi6za

Tuto ekologickou vazbu jsem dta moZnost zpozorovat v letnichésicich,
pievazrie v ¢ervenci. Trofobidzu jsem zaznamenala na dvou rostéh druzich — na
zéstupci Sirokolistych t®vika (foto ¢. 7) a na pch& osetu (foto¢. 8). V obou
piipadech se jedna o ruderalni plevele a jejich wygkyHKO Blansky les je hojny.
Trofobi6za na dchto rostlinach byla ievazg spojovana s druhenformica
aquilonia ktery je ve sledované lokalimasivre rozSten.

Foto¢. 7 Trofobidza nat®viku (Rumek

Foto: Hajerova (2009)

V CHKO Blansky les byl také zaznamenan trofobiofickztah mezi
mravenci druhuFormica aquiloniaa mSicemi na sikh ohroZzeném druhu okrotici
cervené Cephalanthera rubrp (NeSpor, 2004). i terénnim sledovani byla dale

44



zprostedkova® prokazana trofobibza na ohrozeném kruStiku trd@mw@ném

(Epipactis atrorubens (NeSpor, 2009). Oba tyto druhy rostlin jsou ckrdn

vyhlaSkou 395/1992 Sh. Vyskyt okroticgervené na Kleti neni ojedily, jeji

ohroZeni je ale zwmaé. Spdiva v invazi nepfivodnich devin - jasanu ztepilého,
douglasky tisolisté, borovicgernécéi smrku ztepilého a netykavky maloke. | pres

evidentni ohrozeni okroticetervené nebyl druhu émovan Zadny specialni
management (PP CHKO Blansky les).

Kromé prokazané trofobidzy v bylinném patu druhuFormica aquilonia
jsem Zadnou dalSi uzSi specializaci meziityim druhem mravence a rostliny
nezaznamenalaigsto se mizeme domnivat, Ze lesni mravenci si rostliny vybira
Tento velmi zajimavy jev by shbyt do budoucna podrob prozkouman.

Foto¢. 8 Trofobidza na pcliaosetu Cirsium arvensge

Foto: Hajerovéa (2009)

4.1.4 Myrmekofilie

V odebranych vzorcich byl prokdzan vyskyt myrmelkdch Zivaiichu.
Nejmasivrji rozSitenym myrmekofilnim hmyzem byli zastupéidy chvostoskok
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(Collembolg, a to u vSech druh mravené@ rodu Formica Jednotlivé druhy
myrmekofilnich Ziva@ichi jsem séetla a zapsala do tabulky. U zviagtalych druld
byl patet stanoven odhadem. Z adb myrmekofili 12. 2. 2009 jsem do tabulky 4
zaznamenala, o jaké taxony se jedna, jaky bylepgediné a u jakého druhu
mravence byl nalezen. Do tabulky5 jsem zapsala totéz z data édb7. 3. 2010.
Nekteré morfologicky zajimavé druhy jsou ke zhlédmatiobrazcicls. 4 — 9.

Pfimo na povrchu hnizdni kupy jsem pozorovala zastugeledi
mandelinkovitych Chrysomelidag vrbae d&tyitecného Clytra quadripunctati
jejichz larvalni vyvoj je pla zavisly na mravenisti.

Tab.¢. 4 Myrmekofilni Ziva@&ichové v hnizdech mraveinadodu Formica ziSténi
pii odkeru 12. 2. 2009

Taxon Pofet Taxon Pocet
[ks] [ks]
Collembola 260 Oniscidae 80
Formicidae 27 : larva Potosia cuprea] 1
) X Formica —
Formica |Diplopoda 50 rufa Formicidae 20
aquilonia ||arvy Coleoptera 50 Thiasophila sp. 20
Oniscidae 60 Notothecta flavipes 1
Pseudoscorpiones 1 Diplopoda 30
Formica Collembola 100 | Formica |Oniscidae 50
ici lugubris -
polyctena Formicidae 20 g Pseudoscorpiones 1
larvy Coleoptera 30

Tab. ¢. 5 Myrmekofilni Ziva&ichové v hnizdech mraveingodu Formica zjisténi
pii odbéru 7. 3. 2010

Taxon Potet Taxon Potet
[ks] [ks]
Pseudoscorpionida | 25 Formicidae 80
Collembola 890 Pseudoscorpionida 3
Diplopoda 50 Formica Notothecta 10
Oniscidae 140 | polyctena | Collembola 100
Monotoma S 10 Diplopoda 15
_ angusticollis
For'mlc.a Quedius lucidulus 1 Oniscidae 50
aquilonia : : —
Quedius brevis 1 Oniscidae 300
Tachyporus pusillus| 1 Notothecta 1
Tachyporus nitidulug 1 Formica [larvaScarabaeidae 1
Lyprocorrhe anceps| 1 rufa | pseudoscorpionida | 30
Emphylus glaber 5 Diplopoda 30
Collembola 50




Obr.¢. 4 Zastupcertdy chvostoskok (Collembolg

A

.

I
|

ﬁ

Obr.¢. 5 Zastupcéadu Stirk (Pseudoscorpiongs
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Obr.¢. 6 Zastupceeledi draikovitych (Staphylinidag— Notothecta flavipes

Obr.¢. 7 Zastupceéeledi dralikovitych (Staphylinidag— Thiasophila sp.
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Zdroj: Google
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4.1.5 Zhodnoceni miry poskozeni hnizd v CHKO Blanskles

Z udaji ziskanych fi pravidelném mapovani hnizd jsem vybrala 8 dab(ja
podzim, zima). Ke kazdému tomuto datu jsefirgalila hodnoty ze vSech hnizd
a vypaitala miru poSkozeni podle vzdravedenych v metodice. Vypet miry
poSkozeni (v programu MS Excel) v jednotlivycisitich spoléen¢ s tabulkami je
uveden v elektronickéifoze. Z vypd@tenych hodnot jsem sestavila graf (géafl),
ze kterého jasnhvyplyva, v jakém obdobi bylo poSkozeni hnizd négiy

Graf¢. 1 Mira poskozeni hnizd

Poskozeni[%]

Datum méreni

V poslednim sledovaném obdobi jsem zaznamenalaopesk u vSech
sledovanych hnizd v lokatit V predchozich dvou genich bylo celkové poSkozeni
u 92 % hnizd. K neptSimu poskozovani hnizd dochazi naatku aktivniho obdobi
(zelené sloupce). Proto je nutné poskozeni hnia8nplmonitorovat pra¥ v tomto
obdobi, tj. na jge, protoze jiz v poloviticervna niize byt kupa zcela opravena.

Podle mého hodnoceni byl&t§ina hnizd v zajmové lokaditCHKO Blansky
les posSkozenatpvazi ptaky (foto¢. 9a ac. 9b), menSi Skody byly #Zgobené
cernou z¥ii (foto ¢. 10). Nektera hnizda byla poSkozen#é pybérové €zbe (foto
¢. 11). Na obrazcich Ize Wt Ze destruktivni dopad na hnizda je opravdu velky
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Pokud se jedna o Skodytgmbované ptaky nebo &, nejsou podle mého
nazoru nutna zadna specialni dpaf, ktera by rfla posSkozovani zabranit.
V existenci mraveti populace jde ofirozeny jev a mnohdy fite byt mravenim
ku prosgchu nap. zabragnim zaplisani atd. Nebezp#m, které ovSem hrozi
pii masivnim rozhrabanim hnizdnich kupgZa byt promrznuti spodnictasti hnizd
spojenych s thynem mravgrpopulace. Dlouho prosazované krytovani a ohraziova
mraveni§ rozhodr neni v souladu siodnimi zakonitostmi a od jejich
praktikovani se fed rekolika lety upustilo. Znamky této chovatelské octyaktera
uz davno neplni gy Ucel, jsou v lesich stale k nalezeni a o jejich @istri nikdo
neusiluje (fotas. 12).

K nejwtSim devastacim dochadzfi pézbé a s ni spojenym stahovanirreda.
Pti bezohledném jednani zanikajiedevSim Zivad hnizda ve veg&ian obdobi
a jsou obnovena jen velmiidka. V ochra# hnizd jsou nejhlav§jSim ¢lankem praw
samotni devai a lesni dlnici, ktegi s €Zkou technikou v lese manipuluji. Velmi
dilezithd je proto ossta tchto pracovnik. Po zajis&ni fadného prosSkoleni a
informovanosti lesnich pracovriknelze v pipadech dalSiho poSkozovani jednat
jinak, nez za zrena hnizda sankcionovaedaské spolénosti.

Zmeény v ¢etnosti hnizd ve sledované lokalizpisobené poSkozovanim jsou
zaznamenany v mapachrijphac. 6-8).

Fotoc¢. 9a Hnizdo porené ptaky (podzim)

B >y T
nre et
A Rt
L :

1




Foto¢. 10 Hnizdo poskozené pra:

setem divokym




Fotoc¢. 11 Hnizdo poSkozenézbou
i : "-f

I - -

Foto¢. 12 Zbytky ochranného krytu v CHKO Blansky les

4

= E : v

Foto: Hajerova (2009, 2010)
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4.2 Nova metodika mapovani

Navrhuji slozitou metodiku zahrnujici mapovani axapvani vSech hnizd
nahradit jednodussi a praktjsSi. Zan#iit se na hnizda, ktera jsou podle zazfiam
z predchozich mapovani prokazatelmnama aradreé determinovana. Tato hnizda
byvaji ¢asto ¥tSiho rozmdru a jsou obyvana velmi silnym rojem nebo roji. &bst
mravenis¢ v okoli tohoto dominantniho hnizda (nejlépe v oiit@ené ploSe
porostniho dilce) pouze sfitat.

Timto zpisobem chil pti mapovani v Blanském lese v roce 2004 postupovat
RNDr. Miles. Ripravil posloupnouaducisel na Spejlich a kolikisel by se pouzilo,
tolik by bylo zjis€éno mravenis. Obdobna metodika je né@ppouZivana pro
zjistovani vyskytu orchideji na &itém Uzemi bez jejich detailniho sf@ni a
detailniho pronstovani kazdého jedince.

Toto tzv. ,Spejlové” spéitdni po jednotlivych porostnich dilcich bude
provad¢no na zavr mapovani v Blanském lese, které je planovaiolipné na rok
2015.

4.3 Navrh nového zandfeni programu Formica

Zakladem navrhu nového zaiani ochrany mraveiicv ramci zachranného
programu je:

1. preference komplexni ochrany presfi, ve kterém mravenci Ziji; ta v sob
kombinuje druhovou ochranu s ochranou (et

2. zohledgni aktualni drové poznéni, na zakl&dkteré je nutno &novat
pozornost i ochrah druhi, na ®Z se nevztahuje ,politicka“ ochrana vyhlasky
¢. 395/1992 Sb., av3ak jejich nutnost ochrany vy@lyvaktualni verz€erveného
seznamu ohrozenych diufiR.

Tento gistup lze uplatnit obeéni pro dalSi druhy Zivéicht. Druhova
ochrana ma s\ nesporny a nenahraditelny vyznam, a to nejermcranarodniho
programuCSOP Ochrana biodiverzity (vedle programu Formical jaa druhovou
ochranu zar¥ené i programy na ochranu mdiyhVazek,cmelaka, lediackn, ¢api,
rakt, orchideji a dalSich drdl

Uplatiovanicist¢ druhové ochrany vSakime vest kiiznym gehmatim, za
které Ize nap povazovat dnes jizipkonané krytovani mravemigroti ptakim. Toto
bylo provaéno do roku 2003 za fingni podpory z progedki Ochrana
biodiverzity, a které v podstatpredstavovalo zdsah nejen déirpzeného vyvoje
samotnych mraveri¢ ale 1 ostatnich Ziwachi. Prostednictvim &chto
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ochranéskych metod dochazelo také k zasahovanirtozeného vyvojesch druhi

ptactva, které se od davnych dob v ramci svychapofchrettzci ve WtSi ¢i mensi
mite specializovali na mravence, tzn. i na lesni nregea z nichz gkteré druhy
pozivaji FisngjSi ochranu nap v kategorii silé ohroZzenych nez samotni mravenci.

DalSim nespravnym uplaivanim druhové ochrany byla donedavna
pouzivana metoda ,posilovani hnizd mladymi oplagimni samékami®. NejwetSim
problémem této metody byla nespravna determinacéid Jako piklad bych
uvedla severCech, kde byly pekvapiv¥ nalézany dva druhy lesnich mravénc
v jedné kolonii, coz bylo a jefgitano pra¥ posilovani hnizd mladymi, ue
oplodrenymi samékami beziadné determinace. Podle Milese (pisemnidesd) by
ovSem nélezy vice dradhmravend na jediné lokalit nently byt spojovany
s byvalym posilovanim hnizd oploghymi samékami. Je zndmo, Ze niapmravenci

Formica polyctenaa Formica rufaziji casto vedle sebe, vzajetnse i Kizi a Seifert
(2007) povazuje oba tyto druhy mravémndastre za jeden druh.

Komplexni pohled na ochranu v rdmci programu Foangitnesla konference
.Les, mravenci a ochranatippdy* v Liberci vroce 2003. Zdeipdnesl kritické
hodnoceni naietrvavajici ,chovatelské” pojeti ochrany lesnichamand Ing. Jii
NeSpor. Vystoupeni Ing. NeSpora pras mylo velkou inspiraci k prostudovani
puvodni koncepce zachranného programu Formica a emivrdového fistupu
k ochrar lesnich mraveric(tabulkac. 6).

Ve svém pispivku Ing. NeSpor prezentoval dva principy. V prvipnmncipu
se zabyval nemoznosti degradace ochrany svébytmg@dbmestikovanych drihna
takovou uarové jakou je nap chov domacich kraltk (nevhodnost krytovani,
posilovani hnizd aj.). Druhy princip vychazi izgpokladu, Ze ochrana jednoho
druhu nendZze zasahovat do Zivota jiného druhu, zWdo&tk, jedna-li se o druh st&jn
nebo vice ohroZzeny (ochrana mravengs. ochrana ifrozenych mravetich
predatot). Kritické zhodnoceni ,chovatelskych* metod ve gmch komplexni
ochrany vedlo bezprasdre k zastaveni dalSiho krytovani mravenasjinych do té
doby pouzivanych metod.

Pres utity pocateni odmitavy postoj vedl poZzadavek na komplextistpp
vramci ochrany lesnich mravend oteweni novych témat. Tato nova témata
pootevela vratka k SirSimu pojeti ochrany mravigna to i mimo ramec druhoveé
ochrany rodu~ormica, pricemz jako vychozi podklad se nabizi negjéivpoznatky
obsazené Cerveném seznamu ohroZenych drdtR (2005).

Navrh nového zagieni programu jfekra&uje hranice ramce zvl&st
chrargtnych mravent rodu Formica Linnaeus, 1758a no¥ se s odkazem na
Cerveny seznam ohroZenych diul€R zabyva i daldimi druhy. Tento navrh
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povazuje za velmiiezité zachovat z&u programu, nelibnazev Formica ma jiz
mnohaletou tradici a vysledky, dobry zvuk a méatinmmu lingvistickou spojitost
s nazvem celéeledi Formicidag tj. se vSemi naSimi druhy mraveéncle zZadouci
v zajmu ochrany biodiverzity do zachranného progranow zahrnout i druhy
zatazené doCerveného seznamu ohrozenych drufiR, které nepét do rodu
Formicaa pra¥ v ramci programu Formica stanovovat priority vigdu se stavajici
urovni poznani dle ¥azeni daCerveného seznamu.

ZvySenou ochranu si totiz zaslouzi i jiné druhy werai. V nékterych
piipadech ve &Si mie nez ¥tSina druli rodu Formica. Jako piklad uvadim druh
Liometopum microcephalumanter, 1798, ktery gatk nejvzacgjSim mravengm
Evropy a je zgazen vCerveném seznamu do kategorie ,kriticky ohroZenyhtjru
avSak zakonem chrém neni. Jeho ohroZeni je spjato s Ubytketwopnich luZnich
lesi a predevsSim starych straim které jsou vhodné pro vytieni kolonii. Jeho
zachrana je zcela zavisla na ockrpfirozeného prosedi, ve kterém tento druh Zije.

Tab.¢. 6 Porovnani saasného zagteni Programu Formica a nového navrhu

zan&reni
Formica

Navrh  nového programu

Soutasné zamdireni programu Formica

Formica je nazev jednoho z rdq Program Formica p#t knejstarsin
mravend, ktery se dalesleni na skupinyjv CSOP. Byl vyhlaSen jiz woce 1982
nékdy ozn&ované podrody. Lesni mravelj Realizace se opirala ¢etné zahrai
jsou jednou z&chto skupin. Typicky je &Si] zkuSenosti a nav se opira fedevsin
rezava hrdi casto dgmavymijo sowasnou Urovié poznani a Strateg
skvrrami, ¢erno rezava hlava aserny|ochrany biologické rozmanitofiR.
zadeek. Stavi charakteristickd kupoVv
mravenis¢ zrostlinnych zbytk, negastji
jehli¢i, vétvicek a Ulomk trav ¢i lista. Proj
zdrave lesni ekosystémy jsotleiti.

vzrist,

Cilem sodasného programu Formica
komplexni ochrana a pé o lesn
ekosywtémy  obyvanymi  mravenci
zietelem na jejich ekologické vazby. Ng

Program Formica p#t k nejstarSin
v CSOP. Byl vyhlase jiz v roce 1982
Realizace se opirala d¢etné zahragi
zkuSenosti.

Cilem sodasného programu Formi
je aktivni ochrana lesnich mraver
apodpora jejich firozeného ¥eni. Hlavn
duraz je kladen na géo vyznamné matmeé

komplexy jednotlivych druln mravend

ochrana zahrnuje krafmlesnich mraveng
ktefi pati do zvla& chrargného rody
Formica a stavi charakteristicka kupovj
hnizda zostlinného materialu i dalSi dru
mravend, které je nutno chranit rRAmci
obecné ochrany iffody na zaklad
nejnowjSich poznatk, jeZ jsou zohlediny
v Cerveném seznamu ohrozenych dr
CR.
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podroduFormicav CR.

PouZzivanymi metodami jsou mapova

sledovani vitality, p& o0 stanovist
omezovani dopadu lidskych aktivit a Ui
Zivogicht,  spoluprace i planovan

lesnickych zasaha dalsi.

Priority sokasného programu Formi
vychazi zCerveného seznamu ohroZen
druni CR, jakoz i uplatgni
aktualnich celosstovych trend z cili
Strategie ochrany biologické rozmanitg

Vramci

CR. Hlavni diraz se klade na monitorif
sledovanych druh od kterého se odv

ekosystémovy ifistup komplexni p&e
o ekosystémy, které tyto druhy obyva
Dalsi diraz je kladen a studiun

vyvojovych trend v téchto ekosystémech.

Nevyzdvihovat pouze ochra
mate&nych komplex hnizd, je dlezité
zarovei chrénit i jednotlivA hnizda, proto
praw jednim hnizdem to celé daa. Nikdyj
S pesnosti  nefizeme ¥dét, jednal se
0 komplex nebo oddienécasti.

Pouzivanymi metodami jsou mapov
sledovanych  druh  studium jejich
ekologickych vazeb se z&henim ng
plasticitu a  variabilitu  ekosystén
avzajemné biotické interakce agalevsin
pak pruzna a vyvazena adaptivni ¢l
o polyfunkni lesi ekosystémy zaghena ng
jejich  stabilizaci ohledem na jejic
udrzitelné vyuZzivani a na zabezpei podily
piirozené druhové skladby.

Hlavnim nastrojem pruzné adapti
p&e je uzavirani Dohod o smluvni ochd
svlastniky lesnich a podobnych pozen
scilem nastavit standardytippdk blizkéhg
hospodéeni a posilit tak
biodiverzity.

ochran

Velice dilezita je oswta a geswdceni
téch nejposled¥Sich viads (traktorist,
lesnich dInikd atd.), protoZe sebelej
navrh ochrany nebude fungovat bez je
ptic¢inéni pri Setrném hospodani v lese.
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5. DISKUZE

Cilem mé diplomové prace neni nikterak zpodiopat zakonem ifjatou
druhovou ochranu. Na modelowevolené skupi# Zivocichi, lesnich mraven se
sice daji dokladovat nevyhody tohoto druhu ochrawsak Ize souhlasit $gunim
ceskym myrmekologem Pavlem Bez#ou, Ze i kdyZz druhova ochrana byva
n¢kterymi odborniky zpochytovana, pedstavuje nesmiéndilezity nastroj ochrany
Zivocichu a rostlin. Na druhé strarfadi Bezdcka k nejtSim problénim druhové
ochrany neutity rozsah hranice této ochrany d@egevSim pak skuteost, Ze
selektivre chrani pouzeéast ohrozenych druih

Politicky piijata druhova ochrana €eské republice chrani i ty druhy, jejichz
ochrana neni podloZzena mezindrddiznavanymi kritérii k vyhodnoceni stupn
ohrozeni pro vy&r do Cervenych seznainohrozenych drun A dale se pod
druhovou ochranu dle zakokall14/1992 Sb. a provéci vyhlasky¢. 395/1992 Sb.
protelkéné dostaly i druhy kiuli svému atraktivnimu vzhledu. Politickyfiata
druhova ochrana je vztazena v ramci modelové skupia cely rodFormica
Linnaeus, 1758, tzn. i na druhy, které se vyskywjipaietnych populacich
v intravilanech obci. Je nutné @psouhlasit s Bezidkou, Ze ochrana takovychto
druhi je prakticky nemozna a Zetiei seznam zvlase chrargnych drulii v tomto
piipadt opominuli naplnitelnost takovéto druhové ochrany.

Souhlasim s Bezdkou (2000), Ze jednim z probléndruhové ochrany je
vybér Zivocichi do seznamu chréanych drulii. Jak piSe: ,Tento vy byl dosud
velmi nejednotny a pravgodobré se opiral o dobrozdanékolika malo odbornii.
Tak se stalo, Zze zdkonem jsou clrani druhy, které se diné¢ uzivaji k chovu
a hospodé&skému vyuziti (nap ryba mnik jednovousy), nebo druhy Zijici
synantroptd (nag. brouk nosorozik kapucinek). Ché&éan jsou i pongrné hojni
Zivocichové Zijici v zemdélské krajire na WwtSine Uzemi republiky (nap koroptev
polni, kecek polni, ropucha obecna i ropucha zelend), jejlmbindikasni vyznam
je minimalni a jejichz ochranu prakticky nelze reavat. Nejsou vSak chrény
vyznamné, ohrozené a dokonce ani endemické drumgybbatlych Zivéicha, & jiz
mekkySa, krouzkovd, pavoukov@ a hmyzu“. | v piipac€ lesnich mravenc
z podroduFormica s. str. prakticky Zadny druh nespje mezindrod& uznavana
kriteria k z&azeni mezi ohroZzené nebo zranitelné druhy.

Neni tedy sebemensich pochyb, Zekpnfrontaci seznaizvlase chrargnych
druhi dle vyhlaskye. 395/1992 Sh. €ervenym seznamem ohroZenych dridteské
republiky politicky gijatd druhova ochrana diskriminuje velkou skupirmw#ichi,
zejména ziad bezobratlych. Z modelové skupiny mravetwe uvést tyto druhy:
Bothriomyrmex gibbusSoudek, 1924, Leptothorax clypeatusMayr, 1853,
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Liometopum microcephalumPanzer, 1798,Messor structor Latreille, 1798
aMyrmica deplanateRuzsky, 1905, které jsou na zakladezinaroda uznavanych
kriterii zarazeny v Cerveném seznamu ohroZenych druBieské republiky do
kategorie kriticky ohroZzenych drih OvSem pouze jediny zastupce mravenc
Formica piceaNylander, 1846 (tive nazyvand&ormica transkaucassichlasonov,
1889), ktery je z@mzen vCerveném seznamu ohrozenych drubeské republiky
mezi kriticky ohroZzené, ma to&sti, ze diky pislusnosti k rodu-ormica se na g
vztahuje i druhova ochrana dle zak@nd14/1992 Sb.

Nad tim, jak vznikajiCervené seznamy ohroZenych diud pr@& nejsou
pravnim podkladem ochrany, se vedou stale velkkudes (Da’ourek, pisemné
sckéleni).

Jsem toho nézoru, Ze druhova ochra@esi gedevsSim nasledkyésich ¢i
mensSich deformaciijpozeného prosedi. Lze dokladovat n&tnych gikladech, Ze
vymizeni biologickych drulh je v podstatné meé spojeno se ztratou jejich
piirozeného proseédi. Tento vztah ditého druhu ke specifickému préesdi
dokladuje modelovy komplex mravenadruhu Formica exsectaNylander, 1846
u Kové&ova na uzemi CHKO Blansky les. Tomuttiveé vitalnimu komplexu nijak
nepomohlo, Ze byl zaregistrovan jako vyznamny tmgt&komplex druhu-. exsecta
Plocha pastviny, na které se hnizda vyskytovalastia naletovymi tevinami a tim
zmizelo girozené prosedi tohoto vysoce konzervativniho druhu.

Z pohledu vySe uvedenych informaci Ize hodnotitondzy vyvoj pedniho
ceského myrmekologa Bexiky jako logicky. Po ufitém obdobi Uzké spoluprace
s Wastniky Programu Formica na 2évohoto obdobi Bezika navrhl v roce 2000
zUzeni zvlastni druhové ochrany na dRgtmica piceavsech Sest zastuppodrodu
Formicas. str. a dva, tehdy zj&té zastupce z podrodioptoformicaV Cerveném
seznamu ohroZenych diufCR z roku 2005 na zakldédmezinarods prijatych
kriterii vybér zastup@ z rodu Formica dale zizil na 4 druhy, které byly i v jeho
navrhu z roku 2000 a tento dst doplnil druhemFormica foreli Emery, 1909
z podroduCoptoformicaa druhemFormica gagatedatreille, 1798. Aktualé podle
ustniho sdleni Bezdeéky z letosniho roku by si z celého roéwrmica zvlastni
ochranu zaslouzili jen ii vySe uvedeni zastupci podrodCoptoformicaa druh
Formica picea.V porovnani stim uvadi jakofiglad druh Formica polyctena
Linnaeus, 1758, ktery je druhem velmiZoym a nikterak ohrozenym agsto je
zadkonem také chrén. Potom je velmi &ké pokouSet se prosadit jiny tgmb
ochrany, kdyZ uz t& jsou chrasny druhy, které ochranu vlastnepotebuji.

Na zaklad vlastniho sledovani vramci zpracovani diplomovéce se
ztotoZiuji s nazory Bezé&tky, Zze @Zneé se vyskytujici mravence podrodiormica
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S. str., stejéitak i drtivou ¥tSinu dalSich druinz roduFormicanelze v konfrontaci
s mezinarod# prijatymi kriterii povazovat za skuteé¢ ohrozené druhy, i kdyz se na
n¢ vztahuje druhova ochrana.

Lze souhlasit i s tim, Ze Bestka ve svych nejnaySich Gvahach z okruhu
mravend, ktefi by si skuténé zaslouzili zvySenou ochranu, tagil i posledniho
zastupce z podrodBormicas. str., a to Ceské republice vzacny druformica
aquilonia Yarrow, 1955. Domniva se, Ze mista vyskytu tohotdhd (Novohradskeé
hory, Kle) tvoii okrajovouc¢ast jejiho alpského teritoria a nelze tedy poroabav
jeho roz&ieni s jinymi druhy lesnich mravainc Predevsim pak dosavadnim
sledovanim bylo i v Blanském lese potvrzeno, Zéoteinuh je v mist svého vyskytu
dominantni a jeho superkoloniithe ohrozit pouze népdvidatelna udalost (nap
nemoc). Ze sledovani proviieho v CHKO Blansky les pak jednozna vyplyva,
Ze druh Formica exsectaje zde skutén¢ vice ohroZzen neZz vzacnBormica
aquilonia.

Obdobny nazorovy vyvoj zaznamenal tijnkonzultant Ing. i NeSpor, ktery
se jako laik dostal k problematice ochrany lesmichvené zpatatku jako zkusSeny
mapa&. Po zakladnim nastudovani problematiky ochranpitds mraveng v roce
2003 kriticky vystoupil proti pouzivani tzv. “chaedskych” metod ochrany lesnich
mravena jako bylo krytovani hnizd proti predaci ptakposilovani hnizd mladymi,
uméle sp@enymi samikami apod. Pl& souhlasim sjeho nazorem, Ze nesmi
dochéazet k degradaci ochramychto ziva@isnych druli, jak se tomu &n¢ délo
vramci Programu Formica pouzivanim “chovatelskychietod nastavenych
byvalym koordinatorem Jaroslavem Hruskou.

Dnes jiz pekonané chovatelské igoby ochrany lesnich mraveénecetns
instalace pletivovych kryt jez byla finainé podporovana formou grant
z verejnych prostedki, dokladuji, Ze strikté uplatiovana druhové ochranaiie byt
ve svych dsledcich nanténa proti jinym drutim, které mohou byt vice ohrozené.
Tak tomu bylo i v rdmci Programu Formica, kdy itstané kryty zasahovaly do
Zivota datlovitych a jinych druhptaki. V ramci selektivl uplatiované druhové
ochrany se musitipustit, Ze¢lenovéCSOP - ochranci pték- mohli zcela absurdn
navrhovat projekty, ifp kterych by v zing s velkou vrstvou sfhu, chodili tento snih
z hnizdnich kup odstiiavat, aby se jimi chrami ptaci mohli nasytit a tak lépe
pieckali ne@iznivou zimu.

PrestoZe ve svoji praci prokazuji, Ze datloviti ptdhou v zimnim obdobi
zcela zlikvidovat i ve velkém gtu nekterd mravenigt nema dive pouzivana tzv.
“ochrana” pomoci ochrannych kfytsebemensi opodstétri. Predaci ptak na
mravergich populacich je nutno chapat z jejich postavepifirozeném potravnim
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fetzci. Myslim si, Ze nikdo se neodvazi v rozporu lege&nosti tvrdit, Ze mravenci
predstavuji Sgiku potravni pyramidy. Je nutno mit na pgimze fada girozenych
potravnich vztah byla lidskou ¢innosti naruSena. ifkladem mohou byt nap
pifemnozZend divoké prasata se vsetsiedky na pirodni prostedi.

DalSim nebezp® pro mraveti populaci plynouci z poskozovani hnizdnich
kup v zimnim obdobi je promrznuti spodfdsti kupy,¢imz dojde k uhynu celého
hnizda.

Dle mého nazoru fetrvavajici striktni Ipni vyhrad@ na zvlastni druhové
ochrarg muze byt nejen viipadt zvlase chrargnych drulii mravend do budoucna
porekud problematické. Nze se stat, Ze ichteré dalSi zachranné programy
vychazejici pouze z druhové ochrany budou n&isp Novou alternativou iie byt
sloweni druhové ochrany s ochranou pifedt a vytvdeni vyvazené komplexni
ochrany.

Do jisté miry Ize vzit v potaz nazor RNDr. Milegeigemné stleni), Ze do té
doby, dokud nedojde k novelizaci, v oblasti ochraifirody je zakladem naSi
legislativy a bude i nadale vyhlaska 395/1992 Sb., podle niZ jsou mravenci
Formica prohlaseni za ohroZzené druhy Ziwahi, zatimco jejich hlavni pta
predatdi Zluna zelena, Zluna Sedd a datetny nikoliv, nebude mozné ochranu
uchopit jinak. Ochrana ohroZzenych mravemcoto byla a stéle je pr&¥ymadazena
nad ochranouéthto ptak. V piipadt tefreva hluSce nebo tétka obecného, kie
jsou oznaovani jako kriticky ohroZzeny a siénohrozeny druh je jejich pravni
ochrana na@zena nad ochranu lesnich mraventyto pta&i druhy u nas ovSem
skoro vymizely, a proto toto srovnani nefiiip smerodatné.

Presto s timto nazorem nemohu zcela souhlasit. Pongiriedstavu, zakladem
legislativy v oblasti ochranyifyody je zakon¢. 114/1992 Sbh., o ochrarprirody
a krajiny. V tomto zakoh a ani ve zmigné vyhlaSce neni nikde stanoveno, Ze
ochrana jednoho druhutrtbe zasahovat do Zivota jiného druhu. Naopak v z&jen
jednozné&né stanoveno, Ze je zakdzano Skodllzasahovat doipozeného vyvoje
zvlase chrargnych zivaicha a jiz umiséni pletivového krytuci pokladani etvi
a klestu na hnizdni kupy bylo, a ¥igad zapomenutych krit je, bezesporu
zdsahem doipozeného vyvoje zvlastchrargnych lesnich mraveiic

Lze souhlasit s nazory Bezdkovymi (pisemné sdeni), Ze mozZnosti
Gcastnili programu Formica jsou vzhledem Kk jejich zanedbéteu pdtu pri
ochrart lesnich mravenica now i pti ochraré jinych druhi limitovany. Ochrana
lesnich mravencje tedy pedevSim v rukou samotnych lesnich hospiddyznam
dobrovolniki zapojenych v ram&SOP do programu Formicdi mchraré mravené
vSak nelze snizovat, a to i v novém pojeti grexictvim zmigné komplexni pé&e
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jak o druhy, tak o jimi obyvané ekosystémy. Polefsqgbnosti pro &astniky
programu Formica je mapovani hnizd lesnich mravesntvarejici kupovita hnizda
a dalSich ohroZzenych drshmravend, sledovani jejich ekologickych vazeb
a biotickych interakci (vnitrodruhové a mezidruhow&tahy, myrmekofilie,
myrmekochorie, trofobiéza, predace ze stranyptldalSich zivdéichi), sledovani
vyvojovych tendenci a spolupracéi pytvareni vhodnych standakdhospod&eni

a jejich kontrole.

Novou alternativou rize byt slodeni druhové ochrany s ochranou predt
a vytvaeni vyvazené komplexni ochrany. Neji@v trendy v podob uplatiovani
ekosystémoveho ffstupu dokazuji # vycisleni hodnoty poskytovanych
ekologickych sluzeb, Ze naphodnota pozemku nevyuZivané pastvinyazané
v ramci ochrany fady nekam do V. kategorie, je vyra2rvétSi nez jeji detnici trzni
hodnota. Vyhodou ekosystémoveéhidspupu je to, Ze se vyvazemabyva jak zvlast
chrarenymi druhy tak i druhy, na& se vztahuji ustanoveni o obecné octiran
NejhorSim pipadem devastace je nespravny nebo Zzadny managamehtasnych
lokalitach, zvla&t nejvysSi kategorie. Za poruSovani ekosystémovétistupu
k chrargnym lokalitam vSech druahby nely nést gislusné spravy chrénych oblasti
odpowdnost.

Ekosystémovy fistup je vyznamnou soasti Strategie ochrany biologické
rozmanitostiCR, ktera vychazi z Umluvy o biologické rozmanitq®io de Janeiro,
1992). Tato Umluva je celostové hodnocena jako Kiovy dokument v ochran
biologické rozmanitosti na vSecteth urovnich (genovda, druhova a ekosystémova).
V ochrarg mravené prostednictvim pée o jimi obyvané ekosystémy se uplatni
krom¢ zmintného ekosystémoveéhdigtupu také&ada témat, a torpdevsim z oblasti
cila pro lesni ekosystémy, pro horské oblasti a v rgonogramu Formica, ktery je
jednim z nosnych pitii prograni Ochrana biodiverzityitizeného CSOP nelze
opominout ani cile z oblasti vychovy, &évani a informovani wejnosti.

V ramci vhodnych standakichospod#eni v lese jefeba prosazovat vnimani
lesa jako polyfunéniho ekosystému a podporovat stintulia nastroje tak, aby
opateni nutna k ochranbiodiverzity byla pro vlastniky hospagky vyuzivanych
lesi ekonomicky pijatelna. Hlavni draz je teba klast na dosaZzenikové a druhové
mozaiky lesnich poro&t tj. na vytvdeni lesi bohatych struktur, které se budou svym
charakterem blizit jpyodnim girozenym leém. V nich lze dekavat, Zze se vytvd
ekologicka rovnovaha, jez zasadnimigpbem ovlivni stabilitu lesnich ekosystém
a zvySi jejich odolnost jak protiiznym SkKidcam, tak i proti @nkam bortivych
vétra, které se nyni vyskytuji stakeasgji a to i za tu cenu, Ze modelova skupina
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Zivocicht (lesnich mraven pripadré bude v &chto ekosystémech zastoupena
v ramci no¥ nastavenych ekologickych rovnovah v mengemiez dosud.

Cilem Strategie biologické rozmanito§tR pro lesni ekosystémy je vedle
posilovani pirozené druhové skladby v hospésléch porostech i zvySeni podilu
starnouciho a mrtvéhorela, které fedstavuji GtoiSté spol&enstev organisinna
n¢j vazanych. Zde se naskytajicité moznosti, zda se padagpomoci obratného
jednani slesnimi hospailda majiteli lesa v ramci ochrany starnoucihtewh
vyjmout z €Zby prae starSi stromy v blizkosti mraverijSstejré tak je Zadouci

prosazovat zvySeni podilu mrtvéhi@da v porostech.

Je-li zakladnim vychodiskem ignloZzeného navrhuCerveny seznam
ohroZzenych druln CR, je teba znat, které druhy mravéntento seznam obsahuije,
ato nejen ze zvl&Stchrakného roduFormica, ale i ty dalSi. Tvori-li dalSi
vychodisko Strategie ochrany biologické rozmanit@dR, je zadouci seznamit se
s jejimi cili a jejim obsahem. Ma-li se nopojaty program Formica sowstlit také
na ochranu ekosystémjeho astnici potebuji pro efektivni komunikaci s lesnimi
hospod# alespa zakladni znalosti z oboru lesnictvi, a to alespa Urovni lesnické
encyklopedie.

Pro studium ekologickych vazeb jefreba znat a dovat alespd
myrmekochorni rostliny a pl&nrostouci rostliny, které jsou s mravenci spojeny
kvétnimi ¢i mimokwvétnimi nektariemi. Je ZzZadouci znat alespzakladni druhy
myrmekofilnich Ziv@ichu a un€t je odebrat a separovat v souladu se zakoném. P
studiu predace ze strany ptiakesp. dalSich zivacha nestéi ziskat pouze zakladni
piehled druli, u kterych potravu tvd i mravenci, ale je nutné uintyto ptaky
uréovat, a to i podle jejich zvukovych projev

Vzhledem k podrobnému #@gobu pfizkumu terénu i vyhledavani
jednotlivych mraveni®§ stoji za Uvahu vramci komplexniho pohledu na cely
ekosystém, zda ohledinplaré rostoucich rostlin by se neém piekrait prah
myrmekochornich rostlin a do inventadmd mapy nezaznamenat pro iwdtu
ochrany pirody i vyskyt zvla&t chrarénych rostlin a &vin, vyskyt nepivodnich
ainvaznich druln Kdyz uZz ¢lovék vénuje ¢as tak detailnimu jgekumu, ktery se
provadi pi mapovani mraveric bylo by uZiténé vy€zit vramci komplexniho
studia i dalSi informace, které s mravenci nemu$im@ souviset, ale najdou
uplatreni v ramci komplexni ochranyipody a krajiny.

V novém navrhu ochrany je snaha o nalezeni vhodm@blhace obou
zpiasohn ochrany — druhové i ochrany primli — a zavedeni ochrany komplexni.
Komplexni ochrana podle @aurka (pisemné sténi) neni pedmétem programu
Formica proto, Ze jde spiSe #ednet lesniho hospodani, nikoliv dobrovolnickych
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aktivit v ochrag prirody. Formica by ideathmg¢la dophovat a podporovatinnost
osviceného lesniho hospada

Velkym problémem § realizaci tohoto navrhu bude podle mého nézoru
predevSim neschopnostred@niki a viady jakymkoli zpsobem minit zavedeny
a dlouhou dobu fungujici legislativni systém. Vegi&ovani ochrany firody by
ovSem nerdo byt jedinou pekazkou Spatné politické smysleni.

64



6. ZAVER

Cilem mé diplomové prace bylo studium ekologickyelzeb mravencrodu
Formicav CHKO Blansky les a navrh novéhtigiupu k jejich ochrah

Seznémila jsem se s n&¥im znamym evropskym komplexem hnizd lesnich
mravend na jiznim svahu kkského masivu (615 az 1030 m n. m) resp. v j&sdi
— lokalit Dolni louka (615 az 715 m n. m.).

V zdmové lokali¢ jsem podrob& sledovala jednotlivé ekologické vazby,
jako jsou: mezidruhové a vnitrodruhové vztahy, viia pidu a mdni procesy,
trofobiéza, myrmekochorie a myrmekofilie. Mimo tytsledované vazby byly
zjistény i dalSi ekologické vazby spojené s mravenci rédumica jako je nap.
tvorba oddlku, sluréni na kug, rojeni a dalSi. ZvlaStni pozornost jsegnmavala
mapovani a evidenci poskozovani hnizd ptaky, divaketi aclovékem.

Povazuji za zajimavé ve vztahu k drdbarmica aquiloniazjisténi poznatk
o selektivni trofobiéze tohoto druhu v bylinném fpata to na okrotickervené
(Cephalanthera rubrpa krustiku tmavéerveném Epipactis atroruben)s Myslim si,
Ze tento no¥ zjiSttny fenomeén si zaslouZi pozornost v ramci dalSitekwgnu.

Sledovanim v ramci mé diplomové prace bylo potvezeze lesni mravenci
piedstavuji v hospodgky pozngnénych lesnich ekosystémech vyznamného
predatora mezi bezobratlymi Ziiohy a tim i regulétora ffpadného pemnozeni
celé rady bezobratlych Ziwicha se Skodlivymi dinky na tyto ekosystémy.
PredevSim pak bylodnem studia ekologickych vazeb prokazano, Ze lesavemci
piedstavuji vyznamny ,deStnikovy druh* pro celitadu myrmekofilnich Zivéicha
a myrmekochornich rostlin a v navaznosti na postavaravenéd v prirozené
potravni pyramid tvoii vyznamnou sloZku potravy zejména pak datlovitytdia.

V ramci mapovani poskozovani hnizd mravenmdu Formica byly
pozorovany tyto druhy: opakovawmlateléerny a ve dvou ifpadech nespecifikovany
druh Zluny. Sledovanim bylo zj&to, Ze v mirnych zimach se ptapopulace
vyznamré posiluje na hnizdech lesnich mraviene disledku toho v naslednych
zimnich obdobich mira poskozeni hnizdnich kup rdStedovanim vyvoje v zith
2009/2010 s vySSi shovou vrstvou a delSim jschem oproti pedchozim zimam
bylo zjiS&no, Ze tato mira poSkozeni naopak klesa, a tivadl menSi dostupnosti
zasrezenych mraveniS pro predujici ptaky. Z dostupnych informaci lzek pa
usuzovat, Ze zlomovymi jsou ve vztahu lesnich mrave predujiciho ptactva zimy
s takovym pitbéhem, jaky byl v roce 2005/2006. V tomto obdobi ziveasledované
oblasti zgala pa@atkem listopadu 2005 a trvala gitym oteplenim az do 20. dubna
2006 a byla spojena prakticky po celou dobu s nadgné vysokou vrstvou sthu.
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Po této zind bylo dle dostupnych (dajpozorovano vyrazné posileni lesnich
mravend mj. i ve sledované lokatitDolni louka, protoZe predace ze strany ptactva
po celou zimu prakticky nemozna. Naopak ltedpokladat, Ze ze strany predujicich
pték tuto zimu geZili pouze nejsilgSi jedinci.

V nasledném porovnani bylo zg#b, Ze ¥tSina poskozeni byla apobena
datlovitymi ptaky, v mensSi g potom divokymi prasaty a drobnymi hlodavci, avSak
jedna se o zcelafipozeny jev. PoSkozovani hnizd byva na druhou straku
prosgchu. Vystavbou nové nadzemni kupy dojde k oziverizda, provzdudmi,
zamezeni zapligni a rozvoji nemoci. Ggp doporiuji, aby vztah lesnich mraveinc
a ptactva byl nadale sledovan.

V navaznosti na studium ekologickych vazeb, kteséujpro zachovani
spravné stability lesniho ekosystému velniiedité, jsem zpracovala navrh nového
piistupu k ochratmravendé roduFormica

V navrhu novych fistupi k ochrag mravené navrhuji propojit obsah
druhow pojatych zachrannych progréns ochranou prostdi. Zarové doporuuiji
piemyslet nad feklenutim rozporu mezi politicky pojatou druhovathcanou danou
vyhlaSskou a satasnou arovni odbornych znalosti, které jsou zoldegn
v Cerveném seznamu ohrozenych druBR. Ze sodasnych znalosti, a stgjriak
i z vlastniho pozorovani, vyplyva, Zada drui mravend, na které se druhova
ochrana nevztahuje, si tuto ochranu zaslouZi @z rékteré chrasné druhy.

Proto dohromady s preferenci ochratiyqaly ve svém navrhu dopaiwji do
zachranného programu Formica zahrnout i ty drulejicZz ochrana vyplyva
z Cerveného seznamu ohroZenych drubR. V tom spauiji i uchopeni ochrany
prirody 8§ 4 zakona 114/1992 Sb.

Na predlozeny navrh si kazdyimke udlat svij nazor a pipadré se k gmu
vyjadiil. Je na kazdém, zda bude akceptovat nézor, Zeéagmuci nahrazovat
selektivni druhové ochrany (jez jsou &kterych gipadech na jedné straprotekini
piedevsim pak vijpadt charismatickych a atraktivnich diula na stra& druhé
diskriminani vic¢i celé fack podstatd vice ohroZzenych druif), za komplexni
ochranu spojenou s vyvazenouip@ prostedi.

Jako nejvyznam#Si povaZzuji v ramci své diplomové prace poznatsk,
druhova ochranareSi nasledek deformacefirpzenych ekologickych vazeb ve
stavajicich ekosystémech a Ze takto pojatou ochtasto nelzeradre uchopit
a predevSim pak je malo efektivni, resp. i &éieda. Doporduji zatit preferovat
programy na posilenitipozenych prvk v rdmci girodniho prosedi gred selektivi
zantienymi projekty na ochranu dité skupiny ziv@icha ¢i rostlin. DalSim
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dopori&enim je legislativa zajistit ekosystémovy ffstup k hodnoceni vyznamu
piirodniho prosedi.

VySe uvedené zasady jsentala jiz uplatiovat v zajmové lokalit Blansky
les, kde je dominantn zastoupen druhFormica aquilonia. Jeho ochrana je
v souwtasné dob opodstatina jak z titulu zvlastni ochrany dle zakona, talodeiji
i od odborného Zazeni tohoto vzacného druhu @erveného seznamu ohrozenych
druht CR, a to wetns prosazovaného #pobu ochrany prostdnictvim Dohody
o smluvni ochratimezi spravou CHKO Blansky les a spravalR.Cesky Krumlov.
Praw jiz uzawena Dohoda o smluvni ochgamezi spravou CHKO Blansky les
a spravou Les CR nastavuje procesy k uchopeni stavajici druhov&any. Do
budoucna by bylo mozné jednat o réesi této Dohody o ochranu priedi a
vytvoieni komplexni ochrany.
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P¥iloha €. 1 Tab.¢&. 3 Kritéria hodnotici ohrozenost druhu

Poutiti kteréhokoliv z kritérii A-E | Kriticky ohroZeny | Ohrozeny | Zraniteiny
A. Snizeni populace (Ubytek méren v delgi z period 10 let nebo 3 generaci)

A1 = 00% = T0% = 50%
AZ, AL & A4 = B0% = 50% = 30%

AA1. Pozorované, odhadovang, odmzene nebo predpckladane snlzen i populace v minulosti, kde prlr.ln'_-.-'
poklesu jsou snadno vratné A ZAROVER jsou znamy A ZAROVERN jiZ pominuly, podloZeng a vymezené
naskedujicim:

a) prime pozorovani

b) index pofetnosti odpovidajici taxonu

¢} sniZeni ACQQ, EQO afnsbho kvality stanovisté

d) aktuaini nebo potencialni Groven vwuZivani

e) ufinky zavlefenych taxonl, hybridizace, patogeni, znefisténi, konkurenti nebo paraziti.
A2. Pozorované, odhadovang, odvozené nebo predpokladané sniZeni populace v minulosti, kde pficiny
poklesu nemusely odeznit NEBO nemusi byt znamy NEBO nemusi byt vratné, vzhledem k bodim a) a2
e) pod A1
A3, Snizeni populace projektovane nebo predpokladané v budoucnosti (nejvyse viak 100 let), zaloZene
na bodech b) az ) pod A1.
Ad, Pozorovane, odhadovang, odvozene, projektované nebo predpokladané sniZeni populace (nejvyse
viak 100 let), kde éasové rozmezi zahrnuje minulost | budoucnost a kde pliciny poklesu nemusseli
odeznit NEBO nemusi byt znamy NEBO nemusi byt vratné, podle bodd a) af e) pod A1

B. Geografické rozéifeni v podobé B1 (aredl roziifeni) A ZAROVEN/NEBO B2 (plocha wyskytu)

B1. Aredl rozéifeni (EQO) =100 km” = 5 000 km® = 20 000 km*

B2. Plocha viskytu (A00) =10 km® = 500 km® = 2 00D km”

& ZAROVEN nejméné 2 kritéria z nasledujicich:

a) velmi rozifisténé nebo # lokalit | = 1 =5 =10

b) Pokradujici pokles: (i) arealu rozsireni; (i) plochy vyskytu; (i) rozlohy, rozsahu nebo kvality
stanovisté; (iv) pofet lokalit nebo subpopulaci; (v) pofet dospélych jedined.

¢} Extréemni wykywy: (i) aredlu rozsiteni; (i) plochy vyskytu;(ii) pottu lokalit nebo subpopulaci; (iv) pottu
dospélych jedincd.

C. Mizka populaéni poéetnost a pokles

Potet dospalych jedinch < 250 < 2 500 < 10 000

A ZAROVEN C1 alnebo C2

C1. Odhadovany pokratujici
pokles nejméné (pro obdobi
nejvyse 100 let)

25% za 3 roky nebo 20% za 5 let nebo 2 10% za 10 let nebo
1 generaci generace 3 generace

C2. Pokrat ujici pokles A
ZAROVEN (a) alnebo (b):

a (i) # dospélych jedinch v kazdé |_ 50

- = 250 =1 000
subpopulaci

a (ii) nebo %_ﬁje:!ipcu_vled_ne age 5o, 100%
subpopulaci tvofl nejmené

i) extrémni wikyvy pottu dospélych jedincd

D. Velmi mala nebo omezena populace

1) potet dospélych jedined = 50 = 250 = 1 000

A ZAROVEN/NEBO

£00 = 20 km" nebo

3 5 ‘i - -
(2) omezena plocha vyskytu # lokalit < 5

E. Kvantitativni analyza

= 50 % za 10 lst nebo |z 20 % za 20 let nebo
3 generace (max. 100 |5 generaci (max. 100 |= 10 % za 100 l=t
=t =1l

Ukazujici pravdépodobnost
vyhynuti ve volné prirodé:

(Vackér, AOPK CR)



Priloha ¢. 2 Dohoda o smluvni ochraé (plna verze)

DOHODA

podle ustanoveni 8§ 68 odst. 2 zakon&14/1992 Sb., o ochrapiirody a krajiny, ve
zreéni pozdjSich gedpisi

0 zasadach ochrany

ohrozenych druhia lesnich mravend@ rodu Formica na Kleti

1. Smluvni strany
Lesy CR, s.p., Lesni sprav@esky Krumlov, Lesni 169, 381 Odesky Krumlov,

zastoupena lesnim spravcem Ing. Radkem Kemadale ,ICR*)

AOPK CR, Sprava CHKO Blansky les, Vysny 59, 381sky Krumlov,

zastoupena vedoucim RNDr. Janem FlaSarem (dale K&CH

2. Predmét dohody, jeji rozsah a hlavni cile

2.1. BFedmét dohody o smluvni ochraré

Predmeétem této dohody jedinné naphovani druhové ochrany na tzemi s vyskytem
zvlase chrarénych a na GzemCR vzéacnych lesnich mraveharuhu Formica
aquilonia Yarrow, 1955 a dalSich driilmravené roduFormica zejména druln

— Formica lugubrisZetterstedt, 1840
— Formica polyctendorster, 1850

— Formica rufaLinnaeus, 1758



2.2. Vymezeni Uzemi se smluvni ochranou

Na zaklad provedenych gizkumi a nasledné inventarizace bylo na jiznim
svahu Kleti vymezeno Uzemi s mitddnym vyskytem vzacného druhu
F. aquilonia Hranice tohoto Uzemi je vyzfena v mapové ifloze (obrysova
mapa 1 : 10 000 se stavem k 1. 1. 2006) pinou nuagnmu.

Zbény prav@podobnéhoSiteni druhu F. aquilonia vybihajici z vymezeného
Gzemi, jsou v mapovéitoze zvyrazgny Zlug.

2.3. Hlavni cile smluvni ochrany

V navaznosti na druhovou ochranu, vramci které jsesni mravenci rodu
Formicazaazeni do kategorie ohroZzenych diufsou hlavni cile nasledujici:

1) Fijeti takovych standafd hospod&eni vlese, které budou vyi
podminky pro trvalou prosperitu a komplexni ochraastoupenych druih
lesnich mraveng jejich hnizd, stanovi%a biotoy.

2) Weinna prevence proti nevhodnym posiapa $kodlivym faktaim.
3) Maximalni mira stabilizace podminek pro vybraiida maténi mravenist.

4) Vytvéeni podminek pro Zadouci rozvoj biodiverzitycdtne zapojovani
vhodnych devin do lesnich porosk

3. Dohodnuté zdsady smluvni ochrany

3.1. Zajisténi realné innosti smluvni ochrany

LCR zajisti seznameni pracovhillodavatelskych firem se zasadami napéni této
dohody a jejich dodrzovani. Tyto zasady budou zbiey pri stredredobém
(LHP) i kratkodobém (projekty na jednotlivé rokgshickém planovani. Pokud
to umozni podminky zadavani praci, budou ggvrahrnuty imo ve smlouvach
s dodavatelem praci.

LCR budou informovat najemce honiteb o ipbt udrZovat Unosné stawerné
Z\ere.

SCHKO zajisti informovanost zainteresované ochisk& véejnosti a prevenci
piipadnych nevhodnych zasah jejich strany.

3.2. Omezeni Bkterych ochranafskych postupi

V ramci uplatiovani smluvni ochrany podle této dohody se nebupouzivat
postupy, jako jsou zachrannérepuny, vyuzivani cizorodého genetického



materialu lesnich mravefic nadbyténd mechanickd ochrana hnizd lesnich
mravend atd., pokud se smluvni strany ve vyjiingch gipadech nedohodnou
jinak (na zé&klad dopor@eni myrmekolog).

Ochrana lesnich mraveinenusi mit komplexni charakter, nebuddijimana takova
opafteni, ktera by ve svychiadledcich preferovala lesni mravence na ukor jinych
druhi (krome cerné zére).

3.3. Zasady hospodi&eni ve vymezeném Uzemi

1)

2)

3)

4)

5)

6)

i tézbe a piblizovani divi maximal® respektovat stavajici hnizda.
V rdmci moznosti v celém Gzemi preferovat amysimgibu v klidovém
obdobi, dsledrt pak zimni &Zbu dodrZovat zejména v lokalitach
s vyskytem velkych hnizd.

Dbat na to, aby stavajici mraveniftyla v ramci moznosti respektovana
i pti soustedovani, skladdkovani a odvozu hmoty & ppracovani klestu.
Nezakladat nové skladkyela na plochach s mravenisti.

NepouZivat Zadné postupy,ii pkterych by dochazelo k ploSnému
naruSovani fdniho krytu (nap nadnérny pohyb mechanizace). fipravu
pudy pro @girozené zmlazeni realizovat az po souhlasu s CHKO.

Zpasob obnovy porostprovadt s ohledem na vyskyt mraveti¥Zejména
na lokalitach s velkymi mataimi hnizdy volit jemné maloploSné ignby
hospodé&eni. Vylowit pouzivani holos# i vétSich nasek Udrzi se tak
potravni nabidka a nedojde vlivem prudkého odatork rozpadu velkych
hnizd, zajigujicich vznik vysSich rojovych vazeb a dalSfedi druhu.
Z pohledu mravernicje vhodné mirné uvoémi zapoje, ne v3ak velkoploSna
clonna se&, kdy v giipac Usgchu girozené obnovy dojdechem pomdrné
kratké doby k rovnornému a silnému ploSnému zastih zmlazenim
a vzniku zapojené mlaziny na velké plose. SCHKOebLAR poskytovat
nejaktualijsSi dostupné udaje o vyskytu mraven& bude se podilet na
piipraw téZebnich projekt. V pripad téZby v nejcengSich lokalitach
muze byt po doho#l provedeno ozri@ni mraveni a nejvyuzivagsich
potravnich strorin pro ponechéni.

Fi téZzbe alespd pomist ponechavat ke a deviny z naletu a ponechavat
vystavky, zejména listid (pro udrzeni porostniho mikroklimatu a potravni
nabidky).

Provadt vcasné a dostate¢ intenzivni vychovné zasahy a vyteé
praiseky (gFedevSim v severojiznim sm, resp. od JV k SZ). iP
vychovnych z&sazich dbat na zastoupeni vienych druli dievin.
Vyrezanou hmotu neodhazovat na mraveénist



7) Bezprosiedre po €Zzb¢ provest Setrné vyklizeni klestu. Klest neukladat
piimo na hnizda a vytvét kupy, gipadré nesouvislé pruhy. fipadné
paleni provést v obdobi klidu.

8) Vylowit pouzivani pesticiil Biologické preparaty je mozné pouZivat
pouze za fedpokladu, Ze budou testovany jako bé&mgepro mravence
roduFormica

9) Fi provacdni cisteni prikopi cest budou respektovana stavajici hnizda,
nebudou zasypavana vyhazovanou zeminou.

4. Vyzkum a propagace lesnich mravenic

Smluvni strany budou podporovat dalSi vyzkum ldsmicavené zastoupenych ve
vymezené oblasti, a tagdevSim vdchto sngrech:

- vliv hospod&eni na prosperitu lesnich mravénc

vliv lesnich mraventna funkce lesa a jeho ekologickou stabilitu

- studium biologie a dlouhodoby monitoring zdejSfmbpulaci lesnich
mravend se zvlastnim ietelem na drub-. aquilonia, aktualizace
mapovani

- taxonomickd revize zastoupenych diuhowteni gitomnosti
moznych mezidruhovychikZend

Obke¢ strany budou propagovat vyznam lesnich mravepm lesni ekosystémy
a jejich stabilitu, p& o lesni mravence, tento vyznamny komplex mraveris
tuto dohodu.

5. Finanéni zajisténi

Obe¢ smluvni strany budou spolupracoviit ziskani finadnich prostedki k pokryti
nékladi spojenych s pg o tento vyznamny komplex, jeho dalSi vyzkum, jeho
propagaci a osiu.

6. Zmény a aktualizace

Po vzgjemné dohad na zéklad provedeného monitoringu, je mozné toto vychozi
vymezeni Uzeméi stanoveni vhodnych ogahi pozmdnit - zejména s ohledem

na dynamiku populaci, i€ni do novych oblasti nebo naopak jeho vymizeni
z rekterécasti Uzemi.



V ramci projednavani nového LHP bud#&htédnuto k ustanovenim této smlouvy,
nejlépe po provedeni aktualniho mapovani a zhodrodednosti dosavadnich

opateni.

7. Platnost smlouvy

Tato dohoda o smluvni ochrase uzavira na dobu néitou.

Tuto dohodu Ize v @ibehu jeji platnosti mnit nebo zrusit pisemnou dohodou obou
stran.

8. Vyhotoveni smlouvy

Tato dohoda se vyhotovuje wytech provedenich, z nichZ &wbdrzi ICR a d&
SCHKO.

9. Prilohy

Souwasti dohody je mapové&iha s vyzn&enim GUzemi a zéni®ini. Zele# jsou
vyznaieny zakladni genofondové zény F. aquilonia, orasggenofondova zéna
.vice ochlupené formy“ tohoto druhéerverg genofondova zona F. lugubris,
Zlute pak zény dalSiho &ihni.

V Ceském Krumlové dne.. 1< ¢ £09 V Ceském Krumlové dne...’J.-!T:.gﬁ;. Q%O’

Za Spravu CHKO Blansky les Za Lesy CR, s.p.; LS Cesky Krumlov
RNDr. Jan Flasar Ing. Radek Kordaé

LESY CESKE
B e =% P

s

PUELIKY, 5.5.

Agentura ochrany pfirody a krafiny GR |

Sprava CHKO Blansky iee
Vysny 58
381 01 Cesky Krumioy
5=

ICO: 421
tel./fax: +42i; 330 726 £ 897
S 15202@lesyon.oz
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Piiloha ¢. 3 Vymezené Uzemi s minfddnym vyskytem druhu F. aquilonia

(Dohoda, 2009)

Pozn.: zelen& barva — lokality vyskytu vzacnéhddifeormica aquilonia

s

7lutd barva — sgr Sireni
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Priloha ¢. 4 Frehled ekologickych vazeb
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Priloha €. 5 Frispévek z mezinarodniho 21. sympozia SIEEC (2009)

A communication presented at the 215t SIEEC, Ceské Budéjovice, June 28 — July 3, 2009

Wood ants of the genus Formica in the Protected
Landscape Area Blansky les in southern Bohemia
(Hvmenoptera: Formicoidea., Formicidae)

VERONIKA HAJEROVA, JIRI NESPOR and JAROSLAV BOHAC

Faculty of Agriculture, University of South Bohemia, Studentska 13,
370 05 Ceske Budejovice, Czech Republic, jardaboh@seznam.cz

Abstract. Wood ants of the genus Formica were studied in the Protected Landscape
Area in southern Bohemia (border with Austria). Seven species were found in studied
area. The of the Formica aquilonia is important as the montane species. On the basis of
results from comparison between recent observation and older one madeio vears before
was found the great increase of Formica ant nests. The successful widening of very valued
species Formoca aquilonia was approved.

Key words: Formica ants; nest inventory and survey; Protected Landscape Area
Blansky les; bionomy; conservation, Czech Republic

Introduction

The first data about ants of the genus Formica from the Landscape protected
Area Blansky les were published by P. Miles (2000). The intersesting was the
advice about the occurrence of the rare species Formica aquilonia YARROW,
1955. The another species of the subgenus Formica s.str. are more common: F.
lugubris ZETTERSTEDT, 1838, F. polyctena FORSTER, 1850, F. pratensis RETZIUS,
1783 and F. rufa LINNAEUS, 1758. The species F. exsecta NYLANDER, 1846
(subgenus Coptoformica MULLER, 1923 was found by Kovarov and Vviny. The
species F. sanguinea LATREILLE, 1798 (subgenus Raptiformica FOREL, 1913} was
mentioned too. The occurrence of Formica aquilonia was approwed by P.
Bezdédka and B. Seifert. The number of nests of Formica aquilonia was
evaluated on 2000 in this area. This is after P. Bezdéc¢ka and P. Miles and J.
Nespor the greatest complex of nests of this species in the central Europe. The
next inventarization of nests of Formica species was made at 2003 by J. Nedpor
and P. Miles. The previous number of nests was specified on 3,000-5,000. The
dominant species was Formica aquilonia. Exactly mapped was 3,567 nests on
the plot 350 ha at 2004. The 90 % of these Formica species is represented by
Formica aquilonia.

Material and methods

Nests of Formica ants were mapped to maps (1 : 10.000). The mapping was
made by two ways: 1/ from central nests to filial nests, 2/ on lines (transects).
Nests were indicated (labeled) by tables fixed on the stems of closed trees. The
sample of 10-15 specimen of ants was taken from each nest for determination of
species in laboratory. The method used for sampling was so called pencil
method. Ants captured on the pencil were fixed in the alcohol.

The next characteristes of nests were measured:

1/ height of the nest (the highest size from the base of the nest to the top. The
height is the lower after the winter (lash after the winter)

2/ diameter of the base (the largest size from the margin to the center and to the
opposite margin).




3) Size of soil circumvallation is the characteristics the size of colony and its
fitness more acurate than the size of the own nest. The reason is that the greates
part of the nest is situated under the soil surface. The size of the own ovrground
nests depents on the microclimatic condition due the fact that the overground
nests has the function of suny colector and regulator of temperature and
humidity in the center of the nest. The soil circumvallatrion indicate the size of
underground nest. It is measured size from the margin to the center and to the
opposite margin.
4) Effacement of nest was evaluated by the estimation in the dependance with
the exposition of the nest. Exposition was measured by the busola.
5) Ingrowth of nest was evaluated by the estimation of the overgrowing of
grasses. The extensive ingrowth effect the objurgation of the nest due the
absence of the recyclation of the bulding material.
6) Damage of nest was evaluated by the estimate. The damage was evaluated
during the winter period. The damage in this period was about 9o % of all nests.
The main damaged is made by birds and wild pigs. Damage has not effect on the
health status of the swarm.
7) Capacity of nest was calculated as the cubature of the rotating paraboloid
(Nespor, 2003).
The formula was the next:
V=134nrzh [m3] T, radius of the base (diameter/2) [em]
| T height of the nest [em]
8) Proportion ratio: ratio of diameter of the nest and its height. This
characteristics is used for the evaluation of microclimatic situation on selected
habitats.
The formula is the next:
Kp=d/h[em] s IO diameter of nest [em]
| TR height of nest [em]

9) Ratio height/size of soil circumvallation and ratio diameter/ size of soil
circumvallation. This is used for characterization of selected nests.
10) Surface of the nest is calculated after the formula for circle surface. It is base
for the calculation of the underground surface of the nest.
The formula is the next:

S=nr[m?] Terreersens radius of the nest [em]

L Ll

-
—y P

Fig. 1. The schema of the measuring of the height of nest, diameter of nest and diameter of soil
circumvallation.




Results and discussion

Seven species of the genus Formica was found in the studied area (Table 1). The
species Formica aquilonia is an alpine element not known to the present time in
the Czechia. Its massive distribution in the Protected 1Landscape Area Blansky
les is affected by its bionomy (polygynie and polyealic character of this species
with hoigh number of females in one nest).

Table 1. Species of the genus Formica occurring in the Protected Landscape Area Blansky les and
their habitat characteristics,

Species m above | Age of | Species structure of | Expozition/effacement
sealevel | forest forest %]
[vears]
F.rufa 620- 951 | 30-120 spruce,beechJarch S.SE.E.W/10 - 50
F.polyctena | 818-824 | Bo-110 | sprucebeech,pine S$,SW/30-50
F.pratensis | 628 90 spruce,pine birch S/50
F. lugubris 826-850 | 50-110 Spruce S.SW/o
F.aquilonia | 660-946 | 30-140 | sprucepinebeechlarch, | S,SE,E,SW/10-80
pine.hazel,aspen

There are no differences in the vertical distribution of studied Formica
species. The highest nest position was at altitude of 1,020 m n. m. (mapped by
Ing. Nespor, 2003). Over this border the ants were not recorded (according to
Ing. Nespor, 2003). Thermal differences, thanks to altitude, were remarkable
only thanks to inversion, which is very often phenomenon in spring in this area.
The lenghth of the shining and light intensity is of the same importance. The
most important is the solar activity mainly at the beginning of the year, because
it is needed for reactivation of ants after hibernation. I observed it in different
activity on the surface of the nest. During basking on the nest causes the
accumulation of solar energy into ants bodies, which is transmitted into the nest,
and so the interior is warmed. These ants are called warmkeepers.

Table 2. Charakteristics of nests of Formica ants occurring in the Protected Landscape Area Blansky
les.

Species Height Diameter | Size of soil Capacity {ma]

[cm] of the base | circumvallation

fcm] [cm]

. rufa 16 - 100 60 - 173 60 - 240 0,16 - 0811
F. polyctena 53-67 130 - 163 158 - 228 0,376 - 0,561
F. pratensis 100 140 Not measured 0,77
F. lugubris 21 -50 60 - 130 60 - 130 0,042 - 0,083
F. aguilonia 15-72 50 - 215 50 - 215 0,007 - 1,06

Another factor involving the distribution of the nests is species
composition and age of the forest (Table 2). The most common trees in CHKO
Blansky les are spruce and pine. In these forests there are a lot of ant colonies
with the mutual distances only a few meters(sometimes the distances are lower).
There are also the plantations of leaved trees, before all, beeches. At these
localities there are no nests of the species Formica. But there can be only one
coniferous tree providing a material enough for building a nest, and then there is
no argument, which can exclude their occurence there. According to the number

Xl




of the nests in the forests with various ages I came to the conclusion, that the
ants prefer older parts with a lot of undergrowth than the younger parts. The
influence of exposition and shading are also very important factors. They involve
the final shape and the size of the nest. In deep dark forests I documented higher
and bigger nests than on the forest edges, which was for some time during the
day touched by sunlight. The less sunlight shining on the nest, the bigger surface
is needed to accumulate the same amount of sunlicht like to the smaller nest,
which is affected by the sunlight. The most common exposition is south and
southwest.

Reference
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Priloha ¢. 6 Mapa stavu hnizd ke dni 4. 4. 2009
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Priloha ¢. 7 Mapa stavu hnizd ke dni 2. 9. 2009
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Priloha ¢. 8 Mapa stavu hnizd ke dni 2010
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Priloha ¢. 9 Vyjimka vydana spravou CHKO Blansky les

Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky
SPRAVA CHRANENE KRAJINNE OBLASTI
BLANSKY LES

Vy&ny 59

381 01 Cesky Krumlov
tel.: 380 301 031 rozddlovnik
fax: 380 301 049
blanles@nature.cz

NASE ZNACKA 0068/BL/09 VYRIZUJE Mgr. Hang V €. KRUMLOVE DNE 11.2.2009

Vyiimka ze zakladnich ochrannych podminek Zivoéicha

Sprava CHKO Blansky les, jako pfisiudny sprévni organ ochrany pfirody podle ustanoveni § 78
odst. 1 a 2 zakona CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdgjsich predpisi
(dale jen .zakon"), na zakladé Zadosti ze dne 19.1.2009 od Veromky HaJerove Pod Horou 389, 381
01 Cesky Krumlov, RC 835705/1362 a provedeného spravniho Fizeni podle zdkona ¢& 500/2004
Sb., spravni fad, vydava toto

ROZHODNUTI

Podle ustanoveni § 58 odst.1 zakona se Zadatelce Veronice Hajerové, Pod Horou 389, 381 01
Cesky Krumlov, RC 835705/1362 (ddle j jen ,Zadatelka®)

povoluje vyjimka

ze zékladnich podminek ochrany, uvedenych v ustanoveni § 50 odst. 1 a 2 zékona, ohrozenych
zvlasté chranénych druhld mravenca rodu Formica, konkrétnd ze zakazu Skodlivé zasahovat do
pfirozeného vyvoje jedincl, zejména je chytat a rusit a to za OGelem studia ekologie myrmekofiinich
druhl bezobratlych pro diplomovou praci. Zadatelka pFi prizkumu miZe odebrat nezbytné nutné
mnozstvi imag (celkové cca do 50 ex.).

1. Tato vyjimka se vztahuje vyluéné na Zadatelku, a te z diivodu biclogického vyzkumu v diplomové
praci.

2. Vyjimka plati pro dzemi jizniho svahu Kleti, které lze vymezit hranici k. (. Vy3ny, Kienov u
Kajova, Lazec a Srnin v CHKO Blansky les.

3.. Kazdorocné do 31. 12. po dobu platnosti vyjimky bude Spravé CHKO Blansky les predana
priibézna roéni zprava o provadéni a vysledcich vyzkumu.

4. Vysledky diplomové prace budou pfedany Spravé CHKO do 31.12.2010 (moZnost v elektronicke
podobé [.doc, .pdf]).

5. Vyjimka se povoluje do 31.12. 2010.
ODUVODNENI

Zadatelka Veronika Hajerova, Pod Horou 389, 381 01 Cesky Krumlov, RC 835705/1362 podala dne
19.1. 2009 Zadost o povoleni vyjimky dle § 56, ze zakladnich podminek ochrany ohroZenych zviasté
chranénych druhl mravencd rodu Formica (podle vyhiagky &. 395/1992 Sb.) a to za t&elem odb&ru
vzorkd detritu z hnizd mravencd rodu Formica a odbéru nezbytn& nutného mnozstvi imag {celkové
cca do 50 ex.) z divodu studia ekologie myrmekofilnich druhl bezobratlych pro diplomovou praci na
obdobi 2009-2010.

1ICO: 62933591 Bankowni spojeni CNB Praha 1 zdenek.hanc@nature.cz
http:/iwww.nature.cz &islo uctu: 18228-011/0710 tel.: 380 301 041

XVI



Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky

SPRAVA CHRANENE KRAJINNE OBLASTI
BLANSKY LES

‘\ CHKO lu
sk

Dnem podani Zadosti bylo ve véci zahajeno spravni fizeni a spravni organ véc oznamil daldim
Ggastnikim Fizeni, obcim (viz. rozdélovnik). O zahdjeném fizeni uvédomil rovnéZ ob&anska
sdruzeni: Ceskomoravska myslivecka jednota, Sdruzeni Krajlna Hnuti Duha a Jihogeské matky,
ktera o toto poZadala dle § 70 zékona. Zadni Gdastnici fizeni nevyuZili moZnost se k fizeni vyjadfit.
V zakonem stanovené Ih(ité neoznamilo svou U&ast Zadné ob&anské sdruzeni.

Pedle § 56 zakona Ize vyjimku ze zakladnich ochrannych podminek zviasté chranénych druhi
ZivogichG povolit pouze pokud prevaZuje vefejny zdjem nad zajmem ochrany pfirody, vtomto
pfipadé pro ucely vyzkumu dle § 56 odst. 3 pism. f) zakona. Dal§imi podminkami jsou neexistence
jiného uspokojivého feseni a udrzeni populace daného druhu v pfiznivém stavu z hlediska ochrany.

Spravni organ stanovil podminky vyroku rozhodnuti, které v maximalni mozZné mife zohledfiuiji
opravnéné pozadavky ochrany vySe uvedenych zvlasté chranénych druhi, ¢imz bude zamezeno
ohroZeni dotéenych populaci. Vyzkum a diplomova prace prispéje ke zlepSeni dosud
nedostateéného poznani souéasného rozSifeni, pocetnosti, ekologickych nérokii mravencld na
Guzemi CHKO Blansky les. V budoucnu mohou tyto idaje poslouzit i k G€innéjsi ochrané.

Spravni organ po zhodnoceni v3ech podkladovych materidll doSel k zavéru, Ze neexistuje jiné
uspokojivé feSeni vySe popsaného problému, a Ze byly spinény vSechny podminky pro povoleni
vyjimky. Proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku.

NedodrZeni stanovenych podminek miize byt divodem ke zruSeni rozhodnuti podle § 84 odst. 1
pism. c) zakona.

POUCENIi O ODVOLANI

Proti tomuto rozhednuti se Ize odvolat podle § 81 odst. 1 spravniho fadu do patnacti dnii ode dne
doruceni a to k Ministerstvu Zivotniho prostredi CR, odboru vykoru statni spravy Il, Manesova 3,
370 01 Ceské Budsjovice, prostfednictvim Spravy chran&né krajiiné oblgsti Blansky les, VySny 59,
381 01 Cesky Krumlov. Podané odvolani ma odkladny udinek.

Obdrzi u€astnici fizeni na doruc¢enku:
Veronika Hajerové, Pod Horou 389, 381 01 Cesky Krumlov

Mésto Cesky Krumlov, Namésti Svornosti 1, 381 01 Cesky Krumlov
Obec Kéjov, Kgjovska 100, 382 21 Kajov

Obec Srnin, Srnin 3, 381 01 Srnin

1CO: 62933591 Bankovni spojeni CNB Praha 1 zdenek.hanc@nature.cz
http:/iww . nature.cz cislo uctu: 18228-011/0710 tel.: 380 301 041
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Priloha & 10 Veédecka klasifikace mravendé v CR

Hymenoptergblanokidli)
VespoidedZahadloviti)
Formicidae(mravencoviti)
Formicinae(mravenci)
Formica(lesni mravenci)

Formica s. str.
Formica aquiloniayarrow, 1955
F. lugubrisZetterstedt, 1838
F. polyctendo6rster, 1850
F. pratensiRetzius, 1783
F. rufa Linnaeus, 1758
F. truncorunfabricius, 1804

Coptoformica
F. exsectalylander, 1846
F. foreliBondroit, 1918
F. pressilabris\ylander, 1846

Raptiformica
F. sanguined_atreille, 1798

Serviformica

. CinereaMayr, 1853

n

F. cuniculariaLatreille, 1798
F. fuscd.innaeus, 1758
F. gagatesatreille, 1798
F. lemanBondroit, 1917
F. picea\ylander, 1846
F. rufibarbis Fabricius, 1793
Myrmicinae
Dolichoderinae
Ponerinae
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Priloha¢. 11 Seznam pouzitych latinskych naav

Ajuga

Anemone nemorosa
Anemone sylvestris
Asarum europium
Camponotus

Carex
Cephalanthera rubra
Cirsium arvense
Clavigeridae

Clythra quadripunctata
Coleoptera
Collembola
Corydalis cava
Dendrocopos
Dinarda

Diplopoda

Dryocopus martius
Emphylus glaber
Epipactis atrorubens
Epirrita autumnata
Galliformes
Gamasidae
Hepatica nobilis
Hepatica nobilisH. trioba
Histeridae
Chelidonium
Chrysomelidae

Jynx torquilla
Lamium

Lathyrus vernus
Leptacinus formicetorum

zlghovec
sasanka hajni
sasanka lesni
kopytnik evropsky
dievokazi
ostice
okroticecervena
pcha& oset
celaed” broukx
vrbd ctyitecny
brouci
chvostoskoci
dymnivka duta
strakapoud
drakeik
mnohonozky

datelcerny

krusStik tmaveéerveny
Sedokidlec vrbovy
hrabavi ptaci

celad roztata
jaternik podléska
jaternik trojlal@ny
mrSnikoviti
vlaStovienik
mandelinkoviti
krutihlav obecny
hluchavka

hrachor (lecha) jarni
drakzik
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Liometopum microcephalum
Lomechusa
Lomechusoides

Luzula

Lycaenidae

Lyprocorrhe anceps
Margaritifera margaritifera
Melampyrum

Meles meles

Melica

Microdon

Monotoma angusticollis
Myrmecophila acervorum
Myrmecozela (Mompha) ochracella
Myrmecozela danubiella
Notothecta Flavius
ochranaex situ

ochranan situ

Oniscidae

Oniscus asellus
Orrchodia rubigines
Passeriformes

Piciformes

Picus canus

Picus viridis

Platyarthrus hoffmannseggi
Potosia cuprea
Pseudococcidae
Pseudoscorpiones
Quedius brevis

Quedius lucidulus
Rhynchota

Riodinidae

Rumex

Scarabaeidae

mravenec luzni
drakzik

draktik

bika
modréaskoviti

perlorodkari¢ni
cernys

jezevec lesni
strdivka

rod musek

cvréek mraveni
druh nury
druh miry

ochranamimo pirozena stanovist
ochrana fimo na mist vyskytu
stinkoviti

stinka

druh miry

pEVvCi

Splhavci

Zluna Seda

Zluna zelena

beruska mraveii

zlatohlavek hladky

cervecoviti

Stirkoviti

drakzik

dralgik

hmyz polokidly
pestrobarvcoviti

Fovik

zlatohlavkoviti
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Silene
Staphylinidae

Sus scrofa
Symphyta
Syrphidae
Tachyporus nitidulus
Tachyporus pusillus
Tetrao tetrix

Tetrao urogallus
Tetrastes bonasia
Thiasophila sp.
Thysanura

Totrix viridiana
Viola sylvestris
Walkenaeria

Zyras fulgidus
Zyras haworthi

silenka
drakzikoviti
prase divoké
pilatka
pestenkoviti

tettivek obecny
tetrev hluSec
jerabek lesni
drakgik
Supinusky
zavijet dubovy
violka lesni
paviwtenka
drakzik

drakik
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