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Hodnoceni prace:
Volba tématu prdace a jeji vizram: (3) bémé 1¢ma

Komentaf: Zmény wvyuZiti krajiny v riznych oblastech jsou b&zné feseny v fadé diplomovych 1
bakalaiskych praci.

Formulace cilu prdace: (4) cile byly jen ¢astené formuloviny

Komentdi: Samostatnd kapitola, ¢i alespon odstavee, vystizné shrnujici cile.v praci chyvbi, Céasteéné je
jejich formulace uvedena v abstrakiu, ve formé dvou vét pak v ivodu prace.

Metodika zpracovdni: (2) vhodné zvolena a lormulovana

Komentaf: Na str. 27 se autorka odkazuje na \"interni metodiku mapovanit". V citacich pak neni
uvedena, O jakou metodiku se jedna? P tvorbe map €. 5 a 6 \"Land use zmeénénych ploch\" by bylo
vhodngjsi zvolit nastroje, ¢i postup, kterym by bylo moino vizualizovat zménu na jednothivych
plochéch, tzn. postihnout pfimo zmény jednotlivych kategorii (napf. ornd piida na vodni plochy apod.).
Pokud mapy onu skutecnost zachycuji. povazujte tute piipominku za bezpfedmétnou. Tato skuteCnost
viak neni z metodiky, ani z map samotnych ziejma, Pokud bylo terénni mapovani provedeno za pomoci
studentt, jak byla ovéfenost jeho spravnost? Vyuzivalo se napi. GPS technologie? 7 vlasinich
zkusenosti (verifikace mapovini na Trebofisku) bohuZel vim, Ze kvalita provedenych praci asto neni
dostateéna. Neni proto lehce zavadéjici uvadet rozlohy jednotlivich kategorii na setiny hektari, v
néktervch pripadech 1 na desetitisiciny procenta (str. 47)7 Velkym pfinosem metodiky je viak ziskani
informaci o vyuZiti izemi z tzv. provornich deniku, kieré je pomémneé ojedinglym postupem.

Price s daty a informacemi: (1) pouziti data aktualni, informace relevantni a spravne zpracovane

Komentdf: Pro klimatickou charakteristiku tzemi by bylo vhodnéjsi zvolit aktualnéjsi zdrog, napfr. Atlas
podnebi Ceska (2007).

Celkovy postup FeSeni: (1) postup fedeni naprosto spravny

Komentaf: V postupu feSeni by mohla byt vyuzita &irdi paleta nastroji, které prostfedi GIS nabizi,
predeviim pro modelovani zmén.

Teoretické zizemi autora: (1) autor vy/mamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Price s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citaéni normu



Uroven jazykového gpracovdni: (2) prace je jazykove zpracovana na standardni urovni

Komentaf: V praci se objevuje poure par preklepu, Nékteré z nich jsou viak mirné zavadgjici. Jednd se
predeviim o zpracovavané terminy - a to hned v kapitole Analvza dat (rok 1950 nebo 19577 -str. 34),
obdobn& na str. 30 je uvddén podklad pro roky 1826 a 1827, na str, 40 a 61 je v3ak uvedeno 182%;
obdobné disproporce se objevuji i u roku 2008 vs. str. 35, kde je uvedeno 2009,

Presnost formulact a prace s odbornym jazykem: (3) aulor pouZiva néktere ncodborné virazy
Komentdf: Na stejné strané je uveden termin \"dekodovani do soufadmcového systému 5-JTSKV. O co
s¢ jedna? V kapitole \"3.5. Analvza dat\" bych doporucovala pouzit odborngjsi terminologii 1 popis
vvuzitych metod.

Formidlni zpracovdni - celkovy dojem: (2) prace je lormalné v pofadku, celkovy dojem je dobry
Komentar: Doporuc¢ovala byvch viak prehledngjsi oddéleni jednothvych nawvi a podnazva kapitol. Phi
vvtvafeni mapovych podkladi je stanoveno, Ze jazvk, ve kterém je uveden nazev mapy, by mél
korespondovat s ostanimi prvky mapy (1j. 5 méfitkem 1 smérovkou). Zde je nazev uveden v CeSuné,
ostatni prvky anglicky.

Spinéni cilu prdace: (2) cile prace véetné diléich byly splnény

Komentai: Cile, pokud pomineme jejich vvée zminénou absenci, bvly splnény.

Formulace gavéra prace: (3) zavéry jsou dostateéné formulovany a jsou vyznamne pro daldi vyuziti
Komentaf: Autorka se v diskusi dobfe vénuje riiznym trendum na Ozemi Ceské republiky a porovnava
je s lokdlnimi specifiky Novohradska. Rovnéz zohlednuje vlivy dotacni politiky EU, které maji jisté

nezastupitelny viiv na vyuziti pady.

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a prakticke strance dobfe
vyuZitelngd

Komentar: PredloZens prace spliuje standardy diplomové prace. Autorka prokdzala schopnost prace s
odhornou literaturou, s citacemi, Zvladla ziklady prace s geografickvmi informacnimi systéemy, véetné
pofizovani geodat. V postupu prace se objevuje inovativni fefeni viskdvani Gdaji o vyuZiti dzemi V
diskusi konlrontuje své vysledky s jinvmi odbomymi pracemi a vvstupy.

Celkové hodnoceni prace
Nivrle hodnocend prace gndambon: vyborné

Doporuéuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé

Otdzka 1: Vzhledem k vyraznym zménam, ktervmi ¢eska krajina prochazela, nebylo by vhodné doplmt
¢asovou fadu o termin z let sedmdesatych?

Ovizka 2: Ostatni otazky viz. diléi komentafe.



Dalst pFipeminky, vyjadieni a ndméty k obhajobé price resp. k jejimu dalsimu vyuZin:

Vzhledem k tématu prace bych uvitala hlubii historicky pohled na vyvoy krajiny a osfdleni
Novohradska, i v jednotlivich uzemnich detailech, nikoli generalizovany vyvoj izemi republiky, nebot
krajina Novohradska i Stropnicka ma sva specifika. Jisté by tuto €ast bylo momo rozSifit. na ukor
fyzickogeografické charakteristiky Uzemi. RovnéZ by bylo zajimavé pokusit se vztahnout zjsténe
lokalni zmény ve vvuziti pidy ke konkrétnim historickym udalostem.
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