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Prohladuji, Ze jsem piedloZenou praci vykonal samostatné, pouze s pouZitim citované
literatury. Prohladuji, Ze v souladu s § 47b zakona ¢. 111/1998 v platném znéni,
souhlasim se zverginénim své DP, a to v nezkrécené podobé (Uprave, vzniklé
vypousténim vyznatené Casti archivem ZF JU), elektronickou cestou ve vergjné
piistupné ¢asti databdze STAG provozovanou XU Ceské Budgjovice na jejich
internetovych strankéch.



Abstrakt

Jeleni zvét je zveéri migrujici negjen v zimnim obdobi, ale v prabéhu celého
roka. Tyto pohybové aktivity jsou patrné i v naSich zkoumanych lokalitdch na
Kaplicku. Cilem prispévku je posouzeni denzity jelena lesniho v OPR Kaplicko. V
zgmové lokalite byly vymezeny zkusné plochy ve tiech kategoriich do 20 let na kterych
bylo v mési¢nich intervalech provadéno opakované s¢itani trusu. P vyhodnocovani
ziskanych dat byla uplatnéna metodika MatouSe a Homolky. Zji&éné vysledky jsou
vhodnym prostiedkem pro dalSi hospodateni s jeleni zvéri v oblasti.

Kli¢ova dova:jeleni zvér, vyuzivani, progiedi

Abstrakt

Deer are not migratory wildlife in the winter, but throughout the year. These
physical activity were apparent in our surveyed sites in Kaplice. This paper aims to
assess deer density in the OPR Kaplicky. In the area of interest were defined plots in
three categories. under 20 years of which were conducted at monthly intervals, repeated
addition droppings. When evaluating the data obtained were applied methodology and
Matthew Homolka. The results are an appropriate vehicle for further management of
deer inthe area

Key words: deer, use, environment



1. Uvod

Clovék se sice snazi o znovunastoleni prijatelnych poméra v piirods, ae
v Uspéchu jeho snaZzeni mu brani nejen nedostatecna znalost slozZitych piirodnich
procesi, ale v soucasnosti i protichidné zamy jednotlivych skupin (Homolka, 1997).

Jeleni zveér je zvéri, kterd migruje nejen v zimnim obdobi, ale v prabéhu celého
roka. Tyto pohybové aktivity jsou patrné piedevSim v horskych oblastech, i v naSich
zkoumanych lokalitéch, kde spiichodem zimniho obdobi vlivem klimatickych
podminek, ale hlavné s nartstgjici snéhovou pokryvkou a snizenim potravni nabidky,
jeleni zver sestupuje do méné exponovanych niZsich poloh, kde dokaZze napliiovat své
potieby.

Oblast, kterou v prabéhu roka jeleni zvétr obyva pro uspokojeni svych potireb na-
zyvame ro¢nim aredlem jedince. Tyto aredly jsme vyhodnocoval i vramci této
diplomové préce. Aredl pobytu jeleni zvére se sklada z letniho, zimniho aredlu, a
oblasti, ktera je vyuzivana jako Fijidté. Riji&é je sezonni oblast, vzdaena i nekolik
kilometri od letniho nebo zimniho aredlu. Pomérné velké vzdalenosti piekonava i
v obdobi stradani potravy a v tomto obdobi dochazi pravé k problematice skod zvéri na
lesnych porostech. Tato problematika je multifaktorni, kde neexistuje jednoznatné
feSeni. Z mnohych faktord je nutné zminit nepiirozenou skladbu les, kdy odrostié
smrkové monokultury bez kefového a bylinného patra se stava pro zvéi biotopem bez
potrebnych zdroji potravy. DalSim faktorem hospodéiské a zamoveé ¢innosti ¢lovéka
ve volné krajing, kdy je zver prakticky celoro¢né a celodenné ruSena a uchyluje se do
nejodlehlejSich a nejnepristupnéjSich casti krajiny. Z vy3e uvedeného davodu se
narusuji prirozené potravni cykly zvére a pavodné denni zvér se stdva zvéri nocni.
Pricina Skod, za kterou do urcité miry zodpovida i uzivatel reviru, spociva hlavné
v nevhodném piikrmovani zvéie. A to bud nespréavnou skladbou krmiva nebo

V nespravném ro¢nim obdobi.



2. Literarni piehled
Hospodareni sjeleni zvéri

Dobie organizované populace jeleni zvéie potiebuji 500 a vice jedinci a
odpovidajici prostor, piicemz optimédlni hustota zvére zavisi na nabidce Zivotniho
prostiedi (BUBENIK, 1984). Toto zji&éni vzniklo na zékladé dlouholetych experimenti
v oblasti Aschentalu.

Bobek a kol. (1992) uvédi, Ze velikost stada (populace) po zakonceni lovecké
sezOny by neméla byt niZsi nez 200 jedinct. Tato minimalni velikost zajisti spravnou
funkci populace po genetické strance. Aby byla genetika v populaci co nejucinngjsi,
neméla by byt pred zacatkem lovecké sezény populace niZsi nez 4 jedinci na 100 ha a
ne vySSi nez 8 jedinci na kazdych 100 ha lesa listnatého nebo smiSeného.

Brzuski (1995) se zabyval modely hospodaieni se subpopulacemi jeleni zvére
z hlediska zachovani genofondu a dokézal, Ze podminkou pro zachovéani genofondu
zvéte je dodrZzeni socidlni struktury subpopulace a umoznéni kontaktu sjinymi
subpopulacemi. Za minimalni pocet jedinct v subpopulaci uvadi 72 kusi. Ve svych
modelech dale uvadi minimalni hustotu 10 ks / 1000 ha lesni plochy honitby, pricemz
za optimalni povazuje 20 aZ 40 kusi na 1000 ha lesni plochy.

Szelles (1983) uvadi model hospodaieni v lovecké oblasti  Wildfeld
v Rakousku, kde je populacni hustota 68 ks jeleni zvéie na 1000 ha. Chovatelské oblast
jeleni zveie Wildfeld svoji ¢innosti dokazala, Ze vysoké stavy zvéie je mozné udrzet na
relativné velkém prostoru pomoci vhodnych chovatelskych opatieni.

Vodnansky (2001) uvédi, Ze v pokusnych revirech voblasti Korape
v severovychodnich  Korutanech, kde ingtitut ekologie zvéie Veterindni a
farmaceutické univerzizy Brno a Buro fur Wildtiermanagement und Okologieforschung
Wien spolecné zabezpecuji z povéreni Korutanské zemskeé viddy modelovy projekt na
téma ,,Management jeleni zvéie", bylo na celkové plose 8000 ha v zimnim obdobi
opakovanym s¢itanim u krmelist’ zjisténo vice nez 400 kusi jeleni zvéie. V této oblagti,
ve které jesté pred nékolika lety dochézelo ke znatné vysokym Skodam, se podaiilo
v pomérné kréatké dobe i pires velmi vysokou populaci jeleni zvére, presahujici 50 ks na
1000 ha, snizit Skody na Uroven, kterd je jak ze strany lesniho hospodarstvi, tak i
z hlediska zachovéani celospolecenskych funkci lesa absolutné prijatelna.

Projekt zaméieny na integraini hospodaieni se sparkatou  zveéri
v Lichten&tejnsku zpracoval kolektiv pracovnika FIWI ve Vidni (ONDERSCHEKA,

1990). Pri optimalizaci hospodareni se sparkatou zveri bylo kalkulovano u jeleni zvére



ve vegetacnim obdobi s 5 ks/ 100 ha a aredlem 8300 ha, v zimnim obdobi s 18 ks /100
ha a aredlem 2200 ha

Vyuziti prostiedi jeleni zvéri

Suster a kol. (2007) uvédi, Ze detailni analyza vyuziti prostiedi je klicova pro
uréeni vlivu jelenovitych na prostiedi. Ze ziskanych dat je mozno rozlisit prostredi na
typy les vs. bezlesi. Pro vypocet pouzili jednotlivé zaméiené body a vypogitali jejich
zastoupeni v kategorii les vs. bezlesi. Do analyzy vstoupily data pouze od samcu jelena
lesniho, prameérnd hodnota zastoupeni lesa je 58,9 +- 20,2% (zastoupeni lesa v celém
NP Sumava je cca. 80%). Diky znalosti chovani jelena lesniho v kterykoliv moment
sledovani (z typt chovani odectenych ze senzori aktivity) bude mozné rozlisit vyuziti
prostiedi samostatné pro jednotlivé typy chovani, napt. pro odpocinek nebo zejmeéna pro
pastvu.

Stewart et. kol. zkoumali prostorove rozSireni a vyuzivéani zdroja a rozdil mezi
lanémi jelence (Odocoileus hemionus) a lanémi jelena lesniho (Cervus elaphus) v Iét¢ a
zimé na jihovychodé Idaho, USA. Jejich cilem bylo pochopit rozdily v rozSiteni a
vybéri stanovist téchto dvou druhti velkych byloZravci v stepnim ekosystému.
Porovnali ndhodna mista umisténi zvére na zaloZzené GIS mapé stanovidté a zkoumali
vybér a vyznam stanovi&té. Oba druhy byly vice rozsiieny v 1€t¢ nez v zimg, kdy se
rozSireni obou druht vice omezeny. Behem zimy, se vybér uzivanich stanovist’ lisil
mezi lanémi jelena a jelence v aspektu orientace, vychodni orientace svahi byly
vybrany jelenci a zdpadni svahy byly preferovany lani jelena. Nebyly zjidteny zadné
rozdily ve vybéru biotopu mezi lanémi jelena a jelence v [été. NaS vyzkum poskytuje
nahlédnuti do vyklenku rozdéleni mezi tyto velké savce.

Déle se Suster a kol. (2007) zabyvali domovskymi okrsky. Na zakladé dat
vybranych z kazdodenniho meéieni a vypoctu domovskych okrski metodou MCP 100
(Minimum Convex Polygon) a kernelHR — KHR 95, KHR 75 a KHR 50 a to ve verzi
fixed, se daji sledovani jeleni se na zéklad¢ velikosti domovského okrsku rozdélit na
dveé skupiny — jedna skupina, ktera je stala s relativné malym domovskym okrskem ato
cca 20 - 50 km? a po celou dobu roku se zrdiuje v okoli piezimovacich obiirek a na
skupinu, které se piresouva na léto do vrcholovych partii Sumavy a ma tudiz vyrazné
véts domovsky okrsek (cca. 60 - 120 km?). Déle Zjistili, Ze zatim jediné sledované lai -
zatimco lané na bavorské strané Sumavy se drzi vzdy blizkého okoli prezimovaci
obirky (Heurich, pers. comm.) — ajeji domovsky okrsek pripominéd svym charakterem i
velikosti spiSe domovsky okrsek migrujicich jelen.



Saidova uvédi, Ze prostorové rozloZzeni u savch, a tim rozsah velikosti
domécich okrski, je ovlivnéno mnoha raznymi faktory, véetné velikosti téla, pohlavi,
véku, reprodukéniho stavu, roénim obdobim, dostupnosti picnin, dostupnosti vody,
fragmentaci krajiny, trofickou Urovni a intra-a inter- specificky hospodarské soutéze.
V oblastech s nizkou kvalitou se upravuje velikost domaciho okrsku tak, aby zahrnovala
vice potravnich zdroja. Jejich vysledky ukazuji, Ze srné¢i samice maji rizné taktiky

prostorového vyuZiti stanovisté dle zmeény kvality.

Telemetrické sledovani jeleni zvéie

HoZek (2007) uvadi, ze na Uzemi NP Sumava je provadéno telemetrické
sledovani volné Zijicich druhi zvére. Jedna se piredevSim o druhy spérkaté zvére (jelen
evropsky, srnec obecny, v soucasné dob¢ je snahou pracovnikt parku zarazeni losa
evropského do programu), dale je provadéno sledovani rysa ostrovida, lisky obecné a
dalSich druhi. Pro telemetrické sledovani je vyuzivano elektronickych obojki s
moznosti zaméreni, nebo s moznosti stazeni GPS udaju pohybu sledovaného kusu
pomoci RDST - radiostanice. Obojky jsou jednotlivym kusim zvéie nasazovany jednak
po odchytu do odchytového zatizeni, jednak po uspani narkotizaéni puskou (vyuzivano
zejména u jelena v prezimovacich obarkach).

Miyaki (2000) a kol. uvadi, Ze hrozi pokles populace jelena siky (Cervus
nippon) na Uroven jako kolem roku 1900, ale jejich pocetnost se v poslednich 3 letech
slegidlativni ochranou rychle rozsitila. Informace o jelenech shromézdili z osobnich
pohovora nebo prazkuma mezi lovci a mistnimi viadnimi Giedniky. Tyto Udaje byly v
kombinaci se zdznamy distribu¢nich map z let 1978, 1984 a 1991.Analyzy naznatuji,
Ze vy3ka snéhové pokryvky a bambusové travy (Sasa spp.) byly dialeZitou proménnou,
omezujici rozsiteni jelena siky.

Durham se zabyval sledovanim 48 ks jelence béloocasého. Uvédi, Ze velikost
domovského okrsku u samct na jare ¢inila 380 akri, u samic 166 akri. V letnim obdobi
se u samcia domovsky okrsek zmenil na 174 a u samic na 133 akri. Vyzkum byl
provadén na tzemi 40 000 akri luznich lesa tvrdého dieva.



3. Biologiejeleni zvére

3. 1. Systematika jelenalesniho

Zarazeni jeleni zvétre v systematické zoologii podle Trenseho (1989) je nésledujici:
Podkmen: Vertebrata - Obratlovci

Trida Mamalia - Savci

Podt¥ida: Theria - Zivorodi

Nadiad: Placentalia - Placentédlové
Réd: Artiodactyla - Sudokopytnici
Podiéd: Ruminantia - Prezvykavci
Nadceled:  Cervoidea - Parohati

Celed: Cervidae - Jelenoviti
Podceled: Cervinae - Jeleni

Rod: Cervus - Jelen

Druh: Cervus elaphus L. —Jelen lesni

3. 2. Areal rozsireni

Jelen lesni Zije v Evropg, severozapadni Africe, v Asii po jizni Cinu, Severni
Americe a je vysazen na Novém Zélandu (ANDERA akol., 1997).

Ve stiedni Evropé se stykaji aredly dvou poddruhi - jelena zapadniho (Cervus
elaphus hippelathus) a jelena karpatského (Cervus elaphus montanus). Geneticka
Cistota téchto druhi je v3ak naruSena kiiZzenim mezi sebou, s jinymi poddruhy jelena
lesniho amozna i kiizenim se sikou (SIGMUND akal., 1994).

NaSe populace se oznatuje za poddruh jelena zapadniho. V minulosti vaak byli
naSi pavodni jeleni témet vyhubeni, takZze soucasna populace je hybridnim potomstvem
vice poddruhia (napt. i jelena karpatského, marala, jelena wapiti), ktefi byli pouZiti
k opétovnému zazvérovani (Cerveny akol., 2004).

Vedle prasete divokého je jelen dalSi pavodni druh naSich sudokopytnik.
Jeho preziti do soucasné doby je vysledkem péce ze strany panovnickych rodu, Slechty a
jgjich mysliveckych hospodaru, pozdgji soukromych i sténich lesnich sprav a
mysliveckych sdruZeni. V nekterych oblastech, napi. v PoSumavi, byla viak hustota
vyskytu preruSena, populace byla vysttilena a po ur¢ité dobé obnovena ze zviiat ciziho
puvodu. Zda se, Ze jelen je pavodné lesostepni druh, dnes Zije hlavné v rozséhlych
lesich stiednich a vy3Sich poloh v Ceské republice i na Slovensku. V Cechéch se
vyskytuje v padsmu sudetskych pohoii podél hranic a v oblasti Brdské vrchoviny
(ANDERA., 1997).



Mapaé¢. 1

Zdroj: Encyklopedie myslivosti (CERVENY akol.)

3. 3. Biotop

Pavodne byli jeleni zviaty otevienych plani, stepi a jinych bezlesych prostor.
O tom dodnes svéd¢i jeho anatomie i rozvétvené paroZi zcela nevhodné do lesa
(GAISLER akol., 1983).

Dnedni rozsSiteni jelena u nas je soustiedéno predevSim do horskych
pohrani¢nich oblasti. Jeleni zvér preferuje listnaté a smiSend lesy s otevienymi
plochami, jako jsou paseky a louky. Bézné se vSak vyskytuji i v rozsahlych, méné
Uzivnych jehli¢natych lesich ¢i v zemeédélskych oblastech s péstovanim plodiny, které
jim poskytuji Ukryt.

3. 4. Popis

Délka téla samcu jelena lesniho dosahuje az 250 cm, ocasu 15 cm, vySka
v kohoutku je 150 cm a hmotnost 250 kg. Lané jsou o tietinu mensi (viz priloha obr. ¢.
1). Letni srst je prevazné ¢ervenohnédd, zimni Sedohnéda. Jeleni maji na rozdil od lani

mohutné paroZi a v dob¢ fije a pres zimu i zietelnou hiivu. Kolousi jsou do stéfi 2-3
mésica vyrazné skvrniti (CERVENY akol., 2004).



4. Ekologie a etologie jelena lesniho

Na podkladé ekologickych studii i studia chovéni zvéte se jevi nasledujici obraz
jako optimalni zivotni prostiedi pro jeleni zvér takto: stovky ctverecnich kilometra
zahrnujici plochu parkového charakteru, kterd saha od niZzin stravnatou sepi a
galeriovymi lesnimi porosty kolem velkych ek aZ do stiedohoti anebo vysokych hor,
kde se nalézaji Stavnaté, vétru nastavené plochy luk se slune¢nymi i stinnymi polohami,
kde les poskytuje Stavnaté a tvrdé plody a kde je dostatek moznosti kalisténi
(BUBENIK, 1984).

4.1. Socialni struktura

Jeleni zver Zije témer stale v tlupach. Jeji pospolity Zivot Uzce souvisi srazem
prostiedi, ve kterém se vyvijela. Zivot zvéie ve vétSich spolegnostech je v piehledné
stepi snazSi a bezpetnéjsi. Tuto vlastnost si jeleni zvéi zachovala ve znatné mite, i kdyz
byla ¢lovékem zatlacena do lesi, kde se jeji Zivotni prostiedi podstané zmenilo
(NECAS, 1959).

Zakladem populace jeleni zvére je materské stado, které se sice k ostatnim
matefskym stadim chovd nékdy a7 agresivné, ale zaroven potrebuje byt snimi
v kontaktu a vymenovat si informace (HANZAL, 2000).

Rehdk (1998) uvédi taktéz, ze zékladem populace je rodinna tlupa V téo
rodinné tlupé ma velky vyznam — lan matka, ktera svymi mistnimi a materskymi
zkuZenostmi ovliviiuje velmi piiznivé vychovu svych mlad’at. Dba o jejich vhodnou a
bohatou vyZivu a bezpecnost, chrani je pii neprizni pocasi.

Dcery se zdrZuji se svou matkou ¢asto i pres tii kladeni a teprve potom se pIn¢
osamostatni a zakladaji sva vlastni rodinné stada (HANZAL, 2000).

PocetngjSi tlupy holé a mladé zvéie se nejcastéji skladaji z nekolika rodin.
V takovych vétSich tlupéach jsou rodiny jedinymi docasné pevnymi svazky. Jednotlivé
rodiny ¢i odrastajici mladi jelinci z nich mohou odchézet nebo se pripojovat. Vétsi
mateiské tlupy tedy nemaji stélou skladbu (NECAS, 1959).

Zivot ve stadé odmitaji pouze stardi jeleni, ktefi Ziji samotérskym zptisobem
Zivota (HANZAL, 2000).

Jeleni Ziji celoro¢ne, mimo obdobi tije, v samostatnych tlupéch. Do jisté miry se
déli podle veéku, tedy starSi stdvaji pohromade a v jinych tlupéach opét prevliddaji miadi.
Jen vyjimesnd Ziji nekteri velmi staii jeleni po vétdinu roku samotéisky (NECAS,
1959).



SouZiti jelent ma zcela jiny réz nez materska tlupa. NejbezpecnéjSi misto
v tlupé byva v zadu, kdezto jedinec v cele tlupy je nejvice ohroZen. Toho vyuZivaji
nejsilngjSi jeleni a zpravidla chodi vzadu, kdezto nejslabSim (atedy zpravidla mladym)
zbyvaji mista z hlediska bezpecnosti nejhorsi. Poradi v tlupé jeleni je pudové vytvéreno
tak, Ze byvaji sefazeni od negjmladSich a nejslabsich na ¢ele az po nejsilngjSi v zavéru
tlupy (NECAS, 1959).

4. 2. Potrava

Jelen (a ogtatni druhy parohaté a rohaté zvéie) je vyluénym byloZravcem se
slozenym Zaludkem. Neustdlym Zvykanim se korunkova cést stolicek, pavodné
ogrohrannych, postupné obrusuje. Proto chrup parohaté zvére slouzi praxi jako
nejbéznéjSi a nejpouzivanéjsi metoda pri odhadu stéki ulovené zvére (HROMAS a kol.,
2000).

Potravu jelena tvori piedevdim rizné druhy trav a bylin, pupeny, vyhonky, listy
a kara drevin, razné plody a zemeédélské plodiny. Svou potravni specializaci pasobi pri
vysokych stavech znaéné Skody lesnimu hospodaistvi okusem dievin a loupanim kiry
(CERVENY akol., 2004).

SloZeni potravy jeleni zvéie je diametrainé odliSné od potravy srnei zvéie,
protozZe jelen se diky anatomickym odliSnostem svého zaZivaciho traktu orientuje ve
zna¢né mite na tvrddi traviny, dieviny a kefe obsahujici vétsi mnozstvi celuldzy a hrubé
vlakniny (HANZAL, 2000).

Na zaklad¢ studii tykajicich se anatomie a fyziologie traviciho traktu stanovil
Hoffmann (1989) tii zakladni potravni typy evropskych preZzvykavych kopytnika:
spasace, okusovace a potravni oportunisty.

Mezi oba extrémy (spasace a okusovace) jsou zafazeni tzv. potravni
oportunisté. Jednim z nich je jelen lesni. Je to druh potravné prizpasobivy, schopny
konzumovat jak lehce, tak huie stravitelné potravni sloZzky. Podle kvality potravni
nabidky se muZe Zivit jako okusova® i jako spasat. V ¢asovém rozloZeni pastvy a
piezvykovani zaujimaji potravni oportunisté postaveni uprostied mezi okusovati a
spasati (HEROLDOVA, 2000).

Pri kompetici je vyhodou spasaci (muflon) a potravnich oportunista (jelen lesni
a sika, dan¢k) to, Ze dokaZi efektivné vyuZivat energii z rostlin s vysokym obsahem
hrubé vlakniny (traviny), které jsou, s vyjimkou vysoké snéhové pokryvky, dostupné na
VétSing typu biotopa v pribéhu celého roku. Dalsi vyhodou pro né je, Ze jsou to druhy,



které mohou Zit ve velkych skupinéach, ve kterych se spolecné presouvaji za optimanimi
zdroji potravy (HOMOLKA, 2000).

Spektrum potravy jeleni zvére se meéni podle ro¢niho obdobi, takze v zimnim
obdobi vyuziva predevsim druhy obsahujici hrubou vidkninu a celulzu, tedy letorosty
dievin, ket a polokeri a traviny. V |ét¢ naopak spasa velké mnozstvi bylin a trav,
protoZe potiebuje organismus zasobit stavebnimi ldtkami. V podzimnim obdobi zase
intenzivné shird napiiklad Zaludy a kastany jako zdroj energie pro zimni obdobi.
Pastevni periody ma jeleni zvér rozdéleny do priblizné péti ¢asovych Usekia béhem dne,
piicemz rano a vecer prijima padu nejdéle. V letnim obdobi se pase ¢astéji a v zimé
piijim& naopak meén¢ potravy, protoZze ji vzhledem Kk jejimu charakteru déle travi
(HANZAL, 2000).

Pri sezénni prestavbé traviciho traktu prochézeji u vSech prezvykavych
kopytnika nekteré jeho ¢asti regresi, jiné se rozvijeji. Tato sezénni prestavba je vyrazna
zvl&&té u potravnich oportunisti, u nichz se zvy3uje schopnost prechézet z jedné
potravni strategie do druhé. U okusovatiu a spasact jsou tyto moznosti omezeny
(HEROLDOVA, 2000).

Bubenik a Lochman (1955) uvédi, Ze lan ma, i kdyZ neni brezi ani nevodi,
priblizné o 30 % vySSi spotiebu Zivin na jednotku télesné vahy nez jelen, ktery neparoZi.

Za optimalnich podminek paSe pasobi jeleni zvét svym velmi mirnym okusem
pozitivné na odolnost dievin, tlumi vrstvu keri a udrzuje pri Zivoté vrstvu trav, bylin a
trvalek (BUBENIK, 1984).

4. 3. Rozmnozovani

Rije probiha od poloviny z&i do konce fijna. Jeleni si vté dobs vytvareji
harémy fijnych lani a bojuji mezi sebou o jejich prizen. Od vetera do réna se ozyvaji
hrdelnim hlasem (troubi), den trévi v kalistich a neprijimaji témeér Zadnou potravu
(CERVENY akol., 2004).

Riji&e pritom vybiraji lang, ztemé na zéklade potravni nabidky, tedy se jedna o
neteritoridni systém. Krome toho bylo oviem u jelena evropského (lesniho) potvrzeno i
teritoridlni chovani, kdy jeleni z divodu potravnich zdroju v fiji obhajovali jednotliva
teritoria, a to i v pripadé, Ze se v nich z&dné lané nevyskytovaly (PINTIR, TUMA,
2001).

Mistni jelen (dominantni samec) vyjadiuje nahlas své vzruSeni a zahani
ndpadniky — soky: hrabe piednimi behy, bije parohy do okolnich stromkd a vétvi a
nékdy dojde k souboji mezi jeleny stejného vzrustu. Porazeny jelen prcha a vitézny



jelen se vraci k lanim. Pokud dominantni jelen opusti docasné fijisté, vyuziva jeho
nepritomnosti jelen, tzv. krejcik, ktery obchazi kolem #ijisté a uchézi se o prizen nékteré
z lani (HAVET, akol. 1994).

Lané po brezogti trvajici témer 8 mesica rodi nejcastéji zacdtkem cervna 1 — 2
kolouchy. Ti jsou hned po narozeni velmi ¢ili, matka je koji 4 mésice. Pohlavné sice
dospivaji v druhém roce, ale mladi jeleni jsou schopni zapojit se do rozmnoZovani az ve
ctyiech letech (CERVENY akol., 2004).

4. 4. Pirezimovani, koncentrace a migrace jeleni zvéie

Jeleni zvéi je stadovy druh a kazdorocné migruje na mnohakilometrové
vzdalenosti do mist, ktera jim poskytuji nejlepsi podminky pro piekonani nepiiznivého
obdobi (HANZAL, 2000).

U jelena lesniho jsou v3eobecné znamy jeho piesuny a migrace nejen v zimnim
obdobi, ale i v prabéhu celého roku. Tyto pohybové aktivity jsou patrné predevsim
v horském prostiedi, kdy s piichodem zimniho obdobi vliivem klimatickych podminek,
ale hlavné snarastajici sn¢hovou pokryvkou a Ubytkem potravni nabidky
v hirebenovych partiich, jeleni zvér sestupuje do méné exponovanych niZzsich poloh, kde
dokéze napliiovat své biologické potieby (KOSTECKA, 2005).

ProtoZe uz téZko rozlidujeme pavodni pudové migrace, vyvolané biologickymi
potiebami zvéie, od premistovani nuceného, zvykli jsme si u nas rozliSovat dvoji druh
pohybu jeleni zvére (HANZAL, 2000).

Jsou to tzv. koncentrace, cozZ je vice méné premistovani béhem roku, obvykle
v obvodu oblasti chovu. Jedna se o pohyb vétsiho pocétu zvére. Duvody koncentraci
mohou byt pudové i nucené. Z pudovych je to napf. vyhledavani tijist’. Nucené
koncentrace pusobi Zivelné piehénéni zvére neukaznénymi nav&tévniky lesa,
necitlivymi spolegnymi lovy, ale také vyskytem oblibené potravy (REHAK a kol.,
1998).

Oblast, kterou béhem roku obyva jeleni zvér pro uspokojeni svych potieb
nazyvame ro¢nim aredlem pobytu jeleni zvéie. Areal pobytu jeleni zvére se sklada
z letniho aredlu, zimniho a oblasti jeZ je uzivana jako 1iji&e. Riji&e je sezénni oblast,
jez maze byt vzdalena nékolik kilometra od letniho nebo zimniho aredlu (JEPPESEN,
1987).



5. Charakteristika lokality

Char akteristika prirodnich podminek

Biogeogr afické ¢lenéni, geomorfologické a or ogr afické poméry

Z hlediska biogeografického leZi dana lokalita v bioregionu Novohradském. Bioregion
se nachézi na jihovychodg jiznich Cech, prevazna ¢ast viak lezi v Rakousku. Bioregion
zabira geomorfologicky celek Novohradské hory, snimZz se prakticky shoduje. Je
tvoren prevaZzné Zulovou plochou hornatinou. Z pokryvi maji vyznam hrubé klastické
svahoviny, kamenn& more, balvanité suté apod. Reliéf predstavuje tektonicky zdvizeny
zarovnany povrch, nad kterym vyénivaji izolované vrchy a hibety. Okrajové zlomoveé
svahy tedy maji clenitéjsi reliéf charakteru ¢lenité vrchoviny az ploché hornatiny
svyskovou ¢lenitosti 200 — 470 m (CULEK akol., 1996).

Z&jmova oblast je podle regiondlné geomorfologického &lenéni (CHABERA a
kol., 1985) tvorena geomorfologickym celkem Novohradské hory (IB-3) a vySSimi
céstmi geomorfologického celku Novohradské podhuti (IB-4). Vlastni Novohradské
hory jsou proti podhiii dobie vymezené tektonickymi zlomy projevujicimi se
vyraznymi az 200-300 m vysokymi svahy. Zgmoveé Uzemi je tvoreno zejména
podcelkem Pohorska hornatina (1B-3A). ktera tvoii podstatnou vysSi stiedni a jizni ¢ast
Novohradskych hor. Ta je dale ¢lenéna na okrsky Zofinska hornatina (hlavni vySSi ¢ast
Novohradskych hor od Sejb po Kamenec a Ulrichov), Leopoldovska vrchovina (zépadni
okrajova ¢ast pohoii) a Pohoiskéa kotlina (vysoko poloZena nahorni ploSina v pramenné
oblasti Pohoiského potoka v okoli Pohofi na Sumavé). Z Novohradského podhiii
zasahuji do zajmového Uzemi Sobénovska vrchovina (Hodonicky hibet, Bukovsky hibet
aMalontska sniZenina) a Kaplické brézda (okrsek Cetvinska kotling).

Poméry geologické a pedologicke

V geologickém podloZi prevazuji vyvielé horniny moldanubického plutonu
(2uly a granodiority; freistadtsky, weinbersky, mrékotinsky a ¢imersky typ), které tvori
predevSim jadro vlastnich Novohradskych hor, Slepic¢i hory a Bukovsky hibet. V mensi
mite se v prostoru mezi Kaplici, Malonty a Novymi Hrady uplatiiuji metamorfované
horniny moldanubika (migmatizované pararuly a migmatity), v Pohotské kotliné jsou
vyvinuty mensi loZiska prechodové a vrchovi&ni raseliny (CHABERA akol., 1985).

Zvétravanim granodioritu vznikly hlinitipiscité az &eérkovité, dosti hluboké,
stiedné Urodné az bohaté pady.



Poméry hydrologické

Nejvyznamngjsi tokem Novohradskych hor jako celku je feka Male, ktera
prameni na severovychodnim dboci hory Viehberg (1112 m n.m.) v nadmoiské vysce
asi 985 m n.m. Asi v poloving Useku k Usti Kabelského potoka se MalSe stava hrani¢nim
tokem a tento status si tok podrzi na dlouhém Gseku az nad Dolni Dvori&é. Usti do
Vltavy v Ceskych Budgjovicich.

VétSinou zgmového Uzemi protéka Pohoisky potok, ktery je nejvétSim piitokem
ficky Cerné. Prameni jako t¥i drobné poticky v piirodni pamétce Pramenidté
Pohoi'ského potoka, nedaleko hranice sRakouskem u obce Pohoti na Sumavé. Do
Cerné se vléva mezi Licovem a BeneSovem nad Cernou. Vlastni koryto toku je
pievézné piirodniho charakteru bez vyraznéjSich zésaht. Tok je svym charakterem
podhorsky aZ horsky, tj. vysoké hodnoty podélného sklonu, prvky makrodrsnosti

v koryté avyrazné dnové Utvary, bujna doprovodna vegetace.

Poméry klimaticke

Vlastni Novohradské hory nad 700 m nadmoi'ské vy3Ky patii do chladné oblasti
(okrsek CH 7) suhrnem rocnich srézek 700 — 950 mm a pramérnou ro¢ni teplotou az
4,3 °C. Bioregion je v&k vlivem své polohy na jiznim okraji stétu a vlivem alpskych
fonu a vzhledem ke své nadmoiské vysce relativné teply a suchy. Snéhova pokryvka

dosahuje v zimnim obdobi v praméru 0,5 m, v nejvySSich polohéch aZ pies 1 m.

Charakteristika hospodai‘skych pomeéra
Zastoupeni lesnich vegeta¢nich stupna a zhodnoceni porostnich
pomeér i

V zgmovém Uzemi je zastoupen 5. jedlovo-bukovy, na vrcholech 6. smrkovo
jedlovo-bukovy vegetacni stupen. Potencialni vegetaci tvori kvétnaté buciny, acidofilni
horské buciny a podmatené smrciny. Dnes prevazuji smrkové kultury, zachovana je
pralesni horska bucina a raSelinné louky. Fléra a fauna jsou vyznamné obohaceny o
alpské prvky. V negjvysSich polohach jsou netypicky vyvinuty horské buciny Luzulo-
Fafion, bliZici se asociaci Calamargrostio villosae-Fagetum. Vegetaéni stupein smr¢in
neni vyvinut. Charakteristickymi typy spolecenstev jsou podm&ené smréiny
(Mastigobryo-Piceetum a Shpagno-Piceetum), hojné zejména ploché centrdni c¢asti
pohofi.



Lesni sprava Kaplice se od devadesédtych let diusledné vénuje piechodu na
podrostni hospodaieni. Vyraznym zpusobem se snizila béZzna holina, porosty se
pripravuji clonnymi se¢emi, zpasob obnovy lesa se postupné méni na prirozenou
obnovu.

V nekterych lokalitach jsou lesnici nuceni pristupovat k razantni redukci
Zivelného zmlazeni buku lesniho ve prospéch jehli¢natych drevin (jedle bélokord, smrk
ztepily).

V obdobi 1994 — 2003 hospodarila lesni sprava Kaplice na jediném LHC
Kaplice. Lesni hospodarsky plan byl vypracovan firmou UHUL Brandys nad Labem,
pobocka Ceské Budgjovice.

Podle kvality hospodaieni v minulosti a podle ristovych podminek se lesy
v oblasti déli na prevdZzné smrkové a borové s riznym pomerem piimeési dalSich drevin.
Neda se fici, Zze si zdejSi lesy zachovaly ptivodni skladbu. Presto se zde nachazi zbytky
pavodniho lesa, zvI&&té na velmi nepristupnych stanovistich.

I ntenzita a zpisob zemédélského hospodaieni

Pred rokem 1989 byla i tato oblast srelativné vysokou nadmorskou vyskou
vyuzivana Kk intenzivnimu zemédélstvi. Procento zornéni dosahovalo aZ k 70 %.
Péstovaly se zejména obiloviny a kukutice. To bylo také jednim z divodu populagni
exploze jeleni zvére.

Po roce 1989 dochazi k postupné transformaci zemédélské vyroby. Pada je
uvadéna do klidu a zatind prevaZzovat extenzivni zpisob zemédélstvi zejména
pastevectvi skotu. V soucasné dob¢ ptisobi v oblasti dvé vétsi zemédeélské spolecnosti
Bemagro as. a ZEMAV RYBNIK sr.o., které stéle obdélavaji ornou pidu a péstuji
zeimeéna tepku olejnou, obiloviny, kukutice. Firma Bemagro as. v soucasné dobé
piechazi na ekologicky zpisob hospodaieni.

VétSina zemeédélského pudniho fondu ve sledované oblasti je vyuzivana
k celorocnimu pastevectvi skotu, ktery je ve vlastnictvi raznych pravnickych a
fyzickych osob zabyvajicich se zemedelstvim.

Stav mysliveckého hospodai-eni

V zgjmové oblasti bylo organem statni spravy myslivosti uzndno 11 honiteb
snormovanou jeleni zvéti, pricemz 4 honitby jsou vlastni a drzitelem jsou LCR, s.p.
(Dopler, Ulrichov, Myslivna a Zofin) a zbytek jsou honitby spolecenstevni. Deset



honiteb je pronajato mysliveckym sdruzenim, fyzickym a pravnickym osobadm a jedna

honitba je provozovana ve vlastni rezii (LCR, s.p.).

Tabulka honiteb a pomér zastoupeni jednotlivych kultur

Tab. ¢.1
HONITBA LESNi | ZEMEDELSKA | OSTATNI | VODNI CELKEM
Cetviny 640 542 67 5 1254
Citajl 614 329 11 2 956
Dolni Dvofisté 672 1264 559 34 2529
Dopler 1222 331 59 3 1615
ModFin Mezifi€i 576 729 77 16 1398
Myslivha 1699 104 38 23 1864
Pohoti 984 303 21 9 1317
Tichy Vrch 608 584 60 14 1266
Ulrichov 1171 17 12 0 1200
Vousaé Malonty 750 1125 205 15 2095
Zofin 983 131 34 7 1155
Celkem 9919 5459 1143 128 16649

V tabulce ¢.2 jsou uvedeny stanovené miniméni a normované stavy zvére

jelena evropského (lesniho) pro jednotlivé honitby, pricemz vSechny honitby jsou

zarazeny do |V. jakostni tiidy.

Tab. ¢. 2
Normovany stav
Jelen | Jelen

HONITBA Minimalni l. II. |Jelen lll. | Jeleni | Lané | Kolouch | Celkem
Cetviny 6 1 1 1 3 3 1 7
Citajl 6 1 1 1 3 3 1 7
Dolni Dvoristé 6 1 1 1 3 3 1 7
Dopler 11 2 2 1 5 5 2 12
Mod¥#in MeziFiéi 5 1 1 0 2 2 2 6
Myslivna 12 3 2 1 6 6 2 14
Pohoti 9 2 1 1 4 4 2 10
Tichy Vrch 6 1 1 1 3 3 1 7
Ulrichov 9 2 1 1 4 4 2 10
Vousaé

Malonty 7 1 1 1 3 3 2 8
Zofin 9 2 1 1 4 4 2 10
Celkem 86 17 13 10 40 40 18 98




6. Metodika
Prace byla realizovana v tirech etapach. Prvni etapa spocivala

v uréeni a vymezeni ploch. V terminu od 1.6 2008 bylo v lokalité Malonty (viz
ptiloha mapa ¢. 1) s pomoci 3 revirnikt vymezenych 36 zkusnych ploch (viz priloha
mapa ¢. 2) . Aby bylo mozné vyhodnotit pocetnost populace a jejich prostorovou
aktivitu. Vychazelo se z upravené metodiky MatouSe a Homolky (1997) o opakovaném
itani trusu jeleni zvére. Plochy v rozsahu 50m x 4-6m byly umisténé v rtiznych
vékovych porostech nasledovné: 12 zkusnych ploch v kalamitnich holinéch, 12
plochéch v porostech do 20 let a 12 ploch v porostech 60 let a vice (viz priloha tabulka

¢. 1). Okrajové body zkusnych ploch jsou vyznacené ¢ervenou barvou na dievinach.

Druh&a etapa spocival v samotném terénnim vyzkumu kde
v terminu od 1. 10. 2009 probihal sbér trusu jedinci ana jeho zaklade dochazelo
vyhodnoceni pocetnosti populace jelenich jedinca a jejich prostorové aktivity.
V mési¢nich intervalech dochazelo k sbéru vzorka na zkusnych plochach, které byly
minuly rok vyznacené. Jedna se o plochy v kalamitnich holinach, v porostech do 20 let
av porostech 60 a vic let. Pri vypoctech jsme vychazeli z upravené metodiky Matouse a
Homolky (1997) o opakovaném s¢itani trusu jeleni zvére. Smerodatnymi Udaji pro
zpracovani jsou a) pocet trusu, b) jeho rovnomeérnost rozmisténi ¢) délka expozici.
K stanoveni populace jsme pouZzili stejny vypocet jako v minulém roce. D = (N/T/F/P) .
1000 - vypocet poctu jedinci na 1000ha
(N) vyprodukované hromadky trusu v daném prostiedi na urcité plose; P(ha) za urcity
¢as; T(pocet dni expozice). Pri uréeni mnozstvi vyprodukovaného trusu pro jedince/den
(F) jsme vychazeli z vyzkumu Matous a Homolka, kteri pouZili v naSich podminkach
(Ceska republika) u jelena pramérnou hodnotu 14 defekaci za den.

Shér trusu byl provadény 1x mesi¢ng, pricemz jako smérodatna data pro dalSi
zpracovani ndm slouzi nasledné Udaje: pocet trusu , jeho rovnomérnost rozmisténi a
délka expozice trusu.

Zji&ené udaje byly vyhodnocené standardnimi statistickymi  metodami
(ANOVA aTukeyho - HSD test) s pouzitim pocitacového programu UNISTAT 5.1 (viz
piilohatabulka ¢. 2).



Skody zpiisobené zvéii na lesnich porostech:
P vypoctech jsme vychézeli z vyhla&ky Mze ¢. 55/1999 Sbh. ozpasobu
vypoctu vyse tjmy nebo Skody zptisobené na lesich. Kde na nami sledované lokality se

vztahovali § 8, §9, §11



7. Vysledky
Relativni poc¢etnost jeleni zvéie

Nasbirany pocet trus byl z divodia zjednoduSeni vypoctu prepocitany na 30-
denni expozici (Tab. ¢. 3). Pro ziskani konkrétnich hodnot o intenzité vyuZivaného
prostiedi a prostorové aktivity zvéie byl pouZit upraveny vzorec, ktery pouzil i autor
vzpominany v metodice Homolka. Data, které jsem ziskal na experimentélnich
plochach, udavaji kolik hromédek trusu (n) bylo vyprodukovanych v prostiedi na plose
P (ha) za ¢asovou jednotku T (pocet dni expozice). K stanoveni pocéetnosti D (pocet
jedinci/plocha) je potiebné zné pocet hromadek trusu (F), které vyprodukuje jeden
jedinec za jeden den. Zde jsem vychazel z publikovanych Udaji pro naSe podminky 14
defakaci za 24 hodin.

Z priloze uvedené tabulky mizZzeme predpoklédat, Ze vyskyt jeleni zvére je
pievézné v mladych porostech ato do 20 let. Tento vysledek koresponduje s vysledkem
statistické zavislosti veku dievin a poétu hromadek, kde dominovala vékova kategorie
8-10 let staré dreviny.

Je vSak potiebné si uvédomit, Ze ziskané Udaje jsou ovlivnéné urcitym
pohybem zvéte — jeji migraci.

Po pirevedeni poctu jedinca na skutecnou celou plochu jsem zjistil, Ze relativni
pocetnost jedinct se vyznamng bliZi skutecné (normovaneé stavy, stitani zveri).

Tab. ¢. 3
Prepocet trusu na 30 denni expozci u viech pokusnych

Transe | Délka | Plocha Pocet trusu (mésicéné)
kt trans |transekt
ektu | u(ha)

(m)

LIV vV VvEVIEEVI X XXX

Sife transektu 6 6|6 | 6|6 | 6| 6|6 |6|6|6|6]|6
(m)
|- do| 100 0,72 0/65|80(71|72|74|79|75|/81|86[82|79
20
Il - 100 0,72 0/58|76(67|85|81|76|73|75|80 |77 |74
Kalamit
ni
Il - 60 100 0,72 32|69|61|53|61|66|54|51|59|62|60
100X3| 2,16 1512211921 (21(22(20(20|22|22|21
6 5/5/]9|0|6|12|7|5]|1]|3
*vlastni prepocty

oo




Vyhodnoceni hospodaieni s jeleni zvéFi

V ramci ORP Kaplice je uznanych 34 volnych honiteb a 2 obory. Z 36
uznanych honiteb je 9 honiteb vlastnich, kterych viastniky jsou v 6 pripadech LCR, sp,
v 2 ptipadech PF av 1 pripadé fyzickd osoba. Zbylych 27 honiteb je spole¢enstevnich.
Z 36 uznanych honiteb jsou tii lovecké reviry spravované ve vlastni reziji a zbylé jsou
prongjimané. Ngjemci jsou ve 4 piipadech pravnické osoby, ve 4 pripadech fyzické
osoby a zbylé lovecké reviry jsou pronajimény mysliveckymi. V honitbach ORP
Kaplice je normovana zvér jelenalesniho (Cervus elaphus) v 11 honitbach v poctech 98
kusi, minimdlni stavy predstavuji 86 kusi a na s¢itand 127 kusa (viz priloha tab. 3).
Odlov v honitbéch ¢inil 81 kusi (viz. prilohatab. 4)

Udaje potiebné pro posouzeni, zda je myslivecké hospodareni na Kaplicku
trvale udrzitelné, spocivaji v stanovovani pocétu zvéie Unosné pro dané prostiedi, dale ve
zménéch biotopu zvétre (pozitivni i negativni)a treti v poradi je daveéryhodné scitani
stavii zvére v honitbach. Stanovit optimalni  stavy zvéire v honitbéch se pokousi
vyhldska ¢ 491/2001 Sbh., O zpusobu stanoveni minimélnich a normovanych stava
zvéie a 0 zarazovani honiteb a nebo jejich ¢asti do kvalitativnich trid. Tato vyhlaska se
vSak neopira o odborné studie a je svoji podstatou zaloZzenou na normovanych stavech v
tabulkéch zastarala. O vice efektivnéjsi je urcovat dlouhodobé udrzitelné pocty zvéie na
z&ladé stavu biotopu a jeho poskozovani zvéri (tj. nejmensi Skody na lesnich
porostech, Skody zptisobené zvéii v zemeédélstvi). Pokud se podivame na stavy zvére
v zgmoveé lokalité ocima 3kod, tak stavy zvére jsou dlouhodobé udrZitelné, protoze
Skody jsou pro majitele zanedbatelné (dochazi k minimanimu poétu konflikta mezi
vlastniky a uZivateli honiteb) i navzdory skutec¢nosti, Ze v mnohych honitbach jsou
piekrocené normované stavy zvére. TotéZz poukazuje na chybnost vyhlasky. Biotop
zvére se neustdle méni. V negativnim smyslu slova je biotop omezovany nejméné na
hospodéiskou a zgmovou aktivitu ¢lovéka (antropogeni vlivy). Zvér je vytlacovana do
okrajovych a nejskrytéjsich mist, kde je ¢innost ¢lovéka omezena. Tuto situaci je mozno
ilustrovat na ptikladech oplocovani pastvin elektrickymi ohradniky a nebo neztizené
jizdy lidi naterénnich motocyklech.

Clovek viak muze biotop zvére také zlepSovat, napriklad zvySovanim pestrosti
krajiny a tim i UZivnosti krajiny (s vyuZitim plodonosnych kultur, zakladani remizku
atd.). V tomto ohledu je potiebné zlepsit situaci, protoZe i dotacni tituly vypsané na tuto
¢innost zastavaji nevycerpané. Presto je zde patrny vyrazny pokrok.



Z hlediska trvale udrzitelného mysliveckého hospodareni se sparkatou zvéri je
jednim ze zé&kladnich bodi znalost poctu zvére v honitbach. Abychom mohli se zvéri
racionalné hospodatit je potiebné znét také pocetnost v reviru. U migrujici zvéie, mezi
kterou patti také jelen lesni (Cervus elaphus), je nerealné urcit v jednom reviru. Zde je
nejvodhnéjSi  volbou velkoplodné hospodareni v rdmci oblasti chovu, coZ je soubor
honiteb, kde se dany druh zvére vyskytuje a vykonavat komplexni s¢itani v rdmei celé
oblasti chovu. Dukazem, Ze stitané stavy zvéie se podcenuji, zda uz zamérné a nebo
neimysing, je nésledujici tabulka zaloZzend na metodé Spatného vypoctu z poctu

ulovenych kusi jeleni zvére.

Tab.¢.3S
Siténi za celé OPR Kaplice

Jelen Lan Kolouch Celkem
Séitany stav k 31.3.2006 61 74 42 177
Rozdil v ks (%) 4 (6,25) -13 (21) 29 (223) 39 (28)
KOP=0,8 59 59
Stav pred lovem 82 95 59 236
Odstiel 2006 16 34 34 84
Predpokladany stav k 66 61 25 152
31.3.2007
Séitany stav k 31.3.2007 67 79 45 191
Rozdil v ks (%) 1(1,5) 18 (3) 20 (80) 39 (26)

Statistické vyhodnoceni dat:

Testovani zkusnych faktori — K testovani vyznamnosti jednotlivych faktord,
které vy mohli ovliviiovat pocetnost a vyskyt jeleni zvéte byl pouZit statisticky program
viz metodika, pomoci kterého byla provadéna analyza rozptylu a mnohonasobné
porovnani. Pro zji&eéni komplexnich informaci byly testované jednotlivé faktory
celoplosné pro jeleni zveér.

Na statistické vyznamnosti faktor usuzujeme dle hodnoty vyznamnosti, ktera
je soucasti vystupu analyzy rozptylu ze dtatistického programu. Vyska hodnoty se

porovnava s nastavenou hladinou vyznamnosti a, ktera je standardné 0,05. Pokud



hodnota vyznamnosti klesne pod tuto hodnotu, hovoiime o vyznamném faktoru.
Zaroven ¢im je ¢islo niZsi, tim je faktor vyznamng;jsi.

Z Udaju v tabulce ¢. 4 vyplyva, Ze faktor honitba ma statisticky vyznamny vliv
na pramérnou pocetnost hromadek trusu a tim i relativni pocetnost vyskytu zvéie.
V naSem piipadé testovani faktorti honitby se hodnota vyznamnosti bliZzila nule
(1,34989239114894 x 10 ).

Tab. ¢. 4
Analyza rozptylu
Pristup: Klasicky experiment |
Zavisle proménn& n-hromédek/0,04ha/30 dni
Soucet Stupné Pramérny
Zdroj variability ctverca volnosti ¢tverec | Vyznamnost
Hlavni efekty 13126,185 2 6563,092 0,0000
Honitba 13126,185 2 6563,092 0,0000
Vysvétleno 13126,185 2 6563,092 0,0000
Chyba 59251,881 1677 35,332
Celkem 72378,066 1679 43,108

Dale jsme testovali jednotlivé jevy v rdmci faktoru a to konkrétné kombinaci
jednotlivych honiteb. Z vysledka v tabulkach kde faktorem je honitba vypliva, Ze kazda
z oblasti se liSi od ostatnich z hlediska pramérné pocetnosti hromadek trusu a tim i
vyskytu zvére. Statisticky vyznamny rozdil mezi jednotlivymi honitbami je moZno
dokumentovat pramérnou hodnotu pocétu hromédek na trajektech. NejvysSi hodnota
byla u oblasti Pohori — 8,13, 4,62 u Dopler a 0,98 u Citgj. Pfi kombinovani
komparovanych honiteb zamitdme nulovou hypotézu, Ze neexistuje satisticky
vyznamny rozdil mezi honitbami.



Tab. ¢. 5

Mnohonésobné porovnavani
Tukey-HSD
Pro n-hromadek/0,04ha/30 dni, ttidéno podle honitby
* oznacuje vyznamné odlisné pary.
Pripadu
Skupina (n) Pramer 300 100 200
C 756 0,9815 * *
D 564 | 4,6170 * ]
P 360 8,1306 * * |
Smérodat. Tabulka Dolni | Horni
Srovnani | Rozdil chyba g Stat g [Vyznam| 95% | 95% | Vysledek
3-2 |-7,1491| 0,3806 |26,5620| 3,3174 | 0,0000 |-8,0420-6,2562 Zamitame
3-1 |-36355| 0,3307 |15,5458| 3,3174 | 0,0000 |-4,4114}-2,8597| Zamitame
1-2 |-35135| 0,4010 |12,3917| 3,3174 | 0,0000 |-4,4542-2,5729 Zamitame

Vékova kategorie difevin

Byl prokézany statisticky vyznamny vliv vékové kategorie porostu na

poc¢etnost vyskytu hroméadek trusu.

Tab. ¢. 6

Analyza rozptylu

Pristup: Klasicky experiment |

Zavisle proménn& n-hromédek/0,04ha/30 dni

120 t&dek(ky) vynechény kvili chybgjicim hodnotédm

Soucet Stupei | Pramérny
Zdroj variability Ctverci | vonosti | étverec | Stat F Vyznamnost
Hlavni efekty 4930,120 9 547,791 | 21,335 | 0,0000
Veék. Kategorie 4930,120 9 547,791 | 21,335 | 0,0000
Vysvétleno 4930,120 9 547,791 | 21,335 | 0,0000
Chyba 39796,849| 1550 | 25,675
Celkem 44726,969| 1559 | 28,690

Na zakladé mnohonasobného porovnani byly stanoveny 4 skupiny v ramci

vékovych kategorii, podle poc¢tu hromédek trusu. Hranice jednotlivych skupin vsak
nejsou ostré. 1. (8 a10), 1. (2a3), 111. (1, 6,7, 9a4) alV. (5). Da se kongatovat, Ze
vic byly preferovany mladsi porosty.



Tab. ¢. 7

Mnohonésobné porovnavani

Tukey-HSD

Pro n-hromadek/0,04ha/30 dnii, tridéno podle Vék. Kategorie

* oznacuje vyznamné odlisné pary.

Skupina | Prip.(n)) Pramér [ 8102 |3| 1

8 180 0,8222 * |
10 240 1,3500 I
2 24 1,5417 M
3 108 1,6296 Il
1 60 3,6333 * |
6 252 3,6944 *|ox * |
7 324 4,2963 ¥ * |
9 216 44861 | *| * * |
4 36 5,0833 *|ox * |
5 120 | 71250 | x| x| x| *] ¢ ]

Skody zpisobené zvéii na lesnych porostech:

V spolupréci srevirniky byly v jednotlivych sledovanych lokalitach (vymezené

pokusné plochy) uréované rozsahy skod zpusobené zvéri na lesnych porostech.

Podle zji&e&nych 3kod v terénu jsme uplatnili Mze &. 55/1999 Sb. § 9 (Skoda
ze snizeni prirastku lesniho porostu) - odstavec 1 - Skoda ze snizeni priristku pro lesni

porosty do véku 5 let véetné se vypodéte podle vzorce

kde

Sr11=2. (1 - Kl)’

S711 = |ro¢ni Skoda ze sniZeni prirastku pro lesni porosty do véku 5 let veetng,

= |hodnotaro¢niho prirastku podle skupin dievin, uvedenav priloze ¢. 6,

K1 = |koeficient vyjadiujici pomér piirastku poskozeného a zdravého lesniho porostu.

Dopler (pokusné plochy) — plocha zjidténé Skody na dieviné 0,25 m2, 25%

poskozenych sazenic na porost a po¢et sazenic poskozenych na porost 450. Vypocitana

Skoda 437,-K¢, pricemZ se jedna jen o malé pokusné plochy. Jednalo se o poskozené

plochy oznatené ndmi jako skupina 1 — porost do 20 let, konkrétné o sazenice buku (viz
prilohatabulka ¢. 4).



Citajl (pokusné plochy) — zde byl pii zjidténi Skody uplatnény § 11 Skoda ze
snizeni kvality lesniho porostu odstavec 1 Skoda ze snizeni kvality lesniho porostu
zpasobend mechanickym poskozenim loupanim a ohryzem zvéii nebo priblizovanim
diivi apod. se uplatnuje za obmyti pouze jednou na kaZzdém jednotlivém stromé a
vypocte se podle vzorce

So1=HIpy.Ks.(1/1,02") . Np/N,

Sy1 = |Skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zptisobena mechanickym poskozenim
loupanim a ohryzem zvéii nebo priblizovanim diivi apod.,

Hlp, = |hodnota lesniho porostu ve véku u zjisténa podle prilohy ¢. 1 redukovana
piredpokladanym zakmenénim ve véku u,

K3z = |koeficient uvedeny v priloze ¢. 9,

= |obmyti u minus vék porostu a v dob¢ vzniku Skody,

Np = |pocet poskozenych stromi,

N = |pocet sromi celkem.

Vychazelo se z nésledujicich Udaja: Plocha zjisténé Skody na dieviné 5000 m2,
skute¢ny pocet kmeni na 1ha — 2300, poskozeny pocet kmeni na plochu Skody 30 a
piedpokladané zkamenéni ve véku obmyti 10 (viz priloha tab. ¢. 5). Vypocitana Skoda
na cilové dreviné smrku je 862,-K¢

Pohoii — plati podobn¢ jako v druhém piipade § 11 Skoda ze snizeni kvality
lesniho porostu odstavec 1 Skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zpisobena

mechanickym poskozenim loupanim a ohryzem zveéri

So1=HIpy.Ks.(1/1,02") . Np/N,

kde

Sy1 = |Skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zptisobena mechanickym poskozenim
loupanim a ohryzem zvéii nebo priblizovanim diivi apod.,

Hlp, = |hodnota lesniho porostu ve véku u zjisténa podle prilohy ¢. 1 redukovana
piredpokladanym zakmenénim ve véku u,

K3z = |koeficient uvedeny v priloze ¢. 9,

n= |obmyti u minus vék porostu a v dob¢ vzniku Skody,

Np = |pocet poskozenych stromi,

N = |pocet sromi celkem.




Plocha zjisténé Skody 3800m2, skutecny pocet kmeni 1800, poSkozeny pocet
kment na plochu skody 10 a predpokladané zkamenéni ve véku obmyti 10 (viz priloha
tab. ¢. 6). Vypocitana Skoda na cilové dieviné smrku je 742,-K¢.



8. Diskuze

Szelles (1983) uvédi, Ze v chovatelské oblasti Wildfeld v Rakousku vychézi na
1000 ha populatni hustota 68 ks jeleni zvére. Na nami zkoumanych plochach
vychazelo, podle zjidtenych poctt hromédek trusu a po vypoctu dle upravené metodiky
MatouSe a Homolky (1997) na 1000 v porostu do véku 20 let v praméru 254 ks jeleni
zvéte, ale po pievedeni na skutec¢nou plochu se relativni pocetnost jeleni zvére vyrazné
bliZila skute¢né (normované stavy, s¢itané stavy).

Vysledky této prace poukazaly na to, Ze Skody zptsobené zvéri na porostech
vznikaly prevaZzné v porostech ve sté&i do 20 let. To souvisi i s preferovanim danych
porosti jeleni zvéii. Na toto poukazuje i ve své praci Saidova. Vysvétluje, Ze zvér
preferuje biotopy, které ji poskytuji dostatecné vhodné podminky. Se zménou daného
biotopu a tim spojenou zménou podminek vyuzivanych zvéri, zveétr vyhledava prostredi
ji vyhowujici.

Prostorové vyuzivani prostredi jeleni zvéii souvisi z zvy3e zmingnymi faktory,
které dané prostiedi nabizi a déle také na sloZeni populace jeleni zveére. Samci jeleni
zvére maji své domovské okrsky vetSi nez samice. Natoto poukazuje i Durham (2009).
Stim souvisi i vznik 8kod na lesnich porostech at’ uzZ je spojen s vytyéenim domovského
okrsku nebo s uspokojovanim potravnich potieb zvéie.

Vzniku $kod na lesnich porostech Ize predchéazet vhodnou pocetnosti populace
dané zvéte, vhodné sloZzenymi lesnimi porosty a vhodnymi hospodaieni s jeleni zveri.
JelikoZ je jeleni zvér zveri migracni, neni vhodné aby s ni hospodatilo kazdé myslivecké
sdruZeni v dané oblasti samo, ale aby do3lo ke vzniku chovatelské oblasti. Jako je tomu
i vjinych statech. Toto dokazuje chovatelska oblast jeleni zvéie Wildfeld v Rakousku
Szelles (1983).



9. Zavér

Jeleni zvér je symbolem majestatnogti prirody ve vétSing evropskych zemich.
Jedn& se 0 naSi pavodni zvér, tudiz je nenahraditelnou soucasti nasi krajiny. Proto je
vhodné s ni naddle trvale hospodatit. Jeleni zvér mé své urcité naroky a potieby, které
se snazi uspokojovat a podle toho hledai biotopy, které ji tyto potieby poskytnou. Jak je
z téo préce patrné jeleni zver voli prevazné porosty stari do 20ti let. Jelikoz je soucésti
krajiny a reaguje na jeji veskeré zmeny, Ize ji povaZzovat za vhodny bioindikator stavu
Zivotniho progtiedi.

Jelen lesni je zvéri migrujici, proto se touto zveéri musi hospodatit na SirSim
Uzemi, které v sobé zahrnuje celé jeji migracni trasy — domovské okrsky. Soucasna
krajina je zcela hospodéisky vyuzivana, dochazi ke stiettm lidi, ktefi v ni hospodati a
sorganismy, které tuto kragjinu také vyuzivaji. Forma stretu spoc¢iva v tomto piipadé ve
vzniku Skod na lesnich porostech. Tyto 3kody vznikaji nebot’” dochazi k nevhodné
skladbé lesnich porogtii. Je mozno jim piredchazet vhodnou druhovou skladbou naSich
lesii nebo poskytovanim ndhradnich zdroji potravy.

Z préce je déle patrné, Ze vyhlaska ¢ 491/2001 Sh., “O zpisobu stanoveni
minimalnich a normovanych stavii zvéie a o zafazovani honiteb a nebo jgjich ¢asti do
kvalitativnich tfid“ je zastarala a neni zaloZena na védeckych podkladech. Doporucoval
bych pii hospodareni se touto zvéii, prejit na trvalé hospodareni. Kdy se v prvni fadé
vychazi ze stavu daného biotopu a dle toho se upravuji i stavy jeleni zvére. Jedna se o
vznik chovatelskych oblasti jednotlivych druhi zvéte. Kdy se zveéti nehospodati kazdé

myslivecké sdruZeni samo, ale v ramci velkého celku.



10. Priloha

Obr.1 jelen lesni
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Tabulkac¢. 1

Kalamitni Do 20 let 60 let
238 B12 124 D3 205 F5
216 B12 221 F1 216 D7
215B10 225 C1 229 B6
230 D9 221 E2 124 C6
704 B15 704 B2 704 C6
726 C10 727 B1 714 ES
714 G13 714 F1 727 ES
722 C11 718 A6
Tabulkac¢. 2 Pocet jelenich jedinct na 1000 ha
Pokusné Pocet jedincl na 1000ha
plochy
I [l 11 v V [ VIVl IX ] X | XI|XI
|- do | 0|215 | 265| 235|238 [244|261|248(268(284|271|261
20
Il - 0| 192|251 | 222|281 |268|251(241|248|265|255 (244
Kalamitni
lI1-60 [ O] 106| 228| 202|175 [202(218|179(168|195|205|198
Celkem 513| 744| 659(694 |714|730|668|684|744|731|703

*vlastni prepocty




Tabulka¢. 6 S¢itani v letech 2006 a 2007 v jednotlivych revirech ORP Kaplice

2006 2007
honitba jelen lafn | kolouch | celkem jelen lafn | kolouch | celkem
Cetviny 4 5 3 12 1 4 2 7
Citajl 3 5 4 12 5 5 2 12
Dolni DvoFisté 4 2 2 8 4 3 2 9
Dopler 3 6 3 12 3 8 4 15
Klepna 5 5 2 12 3 5 3 11
ModFin Mezifigi 2 2 2 6 9 3 2 14
Myslivna 6 6 3 15 6 5 2 13
Pohori 4 5 3 12 1 1 0
Tichy Vrch 3 3 2 8 3 3 2
Ulrichov 4 3 3 10 4 3 3 10
Vousaé Malonty 4 5 4 13 4 5 4 13
Zofin 5 5 3 13 5 5 3 13
celkem 47 52 34 133 48 50 29 127
* (Ing. Lukas Bodnar)
Séitani zvére v roce 2006

O kolouch

M lan

Ojelen

Citajl Dopler Pohofi Ulrichov




Tabulka¢. 7 Odlov zvéie v roce 2007

Odlov jeleni zvéie v roce 2007

rok 2007

Honitba Jelen lan kolouch | celkem
Cetviny 1 7 6 14
Citajl 3 4 8 15
Dolni Dvofisté 2 0 0 2
Dopler 2 3 5 10
Klepné 0 1 0 1
ModFin MeziFiéi 0 4 2 6
Myslivha 2 3 2 7
Pohoti 1 0 1 2
Tichy Vrch 2 2 4 8
Ulrichov 1 2 2 5
Vousaé Malonty 3 1 1 5
Zofin 1 2 3 6
Celkem 18 27 36 81

(Ing. Lukas Bodnér)

- Sedé jsou oznacené honitby ve kterych se nachazeji naSe pokusné plochy

Odlov zvéfe v roce 2007
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Tabulka ¢. 4 Skody zvéii v reviru Dopler — 2007

Skody zvéFi v reviru Dopler - 2007

Vékovy Celkova plocha PoSkozeni ohryzem
stupen vékovych stupnt (ha) a loupanim (ha)
0 9,13
1 89,09 0,93
2 235,25 11,34
3 79,91 46,21
4 105,63 86,65
5 117,25 100,6
6 208,31 123,02
7 102,53 65,96
8 75,83 21,62
9 84,77 6,32
10 114,84 0,71
11 87 3,33
12 71,42 0,21
13 63,21
14 27,91
15 12,8
16 2,73
17 0,63
celkem 1488,24 466,9
Drevina Plocha (ha)
SM 448,64
JD 12,28
BK 4,82
KL 1,16




Tabulka ¢. 5 Skody zvéii v reviru Citajl — 2007

Skody zvéFi v reviru Citajl - 2007

Vékovy Celkova plocha PoSkozeni ohryzem a
stupen vékovych stupnu (ha) loupanim (ha)
0 22,6
1 109,48 7,16
2 203,36 31,09
3 129,61 70,78
4 155,85 109,99
5 139,27 93,21
6 226,27 88,37
7 62,81 38,72
8 59,6 29,72
9 55,21 19,84
10 79,56 18,47
11 108,83 20,65
12 73,28 10,72
13 42,84 9,88
14 19,9 2,88
15 2,62
16 1,34
17 6,51
celkem 1498,94 551,48
Drevina Plocha (ha)
SM 529,96
JD 13,23
BO 1,6
DG 2,84
BK 2,32
LP 1,53




Tabulka ¢. 6 Skody zveéti v reviru Pohoii — 2007

Skody zvéFi v reviru Pohofi - 2007

Vékovy Celkova plocha PoSkozeni ohryzem
stupen vékovych stupnt (ha) a loupanim (ha)
0 13,16
1 156,52 51,07
2 263,52 189,6
3 133,23 130,91
4 264,05 261,22
5 145,57 145,04
6 139,7 139,21
7 100,66 98,31
8 75,6 75,43
9 129,54 119,46
10 212,86 146,78
11 158,56 68,01
12 84,07 18,66
13 71,74 15,15
14 45,44 15,35
15 18,7 6,7
16 19,89 6,82
17 14,6 2,72
celkem 2047,41 1490,44
Drevina Plocha (ha)
SM 1381,99
SMP 0,19
JD 7,83
BK 96,08
KL 2,17
0S 2,18
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