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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

Komentar: PredloZzena DP navazuje na dlouhodobé sledovani tfi povodi na pravém briehu vodni
nadrze Lipno. Monitoring provadi laboratof aplikované ekologie zemédélské fakulty JihoCeské
univerzity od poloviny devadesatych let. Jde o aktualni téma studia zatizeni povrchovych vod
Zivinami a soucasné hodnoceni ztrat Zivin z daného povovdi. Téma se tedy vztahuje, jak k
problematice kvality vody, tak k problematice setrvalého hospodareni v krajing.

Formulace cill préce: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentar: Cile prace jsou formulovany jasné. Povodi jsou oviem monitorovana vice nez 10 let a
vysledky byly publikovany a jsou dostupné v bakalarskych, diplomovych i disertacnich pracich. Poté,
co se autorka seznamila s témito vysledky, méla se pokusit formulovat, jaké vysledky oCekava a
pro¢(hypotéza = védecky pfijatelna doménka). Na jeden ze \\"zaml¢enych predpokladi\\\" se autorka
spravné odvolava na str. 61 (5.6.1. Bukovy potok)

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

KomentaF: Autorka navazuje na vysledky monitoringu z pfedchozich let a v roce 2009 provedla tfi
odbéry ve spravné zvolenych terminech - na zaCatku vegetacni sezény, v Iété a na podzim. Odbéry
vzorkd a metody chemickych analyz jsou adekvatné popsany (formy anorganického dusiku,
fosforec¢nany, chloridy, sirany a sedm kationt(). Odbérova mista jsou jednoznacné lokalizovana.

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentar: Spojeni vysledk( a diskuse do jedné kapitoly povaZuji v tomto pripadé za vhodné.
Autorka se snaZzi struCné vysveétlit prezentovana data napfiklad rozvojem vegetace, pastvou,
odvodnénim. PFi uvadéni Gdaji vodivosti a koncentraci latek v jednotlivych pFitocich a posuzovani
jejich vlivu na kvalitu vody postradam alespori zminku o pritoku, tedy o zatizeni Zivinami. UrCité
neni v silach autorky kvantifikovat prdtoky drobnych pfitokd. Mam na mysli odhad nebo vzajemné
srovnani jejich velikosti.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentaf: Metodika byla spravné zvolena, dodrZzena a je jasné popsana. Vysledky jsou prehledné
uvedeny a komentovany. Autorka vénovala i dostatek prostoru a hlavné ¢asu na promysleni zavérd a
srovnani svych vysledkd s vysledky predchozimi ziskanymi v Laboratofi aplikované ekologie.



Autorka spravné a s porozuménim navrhuje opatreni, jak snizit zatizeni povrchoveé vody Zivinami.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentar: V Literdrnim prehledu se autorka pokusila obsdhnout velmi Sirokou tématiku. Literarni
uvod obsahuje napfiklad stati: Voda a jeji vlastnosti, Povrchové vody, Chemické sloZeni vody s
podkapitolami o Zivindch, kationtech, aniontech, Obecné zneCisténi vod atd. V takto pojatém
Literd&rnim Uvodu se nelze vyhnout zjednoduSenim a opomenutim citovat vyznamné autory.
Koncepce sledovani tfech povodi na pravém brehu Lipna vychazi z praci W. Ripla. Autorka Cerpala i
z praci v anglickém jazyce, takZe bych uvital citaci nékteré z praci W. Ripla (2003, Royal Soc. Water:
the bloodstream of biosphere). V Ceské literatufe je pojem eutrofizace podle mého nazoru vystizné
vysvétlen v ucebnici Hydrobiologie (Lella, Kubi¢ek 1991, str. 172,UK Praha.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrZel naprosto spravné citatni normu

KomentaF: Nevsiml jsem si zavaznych chyb v citacich. Autorka rozhodné vénovala odpovidajici péci
odkaz(im v textu a seznamu literatury.

Uroven jazykového zpracovani: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana

Komentar: Nevsiml jsem si zavaznych prohiesk( proti ¢eskému jazyku. Préace je prehledné ¢lenéna.
Autorka se vyjadfuje jasng, srozumitelné a odbornym stylem, ktery pfiméfené oZivuje.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouZivat

KomentaF: Autorka musela zvladnout Siroky pojmovy aparat, coZ se projevuje zejména v Casti
Vysledky a diskuse.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v pofadku, celkovy dojem je
vyborny

Komentar: Autorka zvladla Siroké téma, zasvécené a kriticky zhodnotila ziskané vysledky, které
dokazala propojit s Cetnymi predchézejicimi pracemi ve studovaném povodi.

SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné diléich byly spinény
Komenta¥: Cile prace byly jednoznacné splnény
Formulace zavéri prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dal$i vyuziti

Komentar: Autorka vénovala Cas i prostor formulaci zavérd, které vychazeji z konkrétnich
pozorovani a znalosti oboru a literatury

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (2) prace je po odborné a praktickeé strance dobre
vyuzitelna

Komentar: Zavéry obsahuji prakticka doporuceni

Celkové hodnoceni prace:



Navrh hodnoceni prace tnamkou: vyborng

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé

Otdzka 1: Srovnejte sezénni pribéh vodivosti v povodi Mlynského potoka (Graf. €. 6) a v povodi
Bukového potoka (Graf.¢. 4, str. 49)a vysvétlete ndrist vodivosti na podzim v povodi Mlynského
potoka

Otazka 2: Vodivost v povodi Mliynského potoka sledovana v obdobi 1999 - 2007 je podstainé vy3si
nezli v povodi Bukového a Horského potoka (obr. 9). Vysledky z roku 2009 v Tabulce 79 na str. 59
ukazuji nejnizsi vodivost pro Bukovy potok a pomérné vyssi vodivosti pro Mlynsky ale i Horsky
potok. Jaké 1onty jsou hlavnim nositelem vodivosti v Mlynském potoce a jaké ionty zpiisobily
zvySeni vodivosti v Horské potoce v roce 2009 oproti piedchazejicimu obdobi?

Dalsi pFipominky, vyjddient a ndaméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:
Prace obsahuje hodnotna data, ktera je nutno publikovat v navaznosti na pfedchozi vysledky. Davam

v uvahu, zda je nutno pouZivat terminu zne€idt€ni (viz nazev prace). Podle mého nézorn jde o
zatiZeni biogennimi prvky. Tyto prvky potom podpof{ eutrofizalni procesy, jejich vysiedkem je

napiiklad aanerobiosa a anaerobni produkty, které jsou jiz toxické. ? Z
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