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1. Uvod

Rybnini nadrze jsou specifické vodni ekosystémy, kteggi ikrome svych produknich
funkci, také vyznamnou ulohu v utehi ceské krajiny, zejména v rylmich oblastech. Jejich
pocet a celkova rozloha se historicky vyraanénila. Nejvice rybnik je popisovano z obdobi 16.
stoleti, jejichz plocha&inila priblizné 180 tis. ha. V satasnosti¢ini rozloha rybnik asi tetinu
hodnoty, kterou uvadi prameny ze 16.stoleti. Ryprgkochazely i vyvojem hospotini az do
dnesni doby, kdy je u mnoha z nich mozné tvrdit,spadaji do kategorie eutrofnictasto i
hypertrofiich vod.

Na vyznamnost rybnik pamatuje i naSe legislativa, ktera jim zakbrptidéluje statut
vyznamného krajinného prvku (VKP).

Sowasny stav rybnik Ize hodnotit ziznych hledisek, jako jsou obecné charakteristiky
kvality vody, stav rybrinich spoléenstev a biodiverzity, vyskyt chr&mych organism, vyznam
pro vodni rezim krajiny. ¥Sinu €chto vlastnosti fimo ¢i negimo ovliviiuje zmsob rybéského
obhospod#ovani.

Cilem této prace je posoudit stav planktonitedpvSim jeho zoo — slozky (zooplanktonu)
vybranych rybnik na Vodiansku a na febaiku. Zooplankton fedstavuje kbovou slozku
rybni¢ni biocendzy, kterd je velmi citliva jak na &ny v rybi obsadce, tak na 2ny vyvolané
zvySovanim koncentrace Zivin, tj. eutrofizaci. rge sodasti SirSiho monitorovaci programu
realizovaného na rybnicich v ramci c€lg.

Dil¢imi akoly, této prace jsou

- popis druhového a velikostniho slozeni zooplanktonu

- posouzeni sezonniho vyvoje planktonu

- porovnani vyvoje a zom, které nastaly na Vadnskych rybnicich v posledniciyrech
letech

- porovnat zooplankton Vadnskych a febaiskych rybniki

- zjisttné informace posoudit z hlediska vlivu ryblého hospodani a celkového stavu
rybni¢nich ekosystéin



2. Popisna charakteristika uzemi
2.1 Charakteristika Uzemi — Vodiansko

Sledovany soubor rybnikse nachazi na pammé velkém Uzemi. Ronaje rybnikem
Kacirek a Zahorsky na zapadni sttard Vodian es souborésne na sebe navazujicich rybiik
Velkd a Mala Outrata, Velkd a Mala Podvinice a Qkilace na sever od Vadn az po rybniky
Cazéarka a Pemliny na stra# vychodni. Zmiovana oblast zaujim&iplizng 16 knf a je ovlivréna
predevsimiekou Blanici, ktera timto Gzemim protéka a nap&iau (mimoCazarky a Bemlin)
sledovanych rybnik

2.1.1 Geologie

Vyskopis naprosté &Siny rybniki je dan meznimi hranicemi vodni hladiigky Blanice,
ktera vstupuje do rybémiho systému ve vysSce 406 m n. m. a opousti hoygeev387,5 m n. m.
(Berka, 1970). Déle Berka (1970) uvéadi, Ze oblastidn FinalezZi k jih@eské propadli& kde v
miocénnim obdobit¢tihor (ged cca 25 — 5 mil. lety) vznikaly dyezerni panve, &si Trebaiska a
mensi Budjovicka, odalené navzajem LiSovskym prahem. Z toho vyplyvay zeejblizS§im okoli
usazeniny, fedevSim mastné, Sedozelené nebo jinak zbarvenépjidky a piskovce, misty s
Zelezitym tmelem &aste&ne i sterkopisky, charakterizujici jihozapadni okraj odického jezera.

Z toho vyplyva, Ze neptSi vliv na tvarovani Uzemi a jeho dnesni charaktérzapadni az
severozapadniast Budjovické panve. S tim se ztotafe i Kloubec a Klimes$ (1995), kdy ve své
praci uvadi, Ze na Uzemi zasahuje svou severozapastnCeskobudjovickd panev, ve které je
jes€ mozno rozliSit dva stugn-— nizsi, ktery tvéi rovinu @i udolni niw feky Blanice a
Radomilického potoka, zaujimajici nejnizsi polofxgini (385 — 400 m n m.) s mnoZstvim rylinik
a rozptylené zelen Dale vySSi stupe tvoreny mirrg zvinénou ploSinou (400 — 466 m n. m.), dnes
z velkécésti premenénou v kulturni step. Shoduji se také v nazoru,zeami je tvéeno tetihornimi
panevnimi sedimenty aigavaji jes¢ ¢tvrtohorni, gevazrié paricni naplavy.

Pro dalSi popis se z&him jen na nizsi stupepti tdolni nive feky Blanice.

Kloubec a Klimes (1995) dale zimiji, Ze v udoli Blanice se vyskytuji kr@podzolovych a
oglejenych fd také hwdozeng tzv. stedoevropského typu. Povrchova vrstva udolnich miv j
zpravidla tvéena povodovymi hlinami, na nichz se vytig§i hredé nivni @dy. V zamokenych
partiich terénu jsotiasté i raSelinovéuly.

2.1.2 Hydrografie

Dle vyhladsky 390/2004 Sb. spada Wadsko do oblasti povodi Horni Vitavy a dale do
povodi Blanice a Otava od Blanice po Lomnici. Kleala Klimes$ (2005) uvadi, Ze hlavnim tokem
je ieka Blanice ¢(HP 1-08-03), se specifickym odtokem z povodi 5 H#sf&n? a pfimsrnym
pritokem 2 - 4 ni¥s. Dle mapovych podklaHEIS VUV naleZi tizemi Vathn a blizkého okoli do
hydrogeologického rajonu svrchni vrstvy — Fluvidseidimenty Blanice a Otavy po Pis€dHR
123).

2.1.3 Klimatické podminky

Klimatické podminky na &S3in¢ Gzemi odpovidaji mignteplé oblasti MT Il — Iéto dlouhé,
teplé a suché,ipchodné obdobi kratke, jaro a podzim maieplé, zima kratka, migtepla a velmi
suchd s kratkym obdobim seteem. Pémérné rani srdzky 540 — 590 mm, gmérné rani teploty
6,9 — 7,5 °C a mimérna délka vegetai doby 145 — 155 dn(Kloubec a Klimes, 2005). Faina in
Maxova (2005) uvadi gmeér ro¢nich srdzek 500 mm z toho ve vegeian obdobi 350 mm, coz
odpovida charakteristice zhwivané oblasti MT Il - kratké obdobi se¢bem. Dale uvadi
pramérnou rani teplotu 7,5 — 8 °C, ve vegétdm obdobi 13,7 — 13,9 °C.



2.1.4 Vyskyt rostlinnych spolé€enstev

Na sledovaném Uzemi se vyskytuje Sirok& Skala e&gieh spoléenstev. Vybrany byly, z
pohledu této prace jen ty, které sénm dotykaji problematiky. Jedna se o spetestva volg
plovoucich rostlin —Lemnetea zakdentnych vodnich rostlin -Potametea pionyrska litoralni
spole&enstva —Litorelleteg rakosin a vysokych dst — Phragmiteteaa spléenstva olSin a vrb —
Alnetea glutinosaéloubec a Klimes, 1995).

2.1.5 Strweny historicky vyvoj rybnika ¥stvi

Konkrétni historické podklady pro igsné ¢asové vymezeni zakladani rybéikna
Vodnansku neexistuji. Budovanim rybdika tomto Uzemi se praysbdobré prvotné meliorovalo
podmd&ené Uzemi v niwieky Blanice a aZz nasledise na nich zslo ryb&sky hospodat. Ackoliv
zde jist existovaly malé rybniky jiziive, jsou znamé zminky o §o a vyuzivani rybnik az z
obdobi 15. - 16. stoleti. V této dblbyly rybniky jednak v majetku &sta, tak i v majetku
jednotlivych neéstani. Od roku 1494, kdy EzechietiBram, znamy rgtan a vlastnikady rybniki,
prodava tyto msstu, Ize poprvé howd o mestském rybninim hospodéstvi. Od této doby ¥sto
buduje nové rybniky a nabyva na rygém hlasu. V roce 1559 — 1615 vznikly &historicky
cenné a dochované knihy ,rybnich register®, ktebéatuji Udaje nejen o mnozstvi slovenych ryb
daného roku, ale i ndpmnozstvi nasazenych Kys«cetre jejich pavodu.

Utlum prichazi s ticetiletou valkou, kdyada rybnik ziistava vypudna a na zbylych se
hospod& s nizkou intenzitou. S menSimi vykyvy trva tatimiace i v 18. a 19. stoleti. Kriticky stav
vyustil v roce 1870, kdy nebyl nahnan ani jedemiigly oblasti Vodan.

Teprve zaatek 20. stoleti znamenal navrat ke skoéenu hospod&kému vyuzivani
rybniki. Po druhé sitové valce se zde rybniisivi intenzivé rozviji a to pedevsim zéasluhou
Vyzkumného Ustavu rytsgkého a hydrobiologického (Berka, 1970).

2.2 Charakteristika Uzemi - Trebaisko

VSechny sledované rybniky jsou gasti Trebaiské panve a spadaji do CHK®@ebaisko.
Trebaisko je od roku 1977 vyhlaSenou Biosférickou rezeirvRybnikyBoSilecky, Velky Tisy a
Maly Dubovec se nachazeji seveat severozapadmod mésta Treba, rybniky Vizir, Staré Jezero,
Podsedek a Novy Vdovec se nalézaji vychodnim advyjithodnim sirem od mdsta Trebai.
Rybniky jsou napajeny a oviievanytrekou LuZznici, Zlatou stokou, Novadekou a Kostnickym
potokem.

2.2.1 Geologie

Plochy, malo zviany reliéf tebaiské krajiny je vysledkem dlouhého
geomorfologického vyvoje. Opakovanym usazovaninvjilgda poklesy podél zlomv zemskeé
kure, vznikla mozaika vrstev, s@iwajici na podlozi starych krystalinickych hornikrajina se
svazuje od jihu (509 m n. m.) k nejnizsi nadsk@ vysSce v severrasti Luznice (395 m n.m.).
NejvyznamigjSimi horninami Tebaiska jsou jilové druhohorni usazeniny - tzv. Klikk&s
souvrstvi. Pevaznatast usazenin fEbaiské panve, ti@na pra¥ Klikovskym souvrstvim, je sta
svrchnokidového. Na zap&de vice pekryto usazeninamigtihornimi, adolni nivy potak a rek
jsou zanesengtvrtohornimi naplavy. Na vych@dcavazuji druhohorni a@dtihorni usazené horniny
na staré Zulové a rulové krystalinikubeskomoravské vysmy. Trebaiska panev zahrnuje pestrou
mozaiku pisitych a jilovitych mid. Jsou to najiklad jemrjSi vrstvy jili a jilovai, dale pak
hrubozrnné pisky a&ky, slepence a piskovcézanych barev (Dykyjova, 2000).

2.2.2 Hydrografie

Dle vyhlasky 390/2004 Sh. spadé&baisko do oblasti povodi Horni Vitavy a déle
do povodi Luznice od statni hranice po NezakdR 1-07-02). Jedna se o hydrogeologicky rajon
Fluvialni sedimenty Luznice a Nezark¢HR 121).

Rybniky na Tebaisku tvdi celkem 16 vodohospottkych soustav spadovanych z
prevazné ¥tSiny do povodi Luznice a Nezarky. Objem z&tdeh prostolt nad bilagnim profilem



LuZnice pod NeZarkou jefiplizng 390 mil. n?, ktery je mozné zvysit o ret&m objem 50 mil.
vody (Bure$, Hatle, Janda in Jaredaal 1996).

2.2.3 Klimatické podminky

Klima je mirre teplé, pdmérna rani teplota dosahuje 7,5 °C. &0 srazkycini v
praméru 600 — 650 mm. Letnich drbyva 40 — 50, mrazovych dri10 — 120. Ledova pokryvka se
na rybnicich udrzuje od konce prosince do druhédigkiezna (BureS, Hatle, Janda in Jaetial
1996).

2.2.4 Vyskyt rostlinnych spolé€enstev
BureS, Hatle, Janda in Jandtal (1996). popisuji i rostlinna spakenstva Tebaiskych

vod. Oblast je prosluld druh®vrozmanitou ketenou stojatych a tekoucich vod. Vyjma
nejvzacwjsich drutii (stulik maly —Nuphar pumila leknin lostny —Nymphae candida jejichz
vyskyt je v této oblasti jiZ minimélni se h&jivyskytuji rdesty (naip alpinsky —Potamogeton
alpinus a travolisty —P. gramineuy béZn¢é hmyzozravé bublinatky Utricularia), rizkatce
(Ceratophyllum demersumC. submersuin V litoralnich partiich rostou vedle rdkosu obé&lca
(Phragmites australjsa orobiné@ (Typhg i porgkud vzacwjSi druhy zevar (Sparganium a
zastupci zeledi SachorovitychQyperaceag— jejichz druhové zastoupeni je velmi pestré.

Mnozstvi ¢asto unikatnich rostlinnych driihT¥ebaiska se objevuje na periodicky
obnazovanych rybanich dnech a pdabZnich pi&nach (nap. sitina rybnini — Juncus tenageja
polieznice jednoksta — Littorella uniflora, aj.). VétSina z nich je vSak siénohroZzena zanikem
piirozenych stanoviSatada z nich pét jiz na Trebaisku mezi vyhynulé.

Podrobrjsi popis vyskytu rostlinnych drih(nejen vazanych na stojaté a tekouci
vody) v minulosti i v sotasnosti v této oblasti uvadi ve své knize Dykyj(R@05)

2.2.5 Strieny historicky vyvoj rybnika ¥stvi

Duvod budovani hrazi a stok je prakticky stejny jakoVodiansku (tedy odvodimi Gzemi
a vytvdeni cest). Na fiebaisku, kde se historicky vyskytovaly rozsahlé systéa®elini§ a bazin,
se vSak jednalo o daleko rozsahlejSi tpravy.

Kubt, Hejny, Pecharova in Jandzt al. (1996) popisuji, Zze k podstatnému rozmachu
vystavby rybnik na Trebaisku doSlo za vlady Karla IV (n&prybnik Dvdiste v roce 1363).

V roce 1450 bylo natEbaisku 17 malych a 3 velké rybniky o celkové rozlo#bligné
700 ha.

Prelom 15. a 16. stoleti je spojen se jménem a [B&pinka Netolického (v roce 1506 —
1520 postavil Zlatou stoku), ktery jako prvni viodo vystavby rybnii urcity systém. Zaslouzil se
o vystavbu nebo roz&nitady rybniki nag.: Velky Tisy, Ruda, Horusicky, aj.

DalSim vyznamnym stavitelem rybidikoyl na Trebaisku Jakub K&in (nag. rybniky
Spolsky, Sut a nejwtsi vCR Rozmberk, ktery byl dok@en v roce 1590).

Stavitelem dalSich velkych rybriikoyl Mikulas Ruthard z MaleSova, ktery v roce 1541
postavil nap. rybnik Podsedek, v roce 1542 rgiSStaré Jezero. Pro zmenSeni rizika povodni
piehradil v roce 1544 horni tok Hostice a vyivtak velky reteni prostor v no¥ vzniklém a do
soutasnosti nejhlubsim rybnikuQR - Stakovsky.

Po dokoseni stavby rybnika RoZzmberk ustava budovani velkggdimika. Stagly se
rybniky mensi. Koncem 18. stoleti bylo ngefaisku evidovano 249 rybniks vynerou 4947 ha
vodni plochy. Objevovaly se i snahy rybniky rugitajetkopravni vztahy,rpsuny).

V roce 1832 — 1840 dochazelo i k dlouhodobému sigpil rybnik.

Poslednim vyznamnym obdobim v budovéani rybrjgkdoba Josefa Susty. Za jehspbeni
bylo zizeno 36 novych rybniko vymeie 413 ha.

Roku 1908 zabiralyi¢baiské rybniky celkem 6370 ha plochy. V roce 1938 bylo
hospodéeno jiz na 8315 ha vodnich ploch.

Souwasna rybnini plocha se naf€baisku za poslednich 50 — 60 |&fli® nezngnila.
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2.3 Rybniky — technické parametry

Udaje uvedené v tabulkach byly ziskany z manimitzhiadi jednotlivych rybnik.

Tab. 1: technické parametry rybiik 1¢ast.

Rybnik
8 3
(0] c c
> © o S =
Parametr é = b= g 3
3 R S 2 <
a O & g ©
) ©
> =
Hydrologickécislo povodi 1-08-03-083 1-08-03-076 1-08-03-04 1-08-03-074
Katastralni vyrdra (ha) 2,45 12,0791 10,7798 7,7134
Vovdni plocha i normalni hladir (ha) 60 10,8 10,5 7,3
Prostor stalého nadrzeni (tis. m3) 597,36 165 118 39
Prostor neovladatelny - reténi (tis. m3) 1,3 106 90 77
Celkovy prostor (tis. m3) 1,9 mil. 271 208 116
Kéta normalni hladiny (mn m.) 390,8 391,1 392,34 392,5
Prim. hloubka vodyipnormalni hladir (m) 1 1 1,53 1,12 0,53
GPS sotiadnice vypustniho #&eni - N 49°9'22.055"|  49°8'49.526"  49°9'22.055'|  49°9'22.481'|  49°9'23.022'
GPS sowadnice vypustniho Z&eni - E 14°11'24.729'  14°11'34.1451 14°11'24.729'  14°10'48.728'  14°10'33.808!
Tab. 1: technické parametry rybfik 2 ¢ast.
Rybnik
o] . =
g & 2 <
= =] - > o]
Parametr = = £ S 1y
©) O °© S 2
g © o k4 >
K} [ [<] <
S = 8] =
Hydrologickécislo povodi 1-08-03-074|  1-08-03-074|  1-08-03-075|  1-08-03-075|  1-08-03-075)
Katastralni vyrdra (ha) 10,894 2,8944 2,7136 2,1154
Vovdni plocha fi normalni hladir (ha) 10,8 2,8 6,9 1,9 1,7
Prostor stalého nadrzeni (tis. m3) 82 19 95 15 12
Prostor neovladatelny - reténi (tis. m3) 35 18 26 12 3
Celkovy prostor (tis. m3) 117 37 121 27 15
Kéta normalni hladiny (m n m.) 393,17 3934 395,53 395,71 395,85
Prim. hloubka vodyipnormalni hladir (m) 0,76 0,68 1,38 0,79 0,71
GPS sotiadnice vypustniho #&eni - N 49°9'24.426"  49°9'36.638"|  49°9'25.193"|  49°9'19.615" 49°9'19.73"
GPS sotiadnice vypustniho #&eni - E 14°10'24.009  14°10'4.276"|  14°9'42.225" 14°9'43.43"|  14°9'34.738'
Tab. 1: technické parametry rybfiik 3¢ast.
Rybnik
= -
> > =<
8 2 > @
Parametr B & E B g
> 5 E 2 2
= N T S
> X
Hydrologickécislo povodi 1-08-03-075 1-08-03-073 1-08-03-075 1-08-03-075 1-08-03-073
Katastralni vyrdra (ha) 8,6108 5,0646 3,8527 26,63 3,2922
Vovdni plocha fi normalni hladir (ha) 8,5 4 2,6 13,5 2,1
Prostor stalého nadrZeni (tis. m3) 53 49 23 115 26
Prostor neovladatelny - reténi (tis. m3) 33 17 12 550 6
Celkovy prostor (tis. m3) 86 66 35 665 32
Kéta normalni hladiny (m n m.) 395,51 395,85 396,27 398,42 397,94
Prim. hloubka vodyifpnormélni hladir (m) 0,62 1,23 0,88 0,85 1,24
GPS sowadnice vypustniho #&eni - N 49°9'29.644"  49°9'29.678"] 49°9'28.65"|  49°9'11.276"|  49°9'25.172'
GPS sotiadnice vypustniho #&eni - E 14°9'30.892"  14°9'15.609"|  14°9'10.047" 14°9'3.505"  14°8'50.751"
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Tab. 1: technické parametry rybiiik 4&ast.

Rybnik
g .
=< > > < X
Parametr L 8 2 o ©
: : E : 3
@ = 3 ] S
z :% N
o
Hydrologickécislo povodi 1-08-03-074 1-08-03-075] 1-08-03-074 1-08-03-069 1-08-03-069
Katastralni vyrdra (ha) 6,222 6,2248 6,7385 23,9123 4,2712
Vovdni plocha i normalni hladir (ha) 4,3 4 5,5 13,2 35
Prostor stalého nadrzeni (tis. m3) 42 39 33 119 25
Prostor neovladatelny - reténi (tis. m3) 10 24 16 168 21
Celkovy prostor (tis. m3) 52 63 49 287 46
Kéta normalni hladiny (mn m.) 400,13 400,79 405,45 406,14 407,66
Prim. hloubka vodyipnormalni hladir (m) 0,98 0,98 0,6 0,9 0,71
GPS so#adnice vypustniho #&eni - N 49°9'17.948" 49°9'21.067" 49°9'7.748" 49°8'55.954" 49°8'44.812"
GPS sotadnice vypustniho #&eni - E 14°8'22.017" 14°8'3.892"|  14°8'13.455"  14°7'23.182"  14°6'51.144'
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3. Literarni reSerSe

3.1 Historicky vyvoj rybnik @ z hlediska obhospod#ovani a rybniénich spolé&enstev.

Na paatku své existence spadal&tdmna rybnik do kategorie oligotrofni, maximain
mezotrofni. Nebyla na nich uptatvana Zzadna intenzifikai opateni jak je zname dnes digun
Zivin z povodi nebyl vyznangnovlivnén lidskou ¢innosti (zenddélstvi, primysl, obyvatelstvo),
Adamek (2008).

Prikryl (2004) uvadi, Ze je8tv obdobi 30. let 20. stoleti bylaimmzena produkce rybnik
pomsrné nizka (v piméru mezi 50 aZ 100 kg.Hx K vyrazné zning rybnicnich ekosystémdoslo
az ve druhé polovin 20. stoleti v souvislosti s intenzifikaci chovubry celkovou intenzifikaci
zemedelstvi.

Adamek (2008) déale popisuje, Ze vépihrybniki, hnojeni a fikrmovani se projevilo zvySenim
produkce ryb, avSak tyto zasahy se z¥l@§razre uplatnily az v 50. az 80. letech minulého stoleti.

Tento vyvoj byl roveZz podpden postupnou eutrofizaciiippkové vody zvySenymifsunem
Zivin (Prikryl, 2004).

Rybniky, krong vyvoje Zivinové Urovi, zaznamenaly taktéz obdobi jejich rozsahlého baliov
i zaniku. Vyvoj plochy rybnik a dosahované produkce znauge nasledujici tabulka.

Tab. 2: Vyvoj produkce a plochy rybriik Cechach a na MoraWPrikryl, 2004 - kraceno).

Rok, obdobi Plocha rybniki (tis. ha) Produkce ryb (kg/ha)
12. stoleti Prvni zminky
Konec 14. stoleti 75 40
Konec 16. stoleti 180 40
Konec 18. stoleti 79 30
1956 50 137
1975 51 328
1995 52 423

Da serici, Ze spoléenstva zooplanktonu v rybnicich byla a jsou neagtdlitovana pitomnosti
predatoé — predevsim ryb.

Diskuse o vlivu ryb na planktonni spéémstva byla zahjena nagatku 60. let Hrbé&kem a
jeho kolegy. Hrbéek at al. (1961) in Scheffer (1998) upozornil na velké rogdfiezi planktonem
jednotlivych rybnik v zavislosti na fitomnosti ryb. Obdokinto popisuje i Potuzast al. (2007).

Vyvoj hospodé#eni na rybnicich provazi logicky i 2Zma ve struktte a dynamice planktonnich
organisnii.

To potvrzuje na zakladvyhodnoceni starSich pracfil®yl (1996), kde zmiuje, Ze byly
nalezeny i Wité zmeny v zastoupeni jednotlivych drshe rodh a rozdily v sezénni dynamice
sloZzeni zooplanktonu, které koreluji s historickymiménami v obhospodavani rybnik.

K podobnym zminam doSlo i u dalSich skupin vodnich orgarism

V obdobi do poloviny 20. stoleti je charaktecisy ponerné vysoky pa@et perloéek mezi
nalezenymi taxony, ktery se v dalSim obdobizZgei vlivem vymizeni fytofilnich druh
Druhové spektrum klanonoZzwe stejném obdobi migmalrista, v dalSim obdobi vSak vyra&zn
kles&. Vyskyt vinika ve star§im obdobi v rybnicich sedpoklddanou nizkou trofii byl nizky, jak
z hlediska pé&tu druhi, tak podilu na abundanci zooplanktonu. V ryfofics pirozers nebo
uméle zvySenou Uzivnosti pet druhi pronika¥ nafistd a Jvnici se stavaji  stabiin
vyznamnou satasti zooplanktonu. S dalSimistem intenzifikace se et druli virnika
snizuje, ale jejich podil na zooplanktonuteos

3.2 Sezonni dynamika planktonu

V pribéhu celého roku, dochazi v rybnicich k c&é& zmeén (abiotickych, biotickych), jez
jsou logicky doprovazeny zfmami v druhovém a getnim slozeni planktonnich sp&émstev.
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Prikryl, Faina in Janda, Pechar a kol. (1996) wjiade na rozdil od starSich praci je v &snosti
pii odbéru vzorka planktonu stejnym Zisobem zjisovana ¥tSi paetnost druf alespa v casti
vzorka a v pfibéhu roku se druhové slozeni podstatmeni, ntkdy i velmi rychle a dramaticky. S
timto tvrzenim se Ize ztotoZnit i dnes. Zivot planmiich organisiinje kratky. Organismy se rychle
rozmnoZuji, proto seizné zngny prostedi rychle projevi ve sloZeni planktonu.

V dnedni dob ma na slozeni rybémiho planktonu, vedle abiotickych fakitioa trofie,
nejwtsi vliv rybi obsadka (Hartman a kol., 2005).

Hartman a kol., (2005) o tomto uvgidnasledujici. Kiéovou skupinou planktonu jsou velké
perloaky, predevsim rod Daphnia, které jsou velngininymi filtratory a stai jim k ristu i k
rozmnozovani i velmi malé mnozstvi sestonu. ¥padk malé pdetnosti, ¢i Uplné absenci
planktonofagnich druhryb neni rozvoj perlogek omezen predaim tlakem ryb, takZze dochéazi k
jejich porrérné masovému rozvoji. €innou filtraci de facto zdecimuji naprostoétdinu drobného
sestonu (< 40um). Tim pomdrné UsgsSre vytlati ostatni druhy planktonu, jimz tak malé
koncentrace potravy nestak existenci. Dojde k silnému zvySeniipltednosti vody a zarovies tim
se zvedne koncentrace zivin ve ¥otlvolnénou niku vyuziji velké druhy fytoplanktonu jako jso
sinice, kolonialni rozsivky, obemky (Ceratiumm), zelenérasy {/olvox Pediastrum aj. Vysledkem
je pak druhow chudé, ale pommné stabilni spoléenstvo planktonu. V ifpadt mélkych vod
(vétSina rybnik) vSak ntize dochazet k rozvoji fytobentosu (vlani&sy, makrovegetace), ktery
proroste vodni sloupec aiire tak dojit az k zaniku pelagialniho planktonu.

V piipadt, Ze se v nadrzi vyskytuje¢tdi mnozstvi planktonofagnich drulyb, je obraz
planktonniho spolenstva diametratn odliSny. Nedochézi k rozvoji hrubého (dafniového)
zooplanktonu, filtrace je tedy z&r@® omezena, fihlednost vody je mala, nedochazi ani k rozvoiji
fytobentosu. Tim se podstatrmeéni druhové sloZeni v planktonu. V zooplanktonievaZuji
drobrgjSi perlogky (Daphnia galeata Bosminaaj.), klanonoZci, padp vitnici. Fytoplankton je
piitom tvaen pestrym spotenstvem drobnych sinic, rozsivek, zelenyckikovcl a zejména
chlorokokalnimirasami. Toto vSe se vSak projevuje v letnim obdady, ryby intenzive prijimaji
potravu. ByloZravé ryby, Zivici se fytoplanktoneavliviiuji dynamiku a sloZeni fytoplanktonu i
piimo.

Losos a kol., (1984) zmije dalSi faktory ovlisiujici dynamiku planktonu v nadrzich. Jsou
to hlavre teplota, s¥tlo a gritomnost potravnich organisnzdroji).

U rekterych druli planktonnich organisinse pdéetnost v pitbéhu roku néni v celku
pravidelrg, u jinych nepravidekh Chladnomilné druhy se vyskytuji hlave zimnim obdobti ve
studenych nadrzich. Na teplécnd obdobi je vadzan vyskyt sinicgtginy perlogek, mnohych
buchanek, &kterych vinika (Hexarthra,..) aj. Nékteré druhy se mohou vyskytovat celamn®, jako
jsoufasy Scenedesmus quadricaudaRediastrumduplex perlo@gky Chydorus sphaericuwirnici
Keratella quadrataaj.

Nedostatek potravy byva u pert@k a vinika podrétem k tvorlg trvalych vajéek. Prorasy
pak maji dlezity vyznam mineralni Ziviny, ipdevsim fosfor. Druhy, kterym koncentraciterée
Ziviny ve vodt nestdi, z planktonu vymizi.

DalSim limitujicim faktorem, zejména pro rozvigs je swtlo. Snizenou intenzitu lze
predpokladat v zimnich &sicich pod ledem (zvlaStzasrkzenym), pi zakalu vody (zpsobeno
nag. silnou rybi obsadkou) ifppokryti vodni hladiny makrovegetaci (ekek, kotvice aj.).

V neposlednifac® mize byt dynamika ovlivéna, zvla& pii masovém femnozeni
planktonnich organistn fadou parazit v podol& vira, bakterii a hub (Hartman a kol., 2005).

Vedle toho je&t zooplankton vykonava vertikalni cirkadialni migead/ rannich hodinach
probih& pohyb zooplanktonu ke dnu a zastavujeséité hloubce (druhayzavislé), ve vé&ernich
hodinach sr&uje migrace k hladih Vzhledem k tomu, Ze hloubka vertikalni migracepigmo
zavisla na prhlednosti vody v nadrzi, jsou tyto migrace povaiovaa jev fotoperiodicky (Losos a
kol., 1984).
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3.3 Vliv vyvoje rybarského obhospodéovani na potravniretézec v rybnicich, sodasny stav.

MnozZstvi zooplanktonu je v jednotlivych typech vedlmi rizné. Kron& primarnich
podminek UZzivnosti konkrétni nadrZze je zooplankpmimirén obsadkou ryb. Vysoka obsadka
shiZuje nejen biomasu planktonu, alénni jeho druhové sloZeni. Vysoce produktivni phemiai
spol&enstvo, sloZzené hla¥re velkych tym perloaek, je i silicim tlaku rybi obsadky z&gno a
postupi je nahrazovano &Sim pd&tem menSich velikostnichid a poté jest menSimi druhy
filtratora, které jiz nejsou rybamiipimany (Kubiek a Zelinka, 1982 in Maxova, 2005).

Tento fenomén, kdy je struktura a ¢ptnost planktonnich spdlenstev ovliiovana
piedevsim rybi obsadkou byl popisovan jiz v 50. -16fech, kdy se postupmozmahalo intenzivni
mineralni hnojeni, zvySovaly se rybi obsadky a wére tim i produkce ryb a&sina rybniki tak
ziskavala eutrofni charakter.tiPvysSich obsadkach, kdy byl velky zooplankton gieth,
fytoplankton vytvéel vegetani zakal. Pithlednost vody klesala pod 1 ntkay az na 50 cm, voda
ziskala zelené nebo zelengtg zbarveni. Za této situaceepladaly chlorokokalnfasy (zejména
druhy rodi Scenedesmus, Pediastran) spolu s rozsivkami, zelenymickkovci (Volvocale} a
sinicemi @Anabaena, Microcystigj.) (Pechar a Radova, in Janda 1996). Daleatitdi popisuji, Zze
sezonni dynamika planktonu vykazovala zejména vlié@ch uéitou pravidelnost, ktera Uzce
souvisela se Zsobem rybgského obhospodavani. Jako pklad uvadji situaci z blatenského
rybnika Velky Palenec, kde byl v 70. letediskédre dodrzovan dvouhorkovy hospadiay cyklus.

V prvnim roce byla rybi obséadka sice¢ptna (800 — 1000 ks/ha), ovSsem celkova biomasa
nasady (jednolety kapr) byla nizka. Vzhledem k éaly vyZiracimu tlaku rybipviadaly po celou
sezonu velké perléky rodu Daphnia. Rozvoj fytoplanktonu byl, patravySenim teploty a
naristem biomasy perl@éek (filtracni aktivita), ukoden koncem dubna az &kem ketna.
Mnozstvi fytoplanktonu pokleslo na minimalni hodnatpiihlednost vodyasto gesahovala 3 m.
Tento stav byva oziavan jako obdobéisté vody - ,clean water phase” a trvailghzne 1 — 2
meésice.

Ve druhém roce hospoidkého cyklu byla rybi obsadkaqeire porekud nizsi, ale biomasa
byla az otfad vysSi nez v prvnim roce. Intenzivni préadatlak ryb zmsobil eliminaci velkého
zooplanktonu a jeho nahrazeni drobnymi drubDy galeata, Ceriodaphnia, Bosmina, Copep@da
Rotiferg. Fytoplankton vytvéel silny jarni a letni vegetai zakal s kratkym obdobirtisté vody
zpravidla v kétnu.

Pecharova (1984) in Janda (1996) dosla keénjiStze zminy predevSim v mnoZstvi
fytoplanktonu a s tim souvisejici pokledilplednosti se z&l projevovat na z&mach a druhovém
sloZzeni zejména porené vegetace. Tento trend byl dolpatrny opt na rybnice Velky Palenec,
kde v prvnim roce dochazelo k pravidelnémuigemi rybnika rdestefotamogeton crispuaz do
hloubek 2 m. Ve druhém roce, kdyaptednost kolisala okolo 0,6 m, se makrovegetackygsala
pouze v ndlcinach.

V souasné dob je wtSina rybnik nasazovana dostéte velkou rybi obsadkou, ktera
acinné eliminuje rozvoj velkého zooplanktonu,igglevSim perlogek rodu Daphnia VysSi
prihlednost vody je mozné spoleldiatekavat pouze vifpad 60% a vySSi dominance pertmi
rodu Daphnia a @i dosazeni pmmeérné velikosti alespd 1,5 mm. Takovy stav planktonu se v
souwasné dob vyskytuje jen #idka a zarovi piinasi riziko kyslikovych deficit. V letnim obdobi
je pak velmi pravépodobny rozvoj vodniho kK#u Aphanizomenon flos-aquaetypické kolonialni
formé (Pechar a Radova in Janda 1996).

| za €chto situaci mize dojit k ndhlému ,vyskeni* malého p&tu (jednotky kué/litr)
velkych forem perlotek (nap. D. magnd. To miZze byt zapicinéno prechodnym zhorSenym
stavem kvality vody jen ¢asti nadrze zisobenym kysliko¥ deficitnimi stavy jen ¥asti vodniho
sloupce, vykyvy v hodnotach pHfip. zahajenim intenzivnihofigrmovani, kam diky tomuto
zhorSeni potravhnezasahuje rybi obsadka. Tim se v tétsti nadrze snizi vyzZiraci tlak a dojde k
docasnému rozvoji hrubsSich forem zooplanktonu. To g pedpokladu, Ze existuje v rybnice
dostaténd pitomnost vitalnich trvalych vajék, nebo Ze dochazi k dotaci inokula z vySe
poloZenych nadrzi (Faina — Ustnékuhi).

15



Prikryl in Pokorny et al. 2000 popisuje, Ze vychodiskem z vySe popisovarsiaaci je
optimalizace ryb&ského hospodani, ktera jiz byla prakticky @ena v gkterych jinych oblastech.
Vysledkem je pak zuSeni ptihlednosti vody, obnova litoralnich porést submerzni a natantni
vegetace, zvySené mnozstvi fytofilnich b i velkych drutii zooplanktonu &dow zvysené

stavy vodniho ptactva.
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4. Material a metodika prace

Do sledovani bylo zahrnuto 27 rybnich nadrzi s rozdilnou rozlohou @nym systémem
hospodéeni. Z toho 20 rybnik se nachazi v okoli ¢sta Vodiany a 7 rybnik na uzemi CHKO
Trebaisko.

V praci se objevuje jetiast nadrzi nejvice reprezentujici cely soubor sladych rybniki,
avSak konéné za¥ry vypovidaji o celém souboru 27 rybfiik

4.1 Odbkeér vzorka planktonu
Odkery a zpracovani vzotkplanktonu respektuji zasady, které uvadi Parsbas (1984) a
metodika VUV TGM (2006).

Odkery planktonu na vatanskych rybnicich probihaly v letech 2008 — 200th@azovaly
tak na sledovani z let 2006 a 2007. V roce 2008Mmdkwtna do 7iijna a v roce 2009 od 5. dubna
do 8.fijna.

Na tebaiskych rybnicich probihaly odty v letech 2008 a 2009. V roce 2008 od 30. dubna
do 2.fijna a v roce 2009 od 3. dubna ddifha.

Vlastni odigr byl prova@n pomoci planktonni it velikosti ok 80 um. #Pkazdém odbru
byla st hazena 3x dogimetrové vzdalenosti od mista hodu vzdy jinymeésm. Sf se nechavala
po dopadu na hladinu chvili klesat ke dnu tak, @bptitahovani ke tehu byla protazenatsi cast
vodniho sloupce. Odebrany vzorek byl konzervové 38maldehydem na vyslednou koncetraci
4%.

Odkér na konkrétnim rybnice byl vzdy provfdze stejného mista (zpravidla u vypustniho
zaizeni).

Na mist bylo zpravidla provéatho ,terénni stanoveni“ naloveného zooplanktonu. Do
prihledné folie byla nalita maléast vzorku a prohlédnuta pod mikroskopickym okutar&akto
lze pongrné efektivre stanovit jizZ na mist jedné-li se o plankton jemnéhofestniho¢i hrubého
charakteru a ktera slozka v planktontegada. DalSi vyhodou je &ma kontrola fi vlastnim
laboratornim ufovani vzork.

4.2 Zpracovani vzorku planktonu

Rozbor vzork probihal na pracovisti ENKI o.p.s ve Mahech a dale ve vlastnich
prostorach. K ufovani byly pouZzity dva druhy mikroskdpl. typ Lambda DN 45 (vyuZivany
objektivy se zétSenim 4/0,12 a 10/0,25) a 2. typ CARL ZEISS — JE(N®uZivany objektivy
Planachromat se #t8enim 3,2/0,06; 10/0,20 a 20/0,40). Dale bylo yéxid: pditaci komirka,
kalibrované odr&rné valce, skletna a umdlohmotna pipeta a laboratorni kulovita Sirokohrdla
baika.

Stanovovana byla biomasa vzorku sedimentaci (\Mflynin.) a dale peetni zastoupeni
zakladnich skupin zooplanktonu, gogednotlivych drufi. Ve vzorcich byla dale kvalitati¢n
ZjiStovana pitomnostras a sinic.

Do odreérného valce byl felit ur¢ovany vzorek. Aby byl fepaiet organism jednodussi byl
dale vzorek dopkn vodou na objem 100 ml. Po sedimentaci byl vzquaHit do baky. Po
dukladném promichani vzorku planktonu byl odpipetotéam vzorku do péitaci komirky. Dno
pocitaci komirky je rozdleno ryskami do slougic Paitani bylo provadno zpravidla ze Sesti
sloupdi. V ptipadt nizké biomasy byl vzorek stanovovan z celé &y Paklize byla biomasa
viditelné vysoka, bylo provasho fedni vzorku.

U skupiny Cladocera byla dale sledovana frekverysiytu ze souboru odebranych vzibrk
na jednotlivych rybnicich. Frekvence byla #¢ggana u velkych a malych drulperloaek, gicemz
za malé druhy byly povazovangaphnia galeata, D. ambiguaD. parvula Za velké druhy byly
povazovanyD. magna, D. pulicaria, D. longispinaD. pulex.

K determinaci organistnbyly pouZzity utovaci klce: Karinek (?005)’ Sramek (1962)jiRyl a
Blaha (2007), Bartos (1959) a Ramcovy Kikovanych vinika pro uzemiCR
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4.3 Fiklad prepctu jedincia na 1L rybniéni vody.

Zasady poitani organisma respektuji zakladni postupy uvedené v Parsbias. (1984).

Do paitaci komirky byl pipetou odebrdn 1 ml vzorku. V Sesti sloigpc(= 3 oddily) bylo
napaitano 40 ks vhika Asplanchna priodontaKomirka je rozélena na 18 oddil

a) Prepaet:
40 KS ...ovveeeee 3 oddily
XKS i 18 oddil
x=18.40/3

X = cca240ks v 18 oddilech
To odpovida mnozstvi jedidey 1ml vzorku. Ve 100 ml je to p&4 000ks
b) Planktonni siti bylo protaZzeno:

V =3,14 . 10,75. 1500
V = cca 544299 ci= cca 544L, po zaokrouhleB#5L vodly.

c) Kone’ny pepaet:

24 000KS ......ccocumnnninnnnnnn 545L

x=1.24000 /545
x =44 ks Asplanchna priodonta 1L rybnicni vody.

4.4 Stanoveni piihlednosti a barvy vody

Prihlednost a barva byly stanovovany &asré s odkrem vzorki planktonu. Oba
parametry byly zjisovany pomoci kruhové Secciho desky. Ta je éath na d¥ ¢erna a dv bila
vyseova pole. Pihlednost vody je rozhrani hloubek, kdy je §estetelre rozpoznatelnd hranice
mezi ¢ernymi a bilymi poli. V polovia hloubky pfihlednosti se dale subjekti&rstanovi barva
vody nad bilym polem desky.

4.5 Stanoveni teploty a nasyceni vody kyslikem

Pro stanoveni teploty vody a nasyceni vody kyslikstrpouzit genosny multimetHACH
HQ40d — multis fimetrovou LDO sondou_(uminiscentDissolvedOxygen).

M¢teni timto pistrojem bylo provéagho jen v roce 2009 tive nebyl k dispozici). Mreny
byly zpravidla dva hloubkové profily — hladina aacdm (dle hloubky vodniho sloupce na
konkrétnim rybniku), tak aby byla podchycertgppdna kyslikova stratifikace v nadrzi. Yigack,

Ze byla stratifikace potvrzena, byl orietri& méren jest jeden profil a to v takové hloubce, kde
dochéazelo k vyrazné zim¢ (skoku) v koncentraci kysliku.

4.6 Sledovani ptactva

Na rozdil od sledovani pra:ély bakaléské prace, kde byl vyskyt na vodu vazané avifauny
ZjiStovan a poitan pomoci dalekohledu, pro peby diplomové prace bylo vodni ptactvo
sledovano spiSe oriet®& — kvalitativre zachycovany spiSergvladajici druhy v dab navstvy
rybnika.
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5. Vysledky
5.1 Vodianskeé rybniky

5.1.1 Oremliny

Zooplankton(tab. 1, pil. 1 a obr. 1, #l. 2):

Z vétSich druli dafnii byla zjiSéna jenD. magnal0.6.09 v pétu 2 ks/l. Prakticky celokmé
se vyskytoval mensi druh perltky D. galeata obtas doplgna druhenD. parvulaaD. ambigua
Juvenilni stadia dafnii byla pozorovana taktéz relw. Z ostatnichCladocerabyl zaznamenan
celorani vyskyt drobného druhBosmina longirostrigmax. 30.6.08 — 164 ks/l) a zastapceeledi
Chydoridagejichz giitomnost byla jen v jednotkach ks/I.

Buchanky ¥etré naupliovych a kopepoditovych stadii se vyskytoviktéZz po cely rok
v obou sledovanych sezonachit@mnost vznasivky byla zji&a jen 9.5.09 (3 ks/l).

Viinici se vyskytovali taktéZz po cely rokiigemz nejpoetnsjSimi druhy bylyAsplanchna
priodontaaPolyarthra sp

Primérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubérogdych letech 06 — 09.

Dremliny
Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Priamér 09
Cladocera 18,3 8,8 33,2 17,1
Daphnia (z Cladocera) 7,8 7,6 6,1 8,6
Copepoda bez nauplii 33,2 27,6 22,0 27,7
Nauplia 29,8 29,0 26,1 27,7
Rotifera 10,9 27,0 12,5 18,9

Legenda: | <10% | 10-40% |ISRi000N

Biomasa planktonu:

s

Teplotazoog) @ przhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessyy

Nejvyssi teplota vody byla zaznamenanaewenci — 25,9 °C (obr. 1fih 4). Nasyceni
vody kyslikem z#&alo klesat \Wervenci az do pgtku srpna, kdy byla zaznamenana nejnizsi
hodnota u hladiny 48 % (obr. 1iip 4). V cca 1 m hloubce (Udaj chybi) se dédpokladat jest
podstat& nizSi nasyceni. Maximalni{gnlednost byla zjigha 10.6.09 — 45 cm a minimalni 9.5.09 —
15 cm (obr. 1., 9. 3).

Obsédka ryb:
V roce 2008 bylo vyloveno celkem 1815 kg/ha rylrode 2009 pak 1714 kg/ha ryb (tab. 1
a 2, gil. 5).

5.1.2Cazarka

Zooplankton(tab. 2, pil. 1 a obr. 2, fl. 2):

Vyskyt hrubSiho dafniového zooplanktonu byl 2t prakticky jen v poslednich
odkerovych meésicich roku 2009 s maximem vyskyu magna8.9.09 — 30 ks/l. MenSi druHy.
galeataa D. ambiguase vyskytovaly ofasré a to jest jen v jednotkach ks/l. Celotni vyskyt byl
pozorovan u druhBosmina longirostris maximem 30.5.08 — 162 ks/I.

Buchanky vetné kopepoditovych a naupliovych stadii se vyskytoveditéZz celoréné,
fadow v desitkach ks/I.
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Z virnika sefadow v desitkach ks/I n&astji objevoval rodBrachionus(B. angularis, B.
calyciflorus, B.variabilis a B. quadridentafus

Priimérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubéroaych letech 06 — 09.

Cazarka
Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Pramér 09
Cladocera 21,2 33,6 24,3 32,6
Daphnia (z Cladocera) 19,1 0,0 0,7 14,6
Copepoda bez nauplii 11,4 14,3 22,1 11,4
Nauplia 22,8 5,4 29,9 21,5
Rotifera 25,6 - 23,0 19,9

Legenda:| < 10% | 10 - 40% -

Biomasa planktonu:
NejvysSi biomasa byla zji&ta shoda ve dnech 30.6.08 a 8.9.09 — 26ml, nejnizsi pak9.5
—pouze 1 ml (obr. 2,ip. 3)

Teplotazgog)a prizhlednost vody, nasyceni vody Kkyslikessby

Teploty se v pibéhu roku 2009 ve sledovaném obdobi pohybovaly uitjad rozmezi
% (obr. 2, pil. 4). Maximalni p@ihlednost byla zjifovana od 10.6. do 8.10.09 (aZ na dno) a
minimalni shod# 5.9. a 7.10.08 — 30 cm (obr. Zjlp3).

Obsédka ryb: )
Ha rybnikuCaZarka nejsou k dispozici materialy o obsadkach.

5.1.3 Okrouhlice

Zooplankton(tab. 3, pil. 1 a obr. 3, fl. 2):

Z rodu Daphniabyly zjiS€ny jen drobgjSi druhyD. galeataa D. ambigua Vyskytovaly se
prakticky celoréné v jednotkdch az desitkach ks/l.ralu Cladocera byl nejpaetrgjSi vyskyt
zaznamenan u drobné pertyg Bosmina longirostris (max. 30.5.08 — 1073 ks/I asto se
vyskytovaly i druhy ZelediChydoridae.

Buchanky ¥etrné naupliovych a kopepoditovych stadii se vyskytovaty cely rokiradow
v desitkach az stovkach ks/l s maximem u buchar®R2- 216 ks/l a u nauplii dne 10.6.09 — 149
ks/l. Vyskyt vznaSivky byl v malém mnoZstvi 3 kgjiBteén jen dne 9.5.09.

Vitnici se v poetném druhovém zastoupeni na tomto rybniku vysktoselora@ng.
Maximum vytvaila 10.6.09Polyarthra sp— 419 ks/I.

Primérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubérogych letech 06 — Q9

Okrouhlice
Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Priamér 09
Cladocera 25,5 14,7 24,4
Daphnia (z Cladocera) 9,6 2,0 4,0 6,2
Copepoda bez nauplii 20,0 26,4 23,8 16,8
Nauplia 26,9 31,8 11,7 22,6
Rotifera 18,0 25,0 19,9 30,0

Legenda:| <10% | 10-40% |ISRi00aN

Biomasa planktonu:

e
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Teplotazoog) @ przhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessyy

Nejvyssi teplota vody 27,6 °C byla zaznamenana3iiie NejniZze se teplota dostavala na
zatatku a na konci sledovaného obdobi (obr. i@, g). V mesicichcéervenci a srpnu dochéazelo
k prudkému poklesu nasyceni vody kyslikem v ccalloubce (16,1 a 8,4%)fipemz u hladiny se
dalo mluvit o gesyceni (obr. 3,id. 4). Maximalni ptihlednost byla zji$ha dne 5.4.09 — 55 cm a
minimalni shodd ve dnech 5.9. a 7.10.08 a 8.9.09 — 25 cm (olptil3 3).

Obsédka ryb:
V roce 2008 bylo vyloveno celkem 1443 kg/ha rylrode 2009 pak 963 kg/ha ryb (tab. 3 a
4, pil. 5).

5.1.4 Velk&a Podvinice

Zooplankton(tab. 4, pil. 1 a obr. 4, #l. 2):

Prakticky celoroni vyskyt v obou sezénach byl pozorovan u diggiho druhuD. galeata
Maximum jejiho vyskytu bylo zjigho 30.5.08 — 110 ks/I. Po celé dva roky se taktgzvovali
juvenilni jedinci z roduiDaphnia Celor@ni vyskyt byl zaznamenan i u druBosmina longirostris
piicemz v obou sezOnachgsahl maximalni vyskyt hodnotu 1000 ks/l (v roc®&@ne 30.5. —
1255 ks/l a v roce 2009 dne 9.5. — 1007 ks/l). dastzeeledi Chydoridaebyli zjistovany taktéz
celora:ng, radow v jednotkach az desitkach ksll.

Buchanky ¥etné¢ kopepoditovych stadii se ha@jrvyskytovaly ve vSech odbech, v obou
sledovanych sezénach (max. 8.9.09 — 330 ks/l). &mdtak u naupliovych stadii (max 30.5.08 —
220 ksl/l).

Vitnici se vyskytovali rovnoginé v pribéhu sledovaného obdobifigemz maximalni
hodnoty vyskytu negkradily hranici 100 ks/l. Nejp&etrgjSi stav byl zaznamenan u druhu
Keratella cochlearis- 5.9.08 — 85 ks/I

Priimérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubéroaych letech 06 — 09.
Velka Podvinice

Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Pramér 09
Cladocera 29,9 22,4 32,9

Daphnia (z Cladocera) 8,0 12,1 9,0 45
Copepoda bez nauplii 17,8 14,9 21,8 214
Nauplia 13,6 17,3 12,5 11,4
Rotifera 30,7 33,3 16,2 29,8

Legenda:| < 10% | 10 - 40% -

Biomasa planktonu:
NejvysSi biomasa byla zji&ia 30.5.08 — 39 ml, nejnizSi pak 5.4.09 — 0,5 rot.(4, [il. 3).

Teplotazgog) @ prizhlednost vody, nasyceni vody Kkyslikessy):

e

vody kyslikem bylo zaznamenano v hloubéiblEgné 1 m dne 7.5. — 53,9 %. U hladiny dochazelo
v pribéhu sezony ke kolisani v nasyceni od cca 77 do 16%Bt. 4, gil. 4). Maximalni
prihlednost byla zji&#nha shoda ve dnech 5.4. a 3.7.09 - 55 cm a minimalni 8.9.@% cm (obr.4,

pifl. 3).
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Obsédka ryb:
V roce 2008 bylo vyloveno celkem 976,2 kg/ha rylrode 2009 pak 1747 kg/ha ryb (tab. 5
a 6, gil. 5).

5.1.5 Mal& Podvinice

Zooplankton(tab. 5, pil. 1 a obr. 5, fl. 2):

Z rodu Daphnia se na tomto rybniku vyskytovaly draf$i druhy.D. galeata— fadow
v jednotkach ks/l, stefntak D. ambiguaa juvenilni jedinci. Obasny vyskyt byl pozorovan u
Ceriodaphnia sp.Drobny druh Bosmina longirostrisse zde vyskytovaléasto ve velkych
pocetnostech po absezény, ficemz 9.5.09 vytvidl tento druh extrémni abundanci 5901 ksll.
Vyskyt v celém sledovaném obdobi byl zaznamenarteledi Chydoridaes maximem 30.6.08 —
268 ks/l.

Vyskyt buchanek getrg kopepoditt byl zaznamenan v kazdém edlb (max. 30.5.08 — 168
ks/l). Podobg je tomu tak i u nauplii s maximem 30.6.08 — 168 ks Skupinu vinika tvorili
typicti predstavitelé rybriniho prostedi. Jejich vyskyt byl gidaw rozloZzen v obou sledovanych
sezonach. Maximum vyskytu nigggahlo hranici 200 ks/I.

Primérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubérogych letech 06 — 09.
Malé Podvinice

Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Pramér 09
Cladocera 22,4 35,0 33,7

Daphnia (z Cladocera) 5,9 15,0 4,0 1,3
Copepoda bez nauplii 20,2 12,3 21,3 12,3
Nauplia 23,6 16,3 18,1 10,7
Rotifera 27,8 21,4 22,8 31,2

Legenda: | <10% | 10-40% |ISRi000N

Biomasa planktonu:
NejvysSi biomasa byla zji&ta dne 9.5.09 — 87 ml, nejnizsi pak 5.4.09 — 0,%oiml. 5, il. 3).

Teplotazgog)a prizhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessby

Na rybniku Mala Podvinice lze pozorovat praktickyakbgicky pfibéh teplot jako na
rybniku Okrouhlice s maximem 27,4 °C dne 3.7. (8bgxil. 4).
Nasyceni vody kyslikem kolis4 v razp83 — 125,4 % u hladiny a od 16,9 do 38,5 % vZtaa
hloubce (obr. 5, fil. 4). Maximalni ptihlednost byla zji#nha 3.7.09 - 45 cm a minimalni 9.5.09 —
10 cm (obr. 5, fil. 3).

Obsédka ryb:
V roce 2008 bylo vyloveno celkem 1370 kg/ha rylrode 2009 pak 2235 kg/ha ryb (tab. 7
a 8, gil. 5).

5.1.6 Velk&a Outrata

Zooplankton(tab. 6, gil. 1 a obr. 6, fl. 2):

Z fadu Cladocerabyl celor@ni vyskyt ve sledovanych sezdénach tgigan prakticky jen u
Bosmina longirostrigmax. 10.6.09 — 210 ks/l) a u zastipcéeledi Chydoridae(max. 30.6.08 —
839 ks/l). OBasny vyskyt v jednotkach max. v desitkach ks/I pgkorovan uD. galeata D.
ambigua Daphnia juv.a Ceriodaphnia sp.
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Buchanky vetné kopepoditi byly pritomny ve vSech vzorcich &sto jejich poéetnost
piekraiovala hodnotu 100 ks/l (max. 30.5.08 — 462 ks/l)n&uplii byl vyskyt pozorovan taktéz
prakticky celoréné¢ v obou sezoénach,figemz hranice 100 ks/I bylargkratena pouze dvakrat
(jednou v roce 2008 dne 30.6. — 347 ks/lI, podruhere 2009 dne 2.8. — 357 ks/l).

Striidavy vyskyt @Znych rybnénich drulii ze skupiny Jinika byl pozorovan po celé
sledované obdobi. Maximum vytitodne 10.6.09 drulBrachionus angularis- 192 ks/l. Naopak
v malych p@etnostech, ale prakticky ve vSech vzorcich ve sladém obdobi se vyskytoval druh
Keratella quadrata

Priimérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubéroaych letech 06 — 09.

Velkd Outrata
Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Pramér 09
Cladocera 25,1 25,0 25,4 23,8
Daphnia (z Cladocera) 5,9 2,8 15 47
Copepoda bez nauplii 29,9 30,1 24,6
Nauplia 22,7 22,5 18,1 22,4
Rotifera 16,4 19,6 13,0 24,5

Legenda:| < 10% | 10 — 40% !

Biomasa planktonu:
NejvysSi biomasa byla zji&ta 30.5.08 — 34 ml, nejnizSi 5.4.09 — 2 ml (obpid, 3).

Teplotazoog)a przhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessyy

nasyceni vody kyslikem bylo zaznamenano 10.6. 298Xpbr. 6, pil. 4). Maximalni pahlednost
byla zjiS€na 5.4.09 — 55 cm a minimalni shédre dnech 5.9.08, 9.5. a 8.9.09 — 25 cm (obr#i, p
3).

Obsadka ryb:
V roce 2008 bylo vyloveno celkem 719 kg/ha ryb.o¢e 2009 pak 738 kg/ha ryb (tab. 9 a
10, @il. 5).

5.1.7. Mala Outrata

Zooplankton(tab. 7, pil. 1 a obr. 7, fl. 2):

Na rybniku Mala Outrata byl zaznamenan rozvoj hituglafniového zooplanktonu. V roce
2008D. magna(30.6. — 34 ks/I)D. longispina(1.8. — 1 ks/l a 5.9. — 8 ks/l)a pulicaria (30.6. — 1
ks/l). V roce 2009 to byl jiz jen druB. longispina(9.5. — 1ks/l a 10.6. — 2 ks/l). Gdsny vyskyt
fadow v jednotkach ks/l byl pozorovan u drobnych draifdduCladocera— D. ambigua Daphnia
sp. juv.a Ceriopahnia spU druhuBosmina longirostridyl vyskyt zji¥ovan prakticky jen v roce
2009, gicemz dne 2.8. dosahla g@inost této drobné perléky hodnoty 1215 ks/I. V roce 2008 se
vyskytly na vodianskych rybnicich ménobvyklé dva druhy #adu Cladocera— Diaphanosoma
brachyuruma Scapholeberis sp/ roce 2009 se objevil rodoina.

Vyskyt ve vSech vzorcich byl zaznamenan u buchatekopepodil, fadow v desitkach
ks/l. Totozny stav byl pozorovan u naupliovych #tadbcasré se vyskytovali i zastupci vznaSivek.

Prakticky celosezonni vyskyt byl pozorovarfady drulii virnika (Keratella quadrata, K.
cochlearis, Asplanchna priodonta, Polyarthra)spiranici 100 ks/I pesahla svym vyskytem jef
quadrata’5.4.09 — 165 ks/l. U ostatnich dfula rodi vitniki se jedna o p®tni stavyiadow
v jednotkach a desitkach ks/I.

23



Primérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubérogych letech 06 — Q9
Malé Outrata

Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Pramér 09
Cladocera 8,7 23,9 20,0

Daphnia (z Cladocera) 3,7 0,8 7,6 2,2
Copepoda bez nauplii 15,2 8,7 12,0 12,9
Nauplia 36,2 15,1 16,0 14,9
Rotifera 36,2 29,9

Legenda: | <10% | 10 40% |ISRi000N

Biomasa planktonu:
NejvysSi biomasa byla zji&ta 30.6.08 — 69 ml, nejnizSi pak 3.7.09 — 3 ml.(@bgil. 3).

Teplotazoog) @ przhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessyy
vody kyslikem bylo zaznamenano dne 8.9. — 2,2 %. (bbgil. 4). Maximalni péhlednost byla
zjisténa dne 7.10.08 — 70 cm a minimalni dne 2.8.09 emi@obr. 7, pil. 3).

Obsédka ryb:
V roce 2008 bylo vyloveno celkem 260 kg/ha ryb.o¢e 2009 pak 1285 kg/ha ryb (tab. 11
a 12, pil. 5).

5.1.8 Maly Ustavni

Zooplankton(tab. 8, @il. 1 a obr. 8, fl. 2):

Zastupci zeledi Cladocera(vyjma B. longirostrig se vyskytovali praktickyrddow jen
v jednotkach ks/l. Zji®ovany byly jen drobné druhyD( galeata, D. ambigua, Ceriodaphnia sp.,
Scapholeberis spa jedinci zceledi Chydoridag. Vyjimku tvoril jiz vySe zmiovany druhB.
longirostris Tento druh se vyskytoval ve vSech odebranychoizbrac¢asto pekrasil hodnotu 100
ks/l (max. 10.6.09 — 413 ks/l).
Hodré vyrovnany celosezénni vyskyt byl zaznamenan u aéoek . kopepodii a u jejich
naupliovych stadii. Vyskyt bytadow v desitkach ks/I.
Vyskyt viinika byl praktickyiadow v jednotkach az desitkach ks/l. Maximum vyilaoPolyarthra
sp.dne 30.5.08 — 170 ks/I.

Primérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubérogych letech 06 — Q9

Maly Ustavni
Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Pramér 09
Cladocera 7,7 27,4 29,9 h
Daphnia (z Cladocera) 1,0 4,5 4,0 3,1
Copepoda bez nauplii 10,6 9,3 19,5 26,3
Nauplia 10,1 12,6 11,7
Rotifera 32,6 34,0 18,6

[[Legenda:] <10% | 10— 40% |ISRi00aN

Biomasa planktonu:
NejvysSi biomasa byla zj&ta 30.6.08 — 44 ml, nejnizSi sheédre tech odirovych dnech
(5.4., 9.5. a 8.9.09) — 4ml (obr. &jlp3).
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Teplotazgog)a prizhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessby

NejvysSi teplota vody 28,7 °C byla né&mna dne 3.7. (obr. 8fip 4). Nejnizsi nasyceni
vody kyslikem bylo zjigtno 3.7. — 40,6 % (obr. 8fip 4). Maximalni p@ihlednost byla zji$ha
shodré ve dnech 8.9. a 8.10.09 — 45 cm a minimalri shodrié ve dnech 7.10.08, 5.4. a 10.6.09 —
25cm (obr. 8, fil. 3).

Obséadka ryb:Na rybniku Maly Ustavni pokeaje extenzivni chov dravych a dérbvych drufi
ryb (candat, Stika, lin, @éasré kapr)

5.1.9 Doktorovsky

Zooplankton(tab. 9, gil. 1 a obr. 9, #l. 2):
Z fadu Cladocerabyl zaznamenan jen &@sny vyskyt druth a to témdt vzdy fadow jen
v jednotkach ks/l. Za zminku stoji vyskytsiho druhuD. longispinav sezég 2008 (max. 1.8. —
3ks/l) a roduMoina ze dne 30.5.08, kdy vytitbznacnou biomasu v piu 66 ks/I.
Buchanky ¥. kopepodit a naupliova stadia bylyifppomny ve vSech odebranych vzorcich.
Relativre ¢asty vyskyt byl pozorovan i u vznasivek.
Pritomnost ¥tSiny druhi viinika byla zji¥ovana v obou sezonach kolentsite srpna. Na
zatatku odlgrové sezony 2008 se ze skupinyniika vyskytovaly jenAsplanchna priodont#30.5.
— 315 ksl/l), doplané druhentilinia longisetav paitu 36 ksl/l.

Priimérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubéroaych letech 06 — 09.

Doktorovsky
Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Primér 09
Cladocera 28,1 30,2 11,5 17,5
Daphnia (z Cladocera) 9,1 14,3 2,8 0,3
Copepoda bez nauplii 14,7 11,2 21,3 17,7
Nauplia 5,0 13,5 14,8 10,8
Rotifera

| Legenda:| < 10% | 10 — 40% !

Biomasa planktonu:
Nejvyssi biomasa byla zji&ta 30.5.08 — 63 ml, nejnizsi pak 10.6.09 — 2 mt.(6h @il. 3).

Teplotazoog) @ prizhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessyy
kyslikem bylo naréfeno 10.6. — 48,5 % (obr. %ib 4). Maximalni ptihlednost byla zji$ha 3.7.09
— 120 cm a minimalni dne 7.10.08 — 25 cm (obri®, ).

Obsadka ryb:
V roce 2008 bylo vyloveno celkem 1107 kg/ha rylrode 2009 pak 1584 kg/ha ryb (tab.
13 a 14, pl. 5).

5.1.10 Dolni

Zooplankton(tab. 10, pil. 1 a obr. 10, fil. 2):
Z rodu Daphnia se vyskytuji jen drobsi druhy —D. galeata(max. 3.7.09 — 36
ks/l) aD. ambigua(max. 3.7.09 — 26 ks/l). Perl&ka Bosmina longirostrisse vyskytuje ve vSech
odebranych vzorcich, kdy 10.6.09 vyitva maximum v pétu 697 ks/l. Obasré se vyskytuji
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zéstupci zeledi Chydoridae Dne 1.8. a 5.9.08 byla zaznamenaii@omnost dravé perlaty
Leptodora kindtii.

Buchanky ¥etrg kopepoditovych stadii a naupliova stadia se objalyove vSech vzorcich,
fadow prevazr v desitkach ks/I.

Z viinika byl prakticky celosezénni vyskyt zaznamenan u diRdlyarthra sp.(max. 2.8.09
— 111 ks/l) aAsplanchna priodontaktery vSak dosahovaladow jednotek ks/l. Zbylé druhy
nalézanych whiku se objevovaly stdaw v obou sezénach.

Primérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubérogych letech 06 — Q9

Dolni
Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Pramér 09
Cladocera 25,1 19,2 27,1 30,9
Daphnia (z Cladocera) 12,0 6,8 5,8 8,5
Copepoda bez nauplii 17,3 20,1 20,3 25,4
Nauplia 27,1 26,4 13,0 10,9
Rotifera 18,5 27,5 33,8 24,3

Legenda: | <10% | 10 40% |ISRi000N

Biomasa planktonu:
NejvysSi biomasa byla zji&ta dne 10.6.09 — 27 ml, nejnizsi dne 5.4.09 — (obnl. 10, wil. 3).

Teplotazoog)a przhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessyy
vody kyslikem bylo zji&tno dne 2.8. — 63,2 % (obr. 10filp 4). Maximalni piihlednost byla
zjiSténa dne 5.4.09 — 55 cm a minimalni 7.10.08 — 30almn. (1O, pil. 3).

5.1.11 Velky Ustavni

Zooplankton(tab. 11, pil. 1 a obr. 11, fil. 2):

Na tomto rybniku byl zaznamenan velmi maly vysksihid z roduDaphnia Paklize byl
vyskyt zjisgn, jednalo se téa vzdy o hodnotyadow v jednotkach ks/l. Na rozdil od dafnii byla
zjistovana celoréni pritomnost drobnych perléek Bosmina longirostrigmax. 9.5.09 — 684 ks/I)
a zastupg z ¢elediChydoridag(max. 30.6.08 — 140 ks/l). Dne 2.8.09 byla 2jigt gfitomnost spiSe
jezerniho druhBBosmina coregoniJednalo se vSak pouze o 1 ks/I.

Pomérné vyrovnaré se v ptibéhu sledovanych sezén vyskytovaly buchanky a jejich
kopepoditova stadidddow desitky ks/l) a nauplia (taktéz spiSe desitky) ks/I

Z vitniku byl celor@ni vyskyt v obou sezénach pozorovanKeratelly quadraty K.
cohlearisa Asplanchny priodontyU vSech zmiovanych drufl se jednalo o &kolik malo jednotek
&i desitek jeding na litr. Castj$ vyskyt a to i ve #$tSich p@etnostech byl pozorovan jédi druhu
Polyarthra sp.s maximem vyskytu dne 10.6.09 — 340 ksl/I.

Priimérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubéroaych letech 06 — 09.

Velky Ustavni
Skupina Priamér 06 | Priamér 07 | Pramér 08 | Pramér 09
Cladocera 14,9 28,2 32,5 27,0
Daphnia (z Cladocera) 4,6 10,2 3,7 1,7
Copepoda bez nauplii 16,3 27,6 28,8 25,4
Nauplia 24,8 19,2 12,5 9,1
Rotifera 39,5 14,8 22,4 36,8

| Legenda:| < 10% | 10 — 40% -
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Biomasa planktonu:
NejvysSi biomasa byla zji&ta dne 1.8.08 — 15 ml, nejnizsi pak dne 8.9.09n @®br. 11, pil. 3).

Teplotazoog)a przhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessyy

nasyceni vody kyslikem bylo n&bheno taktéz 3.7. — 18,7 % (obr. 1ZLiilp4). Maximalni
prihlednost byla zji#ha shodd dne 5.9.08 a 3.7.09 — 40 cm a minimalni ve dnéxb.330.6.,
1.8.08 a5.4., 10.6.09 — 20 cm (obr. 1l 3).

5.1.12 Zamecky

Zooplankton(tab. 12, pil. 1 a obr. 12, fil. 2):

Na za&atku sledovaného obdobi vroce 2008 byl zaznamengkyt WtSich druld
perloaiek D. magna(l ks/l) aD. longispina(l ks/l). V tomto obdobi zde byl&ippmna iMoina sp.
(69 ks/l). V roce 2008 vytvala pongrné vysoké biomasy drobna pertd@ Bosmina longirostris
(max. 30.6. — 832 ks/l). V roce 2009 byl jiz jeyiskyt jen oltasny.

Prakticky celoréné se vyskytovali, ve vSech vyvojovych fazich, zastup podéadu
Cyclopoida zpravidla v desitkach jeditima litr.

Vyskyt druhi vitnika byl v pribéhu sezon stdavy. NejwtSi paetnost byla zaznamenana u
druhu Polyarthra sp.dne 10.6.09 — 251 ks/l. Nejstji se ve vzorcich vyskytovalAsplanchna
priodonta.

Primérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubérogdych letech 06 — 09.

Zamecky
Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Pramér 08 | Pramér 09
Cladocera 19,1 24,0 H 25,2
Daphnia (z Cladocera) 2,0 0,9 0,5 0,1
Copepoda bez nauplii 31,0 21,7 13,1 26,7
Nauplia 16,0 18,0 12,9 11,7
Rotifera 31,9 35,5 29,9 36,3

Legenda: | < 10% | 10— 40% |ISRi000N

Biomasa planktonu:
Nejvyssi biomasa byla zji&ia 30.5.08 — 28ml, nejnizsi shadve dnech 7.10.08 a 5.4.09 —
7 ml (obr. 12, gl. 3).

Teplotazoog)a przhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessyy

e

kyslikem bylo zaznamenano dne 2.8. — 3,4 % (obrpdR 4). NejvysSi pithlednost byla zjigha
10.6.09 — na dno a nejnizSi ve dnech 1.8.08 a&8L09 — 20 cm (obr. 12§ip 3).

Obsédka ryb:

V roce 2008 bylo vyloveno celkem 1058 kg/ha rylrode 2009 pak 1502 kg/ha ryb (tab. 15
a 16, pil. 5).
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5.1.13 Hluboky

Zooplankton(tab. 13, pil. 1 a obr. 13, fil. 2):

Z iadu Cladocera se vyskytuji pravidek jen drobné druhy &eledi Chydoridae (max.
3.7.09 — 221 ks/l) a druBosmina longirostrigmax. 30.6.08 — 106 ks/l). Druhy z roBaphniase
objevuji spiSe vyjiméne acasto jen v jednotkach ksll.

Vyrovnany vyskyt byl podchycen u buchanedletn jejich kopepoditovych stadii (zpravidla
desitky ks/l) a u nauplii (vyhradmesitky ks/I).

Ze zaznamenanychinika byl nejpa@etrgjsSi Brachionus calyciflorusine 30.6.08 — 175 ks/I.
Ténxt celor@né se vyskytovaly druhyKeratella quadrata, K. cochlearis, Asplanchna poota a
Polyarthra sp.VzZdy se jednalo o jednotky az desitky ks/l, kéokh cochlearisze dne 10.6.09 —
145 ks/l.

Primérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubérogych letech 06 — 09.

Hluboky

Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Primér 08 | Pramér 09
Cladocera 16,6 31,0 20,4 20,4
Daphnia (z Cladocera) 7,7 5,0 5,7 0,4
Copepoda bez nauplii 31,2 20,6 25,0 254
Nauplia 23,3 28,0 16,5 24,6
Rotifera 21,2 15,5 32,5 29,1

Legenda: | < 10% | 10 40% |ISRi000N

Biomasa planktonu:
NejvysSi biomasa byla zji&ta dne 30.5.08 — 25 ml, nejnizsi pak 5.4.09 — Jobic. 13, pil. 3).

Teplotazoog) @ przhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessyy

kyslikem bylo zaznamenano dne 8.9. — 1,5 % (ohrpill3 4). Maximalni pihlednost byla zjisha
shodré ve dnech 30.6.08, 5.4., 3.7. a 8.10.09 — 30 crmirvéIni pahlednost dne 1.8. a 7.10.08 —
15 cm (obr. 13, {il. 3).

Obsadka ryb:
V roce 2008 bylo vyloveno celkem 1463 kg/ha rylrode 2009 pak 1257 kg/ha ryb (tab. 17
a 18, pil. 5).

5.1.14 Novy

Zooplankton(tab. 14, pil. 1 a obr. 14, fil. 2):

Na rybniku Novy vytvéela vysoké péetnosti mala perlaidxa Bosmina longirostrigmax.
30.5.08 — 1470 ks/l). Ostatni zjiaf zastupci zaduCladocerabyli nalézani poskrovnu &sto jen
v jednotkach ks/l.

Pritomnost jedind z podadu Cyclopoidabyla celoréné vyrovnana ve vSech vyvojovych
stadiich, zpravidla v desitkach ks/I.

Nejvyssi pdetnost u Miniki byla zaznamenana u drulkieratella quadratadne 5.4.09 —
119 ks/l. Z vinika se nejastji vyskytovalaKeratella cochlearisV ostatnich nalezechiwiikia se
jedna o poetnostiradow v jednotkacki desitkach ksll.
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Priimérné procentické zastoupeni skupin zooplanktonubéroaych letech 06 — 09.

Novy
Skupina Pramér 06 | Pramér 07 | Primér 08 | Pramér 09
Cladocera 30,3 34,8 25,6 h
Daphnia (z Cladocera) 13,7 8,5 0,1 1,6
Copepoda bez nauplii 14,3 17,4 22,4 13,2
Nauplia 23,3 19,6 10,1 16,8
Rotifera 18,3 19,6 !1

Legenda:| < 10% | 10 — 40% -

Biomasa planktonu:
NejvysSi biomasa byla zji&ta 30.5.08 — 59 ml, nejnizSi pak dne 7.10.08 —4ablr. 14, pil. 3).

Teplotazoog)a przhlednost vody, nasyceni vody Kyslikessyy

Nejvyssi teplota vody byla zaznamenana 3.7. — 26,{obr. 14, pil. 4). NejniZSi nasyceni
vody kyslikem bylo nagteno taktéz 3.7. — 6.9. (obr. 14ilp4). Maximalni pitihlednost byla
zjisténa 3.7.09 — 30 cm a minimalni 2.8.09 — 15 cm (b [il. 3).

5.2 Tiebaiské rybniky

5.2.1 Maly Dubovec

Zooplankton:

Rybnik je velmi Uzivny a v kombinaci s velmi nizkogbi obsadkou vytué podminky pro
silny rozvoj hrubého dafniového zooplanktontevvenci 08 D. magna— 14,3 ks/|Daphnia juv.—
45 ks/l) a srpnu 080, magna— 3,7 ks/lDaphnia juv.— 6 ks/l,Ceriodaphniad2 ks/l).

Sezénni vyvoj zooplanktonu byl de facto modelovyriklpdem jeho rozvoje bez
piitomnosti rybi obsadky. Z gatku sezony tj. 30. 4. 08 se v rybnice vyskytovaddgbné druhy
perloaiek D. galeata (2 ks/l), D. ambigua (11,7 ks/l), Daphnia juv. (24,5 ks/l) aBosmina
longirostris (11,7 ks/l). Rovnorérné bylo zastoupeni buchanek éetné kopepoditovych stadii
(26,4 ks/l) a nauplii (24,5 ks/l). Ziviiku pak byli nejvice zastoupeAsplanchna sp(41,1 ks/l) a
Polyarthra sp.(13,7 ks/l). B odkeéru 4. 6. 08 se v rybnice vyskytovala monokulturaHanek —
véetrg kopepodit a nauplii.

Teplota a pthlednost vody, nasyceni vody kyslikem:

Nasyceni a obsah kysliku byl taktéZz charakterigtigho pitomnost hrubSich forem
zooplanktonu. Vysoka filtéai cinnost perlodek v obdobicerven az srpen prakticky agobila
absenci slového fytoplanktonu, coz se odrazilo v nizké kom@am O, v tomto obdobi s minimem
5. 8. 08 — 1,5 mg/l a 20%,0kdy byla zarov i nejvyssi pithlednost vody (180 cm). V roce 2009
byla pitihlednost vody nejvysSi naglomu kwtna acervna.

5.2.2 Velky Tisy

Zooplankton:

Jednd se o rybnik, kde byl zaznamenan silny w#ilak ryb a vysoky stupe,prozranosti*
zooplanktonu. V roce 2008 se celem®d vyskytovaly buchanky —detre kopepodit (max. 1. 9. —
126,2 ks/l a 93,5 %) a nauplia (s maximem 4. 606,8 ks/l a 31,1 %). Slaby rozvoj drobnych
perloaiek rodu Daphnia¥. galeataa D. ambigua byl zaznamenan na @atku a na konci
sledovaného obdobi, cozZ je dnes na mnoha ptodctk rybnicich zceladiny stav.

V roce 2009 nedoslo na rybnice Velky Tisy k vyraongmenam. Z péatku sezony byla
biomasa zooplanktonu nizk& gepahou buchanek {v vyvojovych stadii). Déle se vyskytovaly
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drobrgjSi druhy jakoBosmina longirostriszastupcichydoridae,z virniki pak Keratella quadrata
Stredre velky druh perlodky D. galeatase vyskytoval jen ojedéte. V kwétnu vzrostla biomasB.
galeataz celého roku na nejvySsi Urdva tvaila vétSinu biomasy zooplanktonu.

Teplota a prithlednost vody, nasyceni vody kyslikem:

Na piihlednosti vody se odervna 2008 projevila iftomnost sinicového vodniho &w.
Prihlednost ve sledovanych dnech fesgahla 35 cm.

Na rybniku v roce 2008 nebyly pozorovany zasadriyvy obsahu kysliku, které by
ohrozily preziti pritomné obsadky ryb (nejnizSi hodnoty 4. 6. 08 2%, nejvysSi hodnoty 1. 9.
08— 166,2%).

5.2.3 Staré Jezero

Zooplankton

Na tomto rybniku se v roce 2008 projevila snizeh&adka ryb, ktera zaroes pribéhu
roku onemoc#la a nevyvijela tak siljSi vyziraci tlak na potravni organismy.

Celorainé zde byla zjisovana pitomnost perlodek druhuDaphnia galeatal pres to, ze se
obecrt jedna o mensi formy perldek, vtomto pipact Slo o znané velké dosplé jedince,
prakticky celor@ng i s vajiky a juvenilnimi stadii.

Celorani vyrovnany vyskyt buchanek dgtre kopepoditi a nauplii) pravépodobr omezil
piitomnost viniki na minimum. Jejich vyznamy$i rozvoj byl zaznamenan jen nacatku
sledovaného obdobi, tj. 30. 4. 8efatella cochlearis- 15,7 ks/IK. quadrata— 13,7 ks/IFilinia
longiseta— 3,9 ks/I,Brachionus sp. a Asplanchna spkazdy druh 2,0 ks/l).

Na rozdil od roku 2008, kdy byl rozvoj zooplanktorwpribéhu sezony ovlivén
zminovanym onemoamim rybi obsadky, struktura zooplanktonu v roce 209povida o zn&aé
potravni aktivi¢ pritomné obsadky ryb.

Na paétku sledovaného obdobi (tj. 3. 4. 2009) byla &gt dominantni ftomnost
buchankyCyclops vicinus/cetns vyvojovych stadii. Z perlagek se vyskytovaly fedevSim drobné
druhy Bosmina longirostrisa zastupci skupinyChydoridaea dale mensSi formyD. galeata.
Z vitnika byli pfitomni typiéti zastupci rybrinich nadrzi —Asplanchna sp., Polyarthra sp.,
Brachionus sp., Keratella sp., Filinia sp.

Az do 3. 8. 2009 hyla zji®vana pitomnostD. galeata.Nicmére dominantnimi skupinami
v celé sez&hnbyly stidaw drobné perloéky Bosmina longirostrisa buchanky &etné vyvojovych
stadii.

Teplota a prthlednost vody, nasyceni vody kyslikem:

Prihlednost vody v roce 2008 &la od 4. 6. (aZ na dno, vice nez 100 cm), Kklesajici
charakter. Az do cca poloviny srpna séhpednost vody pohybovala kolem 50 cm.

Kyslikové pondry v rybnice nebyly problémové, jediny 2majSi pokles byl v roce 2008
zaznamenan dne 4. 6. (34%). V roce 2009 bylo koliz@&ovano ke konci sledovaného obdobi.

5.2.4 Novy Vdovec

Zooplankton:

Dva paatesni odlEry v roce 2008, tj. 30. 4. a 4. 6., kdy vyZiraektl gitomné obsadky
nebyl jest tak silny, byl typicky rozvojem drolgfgsiho druhu perlogky rodu dafniaDaphnia
galeata(30. 4. — 39,1 ks/l, 4. 6. — 142,9 ks/l), dBesminy longirostrig30. 4. — 18,6 ks/l , 4. 6. —
221,2 ks/l), nauplii (30. 4. — 34,3 ks/l, 4. 6. 3914 ks/l) a buchanekeetre kopepodit (30. 4. —
71,4 ks/l, 4. 6. — 88,1 ks/l). Rozvojimiku byl v tuto dobu a prakticky i po cely rok silomezen
praw celor@nim vyskytem buchanek vetéich mnozstvich, kdy az na konci sledovaného olhdob
tj. ke dni 2. 10. byla pf#tnost buchanek nizka a dovolila tak prpatobré jen kratky rozvoj
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drobného druhu wika Keratella cohlearis(70,5 ks/l). Bitomnost drobného druhBosmina
longirostris doplnila svym vyskytem (od 5. 8. az do konce sléahd), taktézceled drobnych
perloaiek Chydoridae.

Oproti roku 2008 doSlo vroce 2009 Kk pozitivnimuzwoji hrubSiho dafniového
zooplanktonu aig@devSim k udrZeni tohoto stavu do poloviny, mo&nd&it do koncetervence. Od
zatatku sledovaného obdobi byl pozorovan pozvolnyistaabundance&sSich foremD. galeataaz
do 1. 7. 2009, kdy ve vzorku dominovaly. V srpnulabyjiS€na @itomnostD. galeatajen
minimalni, gicemz v z& afijnu se jiz prakticky tento druh nevyskytoval.

O rozvoji hrubsiho dafniového zooplankton@ddsi i minimalni abundance #riiki po dobu
piitomnosti D. galeata. Ta pravépodobr ginné vyfiltrovala fytoplankton a tim neumoznila
masivrEjSi rozvoj vinika.

Buchanky a jejich vyvojova stadia se vyskytovalypritbehu celého roku. Dominanci
vytvorily 3. 8. 2009.

Teplota a pithlednost vody, nasyceni vody kyslikem:

Nevelka biomasa sinic v roce 2008 se pepadiobré odrazila ve stabilizaci a vyrovnanosti
kyslikového rezimu v gibéhu celého roku. Nasyceni vody kyslikem pokleslo jen dvou
piipadech (na z@tku a na konci odipového obdobi) pod 100 %, a to jefn velmi slab.

V roce 2009 byla kyslikova situace obdobna.

V prabéhu roku 2009 nagséahla pkhlednost vody hranici 50 cm.

5.2.5 Vizir

Zooplankton:

Z vétSich perlodek se v roce 2008 vyskytovala jen galeatas vajtky a to jen na zstku
sezony ve velmi malém mnozstvi (30. 4. — 2 ks/htéPse jiz vyskytovaly menSi druhy — rod
Ceriodaphnia Bosmina longirostrisa zastupciceledi Chydoridae DalSi vyskyt organisin byl
zastoupen celotm¢ buchankami (#etné nauplii a kopepodi) a 9 druhy winika.

V roce 2009 bhyla odtervna do srpna zjivana pitomnost perlotky Diaphanosoma
brachyurum(vyskytuje setasto v rybnicich #dSimi obsadkami). Dale se z perse® vyskytovaly
drobrgjSi druhyBosmina longirostri@ rodCeriodaphnia

Buchanky a vznasSivky (etne jejich vyvojovych stadii) se vyskytovaly tédda po celou
sezonu 2009, nikoli vSak ve velkém mnoZstvi.

Rozmanita struktura a vyvoj byl zj@t u viniki. Na z&atku sezony 09 se vyskytoval
(mimo obvyklé druhy produkiich rybniki) i druh, ktery indikuje oligotrofni az mezotrofni
charakter vod¥ellicottia longispina

5.2.6 Podsedek

Zooplankton:

SloZeni a struktura {pvazuje drobna) zooplanktonu v roce 2008 jedn&ygnakazuje na
silny vyziraci tlak rybi obsadky voéhu celého roku. V souboru ot (mimo 30. 4., kdy
pievazovalaBosmina longirostris- 50,9 %) dominovaly zastupci buchanekefwe kopepodit) a
nauplii. Zastupci rodaphnia se vyskytovali jen v malych petnostech na #Zatku a na konci
sezony (nejvice 4. 6. B. galeata 11,7 ks/l). Tém celor@né byla pozorovana iftomnost
drobnych perlotek zceledi Chydoridae (s maximem 4. 6. — 57,9 ks/l) ainika Keratella
cochlearis(nejvice 8. 7. — 37,2 ks/l).

V roce 2009 je struktura zooplanktonu praktickyjreiejako v roce 2008, ro¥# i jeho
sezonni vyvoj. Zooplankton je (vyjma jarnih@tdiho rozvojeD. galeatg trvale proZrany do
drobnych forem.
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Ve vzorcich dominuji vzdy buchanky, jejich copepioda stadia a nauplia, doghé o
vitniky Keratella quadrataa K. cochlearis Brachionus angularis, Polyarthra sp., Asplanchnaap
Filinia sp.

Perloaky byly zastoupeny drobnym druhéBosmina longirostrigcelediChydoridae.

5.2.7 Bosilecky

Zooplankton:

Velikostni struktura zooplanktonu byla vyjma piwvmiodigru (30. 4. - ve vzorku nalezeny
mensi druhy perlagk Daphnia galeataa D. ambigua trvale drobna. Ve vzorcich se prakticky
vzdy vyskytovaly drobné perléky Bosmina longirostriss maximem 8. 7. 08 (twdy vétSinu
zooplanktonu - 230,9 ks/l), dale taktéz drobné drubdu Chydoridae a buchanky &etns
kopepoditovych stadii. Wiici byli ve vzorcich zjifovany taktéz celokme.

V roce 2009 byla v porovnéani s rokem 2008 struktzmoplanktonu hrubsi. Vyskygtgich
forem D. galeatabyl zjistovan prakticky od k&na aZz do konce sledovaného obdolsi¢gmz
maximum bylo zaznamenano \sici srpnu. Jedna se vSak 0 malo vyznamna mnozZstbiy
dominantnimi skupinami ve vzorcich zooplanktonuybgtedevsim drobné perldky Bosmina
longirostris, z&stupciceledi Chydoridae a buchanky se svymi vyvojovymi stadii. idikovy
zooplankton tvély typické druhy pro produkni intenzivni rybniky — naf Keratella cochlearisa
quadratg Polyarthra sp., Brachionus sp., Asplanchna sp.
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6. Diskuze
Vodrianské rybniky

V 70. letech dochazelo na souboru sledovanych kybwi pribéhu vegetani sezony
pravidelr® ke zpfihledreni vody (clear water phase) vlivem rozvoje velkyirbhi perloaek rodu
Daphnia. Jednalo se ogpiednosti vysSi nez 1,5 m, coZ znamena, Zest@&@né rybniki bylo vidét
az na dno. K tomuto stavu dochazelo obvykledbgmu kwtna az do polovingervna. V organicky
zatizewjSich rybnicich toto obdobi byvalo spojeno s vysemarpoklesem rozpu&tiého kysliku —
klasickym gikladem niize byt stabilizani rybnik Dremlinsky u Vodan a rybnikCazarka, ktery
sbira odpadni vody z @lbez&skych zavod. Tyto stavy nebyly systematicky evidovany. Od 180.
kdy dochéazelo k postupnému fstu obsadek, se ¥ahto rybnicich situace s vysokouiplednosti
stavaly vzacsi a v poslednichgpi letech je tento Ukaz na uvedenych rybnicichmgjny (Faina,
2006 — ustni sdeni in Baxa, 2008).

Struktura zooplanktonu viBmlinach, ktery je na vaeénsku pouzivan jako hlavni rybnik,
muze byt kron¢ rybi obséadky vyznanin ovliviiovana dotaci inokula hrubSiho dafniového
zooplanktonu z vy3e poloZeného rybnl@Zarka. V roce 2008 byla tato vazba popsana nadakl
vlastniho sledovani z let 2006 a 2007.

Vylov rybnikaCazarka (neni pravideirioven) na j& v roce 2009 potvrdiliftomnost silné
biomasy drobnych planktonofagnich diuhyb (cca 400 kg/ha), které prakticky znemoznily po
dobu 3 let rozvoj hrubSiho dafniového zooplanktemadrzi. To se projevilo i v absenci hrubsiho
zooplanktonu v Bemlinach, coZ potvrzuje zitdvanou vazbu mezi i@mlinami aCazarkou. Po
vylovu Cazéarky doslo k ofiovnému rychlému napusti vody do rybnika, a iies to, Zze réo
teoreticky dojit v porérné brzké dok k rozvoji hrubSiho dafniového zooplanktonu, byitterozvoj
podchycen pozffi, pocatkem nisicecervence. RybnikaZarka tedy nemusel byt dokonale sloven
nebo v nadrzi chyido (po rekolikaletém silném tlaku drobnych planktonofagnigh) dostatené
mnozstvi vitalnich trvalych vajék (efipii) na rychlejSi regeneraci.

Na rybniku @remliny tedy prakticky nedoslo k rozvoji hrubéhomafého zooplanktonu.

Da se pedpokladat, Ze se ziuivana vazba Bmliny-Cazarka projevi aZ v roce 2010, kdy
by dotace inokula £azarky do Bemlin mgla probihat jiZz v jarnim obdobi.

Na rybniku Okrouhlice dochazi vliventgsazeni ryb k trvalé absenci hrubého dafniového

zooplanktonu. Tento stav se projevuje i v nizk@hfgdnosti vody (pimérné 20 — 30 cm).
S vysokou obsadkou koresponduji i amavysoké poty drobného druhBosmina longirostriskdy
nezidka dosahujitddow stovek ks/l. Adadmek (2008) popisuje ob&crybniéni podminky
s obsadkou vySSi nez 1000 kg/ha s hojndgomnostiBosmina l.a sporadicky ®. galeata.V roce
2008, kdy dosahovala obsadka &#m450 kg/ha ryb, byl vyskyd. galeataojedirly.

Na této nadrzi Ize dokumentovat a potvrzovat jedatrzy vliv vysoké rybi obsadky na
porosty vodni makrovegetace, popisovanyirn&ainou (1983), Meijererat al. (1995) in Scheffer
(1998), Adadmkem (2008).

Okrouhlice je zné&né uzivny rybnik, vyznany vyskytem kriticky ohroZzeného druhu (Vyhl.
¢. 395/1992 Sb.) kotvice plovouci. Ta v letech 2@0B007 i pes vysoké obsadky kapra a amura
pravidelré pokryvala znanou¢ast vodni plochy nadrze. V roce 20G&@mna obsadka dosahovala
jese o cca 400 kg/ha vysSich hodnot a tudiz ryby viywietsi tlak na rybrini dno a rostliny. To
se projevilo absenci kotvice prakticky po cely rBluze na p&tku sezony byly zaznamenany jen
mladé rostliny p biezich nadrze. V roce 2009 byla obsadka riibligné o 500 kg/ha nizsi nez
v roce 2008, coz se projevilo v&@pvném avsak jetast&ném znovuobjeveni kotvice plovouci.

Na této nadrzi je nutné vzit v ivahu fakt, Ze krnkogficient amura u jednotlivych driih
rostlin kolisa v rozmezi od 12 do 57 (lljgt al in Barus§, Oliveet al, 1995). Faina — ustni &dni
dodava, Ze na realizaci hmotnostnihdrigstku amura 1 kg je spabovano cca 30 kg kotvice.
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Jinymi slovy to znamena, Ze pokud zde bude chovaarabily a nebude zde provim
piikrmovani, kotvice plovouci nebude mit prakticky&ana vyznamny rozvoj.

Rybnik Velkd Podvinice slouzi k odchovezké nasady kapra,ckdy i pro odchov trzni
ryby, prip. kombinovany odchov (K K,). Byva pouzivan jako komora.

Z hlediska zooplanktonu panuje dlouhodata tomto rybniku stav trvalé absence velkych
druhi perloaek roduDaphnig coz s¥déi o neustalém vyziracim tlaku vysokych rybich olesad
v letech 2006 — 2009. V roce 2009 byl v rybniku iy tlak na zooplankton obsadkou té#m 750
kg/ha. Tento stav se jednozn& odrézi v minimalni p&etnosti i menSich drahdafnii, ktera se
pohybovalarado jen v jednotkach ks/l. Také gmérna biomasa planktonu byla v roce 2009 o
polovinu niZsi nez v roce 2008.

Na tomto rybniku se téz vyskytuje kotvice plovougde bylo v poslednich 20 letech
zjisténo (Faina — ustni gteni), Ze tato rostlina je schopné pysokych obsadkach kapragprvavat
i 3-4 roky (ve fornd oriski), aniz by se objevily vitalni rostliny.iPsniZzeni obsadky se porosty
kotvice ot bohat rozvinou. V roce 2008 a 2009 vsak tato rostlinaytee na rozdil od let 2006 a
2007 na V. Podvinici zjigha.

O zna&né aktivit pritomnych ryb vypovida i vyvoj jihlednosti, ktera v @meéru ¢ini za
vSechna sledovana obdobi cca 30 cm.

Na rybniku Mala Podvinice panuji obdobné podminkyisodnimi jevy jako na rybniku
Velk& Podvinice. M. Podvinice byla v minulosti deéma odpadnimi vodami zifppmnych jatek a
Skolskych instituci. Z tohoto tdodu se da igdpokladat silnd Uzivnost rybnika (eutrofni az
hypertrofni stav), ktera bude dlouhodplovliviiovat fungovani této nadrze. V roce 2009 se vysoka
azivnost (spolené s obsadkou ryb 2235 kg/ha) projevila v extrémn#émistu biomasy drobnych
perloaek Bosmina longirostrig5901 ks/I, biomasaips 80 ml).

Pokud by se ¢kdy v budoucnu uvazovalo o vyrazném omezeni ryldadky, je nutno
s timto Zivinovym potencidlem pidat. Mohlo by zde dochazet k masovym rozwoj hrubého
dafniového zooplanktonu s naslednymi kyslikaleficitnimi stavy. Ty v satasnosti jiz v hloubce
cca 0,5 — 0,8 m nastavaji. NejnizSi hodnota nasyeedy kyslikem (9.5.09 - 16,9%ipteplot
17,7°C) byla zji&na pra¥ v dok masoveho rozvojB. longirostrisa v dolé nejnizsi pahlednosti
(10 cm) za celé sledované obdobi.

Do zna&né miry souvisi nizka hodnota nasyceni vody kyslilevyskytem tak velkého
mnoZstviB. longirostris kterd pi takovéto biomase jednakiané prodychavéa prakticky cely vodni
sloupec a jednak vytuje zn&né mnozstvi metabolif jez se nasledrozkladaji za dalSi sp@by
kysliku.

Trvald absence hrubého zooplanktonu jetajana i na rybniku Velka Outrata. Tato nadrz
slouzi jako komorovy rybnik a ites relativié nizkou obsadku (gmérné se pohybuje kolem 700
kg/ha) v porovnani s vySe popisovanymi rybniky zidehazi k prodlouzeni vyZiraciho tlaku ryb
v podzimnim a jarnim obdobi.

Potvrdilo to i sledovani v sezonach 2008 a 2008, ikatzr¢ se vyskytujici drulD. galeata
byl v téchto letech zjifovan spiSe sporadicky, nejvice v poslednichsinich 2009, simz
koresponduje i mirné zvySenitptednosti vody (45 cm).

Jeden z mala rybnik na kterém dochazi alespk ¢cast&énému rozvoji hrubSiho dafniového
zooplanktonu je Mala Outrata, slouzici jakadiovy rybnik.

Na tomto rybniku Ize dokladat rychly odraz &mv zooplanktonnich spalenstvech
v zavislosti na strukie a velikosti rybi obsadky jak uvadi maplartmanat al. (2005), Gliwicz a
Pijanowska in Sommer (1989). V roce 2006 byla whédijistovana pitomnost ¥tSiho druhu
perloatky D. longispina Ukazalo se, Ze obsadka byla gond nizka (@ vylovu 357 kg/ha)
s prevahou pidku (K, Lo). Absenci ¥tSich forem dafnii v g@ibéhu roku 2007 i fes to, Ze po
jarnim geloveni byl do M. Outraty nasazetiedevsim pldek lina (lg) a teoreticky mal hrubsi
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plankton dostatekasu na rozvoj, lzefist pravépodobré plidku jinych planktonofagnich drih
ryb (stevlicka vychodni) a nebo i pre¢ctsimu tlaku znaného mnozstvi lare€Chaoborus spkteré
jsou schopny, jak uvadi naBwift a Fedorenko (1975) in Sommer (1989), udhwatist veétSich
rozmeri nez je velikost vlastnihoéla koretry. V tomto obdobi bylo ve vzorcich plamnkio
zjistovano maximumeéechto larev, které tak mohly mit vliv i nargZiti vysazeného lina. V roce
2008 se v M. Outratopst rozvinul hrubsi zooplankton (30.6. dokonce ma&sew4 ks/ID. magna
biomasa planktonu kolem 70 ml). V tomto datu mdanamenana i nejii prihlednost vody (az
na dno). Ftomna obsadka ryb {lLAbs; a Aby) ¢inila pii vylovu pouhych 260 kg/ha.

V roce 2009 byl do n&drZze nasazen jednolety kap)y &rychleny candat (@a Sloveno
bylo o 2000 ks kapra vice nez bylo nasazeno! Proelulyb z hektaru byla cca 1100 kg/ha.
K takovému intenzivnimu zasahu doSlo prpatobr z divodu potl&eni masivniho rozvoje
vodni vegetace, kterym diky gokovému charakteru M. Outrata pravideljtrpi“. Vzhledem
k vysoké produkci ryb se d&quipokladat, Ze iffisun krmiv do rybnika byl zray. S\wdci o tom i
vyrazny rozvoj drobné perléky Bosmina longirostriss tomto roce. Na druhou stranu byla tato
nadrz po dobu sledovani v letech 2006 — 2008 spitenzivié obhospodévana. Z tohoto ivodu
mohl k vysoké produkci rybispét znané i zoobentos, ktery diky extenginebyl v uvedeném
obdobi degradovan a jehoZ rozvoj a biomasa moklayspka.

Rybnik Maly Ustavni je ve spr&Agentury ochrany ifrody a krajinyCR. Extenzivi$ na
ném hospodé VURH JU ve Vodanech. Tento rybnik jeffsodni paméatkou ziovodu vyskytu
plavinu Stitnatého. Vzhledem k tomu, Ze Ize teytanik vypoust pouze pes historicky velmi
mlady rybnik Dolni, jsou podminky pro zdarny rozptavinu problematické. Rybnik Maly Ustavni
siln¢ zarista Gizkatcem a neni jej mozno zimovat (omezeni rozvigjkatce).

PrestoZze byl rozvoj plavinu za posledni desetiletikdat ze semenné banky obnoven a
zdarré se rozrostl a kvetl, byl zasézkatcem potléen. V dolg obnovy plavinu s nizkou obsadkou
lina prevazoval na tomto rybniku hruby zooplanktoiu ulicaria, D. longisping provazeny
vysokou ptihlednosti vody (téZ rozvoj submerznich makrofyt).

V souwasné dob byly pokusy na obnovu plavindgrusSeny az do vybudovani samostatného
vypousEni (Faina — Gstni steni).

Do rybnika jsou nasazovangzné kombinace ryb (lin, kapr, dravci), ale vyskgtag zde i
vétSi mnoZstvitiznych planktonofagnich fdka, jejichz vyzZiraci tlak se obvykle @@ projevovat
v éervnu, oc¢emz sedci trvaly vyskyt drobného zooplanktonu. V r. 2006kdicky bez dafnii
(pouze pi ochlazeni 25. 9. 06 ccakolik ks D. galeatdl) a vr. 2007 velmi dzny vyskytD.
galeata ZvySena pkhlednost vr. 2006 byla Apobena rozvojem makrofyt. Vr. 2007 byla
makrovegetace zlikvidovana kaprem, ktery byl odkamd vyhledavani zoobentosu dilgednost
vody v teplécasti vegetéani sezony se pohybovala mezi 20 - 30 cm.

Sledovani v letech 2008 a 2009 potvrdilo stav poy@sy vySe. Do rybnika neni nasazovan
kapr, gicemz o @innou eliminaci hrubSiho zooplanktonu se postapéitomna obsadka mladsich
vékovych kategorii ryb a ryb plevelnych. O zném tlaku sed¢i i biomasa planktonu, ktera se
dlouhodok pohybuje v nizkém rozmezi 5 — 15 ml.

Na rybniku Doktorovsky, kde vyziraci tlak rybi otkg je pongrné nizky vzhledem
k vysazovani giidku kapra (K), dochazi k vyskytu velkych drahdafnii, ale i velkych sarsek D.
galeata (v roce 2008 a 2009 vyskyt nepotvrzen), jejicHirdtni schopnost je pofmné znana.
S vyskytem velkych dafnii ve vSech sledovanychcletkoresponduje i vysokajrlednost vody.
Patatkem sezony 2008 se zde vyskytoval relativelky patet druhuMoina sp, ktera setasto na
pladkovych rybnicich objevuje po aplikaci biocidnihippavku na potl&eni hrubého dafniového
zooplanktonu (Moina je odadjsi na zbytkovou toxicitu Soldepu nez Daphnia). Rtpreparatu
Soldep (dnes je jiz jeho pouziti zakazano) popiSyebodova (1984). V dnesni dobo nahradil
piipravek Diazinon, jehoz pouziti v rybnilséé praxi popisuje Faina (2007).
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Rybnik Dolni je v poslednich letech pod velmi simyyZiracim tlakem kajch obsadek.
V poslednich létech se zde vyskytujgie 12 — 13 tun genetaich ryb, které fisobi velmi silnym
vyziracim tlakem (v r. 2006 — se tyto ryby v rybmikyskytovaly, ale nebyly uvedeny do Uila
nasazeni). Z toho vyplyva, ze vylov ke 2 tunam ladme, ale i vice, je zde¢bny. Velmi silré se
prikrmuje.

Této situaci odpovida i absence velkych dryberlogek a trvala fitomnost malych
samiek D. galeata, z nichZz mnohé ani néstagitvorit vajicka. Zooplankton Ize prakticky finézne
hodnotit jako drobny.

Podobnd situace probihala i vletech 2008 a 2@@®rzuje to silny rozvoj drobnych
perloaiek v roce 2008 Ghydoridae— casto tam, kde je hodrvireny sediment), v roce 2008.(
longirostris).

Tiebaiské rybniky

Na rybniku Maly Dubovec se projevuje historickaézatpisobena organickym hnojenim.
Rybnik je zn&n¢ Uzivny a v kombinaci s velmi nizkou rybi obsadkgtvari podminky pro rozvoj
hrubého dafniového zooplanktonu a submerzni maketeee.

Na rozdil od roku 2008, kdy biomasu petlek v paatku sezény tvidla predevSim velka
D. magna vV roce 2009 byla zaznamenana dominance velkydihge perloaky D. galeata.Ti se
vyskytovali prakticky po cely rok,fjgemz jejich abundance vigehu roku pozvolna klesala.

P¥itomnost hrubého dafniového zooplanktonu doprovayg$oka ptfihlednost vody.

Béhem roku byl pozorovan (st&nako v roce 2008) postupny ri&t biomasy submerzni
vegetace - fedevSim iiZkatce, stolistku a éhkterych druli rdesfi. Tento stav dokumentuje i
piitomnost zooplanktonnich dritvdzanych svym Zivotem na zarostlé partie nadrapeoaek
byl zjisten rod Simocephalug3. 4.) a rodPleuroxus (1. 7.), z vinika pak napiklad Platyias
quadricornis(3. 8.)

Kombinace hrubého dafniového zooplanktonu a sdn#frostu submerzni makrovegetace
pravdEpodobré zagicinila takika uplnou absenci fytoplanktonnich sp@estev v pibéhu roku.

| pres to, Ze je rybnik zge¢ GzZivny, byla zde zjigha (6. 5.) vysoka biomasa spiSe
oligosaprobni fasy patici do tidy zlativek Dinobryon ktery zde vytvél monokulturu.
Vysvétlenim mize byt pra¥ piitomnost submerzni vegetace, kterdémaeliminuje dotaci Zivin do
vodniho sloupce.

Celkow se jedn& o velmi extenzivni rybnik. Nizkou obsa@Kgen. 41 ks/ha, 137 kg/ha
v roce 2008) a jeji vliv doklada i rozvoj litorathi porosi, ktery tvail 1/5 az 1/4 nadrze.

Na tomto rybnice je s@asny stav hospo#éeni s pitomnou rybi obsadkou stabilizovany.

Slaby rozvoj drobnych perlgek rodu Daphnial¥. galeataa D. ambigud byl na rybniku
Velky Tisy zaznamenan na §aku a na konci sledovaného obdobi roku 2008, eodnes na
mnoha produgnich rybnicich zceladiny stav. Samotny rozvoj drobnych déuperloaek na
zatatku a na konci sezony, zvlasta rybnicich na druhém horkugei 0 zn&né potravni aktivit
piitomné obsadky v letnim obdobi. Zhruba od polovdsi se u obsadky kapra potravni aktivita
snizuje a umozni tak alespaasté&ny rozvoj zmhovanych drufi. V tomto gipact Ize vSak
duvodre predpokladat, Ze za rozvoj jen drobnych druwtooplanktonu po celé sledované obdobi
muze z \&tSi ¢asti gitomnost ¥tSiho mnozstvi planktonofagnich dtuhyb, zejména jejich gbku
(plotice obecna, karas rairity, strevlicka vychodni). D4 se takérgmpokladat, Ze struktura
zooplanktonu mohla byt v prvnim roce po nasazemisirnez ve druhém sledovaném roce.

Na rybnice Velky Tisy byl zaznamenan, praktickyéedvna do konce sezény 2008, masovy
rozvoj sinic, gedevsim roddphanizomenon

V porovnani s rokem 2008 nedoSlo na rybnice Velisy V roce 2009 k vyraznym zZmam.
Vyvoj zooplanktonu v pibéhu roku je odrazem stapjiciho vyziraciho tlaku fitomné rybi
obsadky. V pibéhu celé sezdny byl zaznamenavan vyskyt sinic ecemdho vodniho kstu,
piedevsim rodyAphanizomenoa Anabaena.
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Za zminku stoji odebrany vzorek ze dne 5. 8. 08ndlito, Ze se zde vtomto obdobi
nevyskytovali Zadni whici, pravépodobré je zlikvidovala rozvijejici se a téh monokulturni
biomasa buchanek, byl zde pozorovan vyskyt Zahaezenara. Tento organismus je v dnesnich
rybnicich spiSe vyjimkou a jehofimmnost doklada fakt, Ze na tomto rybnice nebyly
pravdpodobré v minulosti pouzivany preparaty na bazédn na kterou jsou nezrfiaobzvlase
citlivi.

Na rybniku Staré Jezero se projevila snizena olasddtk ktera jegtk tomu v pfibéhu roku
onemocgla a nevyvijela tak sijsi vyZiraci tlak na potravni organismy (zooplamkteoobentos).
Celoran¢ zde byla zjiSovana pitomnost perlogek druhuDaphnia galeatal pres to, Ze se obe&n
jedna o mensi formy dafnii v tomtdipad Slo o znané velké dosplé jedince, prakticky celotme
I s vajicky a juvenilnimi stadii. Celosezénnfifpmnost dafnii v kombinaci s nizkou ,ryafinnosti
kapi obsadky se pra¥godobré postarala o &innou stabilizaci rozvoje sinic, které se v rybnice
vyskytovaly, nicmé# jen v malych mnoZzstvich. Da séeppokladat, Zze gateeni rozvijejici se
buiky sinic dokazi ¥tSi perlo@ky vyfiltrovat. Celor@ni vyskyt buchanek @etrg kopepodit a
nauplii) pravdpodobré omezil gitomnost viniki na minimum. Jejich vyznamyj$i rozvoj byl
zaznamenan jen nac&ku sledovaného obdobi.

Nizka potravni aktivita obsadky doklada i stanovebjemové biomasy zooplanktonu.
Prakticky po cely rok byl objem vysSi nez 20 ml.ostatnich sledovanych rybriiljsou objemy
piesahujici 20 ml zpravidla jen zalezitosti letnicsioi. | velikostni struktura howd o slabSim
vyZziracim tlaku, neltbse ¥tSinou jedna o sedre velky zooplankton.

Az do @iblizné poloviny srpna se phlednost vody pohybovala kolem 50 cm, coz podtrhuje
tvrzeni, Ze rybi obsadka nebyla v tomto rybni¢ehpStna a wjakou dobu, diky onemoéni,
nevyvijela potravni aktivitu. V gsici srpnu bylo provedeno dosazeni obsadky kaprase vzagti
odrazilo v pfihlednosti vody 1. 9. (20 cm). Takto da@sované dosazeni ryb, kdy itlk&k po celou
veget&ni sezonu byl tlak rybi obsadky na ekosystém rydni&mi nizky, umoznilo velkému (u
labuti az nezadoucimu) mnozstvi vodniho a na vathamého ptactva klidny pobyt na rybnice s
dostaténym mnoZzstvim firozené potravni nabidky (zooplankton i zoobentyspiipact, Ze bude
v budoucnu zachovan tento rezim hosgeda a sotiasrt neonemocni rybi obsadka, Ize
piedpokladat, Ze fize dojit k relative stabilni rovnovaze mezi mnozstvim chovanych ryb a
piitomnosti ptak. Dosazeni ryb v dah tak jak to bylo provedeno letos, nema &madny vliv na
vyhnizdni (naprosta &Sina mla’at byla jiz vyvedena) a getnost pitomného ptactva. Dosazena
ryba dokdze &hem srpna a & hmotnostni deficit dohnat,figemZ neni problém obsadku
dokrmovat.

Na rozdil od roku 2008, kdy byl rozvoj zooplanktomu pribéhu sezény ovlivén
onemocgnim rybi obsadky, struktura zooplanktonu v roce 28@povida o zneé potravni
aktivité pritomné obsadky ryb.

Na pa@atku sledovaného obdobi (tj. 3. 4. 2009) byla &gt dominantni fitomnost
buchankyCyclops vicinus/¢etns vyvojovych stadii. Z perlaiek se vyskytovaly f@devsSim drobné
druhy Bosmina longirostrisa zastupci skupinyChydoridaea dale mensSi formyD. galeata.Z
vitnika byli pfitomni typiéti zastupci rybrinich nédrzi —Asplanchna sp., Polyarthra sp.,
Brachionus sp., Keratella sp., Filinia sp.

AZ do 3. 8. 2009 byla zjifdvana pitomnostD. galeata.Nicmérg dominantnimi
skupinami v celé sezéroyly stidaw drobné perlotky Bosmina longirostrisa buchanky &etns
vyvojovych stadii.

Novy Vdovec je znén¢ Uzivny rybnik a zooplankton vykazuje vysoky stiupprozranosti®.
Otazkou #astava, vzhledem ktomu, Ze nejsou k dispozici imfmre o obsadkach, zda-li za
prozranost zooplanktonu agkrvence do konce sledovaného obdobi 200&emvysokd obsadka
kapra nebo fitomnost velkého mnozstvi planktonofagnich druitb (plotice obecna, igvlicka
vychodni, karas Hbrity, plidek okounati¢niho). Vzhledem k vysoké hodronerozpudinych

.....
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V obou gipadech je nutno tuto situadeSit tak, aby doSlo kito k vyraznému omezeni
planktonofagnich druhryb nebo se rozumdnsnizila obsadka kapra na takovou vysi, ktera by
umoziovala rozvoj a delSi udrzeni hrubSiho dafniovéhopfanktonu v rybnice alespalo konce
cervna, lépe do polovingervence.

Oproti roku 2008 doslo k pozitivnimu rozvoji hrub8i dafniového zooplanktonu a
piedevsim k udrZeni tohoto stavu do poloviny, mo&ndit do konceiervence.

Rybnik Vizir je z celého souboru sledovanych ryliniligimecny. Téngt celad vodni plocha
je zarostla litoraini vegetaci (orobinec, rékosjavpEpodobré s hustymi narosty perifytonu.
Struktura a mnozstvi pelagialniho zooplanktonu paule na fitomnost drobnych druh
planktonofagnich ryb. V roce 2008 byla 2p¥ana trvala prozranost zooplanktonu b&romnosti
vétSich druli perloaiek. V roce 2009 se situace z pohledu zooplankt@stené vylepsila, nebt
se ve vzorcich objevovaly i druhy litoralni a bykk potvrzena vySSi diverzita zooplanktonu.
Pritomnost perlotky Diaphanosoma brachyurunioklada stav beziftomnosti husté rybi obsadky.
Tento druh se ve rybnicich s vysokymi obsadkaniitiray nevyskytuje.

Rozmanita struktura a vyvoj byl zjt u vinika. Na z&atku sezony se vyskytoval (mimo
obvyklé druhy produgnich rybniki) i druh, ktery indikuje oligotrofni az mezotrofdiarakter vody
Kellikottia longispina(Hartmanet al, 2005).

V soutasné dob je nutno na Vizir hlet spiSe jako na ma&d nez jako na rybnik.

Dle ziskanych informaci vykazuje Vizir bohatou daiu obojzivelniki, vyskytuje se zde
nékolik druhi potapnik. Floristicky je tato lokalita taktéZz zajimava. Yha litoralni vegetace zde
byly pozorovany porosty rddst bublinatek, solitér lekniny. Z tohoto pohledu tedy miaid
jednozn&né vyhovuje a je pro tyto organismy vhodnym &igtem.
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7. Zavwkry

1. V letech 2006 — 2009 dochéazelo u ryhnodhanské rybrini soustavy, &Sinou k silnému
tlaku na zooplankton ze strany rybi obsadky. Pra@@ni Ubytek velkych druhperloaek
z roduDaphniave sledovanych letech doklada zvySujici se pheiddak rybi obsadky. V roce
2006 byla frekvence vyskytu velkych diulperlo@ek na Urovni 26%, v roce 2007 byla
hodnota 13%, v roce 2008 11,9% a v roce 2009 jkbdce jen 7,4%, coZ je jen ndétinova
hodnota oproti roku 2006. Seasré se zvySuje piet pripadi absence veSkerych zastipc
rodu Daphnia.V roce 2006 byla absence ro@aphniazaznamenangen ve 2,2% fipadi,

v roce 2007 to bylo ve 14,7%, v roce 2008 v 16,4%race 2009 jiz ve 32,1%ripadi (obr.
1, pil. 6). Podobn se zvySuje peet pipadi, kdy zastoupeni rodDaphniav jednotlivych
odkérech dosahuje mémez 10%

2. Naprosté ¥tSina rybniki vykazuje silny eutrofni charakter.ttednosti vody #idka gekraci
hranici 50 cm. Biomasa planktonu je zpravidla m&ékud biomasa vzroste, je to spojena
budto s vyskytem #tSich druli perlogek nebo z masivnim rozvojem drobnych petkiq
piredevSimBosmina longirostrisHojny vyskyt této drobné perloky v sokasné dob je
velmi casty a odpovida zpravidla rybim obsadkam nad 108Mhak Vice jak 60%
sledovanych lokalit (rybnik odpovida vyse popsanému stavu planktonu.

3. Rybniky, kde dochazi ¢bsre ¢i pravidelrt k vyskytu velkého dafniového zooplanktonu,
zpravidla pati do skupiny pidkovych rybnik nebo se jedna o takové lokality, kde
nedochazi k intenzivni produkci ryb. Do této katgmspada asi 30% nadrzi. Vysledky
potvrzuji, Ze pro &innou regulaci fytoplanktonu a dosazeni stadieg,vody — clear water” je
treba, aby perlatky roduDaphniadosahovaly 60% abundance v zooplanktonu.

4. Posledni kategorii rybnikjsou rybdsky prakticky nevyuzivané lokality, které vykazigpise
charakter moiadnich ekosystéim s rozsahlou litoralni vegetaci. Zajem ochratiyoply je
zde prioritou. Do této kategorie spada pouze kMfizir na Trebaisku, ktery je nadrzi velmi
specifickou, avSak vykazujici relat&pestrou diverzitu nejen planktonnich organism

5. Mezi rybniky Vodianské oblasti a rybniky na@baisku Ize dolozit ufité rozdily. Rybniky s
vysokou obsadkou maji v obou oblastech velmi podabwelikostni strukturu i p@tnost
zooplanktonu. Rozdily jsou vSak v druhovém zastoilp Na itebaiskych rybnicich zcela
bézny druh perlotky Diaphanosoma brachyurunTento druh se na védnskych rybnicich
témsi nevyskytuje. Jednim z vysieni mize byt nachylnost tohoto druhu &S$imu podilu
nerozpudtnych latek ve vodnim sloupci. DalSi do¥nkou je néchylnost tohoto druhu
k organickému zatizeni nadrzi. Toto zjistsi jis€ zaslouzi hlubsi studii.

6. Planktonni sinice (@vazré Aphanizomenon sp., AnabaenaagMicrocystis sp.se vyskytuji
ve WtSind rybnikii obou oblasti.Casto se vyskytuji na rybnicich po celou veggitaezonu.

7. Zvysledki vyplyva, Ze intenzita sinicového vodniho ¢kv se zvySuje s rostoucimi
obsadkami (fedevsim kapra). D& seaqupokladat souvislost s omezenim fidtracinnosti
perloaek (diky silnému vyZiracimu tlaku ryb) a nésledngmavojem nekonzumovatelnych
kolonii sinic.

8. Perloa@ky (zejména rodaphnig jsou velmi dilezitym stupgm (transformanim ¢lankem)

v potravnimietzci. Paklize panuje na¢isiné rybnicich jejich trvala (nebo alesp@asta)
absence, dochéazi k silnému naruSeni potravigkizce. Rebyt&né Ziviny jsou vyuzZivany
fasami a sinicemi, ale nejsou efektivivyuzivany drobnym zooplanktonem. Rozvoj
fytoplanktonu a zejména sinic neni regulovan a ai pytv&i téZko ovlivnitelné masivni
rozvoje s pitvodnimi jevy jako jsou oscilace v pH a rozgu&m kysliku.

Rybniky ukazaly v jistych parametrech Znau podobnost, v jinych vyraznou variabilitu.

Z tohoto divodu je nutno v hodnocenichigtupovat k rybnikm jednotliw (kazda nadrz je
specifickd).

39



8. Summary

Zooplankton was studied in 20 fishponds in theaurding of Vodany in the period 2006
— 2009 and in 7 fisponds infdbai region in the period 2008-2009. The samples wakenrt
during the vegetation season, in the period of kkctober. Five to seven samples were
obtained in each fishpond. Size a species struadfireooplankton reflects high level of
eutrofication and high level of fishstock. The canation of these two conditions resulted in
small size zooplankton dominated small cladoceréiBssmina), copepods and rotifers.
Occurence of Daphnia species was restricted irh dugh stocked fishponds. Small
zooplankton dominated in 60% of monitored fishpdiod most of season. Occurence of
cyanobacterial water bloom was also common in pesef high fishstock especially of carp.
The presence of large zooplankton dominated byelagecies of Daphnia (D. magna, D.
pulicaria) was observed only in fry fishpond orlaw stocked lokalities. The period of clear
water when transparency excceds more than 1,5nibdes reported rarely. During the period
2006 — 2009 the decrease of occurence of largeespetDaphnia was observed in fishponds in
Vodnany region. In 2006, the frequency of the largecigseofDaphniawas 26 %, in 2007 only
the half - 13 %.,in 2008 — 11,9% and in 2@&phniafrequency fell to only 7,4%.

Also seasonal development of zooplankton reflespeeially increasing feeding pressure of
growing fishstock. During the seasonal developnoézboplankton its size decreases and large
species (often Daphnias) are replaced by the sntakens.

The fispond zooplankton is similar in both surveyegions, especially in fispond with high
fishstock and high nutrient loading. In spite akthn Trebai fishponds frequent occurrence of
Diaphanosoma brachyurum was observed. Inidaog region this species is missing.

In spite the more intenzive fishery managementasveommon effects on fishpond
ecosystems, individal fishpond or fishpond cascaelesn some specific patterns.
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P¥iloha 1

Tabulkac¢. 1: Dremliny — p@etni a druhové slozeni zooplanktonu v jednotlivgdhsrovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ksl/l Statistika
2008 2009 Paramter PS. odbri 11
Druh 30.5.| 30.6.| 1.8/ 59 714 54. 9|5 10|6. .78.p8.9.| 8.10.| pimer [ median| max.| h.kvartil | P¢. zjiSeni | Frekv. vyskytu

Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0l 0,2 0 2 0 1 9,1
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata 3 6 4 1 7,4 5 10 90,9
Daphnia parvula 2 2 1 1 0 0 1 2 4 o 11 1 7 63,6
Daphnia ambigua 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Ceriodaphnia 0 0 8 2 2 7 63,6
Daphnia juv. 3 10 90,9
Bosmina longirostris 6 11 100,0
Bosmina coregoni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Chydoridae 2 0 8 3 2 0 2 1 0 1 0 0| 16 1 8 2 7 63,6
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Leptodora Kindtii 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Moina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0 0 0 0 0,0
Buchanka 11 100,0
Nauplius 11 100,0
VznasSivka 0 0 1 9,1
Brachionus angularis 0 9 7 63,6
Brachionus calyciflorus 2 1 5 45,5
Brachionus diversicornis 0 0 3 27,3
Brachionus falcatus 0 0 0,0
Keratella guadrata 2 8 72,7
keratella cochlearis 0 63,6
Asplanchna priodonta 0 8 72,7
Asplanchna brightwelli 0 0 0,0 Legenda
Polyarthra 0 8 72,7 0,01 - 10 ks
Hexarthra 0 0 0,0
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Brachionus variabilis 1 9,1
Tabulka¢. 2: Cazarka — p&etni a druhové sloZeni zooplanktonu v jednotliv§dhirovych dnech sledovaného obdobi
Celkem ks/l Statistika
2008 2009 Paramter P¢. odbkera 11
Druh 30.5.| 30.6.| 1.8/ 5.9. 7.10 54. 9|5 10'6. f.7.8. W 8.10.[ pimer | medidn | max.| h.kvart] & zjiSeni | Frekv. vyskytu

Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 1 4,1 0 0 3 27,3
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0/0 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0|0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0J0 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata 1 0 3 1 0 0 1 0 0 0 0 0,5 0 3 1 4 36,4
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0|0 0 0 0 0 0,0
Daphnia ambigua 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0,1 0 1 0 1 9,1
Ceriodaphnia 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0|0 0 0 0 0 0,0
Daphnia juv. 0 0 0 4 0 0 0 0 0 0 0 0,4 0 4 0 1 9,1
Bosmina longirostris - 1 6 - 10 0 1 1 - 1 - -j_ 10 90,9
Bosmina coregoni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0J0 0 0 0 0 0,0
Chydoridae 3 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0,5 0 3 0 3 27,3
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0|0 0 0 0 0 0,0
Scapholeberis 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0,2 0 2 0 1 9,1
Moina 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0,3 0 3 0 1 9,1

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Buchanka . 1| 1 . 01 10 90,9
Nauplius 1 1 0 9 10 90,9

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0[0 0 0 0 0,0
Brachionus angularis 0 0 0 2 2 1 0 0 0 1 6,6 0 2 5 45,5
Brachionus calyciflorus 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 2,6 0 0 2 18,2
Brachionus diversicornis 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0,1 0 1 0 1 9,1
Brachionus falcatus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0|0 0 0 0 0 0,0
Keratella quadrata 0 1 0 0 0 0 0 0 6 0 3 0,9 0 6 0 3 27,3
Keratella cochlearis 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0,1 0 1 0 1 9,1
Asplanchna priodonta 0 0 0 0 0 0[] 1 1 0 0 0 0,1 0 1 0 2 18,2
Asplanchna brightwelli 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0J0 0 0 0 0 0,0 Legenda
Polyarthra 0 1 7 0 0 0 1 0 0 0 0 0,7 0 7 0 3 27,3 0,01 - 10 ks
Hexarthra 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0[0 0 0 0 0 0,0
Brachionus variabilis -II_ 0 0 0 0 0 7,3 0 4 36,4
Brachionus quadridentatus 0 3 0 0 1 0 0 0 0 0 4,8 0 1 3 27,3
Brachionus leydigii 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0,1 0 1 0 1 9,1
Brachionus urceolaris 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0,1 0 1 0 1 9,1
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Tabulka¢. 3: Okrouhlice — p&etni a druhové slozeni zooplanktonu v jednotlivgdhérovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ksl/| Statistika
2008 2009 Paramter P¢. odkeri 11
Druh 30.5. | 30.6.| 1.8/ 5.9 7.1Q 54. 9/5. 10/6. 3.7.8.2.8.9.| 8.10.| pimer | median | max.| h.kvart] P¢. zjiSni | Frekv. vyskytu

Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 00 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ojo 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 00 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ojo 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata 6 0 0 3 0 0 1 7 6 54,5
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Daphnia ambigua 6 _ 4 1 10 90,9
Ceriodaphnia 0 0 0 0 2 0 3 27,3
Daphnia juv. 0 0 0 3 9 5 45,5
Bosmina longirostris n 11 100,0
Bosmina coregoni 0 nn 0 0 1 9,1
Chydoridae 0 0 0 2 7 63,6
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ojo 0,0 0 0 0 0 0,0
Leptodora 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0| 1 0,0 0,1 0 1 0 1 9,1
Moina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ojo 0,0 0 0 0 0 0,0

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Buchanka 11 100,0
Nauplius 11 100,0
VznaSivka 1 9,1
Brachionus angularis 7 63,6
Brachionus calyciflorus 4 36,4
Brachionus diversicornis 5 45,5
Brachionus falcatus 2 18,2
Keratella quadrata 11 100,0 Legenda
keratella cochlearis 5 45,5 0,01 - 10 ks
Asplanchna priodonta 9 81,8
Asplanchna brightwelli 0 0,0
Polyarthra 9 81,8
Hexarthra 0 0,0
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Tabulka¢. 4: Velkd Podvinice — getni a druhové slozeni zooplanktonu v jednotlivgdhérovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ksl/| Statistika
2008 2009 Paramter Pe. odkera 11
Druh 30.5. | 30.6.| 1.8/ 59 7.0} 5.4. 95 10)6. 3.78. 28.9.| 8.10.| pin¢r | median| max.| h.kvartill P¢é. zjiseni | Frekv. vyskytu
Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata _ 2 3 0 6 10 9 12| 2 0 -I_ 10 90,9
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0,0 0 1 0 1 9,1
Daphnia ambigua 0 0 1 0 0 1 1 3 0 0,5 0 3 1 4 36,4
Ceriodaphnia 0 0 0 0 6 0 0 0 0| 1 0 0 0,6 0 6 0 2 18,2
Daphnia juv. 3 7 0 2 0 10 90,9
Bosmina longirostris 1 10 90,9
Bosmina coregoni n n 1 9,1
Chydoridae 10 90,9
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Leptodora 0 0 0 0 0 0 0 0 0| 1 2 0 0,2 0 2 0 18,2
Moina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Buchanka 11 100,0
Nauplius 10 90,9
0 0 0,0
Brachionus angularis 0 5 45,5
Brachionus calyciflorus 3 7 63,6
Brachionus diversicornis 0 0 5 45,5
Brachionus falcatus 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0,0
Keratella quadrata 2 8 3 7 6,7 6 10 90,9
keratella cochlearis 9 9 81,8 Legenda
Asplanchna priodonta 0 2 2 0 7,9 4 10 90,9 0,01 - 10 ks
Asplanchna brightwelli 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Polyarthra 2 0 8 0 6 9 81,8
Hexarthra 0 0 0 0 0 0,0 0 0 0 0,0
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Tabulkaé. 5: Mala Podvinice — gtni a druhové sloZzeni zooplanktonu v jednotlivgdbsrovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ksl Statistika
2008 2009 Paramter P¢. odkeri 11
Druh 30.5. | 30.6.| 18] 59 7.10 54. 95 106. 3.78. 28.9.| 8.10.| pim¢r | median| max.| h.kvartill P¢. zjisteni | Frekv. vyskytu

Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata - 7 0 0 1 4 7 63,6
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0,0
Daphnia ambigua 0 0 6 4 5 45,5
Ceriodaphnia 0 0 1 1 4 36,4
Daphnia juv. 2 9 9 81,8
Bosmina longirostris 11 100,0
Bosmina coregoni 0 0,0
Chydoridae 10 90,9
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0| 1 0 0,0 0 1 0 9,1
Moina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Buchanka 11 100,0
Nauplius 11 100,0

0 0 0 0,0
Brachionus angularis 0 0 7 63,6
Brachionus calyciflorus 0 0 6 54,5
Brachionus diversicornis 0 0 5 45,5
Brachionus falcatus 0 0 1 9,1
Keratella quadrata 7 1 8 72,7
keratella cochlearis 0 8 0 7 63,6
Asplanchna priodonta 0 0 0 3 1 0 0 6 6 54,5 Legenda
Asplanchna brightwelli 0 3 0 0 0 0 0 0 1 9,1 0,01 - 10 ks/I
Polyarthra 7 0 0 8 0 0 0 8 5 45,5
Hexarthra 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Brachionus variabilis 0 2 0 0 0 ! 0 0 1 3 27,3
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Tabulka¢. 6: Velkd Outrata — getni a druhové slozeni zooplanktonu v jednotlivgdbérovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ksl/l Statistika
2008 2009 Paramter P¢. odkeri 11
Druh 30.5. 0.6.| 18] 59, 7.10§ 54. 95. 10p. 3.78.28.9.| 8.10. | pimer | median| max.| h.kvartil | P¢. zjiSeni | Frekv. vyskytu
Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata 0 0 0 1 0 0 0 5,6 0 2 5 45,5
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Daphnia ambigua 3 2 1 0 1 0 0 1 2 6 54,5
Ceriodaphnia 0 0 7 0 0 0 0 7 4 36,4
Daphnia juv. 0 0 1 0 0 0 5 45,5
Bosmina longirostris 0 9 81,8
Bosmina coregoni 0 0 0 0 0,0
Chydoridae 3 1 8 10 90,9
Diaphanosoma 0 0 0 0 0,0
0 0 0 2 18,2
Moina 0 0 0 0 0,0
0 0 0 0 0,0
Buchanka 11 100,0
Nauplius 10 90,9
0 0,0
Brachionus angularis 5 45,5
Brachionus calyciflorus 1 3 27,3
Brachionus diversicornis 1 5 45,5
Brachionus falcatus 0 0 0,0
Keratella guadrata 1 8 72,7
keratella cochlearis 3 6 54,5
Asplanchna priodonta 0 6 54,5
Asplanchna brightwelli 0 1 9,1 Legenda
Polyarthra 0 7 63,6 0,01 - 10 ks
Hexarthra 0 0 0,0
brachionus variabilis 0 3 27,3
brachionus rubens 0 1 9,1




Tabulka¢. 7: Mala Outrata — getni a druhové sloZeni zooplanktonu v jednotlivgdbirovych dnech sledovaného obdobi

P¥iloha 1

Celkem ksl/| Statistika
2008 2009 Paramter P¢. odkeri 11
Druh 30.5. | 30.6.| 1.8/ 5.9 7.10 5.4. 95. 10. .78. 2.1 8.9.| 8.10.| phmer | median| max.| h.kvartil | P¢. zjiSeni | Frekv. vyskytu

Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2,8 0 0 1 9,1
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 1 8 0 0 1 2 0 0 0 0 1,0 0 8 1 4 36,4
Daphnia pulicaria 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 p 0,0 0 1 0 1 9,1
Daphnia galeata 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
Daphnia ambigua 0 2 0 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0,3 0 2 0 3 27,3
Ceriodaphnia 0 0 1 8 0 0 0 0 0 0 0 [( 0,7 0 8 0 2 18,2
Daphnia juv. 0 0 0| 3 0 0 0 4 4 1 0 2,1 0 4 5 45,5
Bosmina longirostris o [ o | oG8N o |11 7 63.6
Bosmina coregoni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Chydoridae 0 7 0 0 3 10 | 1 0 0 1 0 0 1,7 0| 10 1 5 45,5
Diaphanosoma 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0 q 0,3 0 3 0 1 9,1
Scapholeberis 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0 0 1 0 1 9,1
Moina 0 0 0 0 0 0] 1 0 0 0 0 0j 0,0 0 1 0 1 9,1

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Buchanka 0 9 1 10 90,9
Nauplius 0 10 90,9
Vznasivka 0 0 1 2 0 3 27,3
Brachionus angularis 0 0 0 7 2 6 54,5
Brachionus calyciflorus 0 10 0 0 0 5 45,5
Brachionus diversicornis 0 0 0 0 0 1 9,1
Brachionus falcatus 0 m 0 0 2 18,2
Keratella guadrata 0 1 1 8 72,7
keratella cochlearis 0 1 1 8 72,7
Asplanchna priodonta 0 0 4 8 72,7
Asplanchna brightwelli 0 0 mmmm 0 0,0 Legenda
Polyarthra 0 0 8 72,7 0,01 - 10 ks
Hexarthra 0 1 3 0 0 0 0 0 0 0 q 1,6 0 0 3 27,3
Brachionus rubens 0 0 0 0 0 0 0 0| 10 0 0 2,0 0 0 2 18,2
Trichcerca 0 3 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0,6 0] 3 0 2 18,2
Filinia 0 2 0 0 10 10| O 0 0 0 0 0 1,8 0| 10 1 3 27,3
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Tabulkag. 8: Maly Ustavni — peetni a druhové sloZeni zooplanktonu v jednotlivgdbérovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ksl/l Statistika
2008 2009 Paramter P¢. odkeri 11
Druh 30.5. | 30.6. | 1.8/ 5.9 7.10f 5. 9 10.6. 3.78. 28.9.| 8.10. | pimer | median| max.| h.kvartil | P¢. zjiSeni | Frekv. vyskytu

Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata 0 0 7 | 10 0 0 3 3 1 1 0 0 2,0 0| 10 3 6 54,5
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia ambigua 0 0 1 0 0 0 1 0 3 6 54,5
Ceriodaphnia 0 5 2 0 0 0 0 2 4 36,4
Daphnia juv. 0 2 8 1 0 2 5 9 81,8
Bosmina longirostris 1 11 100,0
Bosmina coregoni 0 o | ol o] o o] o] o] o 0 0 0 0,0
Chydoridae 0 5 7 0 0 7 5 5) 8 8 72,7
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Scapoholeberis 0 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,6 0 7 0 1 9,1
Moina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Buchanka 11 100,0
Nauplius 11 100,0
Vznasivka 2 18,2
Brachionus angularis 6 54,5
Brachionus calyciflorus 4 36,4
Brachionus diversicornis 5) 6 54,5
Brachionus falcatus 2 4 36,4
Keratella guadrata 0 9 81,8
keratella cochlearis 3 9 81,8
Asplanchna priodonta 0 9 81,8
Asplanchna brightwelli 0 0 0,0 Legenda
Polyarthra 0 9 81,8 0,01 - 10 ks
Hexarthra 0 0 0,0
Filinia 0 1 9,1
Trichocerca 0 1 9,1
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Tabulka¢. 9: Doktorovsky — p&etni a druhové slozeni zooplanktonu v jednotlivgdbirovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ksl/l Statistika
2008 2009 Paramter P¢. odkeri 11
Druh 30.5. | 306.| 1.8/ 59 7.10f 54. 95. 10.5. 3.78.28.9.| 8.10.| pime¢r | median| max.| h.kvartil | P¢. zjiSéni | Frekv. vyskytu

Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 1 2 3 1 0 0 0 0 0 0 0 ( 0,6 0 3 1 4 36,4
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia ambigua 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Ceriodaphnia 0 1 0 0 0 0 0 0 5 7 1 0 1,1 0 7 1 4 36,4
Daphnia juv. 0 2 3 3 0 0 0 0 3 2 0 0 1,1 0 3 2 5 45,5
Bosmina longirostris 0 o Jola[ 1 oo 1 R ol 36 o 1 5 455
Bosmina coregoni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Chydoridae 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0,0 0 1 0 1 9,1
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Scapholeberis 0 7 3 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0,9 0 7 0 3 27,3
Moina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 18,2

0 0 0 0 0 0 0 0 0,0 0 0 0 0,0
Buchanka 1 0 0 1 1 0 9 81,8
Nauplius 1 0 0 1 0 0 8 72,7
Vznasivka 0 2 1 0 0 1 0 0 5 45,5
Brachionus angularis 0 0 0 0 0 0 1 0 4 36,4
Brachionus calyciflorus 0 0 1 0 0 1 0 0 5 45,5
Brachionus diversicornis 0 0 0 0 0 1 1 0 5 45,5
Brachionus falcatus 0 0 0 0 0 0 0 0 3 27,3
Keratella guadrata 0 0 0 0 0 1 0 0 4 36,4
keratella cochlearis 0 0 1 0 0 1 1 0 7 63,6
Asplanchna priodonta - 0 3 7 1 0 0 0 1 0 1 7 7 63,6
Asplanchna brightwelli 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0 0 0 0 0 0,0 Legenda
Polyarthra 0 0 0 0 1 0 0 1 0 8 0 0 0,8 0 8 0 3 27,3 0,01-10ks
Hexarthra 0 1 0 0 0 0 0 1 0 5 1 0 0,6 0 5 1 4 36,4
Filinia 0 0 0 0 0 0 0 0 0| 1 0 31 0 0 2 18,2
Trichocerca 0 0 0 0 0 0 0| 8 1 8,2 0 2 4 36,4
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Tabulka¢. 10: Dolni — p&etni a druhové slozeni zooplanktonu v jednotlivgdbsrovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ksl/| Statistika
2008 2009 Paramter P¢. odkEri 11
Druh 30.5. | 30.6.| 1.8/ 59 7.10 54. 9 10.6. 3.78. 28.9.| 8.10. | pimer | median | max.| h.kvartj P¢. zjiSeni Frekv.
Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata 0 0 0 2 0 1 1 1 7 63,6
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 1 9,1
Daphnia ambigua 0 0 2 0 1 10 0 10 6 54,5
Ceriodaphnia 0 0 0 0 0 0 0 0 1 9,1
Daphnia juv. 0 0 0 0 6 54,5
Bosmina longirostris 0 0 0 8 72,7
Bosmina coregoni 0 0 0 3 0 0 0 0 0 3 0 0 0 2 18,2
Chydoridae 0 0 0 2 1 0 0 5 10 | 2 0 0 2 6 54,5
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Leptodora 0 0 1 3 0 0 0 0 0 0 0 [( 0,3 0 3 0 2 18,2
Moina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 9,1

Buchanka 0 0 1 9 81,8
Nauplius 0 0 1 3 9 81,8
VznaSivka 0 0 0 0 0 0 2 18,2
Brachionus angularis 0 0 0 0 0 0 3 27,3
Brachionus calyciflorus 0 0 0 0 9 0 2 18,2
Brachionus diversicornis 0 0 0 0 0 0 1 9,1
Brachionus falcatus 0 0 7 0 0 0 1 9,1
Keratella guadrata 0 0 0 0 3 3 5 45,5
keratella cochlearis 0 0 0 0 0 4 4 36,4
Asplanchna priodonta 0 0 2 8 2 7 8 72,7
Asplanchna brightwelli 0 0 0 0 0 0 0 0,0 Legenda
Polyarthra 0 0 8 72,7 0,01 - 10 ks
Hexarthra 0 0o | o] 0 0,0
Trichocerca 0 0 2 18,2
Filinia 0 0 2 18,2
Pompholyx 0 0 1 9,1
Brachionus rubens 0 0 2 18,2
Brachionus budapestensis 0 0 1 9,1
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Tabulkag. 11: Velky Ustavni — peetni a druhové slozeni zooplanktonu v jednotlivgdhérovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ksl Statistika
2008 2009 Paramter P¢. odkeri 11
Druh 30.5. | 30.6.| 1.8/ 59 7.10j) 5.4. 9/55. 10.6. 3.78.28.9.| 8.10.| pin¢r | median| max.| h.kvartil | P¢é. zjiseni | Frekv. vyskytu
Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata 0 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0,2 0 2 0 2 18,2
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 0| 7 3 0 0,8 0 7 0 2 18,2
Daphnia ambigua 0 2 3 2 0 0 0 0 0 2 5 45,5
Ceriodaphnia 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 2 18,2
Daphnia juv. 0 0 2 0 7 7 0 1 7 7 63,6
Bosmina longirostris 0 9 81,8
Bosmina coregoni 0 0 1 9,1
Chydoridae 1 5) 9 81,8
Diaphanosoma 0 0 0 0 0,0
leptodora 0 0 0 0 0,0
Moina 0 0 0 0 0,0
0 0 0 1 9,1

Buchanka 11 100,0
Nauplius 11 100,0
vznéSivka 0 0,0
Brachionus angularis 5 45,5
Brachionus calyciflorus 4 36,4
Brachionus diversicornis 4 36,4
Brachionus falcatus 2 18,2
Keratella quadrata 9 81,8
keratella cochlearis 10 90,9
Asplanchna priodonta 9 81,8
Asplanchna brightwelli 0 0,0 Legenda
Polyarthra 7 63,6 0,01 - 10 ks
Hexarthra 1 9,1
Pompholyx 2 18,2
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Tabulkaé. 12: Zadmecky — petni a druhové sloZeni zooplanktonu v jednotlivgdhérovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ksl/l Statistika
2008 2009 Paramter Pe. odkera 11
Druh 30.5. | 30.6. | 1.8/ 59 7.10f 54. 955. 10.6. 3.78.28.9.| 8.10.| pimer | median| max.| h.kvartil | P¢. zjiSéni | Frekv. vyskytu
Daphnia magna 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 1 0 1 9,1
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 1 0 1 9,1
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata 0 1 0 0 0 0 0 0 0] 1 0 0 0,1 0 1 0 2 18,2
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia ambigua 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0,0 0 1 0 1 9,1
Ceriodaphnia 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0 0 1 0 1 9,1
Daphnia juv. 7 0 0 0 0 | 0] O 0 0 0 0 0,6 0 7 0 1 9,1
Bosmina longirostris o [NESEN . [SEGNEEN o [ o WS 1 [s[1] o 8 72.7
Bosmina coregoni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Chydoridae 0 0 0 0 3 1 0 0 1 0 0 0 0,4 0 3 0 3 27,3
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Moina 0 0 0 0 0 0 0 0 2 18,2
0 0 0 0| 0] O 0 0 0 0,0
Buchanka 11 10 9 81,8
Nauplius 1 |11 10 8 72,7
Vznasivka 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 1 9,1
Brachionus angularis 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 3 4 36,4
Brachionus calyciflorus 0 0 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 18,2
Brachionus diversicornis 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 4 36,4
Brachionus falcatus 0 0 1 |10 0 0 0 0 0| 7 0 0 14 0| 10 0 3 27,3
Keratella quadrata 0 0 0 3 10 1 0 0 0 0 0 0 11 0] 10 0 3 27,3
keratella cochlearis 3 7 0 0 O || 1 |0 0 0 0 0 0 0,9 0 7 0 3 27,3
Asplanchna priodonta 7 1 0 -L 0 & 7 0 0 7 63,6
Asplanchna brightwelli 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0 Legenda
Polyarthra 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0 4 36,4 0,01 - 10 ks
Hexarthra 0 0 0 3 0 0 0 0| 3 0 0 3 27,3
Trichocerca 0 o [ o ol o] o ollEl o 0 3 27,3
Filina 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,1 0 1 0 2 18,2
Lecane 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0 0| 1 0 1 9,1
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Tabulka¢. 13: Hluboky — poetni a druhové slozeni zooplanktonu v jednotlivgdhérovych dnech sledovaného obdobi

Celkem ks/I Statistika
2008 2009 Paramter P¢. odiera 11
Druh 30.5. | 30.6. | 1.8/ 59 7.10f 54. 9b. 106. 3.78.28.9.| 8.10. | pim¢r | median| max.| h.kvartil | P¢é. zjiseni | Frekv. vyskytu
Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Do 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Do 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata I o [ o] o | o[ o] 1 [ 5]0]1 o] 59 o [ 2| s 455
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
Daphnia ambigua 0 0 0 7 1 0 0 0 0 1 0 0 0,6 0 7 0 3 27,3
Ceriodaphnia 0 10 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0| 10 0 2 18,2
Daphnia juv. 3 0 0 0 0 0 0 3 0 0 1 3 27,3
Bosmina longirostris 1 - 0 0 0 7 0 8 72,7
Bosmina coregoni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Chydoridae 10 1 | 10 0 1 0 7 7 6 0 6 10 9 81,8
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Do 0,0 0 0 0 0 0,0
0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0,1 0 1 0 2 18,2
Moina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Buchanka 10 90,9
Nauplius 10 90,9
0 0 0,0
Brachionus angularis 1 6 54,5
Brachionus calyciflorus 0 2 18,2
Brachionus diversicornis 0 4 36,4
Brachionus falcatus 0 0 0,0
Keratella quadrata 1 9 81,8
keratella cochlearis 1 10 90,9
Asplanchna priodonta 3 1 81,8
Asplanchna brightwelli 0 0 0 0,0 Legenda
Polyarthra 0 1 10 90,9 0,01 - 10 ks
Hexarthra 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
Filinia 0 0 0 0 0 1 0 3 0 0 0 0 0,3 0 3 0 2 18,2
Pomholyx 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0,0 0 1 0 9,1
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Tabulka¢. 14: Novy — poetni a druhové slozeni zooplanktonu v jednotlivgdhlérovych dnech sledovaného obdobi
Celkem ksl/| Statistika
2008 2009 Paramter | P¢. odkera 11
Druh 30.5. | 30.6.| 1.8/ 59 7.10) 54. 95. 10.6. 3.78.28.9.| 8.10. | pimer | median| max.| h.kvartil] P¢. zjiSeni | Frekv. vyskytu
Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0
Daphnia pulex 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0
Daphnia longispina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0
Daphnia pulicaria 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0
Daphnia galeata 1 | o oo of of o8l s | 7|53 o| 27 0 4| s 45,5
Daphnia parvula 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0,0
Daphnia ambigua 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 p 0,0 0 0 1 9,1
Ceriodaphnia 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 9,1
Daphnia juv. 1 0 0 1 0 0 0 0 7 6 54,5
Bosmina longirostris 3 0 1 3 3 10 90,9
Bosmina coregoni nn 0 0 0 0 0 0 0,0
Chydoridae 0 0 0 0 1 5 45,5
Diaphanosoma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 00 0 0 0 0 0,0
0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 1 0 1 9,1
Moina 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0,0 0 0 0 0 0,0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 D 0 0 0 0 0,0
Buchanka 1 11 100,0
Nauplius 1 11 100,0
1 1 9,1
Brachionus angularis 1 6 54,5
Brachionus calyciflorus 0 5 45,5
Brachionus diversicornis 0 6 54,5
Brachionus falcatus 0 0 0,0
Keratella quadrata 1 9 81,8
keratella cochlearis 1 11 100,0
Asplanchna priodonta 1 5 45,5
Asplanchna brightwelli 0 0 0,0 Legenda
Polyarthra 1 8 72,7 0,01 - 10 ks
Hexarthra 0 0 0,0
Pompholyx 0 0 0,0
Brachionus rubens 1 1 9,1
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Obr. 1 Obr. 5
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Doktorovsky - procenticky vyvoj skupin zooplanktonu
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Obr. 13

Hluboky - procenticky vyvoj skupin zooplanktonu
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Novy - procenticky vyvoj skupin zooplanktonu
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Obr. 1 Obr. 5
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Obr. 13

aci a vyvoj

Doktorovsky - biomasa planktonu po 10 min. sediment
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Grafy teploty a nasyceni vody kyslikem na jednotliych vodianskych rybnicich v roce 2009

Obr. 1

Obr. 5
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Grafy teploty a nasyceni vody kyslikem na jednotliych vodianskych rybnicich v roce 2009

Obr. 9

Obr. 13
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Grafy teploty a nasyceni vody kyslikem na jednotliych vodianskych rybnicich v roce 2009

Obr. 17
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Grafy teploty a nasyceni vody kyslikem na jednotliych tfebaiskych rybnicich v roce 2009

Obr. 21 Obr. 25
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Prehled obsadek na vybranych votilanskych rybnicich

Tab.1: Gemliny Tab.3: Okrouhlice
Dremliny | vymera (ha)| 60 Okrouhlice Vynéra (ha)| 10,8
vék. Kategorie Nasazeni 2008 Vylov 2008 veék. Kategorie vék. kategorie Nasazeno - jaro 2007 VY¥lov 2008 vék. kategorie
ks kg | ks/hd kg/ha| ks kg ks/ha kg/h ks kg ks/ha| kg/h@ ks kg ks/ha kg/hg
K2 71000| 44000| 1183| 733| 54805| 84950 913| 1416 K3 K1 14100,0] 273,0| 1305,6| 25,3|| 640,0] 800,0 59,3| 741 K2
K3 2200| 3000 37 50| 4760 14200 79| 237 K4 K2 6500,0| 2510,0] 601,9| 232,4| 5400,0{ 10900,0 500,0| 1009,3 K3
L2 20000 2900| 333| 48| 1s000] 6080 300| 101 13 L2 2700,0 204,0] 250,0/ 18,9| 410,0] 1100,0 38,0 101,9 Kv
Br ol s10 0 9 ol 3400 ol 57 Lt 500,0| 100,0/ 46,3| 9,3| 630,0/ 1400,0 58,3| 129,6 Ab
S0 100000 0| 1667 0| 100 20 2 0 S1 K gen. — i 2000 L Lt
= = Ab2 700,0 400,0/ 64,8| 37,0 52,0 2450 48| 22,7 Su+
St 20000 0L 33, 01 1001 S0 2.1 S1 52 900[ 300 83| 28 265,0 00| 245 &+
S1 100 50| 2 1] 50 100 1 2 52 ca2 300 10,0/ 28| 0,9 80,0 00| 74 Ca+
Cal 50 5 1 0 50 120 1 2 Ca2 BR 100,0 0,0 93
Suma 195350 50465| 3256| 841| 77865| 108920 1298| 1815 Nasazeno - podzim 2007
K2 400,0| 600,0] 37,0| 556
Tab.2: Gremliny L2 2100,0 200,0| 194,4| 185
Dremliny vymera (ha)| 60 Lt 600,0/ 300,0| 556| 27,8
vék. Kategorie Nasazeni 2009 Vylov 2009 vék. Kategorie Ab 200,0] 3000 18,5 278
Ab3 40,0 40,0 37| 37
ks kg | ks/hd kg/ha| ks kg ks/ha kg/h 31 100,0 93| 00
K2 47100| 36340| 785| 606| 37140| 74400 619| 1240 K3 Suma 28072,0 5067,0| 2599,3| 469,2|| 7132,0| 15590,0 660,4| 14435
K3 3100| 5000/ 52| 83| 3000/ 12000 50| 200 Kv
L2 18000| 2000| 300| 33| 18000 7900 300| 132 Lst Tab.4: Okrouhlice
Lst 7000 2200| 117| 37| 7000| 5000 117| 83 Lst Okrouhlice Vynira (ha)| 10,8
S0 50000 0| 833 0] 100 10 2 0 S1 vek. kategorie Nasazeno - podzim 2008 Vylov 2009 vek. kategorie
Sr 20000 O 33| 0| 200 20 3] 0 S1 ks kg | ksha| kghd ks kg ks/ha kg/ha
S1 350 50 6 1) 200 150 3 3 S2 K3 1600,0| 1520,0] 148,1| 140,7] 1000,0; 800,0 92,6| 741 K2
Cal 1000 10 2 0 50 60 1 1 Ca2 Ab2 520,0/ 200,0/ 48,1| 185| 8450 1900,0 78,2| 1759 K3
Cca2 40 30 1 1 40 70 1 1 Ca3 Ab3 300,0] 300,0] 27,8| 27,8| 1500,0] 4700,0 138,9| 4352 Kv
su 0 0 0 0 40 200 1 3 Sust L2 1200,0/ 180,0| 111,1| 16,7[ 500,0] 600,0 46,3| 55,6 Ab2
Ab 0 0 0 0 100 300 2 5 Abst Nasazeno - jaro 2009 700,0 100,0 64,8 9,3 L+
Br 0 0 0 0 ol 2700 ol 4s Br K1 4600,0f 91,0 4259| 84 2300,0 0,0| 213,00 BR
K2 1160,0| 1100,0] 107,4| 101,9
Suma 127690 45630| 2128| 761| 65870| 102810 1098| 1714 1 16500 250| 1528 23
S0 30000, 27778 0,0
Suma 41030,0 3416,0 3799,1| 316,3|| 4545,0| 10400,0, 420,8| 963,0
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Tab.7: Mala Podvinice

Podvinice Velka | vymera (ha)| 10,5 Podvinice Mala vymera (ha)| 7.3
veék. kategorie Nasazeni 2008 Vylov 2008 veék. kategorie| | vek. kategorie Nasazeni 2008 Vylov 2008 vék. kategorie
ks kg ks/ha| kg/h ks kg ks/ha kg/hg ks kg ks/ha | kg/h ks kg ks/ha kg/hal
K1 6700,0| 1750,0] 638,1| 166,7|| 5900,0] 8000,0 561,9| 7619 K2 K1 15000,0| 1000,0| 2054,8| 137,0] 12500,0] 10000,0 1712,3| 1369,9 K2
K2 1000,0, 9750/ 952| 92,9/ 6000 7000 57,1] 66,7 K3 Sr 500,00 00| 685/ 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 S1
K3+ 751,0] 1520,0] 715|1448 Suma 15500,0 1000,0| 2123,3| 137,0] 12500,0 10000,0 1712,3| 1369,9
Ab2 300,00 30,0/ 286| 29| 2500/ 3000 23,8| 28,6 Ab3 Tab.8: Mala Podvinice
Ab3 200,00 2000/ 19,0| 19,0] 2000 850,0 19,0 81,0 Abst Podvinice Mala vymera (ha)| 7.3
Su4 200,0 300,0 19,0 28,6| 200,0 400,0 19,0/ 38,1 Sust vék. kategorie Nasazeni 2009 Vylov 2009 vék. kategorie
Sr 2000,00 00| 1905 0,0 0,0 0,0 00/ 00 S1 ks kg | ksha| kghlt ks kg ks/ha kg/ha
Suma 11151,9 4775,0] 1062,0] 454.8] 7150,0] 10250,0 681,0] 976.2 K1 31000,0| 1700,0| 4246,6| 232,9|| 30000,0| 16300,0 4109,6| 2232,9 K2
Tab.6- Velkd Podvinice Sr 10000 0,0| 1370 00| 2000 20,0 274 27 S1
oodvimioe Velka 105 Suma 32000,0 1700,0| 4383,6 232,9|| 30200,0] 16320,0 4137,0| 2235,6
vek. kategorie Nasazeni 2009 Vylov 2009 vek. kategorie| 51 9. \/g|ka Outrata
ks kg ks/ha | kg/h@ks kg ks/ha kg/ha Outrata Velka Vymera (ha)| 10,8
K1 32000,0| 1800,0| 3047,6| 171,4| 28100,0| 16300,0 2676,2| 1552,4 K2 vek. kategorie Nasazeni 2008 Vylov 2008 vek. kategorie
Ab3 260,00 200,0] 24,8 190 2200 2800 21,0] 267 Abst s ko | keha] kahd ks kg cs/ha ka/hd
Abst 500 1000f 48f 95| 400 1200 S8 114 Abst K1 17500,0| 700,0| 1620,4| 64,8 || 15000,0| 7500,0] 13889 | 6944 K2
L'st 7000,00 100,0| 666,7] 9,5 30000 15000 285,7| 142,9 L'st sua 2000 | 1400 185 13p 200p 2540 185 41 ¢ Sus
Sr 2000,00 00| 1905/ 0,0f 1000/ 150,0 95| 143 S1 5 2000 | 00 | 185 | 00 || 2000 | 200 185 19 a1
Suma 41310,0 2200,0| 3934,3| 209,5|| 31460,0] 18350,0 2996,2| 1747,6 Suma 179000 8400 16574 7708 1540b0 7790.0 9425] 719.4
Tab.10: Velka Outrata
Outrata Velka vyméra (ha)| 10,8
vék. kategorie Nasazeni 2009 Vylov 2009 vek. kategorie
ks kg kstha| kg/hjp ks kg ks/ha kg/h
K1 25000,0| 800,0| 2314,8| 74,1 || 15000,0| 7800,0| 1388,9 | 722,2 K2
Sust 50,0 | 1000 46 | 93| 500 | 1500 46 13p Sust
Sr 2000,0 | 0,0 | 1852 | 0,0 | 200,0 | 20,0 18,5 19 S1
Suma 27050,00 900,02504,6| 83,3 | 15250,0 79700 14120 | 7384
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Tab.15: Zamecky

Mala Outrata | Vymera (ha)| 2,8 Zamecky vymera (ha)| 4
veék. kategorie Nasazeni 2008 Vylov 2008 vék. kategorie| | veék. kategorie Nasazeni 2008 Vylov 2008 veék. kategorie
ks kg ks/ha | kg/h ks kg ks/ha kg/hg ks kg ks/ha kg/h ks kg ks/ha kg/hal
LO 200000,00 0,0/ 71428,6] 0,0( 50000,0/ 500,0 17857,1| 178,6 L1 KO 600000,0 0,0/ 150000,00 0,0 20000,0 200,0 5000,0| 50,0 Kr
Ab3 80,0/ 40,0 28,6| 14,3 80,0/ 80,0 28,6 28,6 Abst 0,0 0,0)] 103000,0 4030,0 25750,0] 1007,5 K1
Abst 50,0| 100,0 17,9| 357 50,0/ 150,0 17,9| 53,6 Abst Car 500,0| 0,0 125,00 0,0 50,0 5,0 12,5 1,3 Cal
Suma 200130, 140,0| 71475,0] 50,0 50130,0| 730,0 17903,6] 260,7 Suma 600500,0 0,0| 150125,0 0,0| 123050,0 4235,0 30762,5 1058,8
Tab.12: Mala Outrata Tab.16: Zamecky
Mala Outrata vymera (ha)| 2,8 Zamecky Vymera (ha)| 4
vék. kategorie Nasazeni 2009 Vylov 2009 vék. kategorie veék. kategorie Nasazeni 2009 Vylov 2009 veék. kategorie
ks kg kstha | kg/h ks kg ks/ha kg/hg ks kg ks/ha kg/hf ks kg ks/ha kg/hg
K1 10000,0| 400,0| 3571,4| 142,9] 12000,0; 3600,0 4285,7| 1285,7 K2 KO 400000,0/ 0,0| 100000,00 0,0( 100000,0 6000,0 25000,0] 1500,0 K1
Car 10000 0,0 357,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 Cal Car 1000,9 0,0 250,0| 0,0 100,0f 10,0 25,0 2,5 Cal
Suma 11000,9 400,0| 3928,6| 142,9]] 12000,0] 3600,0 4285,7| 1285,7 Suma 401000,0 0,0 100250,00 0,0|| 100100,0 6010,0 25025,0] 1502,5
Tab.13: Doktorovsky Tab.17: Zamecky
Doktorovsky Vymera (ha) 1,9 Hluboky vymeéra (ha)| 2,6
veék. kategorie Nasazeni 2008 Vylov 2008 vék. kategorie vék. kategorie Nasazeni 2008 Vylov 2008 vék. kategorie
ks kg ks/ha kg/h ks kg ks/ha kg/hal ks kg ks/ha | kg/h ks kg ks/ha kg/hal
KO 400000,0) 0,0| 210526,3 0,0{ 30000,0] 2100,0 15789,5| 1105,3 K1 K1 5000,0{ 200,0| 1923,1| 76,9| 4700,0] 3800,0 1807,7| 1461,5 K2
Car 500,0 0,0 263,2 0,0 50,0 5,0 26,3 2,6 Cal Car 500,00 0,0 192,3 0,0 50,0 5,0 19,2 1,9 Cal
Suma 400500,0 0,0 210789,5 0,0f 30050,0[ 2105,0 15815,8| 1107,9 Suma 5500,d 200,0| 2115,4] 76,9| 4750,0] 3805,0 1826,9| 1463,5
Tab.14: Doktorovsky Tab.18: Zamecky
Doktorovsky vymera (ha) 1.9 Hluboky | Vyméra (ha)| 2,6
veék. kategorie Nasazeni 2009 Vylov 2009 veék. kategorie veék. kategorie Nasazeni 2009 Vylov 2009 veék. kategorie
ks kg ks/ha kg/h ks kg ks/ha kg/ha| ks kg ks/ha| kg/h@ ks kg ks/ha kg/ha
KO 300000,0 0,0| 157894,7| 0,0 70000,0{ 3000,0 36842,1| 1578,9 K1 K1 5000,0| 400,0| 1923,1| 153,8|| 6400,0| 3200,0 2461,5 1230,8 K2
Car 1000,0 0,0 526,3 0,0 100,0 10,0 52,6 5,3 Cal Sr 2000,0 0,0| 769,2 0,0ff 500,0 70,0 192,3 26,9 S1
Suma 301000,0 0,0| 158421,1 0,0} 70100,0, 3010,0 36894,7| 1584,2 Suma 7000,d 400,0| 2692,3| 153,8|] 6900,0{ 3270,0 2653,8| 1257,7
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Tab.19: Kohoutovsky Tab.21: Novy
Kohoutovsky | vymera (ha)| 2,1 Novy vymera (ha)| 13,5
vek. kategorie Nasazeni 2008 Vylov 2008 veék. kategorie vek. kategorie Nasazeni 2008 Vylov 2008 veék. kategorie
ks kg ks/ha kg/h ks kg ks/ha kg/ha ks kg ks/ha| kg/h ks kg ks/ha kg/hg
KO 600000,0 0,0| 285714,3  0,0{ 80000,0| 3200,0 38095,2] 1523,8 K1 K1 30000,0] 12000,0| 2222,2| 888,9|| 25000,0] 10000,0 1851,9] 740,7 K2
Car 500,0 0,0 2381 0,0 50,0/ 5,0 23,8 2,4 Cal K2 1300,00 900,0] 96,3| 66,7| 1000,0 2000,0 74,1| 1481 K3
Suma 600500, 0,0| 285952,4 0,0 80050,0| 3205,0 38119,0] 1526,2 Car 1000,0 00| 741 00} 1000 10,0 741 07 Cal
Cal 50,0 50 37| 04 50,0 40,0 37/ 30 Ca2
Sr 2000,0 00| 1481 00| 2000/ 200 148/ 15 S1
Tab.20: Kohoutovsky Suma 34350,q 12905,0| 2544,4| 955,9| 26350,0 12070,0 19519 8941
Kohoutovsky Vvyméra (ha) 21
vék. kategorie Nasazeni 2009 Vylov 2009 vék. kategorie| Tab.22: No
ks kg| ks/ha | kg/hd ks kg ks/ha kg/ha Novy Vyméra (ha)| 13,5
KO 310000,0 0,0| 147619,00 0,0{ 60000,0/ 3000,0 285714 1428,6 K1 vek. kategorie Nasazeni 2009 Vylov 2009 vek. kategorie
Car 1000,d 0,0 476,2| 00| 1000/ 100 47,6 48 Cal ks kg | ks/ha| kg/hip ks kg ks/ha kg/hd
Suma 311000, 0,0| 148095,2 0,0 60100,0| 3010,0 28619,0] 1433,3 K1 25000,0, 800,0| 1851,9] 59,3| 23000,0, 12000,0 1703,7| 888,9 K2
K2 1000,0 400,0] 74,1| 296 9000 1500, 66,7| 1111 K3
So 50000,0,  0,0] 3703,7] 0,0 500,0 50,0 37,00 37 S1
Sr 2500,0 00| 1852| 00| 2000 20,0 148| 15 $1
Cal 600,00 80,0/ 444| 59| 5000/ 2000 37,0 148 Ca2
Suma 79100,0 1280,0| 5859,3| 94,8[ 25100,0] 13770,0 1859,3| 1020,0
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Obr. 1 — Procenticky trend v Ubytku velkych diubaphniaa trend v nérstu absence rodbdaphniana vodianskych rybnicich.

50 Trend v Ubytku velkych druh @G rodu Daphnia a trend v narustu absence rodu Daphni a

—&— Piftomnost velkych druh Daphnia
40 T =& Absence rodu Daphnia

%

2006 2007 2008 2009
Rok




