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Hodnocení práce:

Volba tématu prdce a její význam: (2) vhodné aýznamné téma

Formulace cílů prdce: (2) cíLe byly vhodně formulovány

Metodika zpracovúní: (2) vhodně zvolena a formulována

Práce s daý a informacemi: (1) použitá data aktuální, informace relevantní a správně zptacované

Celkový postup řešení: (1) postup řešení naprosto správný

Teoretické zúzemí autora: (I) autor ýznamné autory citoval a znáteor1i dané problematiky

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrŽel citační normu - s ýjimkami

Úroveňjazykového zpracovóní: (2)prácejejazykově zpracovánana standardní úrovni

Přesnostformulací a prúce s odborným jazykem: (2) autor má dostatečný pojmoý aparát

Formální zpracovdní - celkový dojem: (2) práceje formálně v pořádku, celkový dojem je dobry

Splnění cíIti prúce: (2) cí|e práce včetně dílčích byly splněny

Formulace závěrů prúce: (2) závěry jsou správně formulovány a jsou ýznamné pro další využití

odborný přínos prúce a její praktické využití: (2) práce je po odborné a praktické stránce dobře
l1,užite|ná

Celkové hodnocení práce

Nóvrh hodnocení prúce znúmkou: velmi dobře

Doporučuji prúci k obhujobě: ANo



otázky k obhajobě

otázka 1; Myslíte si, Že způsob manipulace se sledovanými jedinci (dle obrázku8-2 na str. 38) neovlivnil
konečné ýsledky celkového poškození u variant s klasickým vezírkem?

otdzka 2: Bylpozorovánrczdí| v celkovém rozsahu mechanického poškození sledovaných ryb s ohledem
na různou teplotu prostředí (tj' při teplotě kolem 20 oC a teplotě 3oC)?
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