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1. Uvod

Prasata po celém & jsou chovana v podstaza &elem lidské vyzivy. Vyhodou
prasat je jejich pogrn¢ kratky generéni interval, a bezesporu takeé jejich schopnostlé/ch
tvorby svaloviny v kratkéntasovém obdobi. Navic méa wepé maso vysokou suSinu, tudiz
je velmi vhodné pro vyrobu uzenin. Nevyhodou chgvasat je vSak to, Ze jsou vSeZravci,
konzumuiji tedy i obili a jsou tim padem konkuremgyvyZziw ¢lovéka. Prasata mohou navic
pienaset nemoci ndoveka.

Chov prasat Ceské republice je pa¥mé vyznamnym odstvim, ples to vsak
prochazi krizi. | pes to, Ze v nasi republice Zije necelych 10,5 otiyvatel a pimérna
spoteba vepového masa na jednoho obyvatele byla v roce 20@e pstatistickeho fadu
40,7 kg, je situace v chovu prasat pro naSe chlevaegtizniva. Zhruba v roce 2007 doslo
k vyrazreéjSimu zdraZeni energii a neposletgd obilovin, coZ nglo za nasledek zdrazeni
krmnych sndsi. Navic nejsou ceny jateych prasat ¥eské republice schopny konkurovat
cenam ¥tSiny okolnich stdt a to ma za nasledek snizovani stavu prasat. Tathukence je
nejvice patrna ze stattU, a tyka se jak dovozu jejich masa a protlukh nas trh, tak i
neschopnosti konkurence naSich vyroba trzich v zahrasi. Po krizi, ktera trva od roku
2007 se vSak dacekavat, Ze se trh s jateymi prasaty ve statech EU stabilizuje ¢est
v pribéhu letoSniho roku. DalSim problémem v chovu prgsatzavislost chovatél na
poptavce, a na jeji vyrovnanosti.

Podle ABRAHAMOVE, 2008 do3lo podle soupisu hosgekgch zvfat k 1. 4. 2008
v CR u prasat k mezitmimu poklesu stavo 14 % (- 397 tis. kug, paity prasnic se sniZily
dokonce o0 20,3 % (- 70,6 tis. K)sa prasniek bylo evidovano ve srovnani s rokem 2007
mért 0 23,9 % (- 23 tis. kug. K daldimu poklesu stavdo3lo podle 1d&jCSU také k 1. 8.
2008, ve srovnani se stejnym obdobifedehoziho roku bylo evidovano sniZzeni dtavasat
téméf ve vSech kategoriich vyjma prasat regvykrmu. Alarmujici jsou stale klesajici
pramérné stavy prasnic, jejichz pty ke koncicervence roku 2008 jiz nedosahly ani 200 tis.
kusi.

Podle situani a vyhledové zpravy pro viEgvé maso -€ervenec 2008 vypadaji tedy
stavy prasat k 1. 4. 2008 nasledé&vRrasata celkem — 2 433 000 ks; selata do 19\ Zi
hmotnosti — 711 000 ks; mlada prasata 20 — 49\kg tainotnosti — 554 000 ks; vykrm celkem
— 910 000 ks; prasata 50 — 79 kg Zivé hmotnost6#Q@D0 ks; prasata 80 — 109 kg Zivé
hmotnosti — 393 000 ks; prasata 110 a vice kg kmétnosti — 50 000 ks; chovna prasata



celkem — 257 000 ks; kanci — 4 000 ks; prasnickecel— 179 000 ks; zapé&e prasnice —
123 000 ks; prastky — 74 000 ks; zapusté prasniky — 35 000 ks.

Konzumace vevého masa ma @R velkou tradici. Jak uz bylo jedndaseno jeho
spoteba se pohybuje zhruba okolo 40,7 kg na obyvatelek Pokud je spi#ba vepoveho
masa porovnavana se stou ostatnich drdhmasa, drzi si vépvé maso celkem vyrazné
prvenstvi. Z hlediska lidské vyZivy je toto mnoistwezanedbatelné. Seasny trend ve
VyZivé je potravinova bezgeaost a ekologizace produkce. Tento trend se prangitéchovu
prasat. Potravinova bezpmst sehravatdezitou roli také v konkuremim boji a to tak, ze
chovy, ale i podniky obeeén které maji certifikaty podle norem ISO a HCCP ujso
konkurenceschogsi. Velka vyhoda v konkurénim boiji je také moZznost zjistit informace o
ptivodu nakupovaného zbozi.

S ohledem na lidské zdravi, byl vydan zakaz zk@mndwnasokostni mauky a take
rastovych stimulatar. Je snaha minimalizovat negativni vlivy produkeezivotni prosedi.
Byla zavedena nitratova smice, aby nebylo prosdi @iliS zatZovano dusikem, ktery by
se dostaval do spodnich vod. Navic byly zavedespdya welfare, které jsou z@eny na
pohodli a ochranu chovanych tati také zamezuje velké koncentracifatjicoz znamena, ze
zvirata v chovu maji pro sebe vice prostoru. Na tytsadg se fisre dohlizi a o jejich
dodrzovani se zajim& i ksjnost. Chovatelé navic pozaduji po svém chovu, kbpy
produktivni s dobrou ekonomikou. PozZaduji vysokaitkeovost, snizuji naklady na praci.
Chovatelé pdtbuji své naklady snizit tak, aby dosahovali zhr@0aKe na 1 kg Zzivé
hmotnosti.

Chgji-li nasi chovatelé dosahovat dobrych vyskedje poteba spoluprace nejen se
Slechtiteli, zpracovateli produkce a v neposledad s obchodniky, ale také s vyrobci
krmnych sndsi. Krmeni je jednim z hlavnich faktow chovu prasat, z krmiva musi prase
ziskat veSkeré pt#bné Ziviny. Krmivo nejen, Ze musi vSechny tytoirgivobsahovat, ale
musi je obsahovat ve vyvazeném gom aby byl UspSny chov a také nasledny vykrm.
PoZadavek chovatelve s¥té je 25 odchovanych selatam na jednu prasnici, pmérny
piirastek od narozeni 620 difgkonverzi krmiva do 2,5 kg s¢si. Jaténa prasata by &a mit
vice nez 57 % podilu svaloviny, a okolo 2 % intrgkularniho tuku. V saiasné dob je
konzumenty vyZadovanorgdevsim maso libové, ale zpracovatelé maji poZz&dagemaso
aby vyhovoval poptavce v obou &rach. Nasi Slechtitelé maji k dispozici kvalitningéicky
material a diky tomu se jim Hladosahovat dobrych vysletlkDiky tomu seCR maZe fadit

mezi chovatelsky vysié zen® a ve Slechtitelském programu je zn&tgun od kvantity ke



kvalit¢. Je snaha o zZtdta ktera by @a schopnost tvit nad 57 % kvalitni svaloviny
v jateéné¢ upravenémde. Mezi kvalitativni kritéria pat nagiklad sloZeni ja@ného ¢la,
kvalita masa, kvalita tuku, ale také €bué vlastnosti masaipadré nutricni hodnota.

V chovu prasat je tedy peba vytvagit chovanym zuviatim vhodné podminky pro
jejich spravnyiist. Ri zajis’ovani gchto optimalnich podminek musime bréat v Gvahuimnit
i vne¢jSi faktory. Vnitnimi faktory rozumime faktory genetické, vliv pohlaa hormoii a
stdjové mikroklima ovliviiné spravnym vy#rem technologie ,oS@vani a vyziva prasat, ale

také jejich selekce.



2. Literarni prehled

2.1. Charakteristika vybranych plemen prasat

2.1.1.Ceské bilé uslechtilé

Je naSim zakladnim a nejrae$EjSim plemenem. Vzniklo na podkladiomacich
prasat pevodnym Kkizenim pedevSim s anglickym yorkshirem aénmeckym bilym
uslechtilym plemenem (SRZK ET AL., 1987). Prasata bila uslechtila maji velmi dobré
reprodukni vlastnosti, vynikajicitrstovou schopnostipvelmi dobré konverzi Zivin a velmi
dobrou masnou uZitkovost,fip¢emz vSak v fevazujici mie zachovavaji uzitkovy typ
odpovidajici matiskym liniim. Kvalita masa je dobra (JAKUBHEET AL.,2002). Vyznauji
se ¥tSim az velkym dlesnym ramcem, lai hlavou se vzfimenym uchem, jen#si, ale
pevnou kostrou, pevnou konstituci s vysokym stuprodolnosti wici stresu. Barva e i
$&tin je bila. (PRAZAK, 1994)

Obr.1Bilé uslechtilé plemeno - prasnic§SPACEK ET AL.,1987).




2.1.2. Landrase

e

Je to druhé nejrozZ&rejSi plemeno u nas.iBdstavuje masny uZzitkovy typ. Bylo
vySlechtno v Dansku na podkladpavodniho jutského prasete. VyuZzilo se také imigrace
gen velkého bilého anglického plemene (SFEK ET AL., 1987). Prasata landrase se
vyznauji velmi dobrymi reprodunimi vlastnostmi, vysokouistovou intenzitou f velmi
dobré konverzi zivin a velmi dobrou masnou uzitketvdJAKUBECET AL., 2002). Maji
jemrgjSi pevnou kostru s lehkou hlavou, klopené uSimgrens dlouhé. Jsou &sSiho
télesného ramce, jenyj$i avSak pevné konstituce s vysokym stuprodolnosti w¢i stresu.
Barva Kize i 5ttin je bila. (PRAZAK, 1994)

Obr.2Plemeno landrase - prasnic SPACEK ET AL.,1987).




2.2. Uzitkovost prasat

2.2.1. UZitkové typy prasat

s

Uzitkovym typem rozumime souhrn néjezit¢jSich €lesnych a uzitkovych vlastnosti
ve vztahu k vykrmnosti a jateé hodnat. Je vyjaden charakteristickym potrem mezi
délkou, Stkou, vySkou a hloubkouwla a do zn&né miry také vzhledem dinnosti a vyvinu
vnitinich organd, které ovlivauji konstituci a uzitkovost (PULKRABEKET AL., 2005).
Uginnost vykrmu Gzce souvisi s genetickym zéaklademzatel uzitkovosti a jeho vyuzitim
optimalni vyzivou. Vyziva podmiuje dokonalé rozvinuti uzitkovych vlastnosti pragat
podminek, optimalniho obsahu a vzajemného goarjednotlivych nutrnich sloZzek krmiva
v souladu s pozadavky zat. Rozdil mezi pédebou a fivodem Zivin a energie e narusit

latkovy metabolismus, #mit sloZeni pirastku a snizit uzitkovost (GALIK, 1999).

2.2.1.1. Masny uzitkovy typ

Masnému typu odpovida praseesinihno a velkéhoékesného ramce s vysokou
intenzitou Bstu a vyvinu a date osvalenymi masnymi partiemi (PULKRABERT AL.,
2005). U tohoto typu jsou cenné partigbhdéiniho a bederniho svalstva, které je nefmén
prostoupeno vnitrosvalovym tukem (KOPECHKYT AL.,1977).

Klasicky masny uzitkovy typ
Klasicky masny uZzitkovy typ je reprezentovan skwpi bilych uslechtilych prasat
odvozenych od anglickych bilych plemen. Prasata g@dniho aZ velkéhalesného ramce
a zastupci této skupiny maji vynikajici reproduikviastnosti, dobrou vykrmnost a vyzuo@
se konstitdni zdatnosti (PULKRABEKET AL.,2005).

Typ landrase
Je reprezentovanaanymi proveniencemi plemene landrase,indanskou, Svédskou,
kanadskou, polskou apod. Vynika jefjg kostrou, délkou éta a €lesnym ramcem
(PULKRABEK ET AL.,2005).



Vyrazné masny typ

Vynika abnormald vyvinutymi kytami, mim@adnym osvalenim ibetnich a
bedernich partii a plecéimz dosahuje vysokého podilu masa vJaéepilce. Jedna se o
skupinu prasat sdniho &esného ramce, s pomalejSiiistem, kkdy i s nizsi reprodukci
(PULKRABEK ET AL.,2005).

2.2.1.2. Bekonovy uzitkovy typ

Bekonovy typ je zvlastni typ masného prasete weydtay speciald k produkci
bekoni. Jeho charakteristickym znakem je &ma délka trupu, Zisobend delSim plo3Sim
hrudnikem, gimérerg hlubokym a Sirokym. Pordzi se v Zzivé hmotnosti &P a slouZzi
k vyrobs special@ upravenych uzenych bekonovychigk (PULKRABEK ET AL.,2005).

2.2.1.3. Kombinovany uzitkovy typ

Kombinovany uzitkovy typ tvid prechod mezi masnym a sadelnym typem prasat, coz
umo#iuje jejich univerzalni vyuZiti do &ité hmotnostni hranice (PULKRABEKET AL.,
2005).

2.2.2. Uzitkové vlastnosti prasat

Cestou k dosaZeni vyssSi uzitkovosti v chovu pr@sabdchovat co nejvyssi pet
zdravych a dote vyvinutych selat z kazdého vrhu. UZitkové vlastngznaky) prasat
roz&klujeme do dvou zakladnich skupin: reprodiik viastnosti, produki vlastnosti
(PULKRABEK ET AL.,2005). Z hlediska chovatelské a plemské praxe se sotsi’uje
pozornost fedevSim na zékladni uzitkové vlastnosti prasat aaogplodnost, miost a
vykrmnost (KOPECKYET AL.,1977).

2.2.3. Reprodukni vlastnosti prasat

Reprodukni vilastnosti jsou znaky vyjéené pétem narozenych a odchovanych selat
a zallezavanim prasat (PULKRABEET AL., 2005). Reproduini vlastnosti se vyzraiji
spiSe nizkou @livosti, tj. nizkym fisobenim &di¢cnosti na jejich proknlivost. To znamena,



7e selekce na tyto znaky je obtizna, zdlouhavédzism seleknim efektem CEROVSKY,
1990). Reprodudnim vlastnostem &nujeme, v souladu s cilem doméciho Sléchta se
sowasnou evropskou orientaci v chovu prasat, jiz didiu pozornost. Poskytovat prasnice
s vysokym potencialem v reproduich vlastnostech je poslanim a cilem Sl&tiht
matéskych plemen (PRAZAKET AL.,2008). Hlavni pednosti prasete z hlediska produkce
masa spéivaji ve vysokém potencialu plodnosti éstové schopnosti, z hlediska Slegtit
pak ve vyhod kratkého genetaiho intervalu ( RIZOVA ET AL.,1999).

2.2.3.1. Plodnost

Plodnost je slozity &. Zacastiujici se na &im organismy prasnice i kance a do &
miry i vrejSi vlivy. Ze strany kance a prasnice zalezi plaimedevsim na spravné funkci
pohlavniho uastroji, avSak vyznamnou Uulohu v procgdodnosti maji i ostatni vlivy
(KOPECKY ET AL.,1977). Plodnost je schopnost prasnice produkowtyypocet selat ve
vrhu. Je posuzovana podle¢po narozenych selat Zivych i mrtvych. Plodnost lgstnost |,
projevujici se produkci&sSich nebo menSich vihNezadouci je plodnost jak nizka, tak i
vysokda. Nizky poet selat ve vrhu zvySuje ndklady na jejich vyroBunadpiimérnym paitem
selat ve vrhu klesa jejich jpmérna hmotnost a vigledku toho dochazi k vysokym ztratam
béhem odchovu (PULKRABEKET AL., 2005). Z&kladnim ukazatelem ekonomické
efektivnosti produkce selat je & narozenych a odchovanych selat na prasnici ka ro
Vzhledem ke genetickému pokroku se vé@mnosti za rentabilni povaZzuje plodnost prasnic
odpovidajici 25 odchovanych selat (JEDKA, 2008). V Evrog se odhaduje, Ze rentabilita
produkce selat z&na po dosaZzeni 20 odstavenych selat na prasnicokaSouasré se
piedpoklada, Zze dnesni evropsky chovatel ma mozmzstowat od prasnice 24 selagkteré
projekty vSak péitaji do budoucna dokonce s odchovem 30ti selatprasnici za rok
(CEROVSKY, 2004). R pouziti ukazatele celkovy pet narozenych selat, jakoZzto
selekniho kriteria nedochazi k rozliSeni mezictgn zivw a mrtw narozenych selat. AvSak
vySSicetnost vrhu m4 za nasledek i procent&idyssi podil mrté narozenych selat (PETIT
ET AL.,1988; HERMENTET AL.,1994) vzhledem k tomu, Ze se w&3ich vrzich vyskytuji
selata s menSi Zivou hmotnosti, kterd maji men&taschopnost. Geneticka korelace mezi
celkovym pd@tem narozenych selat aijpnérnou hmotnosti selat je negativni (RYDHMER
AL., 1992; THOLENET AL.1996). Minimalizace embryonalni mortality je jednawcest

zvySovani potu selat ve vrhu, zejména tam, kde se rodi nizéetp@ vrhy. SniZeni je mozné



feSit ochranou chdvproti infekinim nemocem, zapow#tim prasnic a prasfek v pravycas
co nejblize k ovulaci, po zapsf vylowit adlibitni krmeni a krmit $tdme, chranit prasnice
pied vysokymi teplotami okoli,fpd stresy, hotgmatymi onemocgnimi a vakcinacemi v rané
biezosti a ped greharnim a zbyténou manipulaci (PULKRABEKET AL.,2005).

Plodnost potencialni

Plodnost potencialni je schopnost prasnice inox@t vajtka schopna oplozeni bez
ohledu na jejich dalSi vyvoj. Plodnost potencigidédicné zalozena (podméma) a je
vyrazem genotypu (KOPECKET AL.,1977)

Plodnost skuté&na

Plodnost skuina je charakterizovana fem Zziw narozenych selat. Je niZSi nez
potencialni plodnost o ztraty, které jsouigpbeny nedokonalym oplozenim uwvéigich
vajicek, embryonalnimi ztratami, oddemim plodi béhem gravidity a &hem porodu
(PULKRABEK ET AL.,2005).

Vliv nedédiénych ¢€initela na plodnost
Sté&i prasnice fi prvnim zapu&ni. Prasniky zapu&né v prvni zjevnéiji ve véku asi

5 mesial zaostavali po ditou dobu ve vyvinu, avSakiipdobrych podminkach vyzivy a za
piedpokladu, Ze nebyly zaptsy bezprosedre v nejblizSi naslednéiji, se nepiznivy vliv
¢asného zapudti neprojevil. Nebyla-li zajigha optimalni vyZiva acasré zapusiné
prasnéky byly v plemenitls ihned pl& vyuzivany, doSlo k trvalému zaostavasliesného
vyvinu, pogipad k zakrréeni (KOPECKYET AL.,1977). Pro dosazeni optimalni plodnosti je
vhodné zapoudt prasnéky ve wku 210 — 240 din kdy dosahuji 120 — 130 kg zivé
hmotnosti (PULKRABEKET AL.,2005).

Paadi vrhu. Vyvoj rozmnozovaci funkce organismu neni usem dosazenim
pohlavni dosglosti, nybrz se dale rozviji, takZze plodnost dogamiaxima teprve za ¢itou
dobu po dosazeni pohlavni désti (KOPECKYET AL.,1977). Plodnost prasnic stoupa do
4. — 5. vrhu. NizS8i plodnost v prvnich vrzich seswjluje velikostnimi rozriry délohy a
mensim pétem ovulovanych vajek. Po Sestém vrhu stoupac¢pb mrtw narozenych selat
(PULKRABEK ET AL.,2005).

Mezidobi predstavuje obdobi vyj&edné pdtem dri mezi d¥ma oprasenimi. Délka
mezidobi niZze do zna&né miry ovlivnit ekonomiku odchovu, protoZé&mo ovliviiuje podil

nékladi na kazdy jednotlivy vrh od prvniho vrhu aZz dofageni prasnice z chovu



(KOPECKY ET AL.,1977). Optiméalni doba mezidobi je pro &asny chov prasat 150 — 160
dni. Pri jeho zkraceni stoupaji naroky na vyzivu (PULKRABET AL.,2005).

Vyziva. NejvyznamgjSim faktorem ovliviujicim plodnost je vyziva. VSude tam kde
se projevuji poruchy v plodnosti, Ize hledat nagonvmisg pricinu ve vyziw (PULKRABEK
ET AL.,2005). VyZiva se 1iize projevit bd piimim vlivem na rozmnoZovaci organy, nebo
ne@imo pisobenim na sek¥ri ¢innost Zlaz zGastujicich se nafizeni funkci
rozmnoZzovacich organ Omezena vyziva (sobi pravdpodobr na pokles produkce
hormoni. Dlouhodoba fli$ intenzivni vyZiva zpsobuje vSak ukladani tuku do pojivové
(intersticialni) tkas vajesniki a zpisobuje tak jejich degeneraci (KOPECHKY AL.,1977)

Obr.3Komponenty pisobici na plodnost(PULKRABEK ET AL.,2005).

Hlavni komponenty Dil¢i komponenty

Velikost Rozsah ovulace fertilnich bunék

Rozsah oplodnéni
vrhu Rozsah implantace

Rozsah embrionalni mortality

PLODNOST )
\. celkovy Mezidobi

Poé?t —p | Délka reprodukéniho obdobi
vrhu Doba pohlavni a chovatelské zralosti
Frekvence fertiiniho pafeni

2.2.3.2. MI&nost

DalSi z dilezitych uzitkovych vlastnosti, které je v zusSléavacim procesuénovana
mimofadna pozornost, je midost. Casové obdobi, po které trva produkce miéka, je
ozna&ovana jako laktni doba. Produkce mléka u prasni&ind po opraseni a kdintzv.
zaprahnutim, které se dostavuje krattedpodstavenim sajicich selat (KOPECIEY AL.,
1977). Zootechnicky je vyj&dna hmotnosti vrhu v 21 dneckku selat. Produkce mléka
vrcholi 21. — 25. den laktace (PULKRABHKT AL.,2005).

Predpokladem pro dobrou produkci mléka u prasnic iiengfena kondice ied
porodem, dostatay prijem krmiva a vody a pt¢bny p@et funkénich a dostupnych strik
vzhledem k p&tu kojenych selat (EROVSKY, 2004). Mléko se vyisuje na zaklad



drazdni sanim a masazi vemed@sté sani ma vliv na produkci mléka. Prasnice gkieji

kazdou hodinu, produkuji @égtinu mléka vice nez prasnice, které koji az vautdedinovych
intervalech (MATOUSEK, 2001). Nedostatek mlék&zm nastat ve vrhu s nedostateu

chovnou kapacitou prasnice (malo fdnkch a dostupnych strik Situaci feSime

piemistnim nadpdetnych selat &hem dvou az it dni k prasnici s volnou kapacitou.

Pamatujemeiftom na pravidlo, Ze je musimégmnistit k prasnici dort dni po porodu z toho

davodu, Ze volné struky, které nejsou po porodu ors@zztraceji mléko, zaprahnou, a tudiz
predstavuji sice volnou kapacitu, ale nefémikh struk (PULKRABEK ET AL.,2005).

Slozeni mléka

Podle slozeni mééé bilkoviny sefadi mléko prasnice mezi_albuminovaléka.
Hlavnimi slozkami mléka jsou bilkoviny (5,5 %), tUl,0 %), mlény cukr (4,0 %) a
popeloviny (0,8 %). Po opraseni v§lije prasnice mlezivo, které obsahuje vice vitaniy
D, C a dale ochranné latkyirgina mleziva na mléko trva 3 — 6 dni. (PULKRABER AL.,

2005).

Tab.1slozeni mléka fiznych zviat. (KOPECKYET AL.,1977).

Zdvojnasob Albumin o
. : : . Miecny
eni Zivé| Voda SuSina] Tuk| Bilkoviny Kasein | a
druh _ | cukr
hmotnosti globulin
dny %
Krava 70 86,6 12,4 34| 35 3,0 0,5 4,6
Ovce 15 83,8 16,4 6,1 5.1 4,1 0,9 4,1
Koza 22 86,8 13,1 40| 3,7 2,6 1,1 4,4
Klisna 60 89,3 9,8 16| 25 1,6 0,9 6,1
Prasnice| 14 82,6 17,4 70 55 3,8 1,7 4,0




Tab.2slozeni mleziva a mléka prasnicednem laktace.(KOPECKYET AL.,1977).

Ukazatelé by
1 14 28 35

Energie kcal/g| 1,599 1,162 1,123 1,049
Popeloviny % | 0,677 1,329 0,846 0,948
SuSina % 26,7 20,1 18,8 18,1
Tuk % 55 6,5 6,5 6,0
Protein % 17,3 55 5,4 54
Vapnik % 0,049 0,252 0,153 0,180
Sodik % 0,093 0,051 0,040 0,044
Draslik % 0,134 0,101 0,097 0,095
Hoi¢ik % 0,016 0,018 0,016 0,015
Fosfor % 0,087 0,215 0,136 0,153

Vlivy pisobici na ml€nost
Vliv_dédi¢nosti Vliv dédicného zaloZeni se projevuje v rozdilné &nlésti prasnic

chovanych ve stejnych podminkach vyzivy, ustajenBetovani. Podil genetickyctiniteli
je u mi&nosti prasnic velmi nizky (KOPECKET AL.,1977)

Plemennda fislusnost Urcitym podilem z hlediska &licného zaloZeni ovliwje

mlétnost plemennéifslusnost. Je to zvl&Spatrné pi porovnéni primitivnich, nebo malo
zuSlechénych plemen s velmi nizkou ndléosti s prasnicemi proSle€hfich kulturnich
plemen, které se vyzdaji vysokou mlénosti (KOPECKYET AL.,1977).

Paadi laktace a &k prasnice Obdobr jako plodnost ani mi@ost nedosahuje

maxima na prvni laktaci. Prasnice v prvni laktaobdukuji podstath mére mléka nez
v dalSich laktacich. Celkova produkce mléka u pecasiosahuje vrcholu verdti az paté
laktaci (KOPECKYET AL.,1977).

Velikost vrhu Absolutni produkce mléka se zvySuje s velikoskiuv S gibyvajicim
poétem selat ve vrhu se vSakiprérny podil matéského mléka na jednotlivé sele zmensuje.
Prakticky to znamena, Ze Zivotni podminky selaagnerné pocetnych vrzich se zhorSuji, a
tim maji selata menSitgdpoklady pro intenzivniast a vyvin v prvnichiech tydnech po

narozeni, ktery vyhra@nzalezi na mnozstviiipatého mateského miléka. # pocetnsjSim



vrhu jsou jednotlivd veminka lépe vyprébpdana a mléna Zlaza je poditovana k vyssi
produkci mlékagimz stoupé jeho celkova produkce (KOPECEY AL.,1977).

Vyziva. Optimalni vyziva piznivé ovliviiuje ml&nost. RPedpoklady pro dosazeni
vysoké mlénosti prasnice lze vytvét jiz odpovidajici vyzivou v obdobi rdérosti
(KOPECKY ET AL.,1977). Vyzi¥ a krmeni prasnic jeédgba ¥novat mimdadnou pozornost
tak, aby byla vyuzita potencialni schopnostdntisti. Snahou je, aby prasnice z 90 %itao
mléko z krmiva a vody a z 10 % ze své hmotnostkuddrmivo nema nebo n#éjme celou
krmnou davku, tvii se mléko z tuku, ale i ze svaloviny (PULKRABHKT AL., 2005).
Neadekvéatni fijiem Zivin ma za nasledek sniZzenou odstavovou hogotarhi v dasledku
klesajici produkce mléka, coz déle ovliye uzZitkovost prasat od odstavu do porazky
(BOJXUKOVA, KRATKY, 2004)

Zjistovani ml&nosti

Z chovatelského hlediska a préely kontroly uzitkovosti se mé@ost prasnic zjidlje
vazenim celého vrhu ve gt&elat 21 den. Celkova hmotnost vrhu ¥kwselat 21 den udava
tedy ml&nost prasnice. Celkova produkce miléka za jednwatalde pohybuje u kulturnich
plemen prasat v rozmezi 350 — 450 kg, coz odpoxiaéba pimérné produkci 6 — 8 kg
mléka dens (KOPECKYET AL.,1977).

2.2.4. Produkni vlastnosti prasat

Mezi sledované proddki vlastnosti v chovech prasat fiavykrmnost, jaténa

hodnota a jata vy€znost.

2.2.4.1. Vykrmnost

Vykrmnost vyjaduje schopnost prasete vyteé z [Fijaté potravy jaténé produkty —
maso a tuk. Schopnost produkovatigapych Zivin €lesnou hmotu posuzujeme &na
ukazateli: pimérnymi dennimi pirastky, spotebou krmiva na 1 kgifrastku Zzivé hmotnosti
(PULKRABEK ET AL.,2005).

Oba ukazatele spolu Uzce souviseji a Mgjagdekonomickou stranku masné produkce.
Prirastek Zivé hmotnosti je ukazatelefistu a je geneticky podmin. Spoteba krmiva na 1
kg prirastku Zivé hmotnosti vyjadje efektivnost vyuziti krmiv (KOPECK¥ET AL.,1977).



U populace masnych plemen a hybrige treba v souvislosti sipchodem na
objektivni hodnoceni jat@é hodnoty vzit v Uvahu nésledujici pravidla:

- Z&dné prase nelie tvdit maso az k hranici, ktera je podrsfa jeho ddicnym
zaloZzenim, aniz by #ho v krmné davce zaji&o dostatené mnozstvi bilkoviny
vysoké biologické hodnoty.

- Zadné prase neiie byt mimdadre velkymi piidavky bilkovin nuceno vytiét vice
svaloviny, nez mu umaiije ddicné zalozeni.

- Jestlize je kryta poeba prasete pro zachovani Zivota a pro produkcanmassi byt
zbytek krmiva vyuzit k tvorétuku (PULKRABEKET AL.,2005).

2.2.4.2. Jaténa hodnota

Pod pojmem jataa hodnota se obe&nozumi soubor kvantitativnich a kvalitativnich
ukazatel hodnoticich jat&né opracovanééto a maso. Jsou v ni zahrnuta kritéria vyrobce,
zpracovatelského pmyslu i spotebitele. (STEINHAUSER, 2000). Jateéd hodnota prasat se
posuzuje nejen podle winosti, nybrz i podle vzajemného pém jednotlivych¢asti tla
zvitat s gihlédnutim k zmasilosti a pratoélosti, tj. k vyvinu a jakosti svalstva a tuku, i
vzajemnému pogitu, rozlozeni, podilu vribosti, sile kostry, e apod. (KOPECKYET
AL.,1977).

Jaténou hodnotu wuji tyto ukazatele: jatma vytznost, pormr masitych, tdnych a
mérecennychcésti a kvalita jednotlivych partii. Pro plemésié &ely lze jaténou hodnotu
u prasat posuzovat &wa zpisoby: stanini metodou a zkouSkou vlastni uZzitkovosti
(PULKRABEK ET AL.,2005). Ri viech formach vykrmu je pozadovan pokud mozno co
nejwtsi stup@ osvaleni, ktery rive byt kvantitativd podchycen pogrem maso : tuk
(JAKUBECET AL.2002).

Jate¢na vytéznost

Jaténa vytZznost udavd hmotnost zabitého prasete beznasti a jazyka v teplém
stavu a je dana parem mrtvé hmotnosti ziéte k zivé hmotnosti (KOPECK¥ET AL.,
1977). Jaténa vyeznostéini u prasat do 130 kg hmotnosti 78 — 82 % a u hosit nad 130
kg nad 82 % (STEINHAUSER, 2000). \&/inost je velmi citliva na podminky, za kterych
byla zji¥ovana. Pro &ely Slechéni a pokusné dely je standardizace podminek nezbytna pro
odstragni nezadouci proémlivosti (JAKUBECET AL.2002).



Kvantitativni ukazateleKvantitativnimi ukazateli jsou:

- podil libového masa v % - SEUROP — systém,

- podil libového masa v % - zkouSky vlastni uzitkew,o

- pramérna vyska bbetniho tuku v mm — zkousky vlastni uzitkovosti (RABEK
ET AL.,2005).

Kvalitativni ukazatele Z hlediska kvalitativnich zn@kjsou nejvyznamgjSi swtlost barvy

masa, Savnatost, kehkost, mramorovani, tloti&a svalovych vlaken, vaznost, ¢ha viné
masa (PULKRABEKET AL.,2005).

Vliv vyZzivy

Efektivnost konverze krmiva u n®&vvytvorenych genotyp prasat produkujicich
vysoky podil masa si vyZaduje optimalni vyrovn&dnotlivych Zivin v krmnych siisich
(KOVAC ET AL, 1996).

ZEMAN, (1997)tika, Ze jelikoz je schopnost tvorby masa genetidéiga je mozné
sestavovat krmné sisi, kterymi Ize dosahnoutipistku 900 g.

Takto vysoké firustky jsou vSak vhodnér@devSim do vykrmu a nikoliv do chibv

zantienych na reprodukci.

2.2.5. Vlastni uzitkovost prasat

Poznani d&dicného zaloZeni jedince sehrava vyznamnou ulohiu genetickém
zlepSovani populace. Jednim ziesykonavanych v chovu prasat je Zp§ani paramedtr
vlastni uzitkovosti. Ve &Sin¢ evropskych zemi se zaznamenavaji dva ukazatel®, a
pramérny denni piristek od narozeni do hmotnostiepaiitané na 100 kg a fmérna
hloubka libetniho tuku. Jsou to prvni informace o plemenrenb® mladého kangka, resp.
prasnéky, které slouzi pro orientackiprozhodovani o jejich dalSim vyuziti (BAHELKET
AL.,2004).

Uzitkovost plemennych prasat na principéiemni vysky fibetniho tuku se zkousSi
proto, aby se ziskaly rané a objektivni informacgteiné hodnat prasat je&t pred jejich
zarazenim do plemenitby. ZkouSi se v podstdtojim zpisobem, a to v chovech a ve
stanicich. Zkousky vlastni uzitkovosti plemennychgat spéivaji ve zji§ovani piimérného



denniho pirastku od narozeni az do testovani &reni vysky Hkibetniho tuku pomoci
ultrazvuku. Zkousky vlastni uzitkovosti se provpdi veSkerych odchovanych plemennych
kanal v Slechtitelskych a rozmnozovacich chovech v Ziwéotnosti 70 — 120 kg a u
testovanych hybridnich prasat v Zivé hmotnosti 806 kg a u prastek v zivé hmotnosti 80
— 120 kg. Vysledky rreni se pepcitavaji na jednotnou Zivou hmotnost. Vysledky uést
uzitkovosti plemennych kaficse uvadi v ptkazu o vykru a u prasiiek v potvrzeni o
puvodu. ZkousSky vlastni uzitkovosti jsou dobrym a g@omd objektivnim ukazatelem
uzitkového typu. Proto je jich patba vyuzivat P selekci v ptibéhu chovu, p hodnoceni, na
nakupnich trzich aippiiparovacim vykru (KOPECKYET AL.,1977).

V sowasné dob se pouzivaji k ziskani pebnych dat ultrazvukové figtroje.
Zakladnim principem ifstrojové klasifikace prasat je dosazeni spolehlivéodhadu
zastoupeni libové svaloviny bez ohledu na gengbghlavi a jaténou hmotnost. U vSech
pouzivanych metod hodnoceni masné uzitkovosti pegsarativni technikou jettezité mit
k dispozici co nejfesrgjSi regresni rovnici, na zakladteré je pistrojova technika schopnéa
vypositat podil libové svaloviny (VACLAVOVSKYET AL.,2002).

DAVID ET AL., (2006) uvadi, Ze regresni rovnice musi podl&zeai Evropské
komise spiovat zakladni statistické pozadavky. Minimalni hotdnu daného souboru pro
korelatni koeficient, ktery vyjatlije vztah mezi podilem svaloviny zgéym pi detailni
jateéné disekci a podilem svaloviny odhadnutym pomoeimavané rovnice je 0,8.

Pti navrhu regresni funkce ma velky vyznam index wheteace (R), ktery vyjaduje
miru vhodnosti pouzité regresni funk€dm vice se bliZi k hodnétl, tim je mezi vetinami
silngj&i zavislost a regresni funkce je vhédvolena (KRSKA, 2001).

Podle BAHELKY ET AL., (2002) potebuji chovatelé, aby mohli odhadnout podil
celkové svaloviny prasat j@€Sta Ziva, pistroje , které dokazi co négsreji odhadnout podil
svaloviny in vivo. Uvadi, Ze u nas faftjSimi pouzivanymi neinvaznimif{stroji jsou:
ultrazvukovy pistroj Piglog 105 (PI-105), SonoMark 100 (SM-10®laka 500.

KRSKA, (2001) ve své praci uvadiigtroje SM-100 a PI-105 a vy&luje jejich
princip. Ristroje gremenuji elektricky proud o dané frekvenci na ultrazvtdq je pak vysilan
do #€la organismu. Vyuzitd ultrazvukova energie ve férain ma frekvenci 1 — 5 MHz.
Ultrazvukové viny odraZzené od tkanfijpma detektor, ktery je umigty v son@d. Detektor
meéni ultrazvukové viny z§t na elektrické signaly, které jsou zaznamenav&rpmita
podobny osciloskopuipaté signaly zviditeluje. U @istroje SM-100 se zobrazi hranice mezi

jednotlivymi odliSnymi tkagmi a vizual® se hodnoti zji$ha data. Vyhodouifstroje je to,



Ze je relativd levny a ovladani je jednoduché gesto dostataé presné, tudiz je to vhodné
pro pouziti v praxi.

Pristroj SM-100 pouziva regresni funkci ve tvara 56,3334 — 0,122854 x vysSka tuku
1 - 0,786312 x vysSka tuku 2 + 0,237677 x hloubkdusg. Tato rovnice byla dodana se
softwarovym vybavenim ifstroje a je nutné ji postuprowvéiit a upravit (PULKRABEK,
2001).



2.3. Kondice prasat

Kondici rozumime saiasny vyzivny stav, vyjdeny stupsim zmasilosti a z&néni.

Je zavisla fedevSim na vyziy avSak niZze byt znané ovlivnéna i zmsobem chovu,
oSetovanim, ustajenim a u plemennych favi také intenzitou plemenného vyuzivani
(HOVORKA ET AL.,1987).

Lze ji hodnotit subjektivnimi a objektivnimi metaahi. Klasicka zootechnika
rozeznava nasledujici stupkondice: vykrmova (Zirnd), vystavni, chovna, hiagastevni.
Kondice je ovlivena gedevSim vyZivou, oSiivanim, ustjenim a stwagm chovu
(MATOUSEK ET AL.,2007).

Podle COFFEYHCET AL.,(1999) a BLOCKA, (2003) je spravna kondicdeFitym
prvkem pro vysokou reprodukci, coZ by znamenaloprasnice by netia mezi porody na
vaze nic ztratit, ale zaroweby nentla pribrat. Kondice hraje podstatnou rolti mlosazeni
optimalni uzitkovosti.

Mnoho studii dokazalo, Ze prasnicéegevsim ty na prvnim vrhu, ztraceji mnoho ze
své hmotnosti a kondice, coZz ma za nasledek pradiduintervalu od odstavu po @spé
zapusni, nizSi pdet zapudinych do deseti dnpo odstavu, me&nvyrazné projevyrije,
snizené zalezavani a snizenégzivani embryi (NIGGEMEYER, 1995).

Dusledkem je fedtasné vyazovani prasnic Kili nedostéujici reprodukni
uzitkovosti (EISSENET AL.,2000).

NOBLET ET AL.,(1990) uvadi, Ze idealni stav nastane pokud pradsltem laktace
nijak nezméni svou stavajici hmotnost. A to z toh@avddu, aby Bhem dalSi tezosti
nemusela tuto ztratu nahrazovat. Pakkenkrmivo dobe vyuZzit pro svou zachovnou pelbu
a miZe lépe vyZivovat vyvijejici se plody.

Podle HILGERSE, (2001) je po prvnim porodu zatizamasnéky (dosud nedosiy
organismus) laktaci, coz je doprovazeno také zirathy. To se nasledrprojevi delSim
odpainkem po odstavu selat, tedy delSi dobou pro n&selp

PRAZAK, (2006) navic uvadi, Ze udrZeni optimélnhéice prasnic zlep3uje pohodu
zvirat, coz se pozitivh projevi v arovni uzitkovosti, a torpdevSim ve vysokouZzitkovych
chovech.

GUEDES a NOGUEIRA (2000), se zabyvali problematikkondice u porodu,
snizenim vysky tbetniho tuku, ktery je tiien v bo@d P, (kterému zhruba odpovida u nas

meieny bod B) a také Zivé hmotnosti vipéhu laktace a pozorovanim nasledné vyuzitelné



fije prasniek. Sledovali plemenné prasnice a présnina 6. a 7. vrzich. Bylo sledovano
plemeno Camborough. imérnd hmotnost prastek byla 149,5 kg a pmérny veék byl 231
dni. BBhem laktace byla zkrmovana jednotn&sra 17 % N — latek ad libitum. Prasnice byly
rozc&kleny do dvou skupin podle vyskyletniho tuku. Prvni skupina s vyskou pod 16 mm (L)
a nad 16 mm (H). Ale doba pgebna pro nastup vyuZzitelrife po odstavu nevykazovala
vyznamneé rozdily mezi @éma skupinami. Vztah byl nalezen pouze mezi intervahastupu
fije a % ubytku Zivé hmotnosti. VySSi Ubytky bylyskupiny H, tedy skupiny sétsi vysSkou
hitbetniho tuku.

U plemene #&mecka landrase zkoumali vyvoj Zivé hmotnosti prégnia vysky
hibetniho tuku JOHN a WAHNER, (1999). Tklnk dispozici 242 prasnic tohoto plemene, a
prokazali pozitivni korelaci mezi plodnostii pdchovu do ¥ku prasniek 180 dii a vySkou
hibetniho tuku. Uvagi, Ze velikost vrhu je negati¢novliviiovana v pipadech kdy réli
prasnéky vysokou intenzitutirstu v odchovu do 180 dnetku. To podle autdr plati i pro
vySku Hbetniho tuku ¥tSi nez 17 mm.

U prasnic plemene€eska landrase byl vliv intenzityastu a vySky kbetniho tuku
sledovan autory BEKOVA, DANEK, VACLAVKOVA ET AL., (2005). K dispozici rdli
262 kusi prasnéek tohoto plemene. Vychazeli z Gdi&jontroly vlastni uzitkovosti (fimérny
denni pirastek, Ziva hmotnost, vySkatetniho tuku, podil libové svaloviny), dale byl pak
sledovan peet vSech a Z& narozenych selat. Bylo prokazantirfistek z kontroly vlastni
uzitkovosti ovlivnil pdet vSech i Zi¥ narozenych selat, dokonce selat odstavenych astiaké
na mi€nost. VysSka Fbetniho tuku ovlivnila 8 pii prvni inseminaci a p@t selat
odstavenych.

Z téchto vysledk nekterych autot Ize tedy pedkezné usuzovat, Zze sledovani kondice

prasnic v chovech bude hrat vyznamnou roli.

Zpiuasoby posuzovani kondice

Subjektivni posouzeni kondice

Subjektivni metoda je zavisla na konkrétnim posapi, na jeho subjektivhim
pohledu na zwe. Pro zpesreni subjektivni metody zavislé zejména na zkuSewobste
posuzovatele Ize vyuzitép bodovou stupnici pro hodnoceni vyzivhého stawaspic
(schéma 1). #® subjektivnim posouzeni vyZzivného stavu seievhodnoti pohledem,
eventueld pohmatem na Kelni klouby a natbet prasnice (MATOUSEIET AL.,2007).



SchémailHodnoceni kondice prasnic — stupnice pro posuzowé kondice. (MATOUSEK

ET AL.,2007).

1 2 3 4 5
i vykrmova o
chovna i zirna
hladova mirné hladova o (prekrmena i
(optimalni) i (tu¢na zvfata)
zvirata)
Pridat _ | Krmit _ _
_ Pridat v lrezosti _ Ubrat v lfezosti| Ubrat v l¥ezosti
v brezosti o v brezosti dlef = .
. priblizn¢ 0,1 —| i priblizné¢ 0,1 —| priblizné 0,3 -
priblizné 0,3 — _ zakladni _ _
) 0,3 kg smisi na ) 0,3 kg smdsi na| 0,6 kg smisi na
0,6 kg sngsi na stupnice
KD ] o KD KD
KD davkovani

Stupré kondice 1 a 5 se vyskytuji ve velkochovech jenimggné (kolem 3 %),
protoze se tyto prasnice nédaaadit do reproduéniho procesu (MATOUSEKET AL.,

2007).

Obijektivni posouzeni kondice

Objektivni hodnoceni je mozné pro¥adekolika zpisoby, a to:

- kontrolou ztrat Zivé hmotnosti porodem &bm laktace,

- meéfenim vysky kbetniho tuku,

- ponmerem neskenovaného MLLT a vysky tukového kryti.




Kontrolni zji¥ovani ztrat hmotnosti prasnic Ize progggomoci tenzometrické vahy
pii preharni prasnic mezi sekcemi. Pro posouzeni ztrat zméthosti porodem a laktaci na
jejich naslednou plodnost Ize vyuzit z§ist HILGERSE, (2001):

Ztrata Zivé hmotnosti (kg) Pdet narozenych selat (ks)
Do 15 kg 11,0
15 - 30 kg 10,8
Nad 30 kg 10,3

(MATOUSEK ET AL.,2007).
M éreni vySky hrbetniho tuku
Meteni vySky Hbetniho tuku by rl provadtt vySkoleny pracovnik pro préci

s ultrazvukovym fistrojem nebo je mozno ji zajistit jako sluzbu amknéské organizace.

Pro vlastni mdteni Ize pouzit tyto metody:

a) postup vyuzivanyip zkouskach vlastni uzitkovosti (obrazek 4)
b) zjednoduSenou metodou, kdy jéi@ni provadno pouze v mistB
c) némeckou metodou na Urovni posledniho Zebra 65 mstredni linie Ela

Obr.3 Mista méreni vySky hebetniho tuku a hloubky MLLT p#i zkouSkach VU.
(MATOUSEK ET AL.,2007).




Ve stedni linii se vyzn& pomocné body:
- Ao — na kohoutku kolmo nad ¥geélkem kloubu loketniho
- Cop—V bederni krajitnkolmo nadcéSkou

- Bp— ve stedu vzdalenosti mezi bodypA G

Méreni se provadi 70 mm odetiu ibetu v bodech:

- A -ve ¥% kaudalemezi mistem Ba G se nefi vySka tuku

- B -ve % + 30 mm kaudalmimezi mistem pa By se n&ii vySka tuku a hloubka svalu
(MATOUSEK ET AL.,2007).



3. Cil prace

Cilem prace bylo asfeni moznosti zjiovani znén vysky tbetniho tuku prasnic od
jejich nakoupeni, ies dokoteni vyvoje v chovu az do zap&st Tyto zmény byly
posuzovany ve vztahu k dosazené inténdistu, podilu libové svaloviny, a k naslednému
zapojeni do reprodikiho procesu. Vyuzivany byly parametrygiené a parametry, které
byly zjistny pii kontrole uzitkovosti. Dale byly pouzity vysledkgprodukni schopnosti na
prvnich vrzich.

Hodnoceni kondice, bylo prov&tb objektivig v praktickych podminkéch chovu také
zjiStovanim zrén ve vysce fbetniho tuku (braného jako energetickou zasobuptyiged
zapusinim, v pfibehu krezosti, po porodu,dhem laktace a také po odstavu selat, s vyuzitim
ultrazvukového réreni. K tomuto nteni byl pouzit pistroj SonoMark 100 (SM-100).



4. Material a metodika

4.1. Material

Nakoupeno a tedy i sledovano bylo 270 tkyszasnéek. Hybridni prasiky F;
generace({L x CBU) pochéazelo z RCH. Praghy byly nakupovéany vedku 5 — 6 ndsial.
Jejich hmotnost se pohybovala vipru kolem 91 kg.

4.2. Metodika

4.2.1. Metodika provadného sledovani

Méeteni vySky svalu (MLLT) a vysky ibetniho tuku (VHT) bylo vZzdy provedeno
pomoci ultrazvukovéhoifstroje SONOMARK — 100. Aby byly minimalizovanyipadné
chyby @i provadni meteni, byl timto ndfenim po¥ien pouze jeden pracovnik. Parametry
vlastni uzitkovosti byly zjiBovany podle metodiky schvalené svazem chouaisdsat. Vyska
tuku (VHT) metend v bod B nachazejicim se 70 mm odestové linie v75 % ziSené
vzdalenosti o0 30 mm sfrem kaudalnim mezi vyhledavacimi pomocnymi bodyag,. tyto
body jsou: A kolmo nad loketnim kloubem,oBs polovirg vzdalenosti mezi body fa G,
ktery je kolmo nad hlezennim kloubem. Toto ugristodpovida zhruba bodw,,Pktery je

pouzivan v zahratiich metodikachip zjistovani tukového kryti.

Prvni néteni bylo uskuténéno v odchovdd RCH @i pramérné Zivé hmotnosti
dosahujici 91 kg. Druhé dteni probihalo tyden por@sunuti prastiek do UCH. TFeti neifeni
se provadlo mgsic po pesunuti do UCH, v dalkdy wtSina néfenych praswiek vykazovala

fiji a nasledovalo jejich zapousi.

Sledovanymi ukazateli byly:
- VHT v mm prvre métena v daném obdobi v bod\, v bodt B v RCH, a piimérna
VHT piepaitena na 90 kg Zivé hmotnosti
— VysSka svalu MLLT v mm (fi prvnim nefeni — bod B)

- PDP v g od narozeni v odchovu (v RCH), taképaiteny na 90 kg Zivé vahy



Podil LM v % (prvni néfeni v chovu pepaitené ot na 90 kg Zivé hmotnosti)
Ziva hmotnost v kg (prvni titeni v RCH)
Patet vSech narozenych selat v ks (na prvnim vrhu)

Patet Ziw narozenych selat v ks (na prvnim vrhu)

4.2.2. Metodika pro zpracovani dat

Data se sumarizovala a naslédra to variané statisticky vyhodnocovala. Data byla

také logaritmovana pomocitippzeného logaritmu (In), aby byla |épe postaven&rem

k normalnimu rozé&eni.

Vypogitavany byly: koeficienty determinace IR jednoduché koretai koeficienty

(rxy). Regresni funkce, ktere byly ziskany, byly poréesh v givodnim tvaru pro dalSi

vypocty v prirozenych logaritmech. Pro ziskani jednotlivych ibdidearni funkce u gtenych

parametii v mm, g a kg jefeba vzit na 8domi konkrétni situaci. Funkce a koeficienty byly

vypaocitany pro vztahy:

PDP v g z kontroly vlastni uzitkovosti

Podil LM v % z kontroly vlastni uzitkovosti

VHT (pramérnd) v mm z kontroly vlastni uzitkovosti

Ziva hmotnost v kg u prvniho ultrazvukovéheéieni v RCH

VHT vmm v bo& A u prvniho ultrazvukového &keni v RCH, resp. prvniho a
druhého ndteni v UCH

VHT vmm v bo@& B u prvniho ultrazvukového &eni v RCH, resp. prvniho a
druhého niteni v UCH

Praimérnd VHT v mm u prvniho ultrazvukového éreni v RCH, resp. prvniho a
druhého ndteni v UCH

Primérna vySka svalu MLLT v mm u prvniho ultrazvukovéhwieni v RCH, resp.
prvniho a druhého &teni v UCH

Podil LM v % u prvniho ultrazvukového &feni v RCH, resp. prvniho a druhého

méieni v UCH

A ukazatele uzitkovosti reprodéki — pd@et vSech narozenych selat v ks na prvnich

vrzich a pdet ziw narozenych selat v ks na prvnich vrzichidsp,aisténi“ sumarizovanych

dat v plodnosti od viin nenormalnich (tedy vihs mér jak 5. Ziw narozenymi selaty),



nevykazovaly ziskané soubory dat vzdy dobré norim@mncleni, a proto bylyfidény u
jednotlivych ukazat@él vlastni uzitkovosti do 4iid s vyuzitim piméru a také s vyuzitim
smerodatné odchylky dle schématu < x-s, x-S, x+s, 3.X3¥daje jsou vyjaeny ve vztahu

k plodnosti prasiek vyjadenych Zi¥ narozenymi selaty na prvnich vrzich. i@gbné udaje
obsahuje tabulka 2.



Pouzité zkratky:

CBU  Ceské bilé uslechtilé

CL Ceska Landrase

LM Libové maso

MLLT  musculus longissimus lumborum et thorgeisjdelSi bederni a hrudni sval)
PDP Rmeérny denni pirastek

RCH Rozmnozovaci chov

UCH UZitkovy chov

VHT Vyska hbetniho tuku



5. Vysledky a diskuze

Zakladni soubor pro tuto praciém270 ks odchovanych pragek v rodtovskych
chovech, kizenek k generace({L x CBU). Prvotni nantfené Gdaje jsou uvedeny v tabulce
¢. 1. Zakladni statistické veélny tohoto hodnoceného souboru u kazdého paranvésini
uzitkovosti a také nasledna plodnost na 1. vrziddutabulka:. 2.

P¥i prvnim ultrazvukovém gieni v rodéovském chovu se Urokezivé hmotnosti
jednotlivych zvfat pohybovala v rozfti mezi 72 a 120 kg. Bmérna zivAd hmotnost tedy byla
91,2 kg. Intenzitaistu, ktera je vyjaiena pimérnym dennim frastkem od narozeni zéte
az do doby prvniho #&tieni, byla 612,5 g na den. Tato hodnotdanpon®rné znané varigni
rozpeti, a to od 486 do 803 g denrivysSka hbetniho tuku dosahovala v bod pramérné
8,51 mm a jeji varieni koeficient byl y = 16,92 %. V druhém beédbod B, byla nantirena
praimérnd vysSka Foetniho tuku 8,18 mm a jeji vakid koeficient byl y = 16,62 %. VySka
svalu MLLT, ktera je mitena v bod B (ktery @iblizné odpovida bodu Pze zahrarinich
metodik pro zjiovani parameir vlastni uzitkovosti) dosahla vimeéru arovré 48,5 mm.
Variabilita tohoto ukazatele vyjgmvana pomoci wse byla pblizné¢ 7 %. Podil libového
masa se svou fimérnou hodnotou 62,3 % ¢hvariacni rozgEti, které se pohybovalo od 59 do
66 %.

Hodnoty brané z kontroly vlastni uzitkovosti bydyepaiteny na arove 90 kg Zivé
hmotnosti. U d&chto hodnot byly zjifovany ukazatele: Bmérny denni pirastek, vySka
hibetniho tuku a podil libového masa. Vysledné hognéthto ukazateél byly: praimérny
denni girastek od narozeni do 90 kg zivé hmotnastil 608,8 + 2,7 g. U vySky ibetniho
tuku byly nangieny hodnoty 7,84 = 0,09 mnyripméieni v bo@ A. Pri méfeni ve druhém
bod, bot B, byly zjiS€ny hodnoty 8,1 + 0,07 mm. U podilu libového maséalgjiStna
hodnota 61,97 + 0,07 %.

DalSi n&teni vlastni uzitkovosti probihalo jiz v uzitkovydmovech a to do jednoho
tydne od nakupu prasmk. Do naniienych hodnot a tedy i do intenzitystu se promitly
rizné faktory. Mezi tyto faktoryadime: transport zkat z rodéovského do uzitkového chovu,
celkovou zmdnu prostedi a ustajeni, jinou UromeoSefovani a samdejmé vyzZivu a
vytvareni nového pkadku v socialnich skupinach, dale dehto faktofi mizeme z#adit
stale jest naristajici Zivou hmotnost,&k prasnéek a jejich fyziologickou hranidije.

V tomto nefeni bylo zjiséno, Ze se zvySila vySkaibetniho tuku a to v obou
meétenych bodech. Bfeni v bod A dosdhlo hodnoty 14,3 £ 0,16 mm &ieni v bod B



dosahlo hodnoty 12,3 £ 0,15 mmiaR®r obou nanmsfenych hodnot vyskyibetniho tuku byl
13,3 £ 0,16 mm. Vyskaihetniho tuku se vSak zvedla na Ukor rostouci séat&ért, coz
dokazuje nariena hodnota vysky MLLT, kterénila 59,3 £ 0,36 mm. Toto zvySeni vysky
hibetniho tuku mlo za nasledek také pokles podilu libového masamé&na hodnota
nameérena u podilu libového masa dosahla hodnoty 58,83.% %. (Pro porovnanigpodni
hodnota narend v rodiovském chovu byla 61,97 + 0,07 %.).

V tomto obdobi musime brat jéStietel na to, Ze prasiky musi dokogit svij rust
organismu, dokonce se vtomto obdobi dakge vyvoj reprodunich orgah. Prasniky
jsou gpravovany na prvniijovy cyklus, na prvni zapousti, nasled&i na obdobi tezosti a
samozejm¢ na navazujici laktaci. dtefi autdi ze zahranii doporw@uji v tomto ohledu
tukové kryti, tedy aroue kondice nezapudtych prasniek: KLAUSING a LENZ, 1994
doporwuji 13,9 — 14,1 mm, jinym zdrojem je rigplad GRACIK, 1997, ktery uvadi vysku
tukového kryti 12 — 15 mm.

Druhé ngtreni provadné v uzitkovém chovu bylo provéadb zhruba za #sic od doby,
kdy byly prasniky piivezeny z rozmnozovaciho chovu. V tuto dobu zhryibapolovina
sledovanych zvat vykazovala vyuzitelnotiji a jiz dochazelo k jejich zapousti. Fi tomto
méteni byla zjis¢na hodnota vysky ibetniho tuku réfend v bod A 16,3 £+ 0,17 mm a
hodnota vysky fbetniho tuku réfend v bod B 13,97 + 0,16 mm. Bmérn4 hodnota pro
vySku MLLT byla zjis€na 62,3 + 0,34 mm. Hodnota pro podil libového miagia timto
meétenim dosazena 57,4 + 0,16 %.

KLAUSING a LENZ, 1994 udavaji u zapéstch prasniek, aby si udrzely chovnou
kondici z hlediska udrZeni tukového kryti vyskibétniho tukul6,6 mm a jako minimalni
hodnotu uvagi 14,5 mm.

NIGGEMEYER, 1995 udéava pia@bu vice jak 23 mm pro prvni vrhy, aby si prakpi
udrzely optimalni kondici. U prvniho zapast udava optimalni hmotnost prassk 125 —
145 kg a vysku #betniho tuku doporiuje 18 — 20 mm.

Uvedena dopokieni by zjiSénda hodnota vysky ibetniho tuku réfend v bod B u
nami sledovaného souboruspvala asi jen ze 77 az 96 %.

Sledovani KLAUSINGA a LENZE (1994) whterych chovech v SRN upozornilo na
podobnou situaci. Véthto chovech bylo zji8ho tukové kryti pouze na Grovni 13,6 mm.

V posledni¢asti tabulky 2 je uvedena imérna urové plodnosti prasgek na 1.
vrzich. V nami sledovaném uzitkovém chovu bylat&jid hodnota u vSech narozenych selat
na vrh pimerné 11,37 + 0,16 ks, a hodnota z§i8& u vSech Ziwnarozenych selat na vrh byla

10,38 + 0,19 ks. Zjighé vari&ni koeficienty jsou u vSech narozenych selat 23%4a u



vSech Zi¥ narozenych selat 25,14 %. Tyto vanakoeficienty odpovidaji hodnotam, které
jsou u &chto ukazatei reprodukce obvyklé.

U grafického porovnani vztéh(a to v grafech 1 — 7) mezi sledovanymi ukazateli
vlastni uzitkovosti a plodnosti byl nalezen trendaitu Zivé narozenych selat na 1. vrzich a
Zivou hmotnosti prastek odchovavanych v rozmnoZovacich chovech. Velmbryith
pramérnych az nadgmmeérnych vysledk, po gihlédnuti k pimérnému dennimuijrastku v g
od narozeni, dosahovali pragky s nizSi intenzitoudstu (denni firastek €chto prasniek
¢inil 594 a meéx g). Tyto prasniky méli dostaténé dlouhou v odchovu, ktera byla nutna pro
spravny vyvin a hlavhjeho dokogeni u zazivaciho Ustroji a také pro vyvin reprahish
organi, které jsou diky tomuto schopny produkovat dogtatepaiet oplozeni schopnych
vajicek i v zatzovych situacich. dmito zatZzovymi situacemi jsou : nasledny transport
prasnéek z rozmnozovaciho chovu do chovu uzitkového, thkié zn¢na ustajeni, oSedvani
a krmeni, a v neposledrdd i samotny nastufije, zapoudni a lFezost.

Nekteri autai napriklad JOHN a WAHNER (1999) uvéj, Ze z praktickych analyz
provadgnych v produknich chovech vyplyva, Ze velikost vrhu byva negatiwvlivnéna
v pripadech s vysokou intenzitouistu v obdobi odchovu do 180 wrvéku (peirastek u
prasnéek presahujici 600 g za den). TotéZz bylo zj&t i u vySky hibetniho tuku, ktera
piesahla 17 mm.

V naSich sledovanich byla zata s Zivou hmotnosti 110 kg, jejichaprrna vyska
hibetniho tuku dosahovala 10 mm, a to &emém bod A 10 — 11,4 mm a v giteném bod
B 7 — 9,5 mm. VySka MLLT uéthto jediné dosahovala 55,6 mm. Podil libového masa se
pohyboval od 59,8 % do 63,5 %. Plodnost sledovamyesnéek vyjadend pdétem Zziv
narozenych selat se pohybovala mezi 10,4 — 10s@lkese.

Po pouziti dat fepaitenych ukazatél z vlastni uzitkovosti na jednotnou Zivou
hmotnost 90 kg (znazatnych v grafech 8 — 12) bylo Wt Ze se v nasledné plodnosti
nejlépe ukazali prastky s ptiimérnym dennim frastkem, ktery nefeséhl 565 g, vyska
hibetniho tuku byla wthto prasniek 8 mm, s podilem libového masa okolo 61 %.

Ohledrg nakupu praskek doporduje NIGGEMEYER (1995) &k zvirat 170 — 180
dnd, s Zzivou hmotnosti 100 kg a s vySkaibéiniho tuku (rfenou v bod P, kterému u nas
zhruba odpovida &teni v bod B) 12 mm.

TVRDON ET AL.(1999) uvadi \CL pocet viech narozenych selat na 1. vrhu 11,5 ks
selat u prasiiek s podilem libového masa do 54 % @gqiovSech narozenych selat na 1. vrhu

10,4 ks selat u prasfgk s podilem libového masa 56 — 57,9 %. Statistigkghamné rozdily



dokazuiji, Ze p&et Ziw narozenych selat u prasnic s vyskabdtniho tuku 11,1 az 14 mm
mluvi ve prospch vysSiho tukového kryti.

Druhé ng&feni vlastni uzitkovosti v uzitkovém chovu probihat chvili, kdy zhruba
polovina prasriiek vykazala vyuzitelnotiji a byla inseminovana, tedy asisic po nakupu
do uzitkového chovu a dalo séedpokladat, Ze jsou jiz zcela adaptovany na nowdngpiaky
prostedi. Ri tomto poslednim &teni (grafy 13 — 17) byla zji&ba téngt stejna arovie vysky
hibetniho tuku (a toip méeni v boéd A hodnota 11 mm afpmeéireni v bod B hodnota 9
mm) s pimérnou hodnotu pro tento ukazatel 10 mm a s podilkového masa 61 % u
prasnic, které na 1. vrzich vykazovaly vysSi pladnopa@tu Zivé narozenych selat (tento
ukazatel dosahoval hodnoty 10,5 — 10,9 kembtti autdi napriklad NIGGEMEYER (1995)
nebo HILGERS (2001) &Sinou doportuji vétsi arove vysky hbetniho tuku (s hodnotami
13,9 — 14,1 mm) a stupeéondicechovny (1)pripadre je podle nich moznghorSeny chovny
(2).

Podle tabulky 3 se ukazuje, Ze zji#d korel&ni koeficienty gy, které byly vypdteny
v rozmezi od 0,001 do 0,008iaeme hodnotit jen jako nizké a tudiz statistickgriikazné.
Mala zavislost mezi zjidvanymi zavislostmi u nagenych parametr vlastni uzitkovosti,
nebo pepaitenymi hodnotami vySek thetniho tuku vbo#l A a vbod B, dale také
hodnotami vySky svalu MLLT gfeny v bod B (ktery @iblizné odpovida bodu R ktery je
vyuzivan v zahragnich metodikach k gfeni tukového kryti nad poslednim hrudnim
obratlem) a parametry plodnosti prasnic (podl&typeSech a Zi& narozenych selat v ks na 1.
vrzich) neni pekvapenim. Toto zji8hi vypovida jen o tom, Ze urovereproduknich
vlastnosti ma na gdomi pisobeni mnoha podminek. Je to tedggbeni podminek ¥siho
prostedi v kombinaci s genetickym zalozenimiati

Podobna zjigni uvadji i dalSi autdi, mezi rez pati nagiklad: BERESKIN (1984);
KURES (2008); ZEMAN a SIMEEK (1997) a MERKS a MOLEDIJK (1995).

Vyznam ngieni vySky Hbetniho tuku zdraziuji nagiklad KUNAVONGKRIT,
PHUMRATANAPRAPIA, TUMMARUK ET AL.(2002). Dle &chto autot ma pra¢ vyska
hibetniho tuku vyznam jako selak kritérium u prasrtek ve vztahu k dlouh@kosti a také
dobré dlouhodobé vykonnosti. Ukazuji také na sdosis vyskytem syndromu MMA a také
nizSi porodni hmotnosti selat, dale §eSteZkymi porody a nasle@nna to s tvorbou mléka.
Upozornili vSak také na to, Ze tato problematikigajici se vysky tbetniho tuku nem@ jen
jednoiesSeni. Podleithto autoi je treba vySku fhetniho tuku upravovat tak, aby odpovidala
podminkam konkrétnich chaydokonce aby odpovidala ijaali vrhu, plemendi plemenné

kombinaci, arovni oSébvani i technologii ustdjeni .



Dostupné ukazatele vlastni uzitkovosti u plemetle vyuZili také BECKOVA,
DANEK, VACLAVKOVA, ROZKOT (2005). Tato data od prassk tohoto plemene vyuZili
k analyze reproduki uzitkovosti, tedy vSech; 4y odchovanych selat a ndlgost.
Neprokazali, Ze by g podil libového masa z kontroly uzitkovosti viiamirove reprodukce.
Tento ukazatel, ktery byl zjidvan v dob 1. zapou&ni, vyznamg souvisel s ¥kem zvfat,
respektive s hmotnosti pragek i jejich 1. usgsné inseminaci a u podilu libového masa
zjistili, Ze vysSi podil libového masa ma negatiwini na reprodukni uzitkovost.

Systémy krmeni chovnych prasek a prasnic uvagi YOUNG, TOKACH,
AHERNE ET AL. (2004). Dokumentovali vliv krmeni v délbrezosti a po porodu a to jak
podle subjektivniho posouzeni stdpkondice, tak i podle vyskyibetniho tuku. Krmeni
prasnic v dob jejich brezosti podle stugnkondice stanoveného pomoci objektivni metody
stanoveni vysky ibetniho tuku umoznilo zvySeni ga (podilu) prasnic se zasobnim tukem
mezi 17 a 21 mm (coz odpovida chovné kondici, sti)e Vyrazré se omezil péet prasnic
s vykrmovou kondici (tedy s vySkoufdtetniho tuku nad 21 mm). Auiotedy uvedli, Ze
naprogramovana vyziva podle objektivnijiSttné vysky fibetniho tuku je lepSi nez vyziva

zaloZenda na subjektivnim posouzeni kondicéazvi



Tabulka 2 : Statistické charakteristiky pro sleduvakazatele plodnosti prasek F,
generace #Zenek CL x CBU) na 1. vrzich, a #fené ukazatele vlastni uZitkovosti.

Parametry vlastni uzitkovosti _ Statistické charakteristiky
a plodnosti prasnicek X S« S V% (%) Xmin Xmax
Ziva hmotnost v kg v RCH (1. &eni) | 91,2 0,57 9,41 10,32 72,0 120,0
Praimérny denni pirastek v g od
narozeni v RCH (1. &fien) 6125| 3,84| 63,08 10,3 486, 803,0
1. méteni VHT vmm v bodAvRCH | 8,51 0,09 1,44 16,92 50 12,0
1. méteni VHT vmm v bod Bv RCH | 8,18 0,08 1,36 16,62 5,0 11,5
Pramér VHT z 1. nefeni v RCH 8,34 0,08 1,37 16,42 5,0 17,75
1. meéfeni vySky MLLTvmmv RCH | 48,83 0,21 3,38 6,92 42,0 64,0
LMv % z 1. n&eni v RCH 62,26/ 0,07 1,23 1,98 58,9 65,9
Prepaiteny paiimeérny denni pirastek
od narozeni v g z vlastni uzitkovosti 608,8 2,67 | 43,91 7,21 501,0 744.0
v RCH
Prepaitena VHT v bod A v mm i
z vlastni uzitkovosti v RCH 7,84 0,09 1,55 19,7 4.0 11,0
Prepaitenda VHT v bod B v mm
z vlastni uzitkovosti v RCH 8.1 0,07 1,18 14,44 4T 10,4
Prepditena pimera VHTVbod A | 5 o7 | g0 | 13| 1631 4,75 10,6
v mm z vlastni uzitkovosti v RCH
e . 0 .
Prepaiteny podil LMV % zvlastni | ¢4 97| 007 | 116 1,87 592| 655
uzitkovosti v RCH
1. méteni VHT vmm v bod Av UCH | 14,27| 0,16 2,68/ 18,78 8,0 23,0
1. méteni VHT vmmv bodBv UCH | 12,26 0,15 2,56| 20,88 7,0 20,0
Praimeér VHT z 1. ngfeni v UCH 13,26 0,16 2,58 19,45 7,5 21,5
1. méteni vySky MLLT v mmv UCH | 59,29 0,36 594 10,02 @5, 75,0
LMv % z 1. n&feni v UCH 58,83 0,15 2,54 4,32 51,8 65,2
2. meteni VHT vmm v bod AvUCH | 16,33 | 0,17 2,83 17,38 9,0 26,0
2. méteni VHT vmmvbodBv UCH | 13,97| 0,16 2,65/ 18,9V 7,0 21,0
Praimeér VHT z 2. nméfeni v UCH 15,15 0,16 2,58 17,89 8,0 23,5
2. mereni vySky MLLTvmm v UCH | 62,31 0,34 5,94 8,95 50,0 80,0
LM v % z 2. néfeni v UCH 57,42 0,16 2,54 4,7 48,7 64,0
Narozeno vSech selat na 1. vrzich (ks) 11,37 0{16 ,68 2 23,57 5,0 18,0
Narozeno Zi¥ selat na 1. vrzich (ks) 10,38 0,1p 2,61 25|14 40 17,0




Tabulka 3 : Vztahy mezi parametry vlastni uzitkavgmérenymici prepaitenymi) a ukazateli plodnosti pragek na 1. vrzich.

Ukazatel plodnosti prastek (y)

M¢éteni (gepaiteny)

Patet vSech narozenych selat v ks

¢8aZivwe narozenych selat v ks

Pa)

Pa)

X

X

parametr uzitkovosti (x) | Hodnota| Hodnota R? " Regresni Hodnota| Hodnota R? " Regresni
F p X Funkce * F p i Funkce *
Ziva hr‘}it”rféz‘éi‘;g VRCH 0102 | 0,749 0,02 0,00 2.177+0.05x 0078 0,718  0,01G.00 | 2,096+0,046
PDP od narozenivg | 34 0,53 0,038| 0,001 1,772+0,098x 0077 0,782 1|0 0,00 | 2,009+0,046
v RCH (1. n&feni)
Lomfeni VHT VMM | g o0 | 0466 | 0045 0002  2266+063x 0666 0415 5 0,00,002| 2.144+0076
v bodk A v RCH
Lmdteni VHTvMmM | 019 | 0314 | 0062| 0004 2210+0,091x 1529 0,217 0790 0,006| 2,056+0,119
v bodk B v RCH
Pramér VHT vmm z 1. | gng 0,37 0,055| 0003 2,228+0.082x 1,109 0293 640/00,004| 2.089+0,102
meéieni v RCH
L ”‘e\ferg‘;n"ﬁgéwu 1,651 0.2 0078| 0,006 1.230+0301x 0,008 0928 5,000,00 | 2,392-0023)
LMV % z 1. méfeni v RCH| 0.654 | 0419 | 0049] 0002  5094-0654x 1881 04171 08®] 0007 7.184-1,181
Prepaiteny PDP od 076 | 0384 | 0053 0003 1,164+0,193x 0156 0693 240/00,001| 1,705+0,094
narozenivgz VUv RCH
Prepaitena VHT VDOd A | g g90 | 0319 | 0061 0004  2249+0074x 1,796 0,181 08D, 0,007| 2,087+0,107
vmmz VU v RCH
Prepatena VHTvbod B | ) 307 | 054 | 0072| 0005 2150+0120x 2,038 0155 870/00,008| 1,980+0,156
v mm z VUv RCH
Plepditena pdmérna VHT | 359 | 5954 | 007 | 0005  2184+0,108x 2,083 015 ,09.008| 2.013+0,141
vmmz VU v RCH
_vmmz VUv .
Prepaiteny podil LMV % |\ o 2c, | 0386 | 0053] 0003 5437-0,736x 2,109 0,139 09 0. 0,008| 7,841-1,342

zVU v RCH




Pokraovani tabulky 3.

Loneteni VHT vmm | 601 | 0431 | 0048 0002 2482+0,054x 0477 0,491 04D 0,002| 2,331+0 051k
v bock A v UCH
Lometeni VHT vmm |4 oa9 | 0105 | 0079] 0008 2436+0,091x 1,624 0,204 078, 0,006| 2,342+0 096K
v bodk B v UCH
Pumer VATvmmz 1. 14 151 | 0201 | 0065 0004 2435+0,076x 0991 0,320 0610 0,004| 2.339+0,076x
meéieni v UCH
L me\fer;‘;n"\{sl‘jéwu 0144 | 0507 | 0041] 0002 2419+0,098x 0066 0,797 016 0,00 | 2,312+0 040K
LMV %z L. néfeni v UCH| 0588 | 0444 | 0047] 0002 2.417-0.0286x  0.646 04220490 0002| 2.323-0.321k
2. mefeni VHT v mm 0178 | 0673 | 0026/ 0001 2408+0060x 0874 03510570 0,003| 2.324+0,141K
v bod A v UCH
2. mefeni VHT v mm 0,001 | 0975| 0,002 0,00|  2,400+0,00d4x 0399 0528 39/00,001| 2.316+0,90x
v boct B v UCH
Pumer VAT vmmz 2. | g oe1 | 0822 | 0014| 000 2405+0033x 0,699 0404 510/00,003| 2,322+0,129k
meéieni v UCH
2. me\fer;‘r'n"zsgéh""” 0941 | 0333 | 0059 0003 2408+0,155x 0,045 0833 13 0, 0,00 | 2,303-0,036
LMV %z 2. néfeni v UCH| 0054 | 0816 | 0014] 000| 2.397+0123x 0604 0438 47/00002| 2.3150438

* tvar regresni funkca + bx plati v prostedi girozenych organisin



Grafy 1 — 7 : P&et ziw narozenych selat na 1. vrzich k ukazatellastni uzitkovosti — 1.
meéteni v rozmnozovacim chovu










Grafy 8 — 12 : P&t narozenych selat na 1. vrzich k ultrazimakvlastni uzitkovosti —
prepaitené hodnoty







Grafy 13 — 17 : P&t Ziw narozenych selat na 1. vrzich k ukazatel/lastni uzitkovosti — 2.
meétreni







6. Zaver

Na zavr této prace lze tediici, Ze vyuzivani objektivniho &eni vysky kbetniho
tuku mize byt prosgsné pro chovatele prasatéMni Ize dobe vyuzivat ke zjigovani vlastni
uzitkovosti u chovanych prasiek aZz do doby jejich prodeje z chovu rozmnoZovaalbo
chowvi uzitkovych a produini oblasti. Ve vyuZzivani tohoto dfeni lze pak dale pok&avat
v reproduknim cyklu a pouzivat vysledkyiipkrmeni prasnic, abyistavali v optimalni
kondici. Chovatel pdebuje udrzet sva ztdta v chovné kondici ifps vSechna fyziologicka
obdobi (tedy Bhemiije, po zapug&ni bthem krezosti, a také po odstavu selat) proto, akly m
prasnice dobré podminky pro dalSi nastijp a pro dalsi fezost. K tomu pomaha prav
optimalrg fizena vyziva Bhem odchovu.

Ukazalo se, Ze i parametry z vlastni uzitkovos@ipptitavané na jednotnou vahu a
meifené v rozmnozovacich chovech mohou slouzit jakoémojl® kritérium, pro zjig&ni
pozadované chovné kondice u préekij které jsou prodavany do uzitkovych chow
vypoctu plemenné hodnoty vSak musi byegepsana a samepr¢ dodrZzovana kritéria a
limity pro selekni vybéry, aby nemohlo dochazet k z&mym ,zménam“ v hodnotach
plemenné hodnoty, zvysit podil libového masa a tadydnout i cenu zigte. Tyto hodnoty
by bylo mozZné ovlivnit umysinou z#nou v krmeni v rozmnoZovacim chovieg prodejem.

DalSi vyhodou pro chovatele je relativmizka cena fistroje. Navic je r¥ena
hodnota pomoci ultrazvukovychigtroji, jakymi je i SonoMark — 100 dostéte presné i
pies jistou variabilitu v rrenych hodnotach a poskytuje chovateli dobry a goénreéliny
pohled na stav kondice zat. Navic je tato metoda rychla.



7. Prilohy

Tabulka la : P&tesni nangrend data.

ofadi
€islo kotce 3E | €islo prasnice | hm. pFed porodem | hm. po odstavu  rok narozeni erhu

1 48662p 200 175 2004 1
2 48652p 210 182 2004 1
3 48661p 206 195 2004 1
4 6951p 220 jalova 2004 1
5 6947p 198 jalova 2004 1
6 6939p 252 225 2004 1
7 48616p 218 174 2004 1
8 48625p 202 jalova 2004 1
9 6943 246 jalova 2004 1
10 46802 230 253 2003 4
11 6765 216 164 2003 4
12 15263 241 244 2002 6
13 46971 276 248 2003 4
14 6729 255 258 2003 6
15 6903 208 194 2004 2
16 14632 291 269 2002 6
17 12133 250 214 2004 2
18 15905 244 223 2003 5
19 6907 202 183 2004 2
20 37184 226 235 2001 8
21 287 269 248 2002 7
22 14306 330 302 2002 6
23 48171 249 193 2004 2
24 46720 266 210 2003 4
25 14470 234 zmetani 2002 7
26 46812 262 243 2003 4
27 144 261 260 2002 7
28 14755 326 274 2002 6
29 10662 261 238 2002 6
30 6858 202 180 2004 2
31 16202 249 189 2003 4
32 14813 238 229 2002 6
33 15051 293 284 2002 6
34 36843 322 307 2001 9
35 37550 286 274 2001 9
36 14150 265 jalova 2002 8
38 15946 202 Uhyn 2003 5
39 15101 203 201 2002 6
40 37004 306 302 2001 9
41 14145 307 261 2002 7
42 14918 282 251 2002 6
43 404-2565 254 210 2004 2
44 404-2589 228 198 2004 2




Tabulka 1b : P&Ateini nangéfena data.

vSechna
narozena Ziv & narozena |odchovana | tuk11l | tuk21 | sval LM tuk 12 |tuk 22
10 7 7 24 25 61 48,2 23 21
6 6 6 19 22 72 53,4 13 14
10 10 10 13 13 82 61,9 11 13
jalova jalova jalova 17 12 76 59,9 jalova | jalova
jalova jalova jalova 22 22 72 52 jalova | jalova
8 6 4 14 14 62 58,4 13 12
13 11 11 22 21 69 52,2 16 17
jalova jalova jalovéa 24 24 65 49,2 jalova | jalova
jalova jalova jalova 18 16 65 56 jalova | jalova
7 7 6 20 20 71,1 53,8 19 20
15 15 13 13 12 70 67,9 6 5
17 9 8 13 13 58 58,9 11 10
18 14 14 16 18 50 53,9 16 14
5 5 5 20 20 62 52,7 19 19
5 5 5 18 16 61 55,5 12 13
15 14 14 22 19 70 53,3 18 18
12 12 12 16 17 55 55,1 15 14
10 8 7 12 11 58 60,3 11 11
13 10 10 18 17 58 54,6 17 18
8 6 6 25 20 61 50,3 19 19
7 7 6 19 15 56 54,9 17 14
10 9 9 13 14 n n 14 14
13 12 12 23 20 64 51,6 16 17
12 11 10 15 15 53 56,3 15 14
14 zmetani zmetani 15 16 59 56,6 | zmetani | zmetani
15 15 14 22 18 52 51,5 20 20
10 6 5 28 25 57 65,9 18 18
9 7 7 13 14 67 59,5 14 14
13 13 13 16 16 57 55,9 17 14
10 10 10 12 12 59 59,9 12 11
10 7 7 16 12 56 57,8 14 10
15 14 13 17 16 54 55 18 13
13 13 13 17 18 50 53,5 17 18
14 0 0 11 12 78 62,8 13 14
9 7 7 19 19 66 54,1 17 17
jalova jalova jalova 15 15 67 58,1 jalovd | jalova
Uhyn pras. 0 0 16 17 53 54,8 0 0
9 8 8 15 16 54 55,9 10 12
7 6 6 22 20 50 52,2 18 16
4 4 4 19 16 56 54,4 17 16
14 12 12 22 23 64 50,5 18 19
9 9 9 15 14 79 60,1 14 14
11 10 10 15 14 77 59,9 14 14




Tabulka 1c : P&ateini nangrena data.

datum

zapust éni naskladn éni porod odstav

20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, -19,11, 16,12, 2005
20,7, - 27,7, 26,10, 2005 12,11, - 19,11, 16,12, 2005




Pokraovani tabulky la :

hmotnost p fed hmotnost po poradi
€islo kotce 3F | €islo prasnice porodem odstavu rok narozeni |vrhu

1 404-2115 270 jalovéa 2004 2
2 15074 249 248 2002 7
3 15851 304 305 2003 5
4 16283 221 220 2003 4
5 6889 203 194 2004 2
6 37374 301 295 2001 9
7 37185 311 265 2001 8
8 47507 269 jalova 2003 3
9 36514 311 286 2001 9
10 6896 216 216 2004 2
11 6899 205 212 2004 2
12 14238 274 267 2002 7
13 16294 202 188 2003 6
14 37820 276 270 2001 8
15 15353 214 212 2002 7
16 46734 247 246 2003 4
17 16300 281 232 2003 6
18 36536 305 280 2001 9
19 36468 289 Uhyn 2001 9
20 856 264 264 2002 5
21 14724 242 236 2002 7
22 6836 200 180 2004 2
23 14457 307 297 2002 9
24 14925 247 232 2002 6
25 36651 290 266 2001 9
26 37822 262 261 2001 8
27 14396 241 227 2002 7
28 14911 240 301 2003 4
29 47511 234 Uhyn 2003 3
30 13846 304 290 2002 7
31 47593 221 180 2004 2
32 14044 306 265 2002 7
33 47469 218 189 2003 3
34 47047 289 265 2003 4
35 47563 276 253 2004 2
36 15363 282 259 2002 5
37 6972p 221 183 2004 1
38 48648p 202 172 2004 1
39 48100p 295 250 2004 1
40 6884p 223 178 2004 1
41 48657p 187 158 2004 1
42 6922p 270 213 2004 1
43 48644p 194 183 2004 1
44 6975p 229 182 2004 1
45 48629p 239 214 2004 1




Pokraovani tabulky 1b :

v8echna
narozena Ziv & narozena | odchovana | tuk 11 | tuk 21 sval LM tuk 12 |tuk 22
jalova jalova jalovéa 20 22 58 52,4 jalova | jalova
10 7 7 15 17 64 56,7 15 13
12 8 8 24 23 49 47,7 22 21
12 12 12 13 12 57 59,2 13 11
4 4 4 15 15 56 56,7 12 12
11 10 10 23 24 n n 22 22
8 7 7 26 25 n n 22 19
jalova jalova jalova 24 26 n n jalovd | jalova
11 10 9 13 12 n n 12 12
11 11 11 20 23 n n 17 17
11 10 9 16 14 64 57,8 16 15
13 12 11 15 13 58 58 14 13
10 10 10 14 15 54 56,9 14 10
11 10 10 22 18 50 51,3 16 15
9 7 7 10 9 62 62,7 10 8
13 13 13 17 18 n n 12 12
16 16 15 20 19 62 53,2 13 13
11 10 10 21 21 67 52,3 15 16
7 0 0 17 16 53 54,9 Uhyn Uhyn
12 10 10 26 21 60 49,2 23 17
12 11 11 20 18 52 52,4 20 18
7 6 6 16 15 55 57,1 14 12
4 1 1 21 18 61 53,1 20 17
11 11 11 19 18 n n 16 15
12 11 11 16 15 54 56 14 13
9 9 9 17 19 n n 16 16
11 9 9 18 18 54 53,6 18 14
jalova? jalova? jalova? 21 18 69 54,1 17 16
Uhyn Uhyn Uhyn 17 16 54 55 Uhyn Uhyn
7 5 4 24 19 71 52,5 22 19
13 11 10 12 13 55 58,9 10 9
12 11 11 16 18 69 56,4 16 12
9 9 9 21 21 52 50,4 16 16
12 11 11 18 15 69 50 16 14
15 12 11 14 13 57 58,3 12 12
9 8 8 19 20 60 52,9 19 19
6 4 3 21 22 63 51,3 13 13
10 10 9 22 19 66 52,8 13 13
8 8 8 18 16 56 54,8 15 15
7 7 7 17 18 n n 12 11
11 11 11 25 21 61 48,3 16 17
12 11 11 12 12 82 62,9 12 11
12 11 11 20 19 63 53,3 19 16
6 4 4 15 15 77 59,4 14 14
7 5 5 12 11 82 63,4 12 10




Pokraovani tabulky 1c :

datum

zapu$t éni naskladn éni porod odstav

27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 1.8, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 1.8, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 1.8, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 1.8, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 1.8, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 1.8, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 1.8, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 138, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 1,8, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 18, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 1.8, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,-158, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 138, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005
27,7,- 1.8, 2,11, 2005 19,11, - 24,11, 23,12, 2005




Pokraovani tabulky la :

hmotnost p fed hmotnost po poradi
€islo kotce 3A | €islo prasnice porodem odstavu rok narozeni |vrhu

1 1750SCH 260 245 2003 3
2 2566SCH 253 210 2004 2
3 16128 273 Uhyn 2003 5
4 6808 274 294 2003 3
5 15508 287 269 2002 6
6 47075 265 256 2003 4
7 13134 320 298 2002 7
8 48130 189 182 2004 2
9 15198 332 313 2002 6
10 47734 204 186 2004 3
11 6920 185 200 2004 2
12 803 253 jalova 2002 6
13 48203 224 233 2004 2
14 13090 218 jalova 2002 9
15 48184 210 191 2004 2
16 48143 197 197 2004 2
17 47579 210 226 2004 3
18 47043 230 221 2003 5
19 15224 240 262 2002 6
20 14400 266 269 2002 8
21 47049 235 236 2003 4
22 46981 220 225 2003 4
32 14861 288 298 2002 7
33 6781 280 210 2003 4
34 36459 257 234 2001 9
35 15948 217 243 2003 6
36 46904 244 238 2003 4
37 14548 280 218 2002 6
38 47421 206 jalova 2003 3
39 48160p 203 207 2004 1
40 6885p 289 243 2004 1
41 6939p 134 jalova 2004 1
42 48684p 139 184 2004 1
43 48726p 134 169 2004 1
44 48625p 138 Uhyn 2004 1




Pokraovani tabulky 1b :

v8echna
narozena Ziv @ narozena | odchovana | tuk 11 | tuk21 | sval LM tuk 12 |tuk 22
12 12 12 20 19 n n 20 19
14 14 14 23 24 n n 14 13
12 11 uhyn 20 22 n n n n
4 4 4 17 16 n n 17 14
15 14 14 20 18 n n 17 17
9 0 0 20 18 n n 17 16
9 9 8 20 22 n n 20 20
10 10 10 20 21 n n 16 15
13 13 13 24 23 n n 20 20
12 12 12? 16 17 n n 14 14
10 9 9 15 14 n n 14 15
jalova jalova jalova 20 21 n n jalova | jalova
10 10 10 28 26 n n 24 24
jalova jalova jalova 22 21 n n jalovd | jalova
9 9 9 14 13 n n 10 9
9 8 7 16 15 n n 16 16
10 9 9 17 16 n n 15 13
12 12 12 19 20 n n 13 13
8 6 6 18 17 n n 15 15
10 0 0 17 16 n n 16 16
11 10 7 16 15 n n 14 14
15 12 12 22 21 n n 16 17
11 10 10 21 18 n n 20 18
11 11 10 13 12 n n 8 9
12 11 11 16 15 n n 12 13
13 12 12 18 17 n n 17 15
12 10 10 24 22 n n 20 21
12 2 2 22 20 n n 12 11
jalova jalova jalova 15 14 n n jalovd | jalova
7 5 5 19 18 n n 16 16
13 12 12 17 18 n n 17 16
jalova jalova jalova 21 20 n n jalovd | jalova
6 5 5 25 23 n n 18 16
9 8 8 24 23 n n 15 16
13 0 uhyn 25 21 n n n n




Pokraovani tabulky 1c :

datum

zapu$t éni naskladn éni porod odstav

25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006
25,8, - 31,8, 30,11, 2005 18,12, - 24,12, 20,1, 2006




Pokraovani tabulky la :

hmotnost p fed hmotnost po poradi
€islo kotce 3B | €islo prasnice porodem odstavu rok narozeni |vrhu

1 1799 304 298 2003 4
2 1483 298 282 2003 4
3 2177 261 253 2004 3
4 47381 238 204 2004 3
5 47587 268 214 2004 3
6 14272 267 231 2002 7
7 48208 234 199 2004 2
8 46924 220 196 2003 4
9 47059 220 198 2003 4
10 15192 310 269 2002 5
11 6655 329 312 2002 7
12 46774 274 267 2003 4
13 16078 282 268 2003 5
14 47035 251 214 2003 4
15 48270 203 181 2004 2
16 47477 251 228 2003 3
17 15964 264 235 2003 6
18 15276 268 298 2002 7
19 37006 327 300 2001 9
20 36203 328 294 2001 9
21 36885 315 297 2001 9
22 48187 195 191 2004 2
23 47819 237 230 2004 3
24 37203 317 321 2001 9
25 48205 250 207 2004 2
26 48002 226 200 2004 2
27 976 259 251 2002 5
28 14864 333 289 2002 5
29 14154 241 249 2002 7
30 15419 272 238 2002 5
31 47826 201 178 2004 3
32 16696 255 230 2003 4
33 48133 178 203 2004 2
34 48230 207 183 2004 2
35 47589 229 181 2004 3
36 14452 343 316 2002 7
37 47639 242 238 2004 3
38 16528 252 230 2003 5
39 47159 252 216 2003 4
40 48774p 202 186 2005 1
41 48749p 223 192 2005 1
42 48762p 197 Uhyn 2005 1
43 48766p 216 NP 2005 1
44 48731p 204 NP 2005 1




Pokraovani tabulky 1b :

vSechna
narozena Ziv @ narozena | odchovana | tuk 11 | tuk 21 sval LM tuk 12 |tuk 22
10 5 4 25 22 n n 23 17
18 15 15 17 17 n n 23 23
5 4 3 20 19 n n 20 17
9 9 9 21 20 n n 20 17
jalova jalova jalova 20 18 n n jalovd | jalova
11 11 11 22 20 n n 9 10
11 11 11 18 17 n n 11 11
12 11 11 16 17 n n 17 16
12 12 12 18 16 n n 11 12
13 12 12 23 21 n n 20 21
14 12 12 21 18 n n 14 16
8 7 7 21 17 n n 17 16
14 13 12 18 17 n n 16 16
14 12 11 18 18 n n 19 16
8 8 8 20 18 n n 17 15
10 10 10 20 19 n n 16 17
7 6 6 19 18 n n 14 17
13 13 13 24 23 n n 19 20
4 2 2 23 22 n n 18 21
5 5 4 23 20 n n 20 18
10 9 8 22 19 n n 12 17
10 8 7 20 21 n n 19 20
11 10 8 19 17 n n 14 13
13 10 10 26 24 n n 24 23
12 10 10 16 17 n n 13 10
11 11 11 16 18 n n 14 16
11 10 8 21 19 n n 19 17
10 10 9 18 17 n n 15 17
12 12 12 19 21 n n 18 17
9 9 9 21 20 n n 17 17
16 16 14 17 16 n n 11 10
14 12 12 14 16 n n 13 12
jalova jalova jalova 20 18 n n jalovd | jalova
6 5 5 21 24 n n 16 16
13 13 13 24 22 n n 15 16
10 8 8 24 23 n n 14 16
10 10 9 22 19 n n 20 16
9 5 4 17 16 n n 14 13
13 13 13 18 16 n n 11 11
12 12 10 23 24 n n 18 17
16 14 13 21 24 n n 20 19
12 12 12 16 14 n n Uhyn Uhyn
8 8 8 24 22 n n NP NP
8 8 8 23 24 n n NP NP




Pokraovani tabulky 1c :

datum

zapu$t éni naskladn éni porod odstav

1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
19,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006
1,9,-49 8,12, 2005 25,12, - 28,12 27,1, 2006




legenda:

n Udaj chybi ze znamych divodu
NP nutka
? Udaj chybi z neznamych davodd
tuk 11, 21 vySka tuku pred porodem
tuk 12, 22 vySka tuku po porodu
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