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Hodnoceni prace:
Volba tématu prdce a jeji vyznam: (1) vysoce aktudlni a vyznamné téma
Formulace cilii prdce: (3) cile byly formulovany dostate¢né

Komenta#: V zadani prace bylo dil¢im cilem sledovani poproudové a protiproudové migrace.
Autor se timto problémem téméf nezabyval.

Metodika zpracovdni: (3) ¢astecné vhodné zvolena a formulovédna

Komentat: Postradam metodiku ke zjist'ovani poproudové a protiproudové migraci ryb
v rybim pfechodu.

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzita data aktudlni, prace s informacemi dostatecné
vzhledem k tématu

Komentai: Autor v textu cituje 30 autord, pficemZ v seznamu pouzité literatury uvadi pouze
27 autorti. Vzhledem ke skuteénosti, Ze téma migrace ryb je vysoce aktudlni, povazuji ptehled
literatury za chudy.

Celkovy postup FeSent: (2) postup feSeni spravny, nekteré kroky neadekvatni

Komentai: Vysoge kladn€ hodnotim kazdomeési¢éni odlovy jak v fece, tak v rybim ptechodu.
Jen je skoda, ze vyzkum neprobihal v delSim ¢asovém obdobi (alesponi 2 roky). Zaroven by
bylo vhodné alesponl v obdobi ptedpokladané zvySené migrace ryb instalovat do rybiho
ptechodu odchytové klece, které by rozlisily poproudovou a protiproudnou migraci rybim

prechodem.

Teoretické zdzemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a znd teorii dané
problematiky

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel cita¢ni normu - s vyjimkami

Uroveri jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykove zpracovana na standardni urovni



Piesnost formulaci a prdce s odbornym jazykem: (2) autor mé dostate¢ny pojmovy aparat
Formadlni zpracovdni - celkovy dojem: (3) prace vykazuje n€kolik drobnych formélnich chyb
Komentaf: Kapitola metodika se zpravidla zafazuje za kapitolu literarni ptehled. Autor v dosti
ptipadech nevynechavd mezeru za tec¢kou. Jednotlivé kapitoly jsou oddé€lovany zbytecné
velikymi mezerami.

Splnéni cilii prdace: (3) cile prace byly splnény, nekteré dil¢i cile byly opomenuty

Komentat: Cile, které si stanovil autor, byly viceméné splnény, avSak ze zadani prace méla
byt sledovana poproudové a protiproudova migrace ryb a zaroveil mély byt zjistovany

zékladni chemické ukazatele vody.

Formulace zdvéri prdce: (3) zavéry jsou dostate¢né formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentafi: V zavéru postrddam koneéné zhodnoceni rybiho ptechodu.

Odborny prinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance
dobte vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace

Navrh hodnoceni prdce zndmkou: dobie
Doporucuji prdci k obhajobé: ANO
Otazky k obhajobé

Otdzka 1: Jaky byl stanoven stupeni prichodnosti pfedmétnym rybim pfechodem pro rybi
spolecenstvo feky Blanice?

Otdzka 2: Pro¢ nebyly instalovany odlovné klece pro zjistovani poproudové a protiproudové
migrace ryb a pro¢ nebyly méfeny zakladni chemické a fyzikalni parametry vody?
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