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Hodnoceni prace:
Formulace cilii prace: (2) cile byly vhodn¢ formulovany

Komentai: Cil diplomové prace je formulovéan v jejim tvodu, a i kdyz je stru¢ny, vystihuje podstatu
prace studenta. Moznd mohl student v ivodu formulovat i jednotlivé podcile (tzn. hodnoceni
jednotlivych uzitkovyvh parametrt - reprodukéni uZzitkovost, rist a preziti, ukazatele vytéznosti a
hodnoceni biometrickych ukazatell). VSechny tyto podcile jsou dale ale specifikovany v metodice
préce, takze to nevidim jako zdvaznou chybu.

Metodika zpracovdni: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentédi: Metodika prace vychazi z pokynd provadéni testovani uZzitkovosti ryb v rybnicich
schvélenych Slechtitelskou radou Rybatského sdruzeni CR. Popis metodiky feseni v diplomové praci
je rozdélen do nekolika logickych, na sebe navazujicich celkii. V tvodu metodiky jsou popsana
rodi¢ovska plemena/line kapra obecného pouzité k zalozeni testu, nasleduje popis pfipravy a vytéru
generacnich ryb, zplisob zalozeni experimentalnich populaci (oplozeni) a inkubace jiker, odchov ryb
v rybnicich véetné sbéru dat a zpracovani ryb pti dosazeni trzni velikosti. Na konci metodiky je
popsan zpusob statistického zpracovani vysledkd. Ve vSech castech je metodika feSeni popsana
detailn€ a srozumitelné.

Prdace s daty a informacemi: (1) pouZzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentaf: Student prokdzal velmi dobrou praci s dostupnymi daty a informacemi a to ve vSech
kapitolach - Literami ptehled, Vysledky i Diskuse. Interpretace vysledkt je spravnd, ziskana data
spravné statisticky zpracovand, z dostupnych udaji bylo vytézéno maximdalni mozné mnoZzstvi
informaci. Vysledky prace jsou vhodné a dostateéné diskutovany s aktualni dostupnou literaturou.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentéi: Celkovy postup feSeni je vzhledem k tématu a cili diplomové prace mozno hodnotit jako
naprosto spravny. V préci studenta byly hodnoceny vSechny uzitkové vlastnosti, které jsou dtlezité
pti hodnoceni uzitkovosti ryb: 1) reprodukéni uzitkovost genera¢nich ryb, 2) uzitkovost ristu a preziti
testovanych skupin ryb v prabéhu odchovu a 3) jateéni uzitkovost a biometrické ukazatele u
testovanych skupin v trzni velikosti. Zvolend metodika byla sprdvnd a ziskané vysledky byly
statisticky zpracovany s ohledem ke specifikim testovani ryb v rybnicich nejvhodné&jSim zpisobem.
Vysledky byly diskutovany ve srovnani s dostupnymi daty a informacemi. Zavéry studenta jsou
logické a odpovidaji zjisténym vysledktim.



Teoretické zdzemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Komentai: Student si dal se studiem potfebné literatury a informaci velkou préaci. V literarnim
prehledu prace jsou popsany vsechny nejpouzivanéjsi, perspektivni i experimentalni Slechtitelské
postupy u kapra obecného. Nechybi ani sumarizace dostupnych informaci o hodnocenych uzitkovych
vlastnostech u kapra obecného. V kazdé oblasti byli citovani vyznamni autofi a to jak soucasni tak i
driveéjsi. O mnozstvi nastudované a pouzité literatury sveédéi i rozsahly seznam pouzité literatury.

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravne cita¢ni normu

Komentat: Zpisobt citace pouzitych praci v textu i v seznamu literatury je celd fada, o cemz sved¢i i
rozdily mezi recenzovanymi védeckymi ¢asopisy. Pro vSechny z nich je spole¢na jen zakladni kostra.
Student tuto zdkladni kostru dodrzel, u detaili se nechal inspirovat pravdépodobné jednim ze zptisobii
u né&jakého védeckého casopisu. VSechny pouzité formy citovani literatury jsou pfijatelné véetné
pouzitych obecné zévaznych zkratek ndzvl Casopisi. Drobnou vadou na krase jsou jen rozdily v
psani nazvll Casopisti v seznamu pouzité literatury. Student bézné pouziva kurzivu, u nékterych citaci
je nazev Casopistl psan ale i standardnim pismem.

Uroveii jazykového zpracovdni: (3) préce je jazykové zpracovana na standardni urovni, autor se
dopustil nékolika gramatickych chyb

Komentaf: V diplomové praci bylo nékolik gramatickych chyb a preklepti. Myslim si, ze plny vycet
chyb v hodnoceni prace studenta neni nutny, v8ichni jsme si védomi obtiznosti ¢eského jazyka a
chyby déla témér kazdy. Jazykové zpracovani je dle mého je$t€¢ nad primérem soucasnych
vysokoskolskych studentt.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor mé dostate¢ny pojmovy aparat

Komentat: Odborné vyrazy jsou v diplomové praci az nékteré vyjimky pouZzivany spravné a
dostate¢né. Student by se mohl pfisté vyvarovat obcas pon€kud zvlastnich pfirovnani ¢i hovorovych
vyrazl, napf. str. 17 - student pouziva termin celkova délka t€la (CD), ktery byl dnes jiz nahrazen
terminem celkové délka; str. 29 - poranéni jiker (radéji poskozeni jiker); str. 30 - ... homozygotniho
Supinéace (radéji homozygotniho Supinatého kapra).

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formaln€ v potadku, celkovy dojem je dobry

Komentaf: Diplomova prace spliiuje po formalni strance vSechny ndlezitosti. VSechny Ccasti
diplomové prace jsou obsazeny: 1) Uvod a cil prace, 2) Literarni piehled, 3) Material a metodika, 4)
Vysledky, 5) Diskuze, 7) Zavér, 8) Seznam pouzité literatury, 8) Piilohy. Clenéni textu v jednotlivych
kapitolach do podkapitol je logické a ptehledné, text je plynuly. I pfesto, ze je prace ponckud
rozséhla, nenasel jsem zadné nadbyteéné pasaze v textu ani v grafické a tabulkové Casti. Zafazeni
schémat testovani na jednotlivych podnicich a v jednotlivych obdobich testovani v podob¢ tabulek v
ptiloze prace, véetné vysledkd, hodnotim kladn€, nebot’ mé kazdy sdm moznost piesveédcCit se o
spravnosti vysledkd zjisténych studentem. Rovnéz velice kladné hodnotim zafazeni fotografii
rodicovskych plemen/linii. Kromé jiz zminiovanych pfeklepd a gramatickych chyb, byly nékteré
latinské nazvy psany standardnim pismem (napi. viz str.12), ale mély by byt psény kurzivou. Jako
dal§i drobny nedostatek vidim i grafické zpracovani prace - grafy ve vysledcich jsou rizné veliké,
nékteré jsou nedodrzenim pomeéru stran pfi Upravach velikosti méné vzhledné a text mohl byt s grafy
1épe provazén bez zbyte¢nych prazdnych mist v rdmei podkapitol.



Spinéni cilii prdace: (2) cile prace v¢etné dil¢ich byly splnény

Komentat: Cil diplomové prace byl pomémée Siroky a jako takovy jiz naznacoval, ze pro jeho
naplnéni bude potieba ziskat velké mnozstvi riznych vysledkt. Pro vysledky nad ramec cile prace
nebylo v tomto pfipad€¢ misto. Diplomant dokdzal vSechny potiebné vysledky zajistit a splnit tak
bezezbytku cil diplomové prace.

Formulace zavéru prdce: (1) zaveéry jsou velmi spravné€ formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dal$i vyuziti

Komentat: Jiz bylo komentovano, ze zavér prace studenta jasné odpovida zjiSténym vysledkim, je
vystizny, vécny a logicky. Ze zaveért vyplyvd, ze uzitkovost hybrida HSM x AL byla na rozdil od
ostatnich priikazné vys$si ve srovnani s linii HSM a to ve vétSin€ hodnocenych uzitkovych vlastnosti.
Zavéry této prace maji tedy velmi vyznamné vyuziti pro vétSinu rybaiskych podniki v CR
zabyvajicich se chovem kapra, nebot’ definuji vhodného produkéniho hybrida pro zefektivnéni
vyroby a jeji udrzitelnosti v konkuren¢nim prostfedi evropského hospodarského prostoru.

Odborny piinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobie vyuzitelna

Komentat: viz komentaf vyse

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prdace znamkou: vyborné

Doporuéuji prdaci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Mezi nejdilezitéjsi ukazatele pti testovani uzitkovosti kapra patii rist (vyjadfovany
zejména dosazenou hmotnosti). Mezi jaké znaky z genetického hlediska rist (hmotnost) patfi
(kvalitativni ¢i kvantitativni), popiSte zdkladni rysy t&€chto znakil, a které slozky (faktory) se na
kone¢ném projevu (fenotypu) ristu podileji?

Otazka 2: V praci studenta byla pouzita k zalozeni experimentdlnich populaci metoda umelého
vyteéru. Jaké dalsi metody reprodukce kapra obecného mizeme vyuzit a kratce tyto metody popiste?
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