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1 UVOD

Sumava tvoii hlavni evropské rozvodi mezi Severnim a Cernym mofem. Je
charakterizovana zvysenou pfirozenou akumulaci vody - pramenné oblasti, raselinisté, zdroj
doplnovéni podzemnich vod.

Na tzemi Sumavy se nachdzi velky poet pramenti vodnich tokil, znichZ jsou
Volynka a Blanice. (ANONYMUS, 2000)

Drobné toky jsou obvykle prehliZzeny. VéEtSinu proudicich vod vSak zde tvori pravé

drobné toky, ficky, potoky a potticky. Jejich vyzkum na Sumavé teprve zaéind.
( Lederer, Lukavsky, 2003)

Rozsdhlé zmény vodniho prostfedi v nasi krajiné postupné presahly inosnou miru a
nastalé problémy zacaly vyvoldvat potiebu revitalizaci.( ANONYMUS a, 2008)

AZ do neddvné doby byla revitalizace chdpdna jako dil¢i znovuoziveni toku, méné
Casto jako vytvofeni podminek pro komplexni obnovu ptivodniho biotopu fi¢niho koryta,
coz by mélo byt néplni dprav. Je vSak nezbytné pfijmout, Ze praxe nutné¢ vyzaduje néjaké
pomocné jednoduché srovndvaci kriterium s pfirodnimi toky, aby mohla jednodusSeji nez
doposud posuzovat zam¢ér revitalizace jiZ ve stadiu projektovych ptiprav i jeho odezvu po
n¢kolika letech od uvedeni stavby do provozu.

Revitaliza¢ni opatieni smérovana ke zlepSeni a k obnové ekologické funkce potokti
postupné strukturdlni prestavby zdjmového povodi. Vlastni realizace probiha etapovité se
zdmérem fizenou péCi a cilenou idrzbou usmérnit vyvoj toku do kone¢ného stavu blizkého
piirodnimu.
obdobi, kdy je mozZno hodnotit planované zmény piedloZené v navrhu projektu. Jestlize se v
obdobi nabéhu nedosidhne pozadovaného efektu se znaky pfirozeného toku, je nutno v
ramci cilené udrzby pfistoupit k realizaci dalSich opatieni. (Gergel,2002)

Cilem revitalizacnich ( technicko-ekologickych) zdsahii do ekosystémi vodnich toki
by mélo byt obnoveni pfirozeného vodniho bitopu, biologické rozmanitosti (biodiverzity) a
tim i pfirozené funkce ekosystému. Nejednd se pouze o ndpravu antropogennich vlivd, ale i
pfirozenych zmén vodnich ekosystému, které maji negativni ndsledky pro biotu.

(Razickova, 1999)



Na tzemi Ceské republiky existuje v sou¢asné dobé sit’ drobnych vodnich tokid o

celkové délce 60 711 km, z toho je zhruba 13 tisic km drobnych vodnich tokli a potokl

upraveno. ( Gergel, 1999).

1.1 Cil prace

Revitalizace Mlynského potoka probchla vroce 1998. V témZze roce pied

uskutecnénim revitalizace bylo Dobromilou Prazikovou provedeno mapovani a

vyhodnoceni bfehové a vodni vegetace. Toto mapovani bylo zopakovédno v nésledujicich

letech 1999 a 2000.

Cilem mé prace bylo:

zmapovat biehovou bylinnou, vodni a dfevinnou vegetaci,

zpracovat ziskané udaje o struktufe bfehové, vodni a prameniStni vegetace a
porovnat tato zjiSténi s vysledky pted revitalizaci ( r. 1998) (Prazdkova, 2001)

z vysledkli vyhodnotit, jak se doprovodnd vegetace vyviji, jaky m¢l na biehové a
vodni porosty revitalizacni z4sah vliv

formulovat doporuceni pro piipadné zlepSeni

Tato prace navazuje na diplomovou praci Dobromily Prazdkové z roku 2001.



2 LITERARNI PREHLED

2.1 Charakteristika zajmového izemi

Revitalizovany Mlynsky potok se nachdzi na pravém biehu Lipna u obce Pase¢na,
je soucasti povodi Dunaje. Sledovand ¢ast povodi Mlynského potoka o rozloze 214,1 ha se
rozprostird v nadmotské vySce 784 — 884 m, pfevazujici svahova orientace povodi je JZ a
SV. Pouze 18,5 ha (9 %) plochy povodi je porostlé lesem (jednd se pfevdzné o smrkové
monokultury). 195,6 ha (91 %) zaujima bezlesi. Bezlesi je ze 68 % zemé&d¢lsky vyuzivano
jako jednose¢né louky a polointenzivni pastviny (131,8 ha), 15 % bezlesi tvoii

nevyuZivané zemé&délské plochy. (Prochazka, 1999c)

Obr. 1 —lokalizace Gzemi (turistickd mapa 1:25 000)
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2.2 Historicky vyvoj zajmové oblasti



Ve sledovaném tzemi a jeho blizkosti se historicky nachédzi obce Predni Vyton,

Svaty Tomas, Frydava, Pase¢na a dal$i obce, které jiz neexistuji.

Obec Piedni Vyton lezi na pravém bfehu tdolni nddrze Lipno 3 km jiZné od
Frymburka, 755 m. n. m. (Zéloha, 1984). Pod spravni izemi obce, které témeft celé lezi v
Chranéné krajinné oblasti Sumava, spadaji osady Pase¢nd, Svaty Tom4s a Frydava a déle
tf1 hranic¢ni prechody do Rakouska. ( ANONYMUS b, 2008)

Heuraff] je prvni pisemné doloZeny nédzev dneS$ni Pfedni Vyton€ a v némdéiné je
tento nazev pouzivan dodnes. Ruzni autofi kladou ptichod poustevniki do Heurafflu jiz do
roku 1357. V té dob¢ zacalo intenzivni osidlovani pravého biehu Vltavy, o ¢emZ sveédci
urbét z roku 1379, kde je poprvé pisemné pripomindna vétSina osidleni na tzemi dneSni
obce Piedni Vyton. Némecky ndzev “heuraffl” znamend lesni chyse a poustevnicky fad sv.
Pavla vedl zcela nenaroCny Zzivot v naprosté odloucenosti od ostatniho svéta. (
ANONYMUS b, 2008)

Poustevnici si zde postavili kapli, kterou v roce 1523 nahradili kostelem. Potom
vSak prestali dobrodinci poustevniky podporovat, takZe poustevna byla zruSena a jeji jméni
bylo pfeddno roku 1597 klasteru ve Vy$$im Brodu. Vyton pak zustala dlouho pomérné
madlo osidlenym mistem a k jejimu vétSimu osidleni dosSlo az v 18. stoleti v souvislosti
srozvojem tézby diivi vlesich u Svatého TomaSe. DalSim zdrojem obZivy se stalo
zeméd€lstvi, zejména péstovani Inu a chov skotu, platenictvi a povoznictvi (Zéloha, 1984).

B&hem 19. stoleti postupné silil odliv obyvatelstva z perifernich oblasti Sumavy,
ktery byl je§té urychlen pfesuny ndrodi v obdobi 2. sv. vdlky (odsuny Cechti, Némcii
apod.). Zablokovani vyvoje sidelni struktury bylo zplsobeno vytvofenim tzv. Zelezné
opony Vv 50. letech (systém hrani¢nich past a vojenskych tjezdl), ze kterych bylo osidleni
vytlaceno i do vzdadlenosti 8 - 10 km od stitni hranice, v podstat¢ na troven sidelni
kolonizace z 15. a 16. stoleti. (Hakrova, Prochazka, 1998).

Také obec Pasecnd, leZici na jiznich svazich hory Vitkiv kdmen, byla pivodné v
padesatych letech odsouzena k zdniku. Byly tu sice postaveny nové budovy kasdren
pohrani¢nich jednotek, ptivodni zdstavba vSak byla zni¢ena. Obec zachrdnila aZ myslenka
vystavby agrokombindtu, ktery byl na zdkladech byvalé vsi vybudovan pod patronitem
prazského CKD. A tak obec, kterd je roku 1880 piipomindna jiz 1128 dusemi, méla v roce
1981 pouhych 49 stilych obyvatel. Pasecnd byvala od tfindctého stoleti (prvni pisemny
zapis je z roku 1379) znam4 spiSe pod némeckym nazvem Reiterschlag, coz se vyklada

nejspisSe jako "planiCova paseka" - planic¢i byli lidé, jejichz dkolem kdysi bylo mytit lesni



porost a ziskdvat tak novou zemédélskou pudu. Podle dochovanych zdpist byla Pasecna
hospodéiskym centrem $irého okoli - pasobili tu dva obchodnici - se smiSenym zboZim a s
ovocem a zeleninou, byl tu kovéf, feznik i hokyndf. A samoziejmé také hospoda. (
ANONYMUS, 2005)

S vyvojem ve vnitrozemi koresponduje charakter povodi Mlynského potoka, kde
nedoslo k nartistu lesnich ploch, v 60. letech bylo provedeno umé¢lé napiimeni a zahloubeni
toku a v 70. letech zde bylo provedeno systematické odvodnéni (Hakrovd, Prochazka,
1998). Vroce 1998 probéhla v povodi caste€nd revitalizace. NavrZzend opatfeni maji
obnovit zdkladni parametry potoc¢niho biotopu, zpomalit odtok vody z krajiny, zvysit

samocistici schopnost vody a obnovit Zivot v koryté potoka (Prochédzka et al., 2000b).

2.3 Revitalizace vodnich toku

2.3.1 Upravy toki, historie a ditvod revitalizace

V poslednich cca 50 letech bylo cilem tprav vodnich tokti predevsim ,, ovladnuti a
podmanéni vodniho Zivlu,,. Tyto snahy se radikalizovaly s dostupnosti stdle vykonné&jsi
mechanizace a prefabrikace. Cilem udprav poto¢nich koryt tak bylo dosazeni co nejvyssi
protipovodiové ochrany, rychlé odvedeni vody z tizemi a zajiSténi hloubky pro gravitacni
vyusténi systémui ploSného odvodnéni. Nelze vSeobecné konstatovat, Ze vSe, co bylo pfi
melioraéni vystavbé provedeno v poslednich desetiletich je chybné. Na piiklad pfi
protipovodnové ochran¢ intravildnu neni ¢asto jind moznost neZ vyrazné zvySeni prutocné
kapacity koryta.

Na rozdil od hydrotechnickych tprav poto¢nich koryt, kde tfeSeni zdvisi krom¢ zadanych
cili dpravy jiZz jen na navrhovém pritoku a podélném sklonu, je navrhovani revitalizaci
takto upravenych potokl zavislé daleko vice na pfirodnich podminkach, pfedevSim na
kategorii upravované potocni traté, na vegetanim stupni zdjmového tizemi, na morfologii

uzemi a splaveninovém rezimu povodi a na fadé dalSich hledisek, jejichz zohlednéni

povede k postupnému dosazeni cilového stavu revitalizace. (Zuna, 2004)

2.3.2 Vyvoj zpusobii a metod revitalizaci

Pristup projektantii a investori se k akcim revitalizacich malych vodnich toki

postupem doby meénil a vyvijel. Zatimco piiblizn¢ pred deseti lety bylo za uspésSné



revitalizovany tok povazovano koryto potoka, ponechané v betonovych deskiach vybavené
kaskadou vloZenych dievénych prahti, dnes je jiz v fad¢ ptipadl béZnd dprava trasy koryta a
podélného sklonu, snizovani kapacity koryta, celkovém odstranéni opevnéni — tedy opatieni
a zasahy pred lety tézko proveditelné. V soucasné dobé¢ se jiz také velice podrobn¢ zvazuje
ucelnost a efektivnost vynaloZenych finan¢nich prostfedki na revitalizacni opatfeni a
v nékterych mistech je tivaha o revitalizaci toku pfinejmensim sporna.

Od roku 1992, kdy byly zahdjeny realizace prvnich revitalizacnich akci aZ po dneSni
dobu, je moZno vymezit piiblizn¢ 3 vyvojové faze, které vsak nelze pfesn¢ Casoveé ani vécné
ohranicit. Kazda ztéchto vyvojovych fazi je vSak ddna uritym stupném pozndani
problematiky a vné&jSimi podminkami, které vymezovaly v dané dob€ moZnosti pro volbu
zpusobu daného typu revitalizacniho opatieni.

Jednotlivé Casové etapy je moZno charakterizovat nésledujicim zplisobem:

e 1. generace - pivodni trasa, piivodni profil koryta, pivodni opevnéni — vkladani
spadovych objektt, tini a prohlubni

e 2. generace — nov4 trasa, nové méel¢i koryto, odstranéni opevnéni

e 3. generace — komplexni feSeni v rdmci pdsu udolni nivy, napojeni revitalizace toku

na okoli (Vrana, 2004)

N A d

2.3.3 Program revitalizace fi¢nich systémii

Program revitalizace fi¢nich systémt je vladni program, ktery by mél vést ke
zlepseni piirodnich vodnich cest. Tento program je jednim z tzv. Krajinotvornych programu
(dalsi program rozvoej venkova, USES), byl navrzen MZP a 20. kvétna 1992 vyhlasen
vladou CR jako usneseni &. 373. ( Lagner, 2004)

Cilem programu je podpofit obnovu piirodniho prostfedi i zdroji uzivanych
Clovékem. Program by mél napomdhat zvySeni biologické rozmanitosti, pfiznivému
uspotadani vodnich poméri a takovému uspotfddani funkcniho vyuziti tzemi, které
zajistuje ochranu piirodnich i kulturnich hodnot krajiny. Program se soustiedi na
revitalizace ptirozené funkce vodnich tokll, zaklddani a revitalizaci prvkl USES vazanych
na vodni rezim, odstranovini pfi€nych piekdzek na tocich, revitalizaci reten¢nich
schopnosti krajiny a vystavbu a obnovu COV a kanalizaci véetnd zaklddani umélych
mokfiadu.

Spolufinancovani z programu je mozné az do vyse 100%..

(ANONYMUS b, 2006)



2.3.4 Smérnice MZP CR o poskytovini finan¢nich prostiedki

Ministerstvo Zivotniho prostfedi na zdkladé bodu I1./1 usneseni vliddy Ceské republiky
¢. 373 ze dne 20. kvétna 1992 vyddava smérnici o vydani Pravidel pro poskytovani finan¢nich
prostiedkli v rdmci Programu revitalizace ficnich systémi - Program 215 110. Smérnice
vychdzi zejména ze zdkona CNR &. 114/1992 Sb., o ochran& piirody a krajiny, ve znéni
pozdgjsich predpisi, zakona CNR &. 138/1973 Sb., o vodéch, ve znéni pozd&jiich predpist,
zdkona CNR ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané zemé&délského ptdniho fondu, ve znéni pozdgjsich
predpist, a zdkona CNR &. 284/1991 Sb., o pozemkovych tpravich a pozemkovych
uradech, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zadatelem o finanéni prostfedky na realizaci revitalizanich opatieni miZe byt:

1. vlastnik pozemkl ¢i vodohospodaiské stavby, na nichz maji byt revitalizacni
opatfeni provedena.

2. spravce toku, pokud jde o revitalizaci koryta vodniho toku, popt. koryta vodniho
toku a jeho nivy,

3. Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky (AOPK CR) a spriva
narodniho parku v piipadé, Ze se jednd o pozemky ve zvlasté chranénych tzemich na
zdklad¢ povéfeni a souhlasu vlastnikd,

4. ndjemce pozemku, zejména pokud timto najemcem je sprava NP, AOPK CR nebo
nestatni neziskova organizace, a to s pisemnym souhlasem vlastnika. (ANONYMUS a -

Smérnice MZP, 2006)

2.3.5 Hodnoceni realizovanych revitaliza¢nich akci

Vzhledem ktomu, Ze vramci Programu revitalizace ficnich systéml bylo
v uplynulych letech vynaloZeno pomérné velké mnozstvi financnich prostredka, déle proto,
Ze byl jiz realizovan urcity pocet akci a proto, Ze ndzory na ,,uspéSnost ¢i netspéSnost* akci
se lisily, projevilo Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR ve spolupréci s Agenturou ochrany
piirody a krajiny zdjem vytvofit objektivni metodu pro hodnoceni akci pfipravovanych.

V idedlnim piipadé¢ by takova metoda slouZila pro objektivni rozhodovani, zda navrhované
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akci finan¢ni dotaci z Programu revitalizace fi¢nich systémut udé¢lit a v kladném piipad¢ i
v jaké vysi. (Vréana, 2004)

Podle téchto poZadavkl byla navrZena metoda hodnoceni revitalizacniho efektu,
kterd méla slouzit jak pro hodnoceni dosaZzeného revitalizacniho efektu, tak zejména pro
odhad tohoto efektu jiz v rdmci zpracovani investicniho zdméru akce. Metoda vychdzela
z porovnani stavu lokality po realizaci revitalizaCnich opatfeni se stavem pred realizaci
akce. (Vrana, 2004)

Metoda hodnoceni revitalizaéniho efektu hodnotila porovndvacim systémem 9
kritérii — 1.) revitalizace tokd, 2.) morfologie revitalizace, 3.) vysadby biehovych a
doprovodnych porostti, 4.) obnova pritokti a migracni prostupnosti, 5.) ekologické stabilita
krajiny, 6.) typ vodni plochy, 7.) sanace erozniho zatiZeni, 8.) odstranéni negativniho vlivu
odvodnéni a 9.) ochrana nebo obnova biotopt a ekosystému. Kazdé z téchto kritérii bylo
tteba hodnotit bodovym systémem (1 az 5 bodi), soucasti metodiky byl slovni popis
jednotlivych bodovych skupin. Bodova hodnoceni jednotlivych kritérii pak byla upravovéana
vdhovymi relacemi, odpovidajicimi 4 krajinnym typtim s relativni vySkovou c¢lenitosti.
Vysledkem srovndvaci analyzy byla hodnota revitaliza¢niho efektu — revital. (Vrana, 2004)

Z pomérn¢ Siroce koncipovaného vyzkumu vyplyvd, Ze zplisob provadéni
revitalizaci s pfevahou technického feSeni se zatfazovanim pfi¢nych prvki je z hlediska
krajinotvorného sice vhodny a soustavy jizki, tin€k a pefejnatych tsekll na toku piisobi
velmi pfirozené, avSak z hlediska oZiveni vodnimi organismy je situace pouze o malo lepsi

nez pred provedenou revitalizaci. (Gergel, 2002)

2.3.6 Vhodnost lokality

Bezproblémov4 lokalita pro revitalizaci je zpravidla takovd, kde feSeny tok prochazi
lucéni trati, je trvale a dostatecné vodny a majitelé, resp. uZivatelé okolnich pozemku
souhlasi se zménou trasy koryta a se snizenim povodiiové zabezpecenosti.

V kazdé lokalit€ je tfeba posoudit morfologii povodi, erozni ohroZenost a
splaveninovy reZim a ur€it kategorii poto¢ni traté a tomu piizplsobit navrhovanou koncepci
revitalizace. Pro uspéSny ndvrh revitalizace toku je ucelné vyuzit historickych podkladii,
v nichZ je mozno urcit pavodni trasu toku pfed upravami jeho trasy. Dobry podklad pro
ndvrh trasy miiZze dat i hydropedologicky prizkum ddolni nivy, z néhoZ je moZno piiblizné

urcit ptivodni trasu. (Vrana, 2004)
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2.3.7 Trasa revitalizovaného toku

Soucasnym idedlem a synonymem piirozené trasy je ¢asto chdpin meandrujici tok.
Meandrovani je ale pfirozené pouze pro urcitou skupinu vodoteci, kterd je charakteristicka
svou vodnosti (rozmérem koryta) a predevSim pak charakterem (podélnym sklonem a
pficnym profilem) poto¢ni nivy, stejn¢ jako pudnimi podminkami. Meandrovani je
pfirozené spiSe v méné sklonitych polohach se Sirokou nivou. Polomér meandrii byva spise
maly. Pfi meandrovédni toku v nevhodné lokalité je destrukce koryta jen otdzkou casu,
vzhledové navic tok nepiisobi pfirozen¢ a je vzdalen piirodnim podminkdam. ( Vrana, 2004)

Pfi ndvrhu zmény trasy koryta by mély byt dle moznosti vytvofeny podminky
pro samovolné utvafeni a formovani trasy podle pfirodnich podminek.(Gergel, 2002)

Pfi zméné trasy je nutné zohlednit poZadavky odvodnovacich soustav podél toku a
zausténi drénti, kandli, kanalizace, déle povolené odbéry z toku, dpravu hladiny podzemni

vody a vodniho reZimu pozemki podél toku.(Gergel, 2002)

2.3.8 Revitalizace Mlynského potoka

Cidsteéna revitalizace Mlynského potoka, tj. dprava ve stavajicim koryté toku,
probéhla na dseku dlouhém 1 692 m a to v obdobi od 1. srpna do 17. listopadu 1998.
Béhem realizace vystavby probihaly po 14 dnech kontrolni dny, na kterych byli pfitomni
zdstupci Stdtni melioraéni spravy, Agrostavu a.s., Spravy NP a CHKO Sumava,
Zemgdeélské fakulty JU, OU Ptedni Vytoni, AOPK C. Bud¢jovice, Kerim s.r.o. Praha
(uzivatel pastvin v povodi).(Prochazka, 1999c¢)

Cilem stavby byla revitalizace Mlynského potoka. Navrzend opatfeni maji podle
projektu obnovit zdkladni parametry poto¢niho biotopu, zpomalit odtok vody z krajiny,
zvysit samocistici schopnost vody a obnovit Zivot v koryté potoka. (Prazakova, 2001)

V dal§ich letech md Stitni melioraéni sprava UP C. Krumlov provadst
tzv. udrZovaci prace na zdklad€ prohlidek zvlasté po povodnovych pratocich. Prakticky
bude pozornost zaméfena na odolnost a stabilitu dna a objektil, odstraiiovani piekazek
a zachycenych pfedmétl v toku a odstrafiovani ndnost, které by ohroZovaly ticelové funkce
toku. Udrzovaci prace budou nutné i pro doprovodnou vegetaci: nahrazovani uhynulych
sazenic, odstranovani nevhodné rostoucich stromil, ovliviiovdni hustoty porostu

profezdvkami a probirkami. (Prochézka et al., 2000b)
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Podrobny popis pribéhu revitalizace Mlynského potoka je uveden v diplomové

praci Dobromily Prazédkové z roku 2001.

2.4 Vegetace Sumavy

Uzemi Sumavy ndleZi z botanického hlediska do oblasti stiedoevropské lesni
kvéteny (tzv. Hercynikum) s mdlo vyZivnymi pidami a pomérné¢ drsnym podnebim.
Rostlinnd spolecenstva této oblasti se vyznacuji obvykle malou pestrosti druhd, zato vSak
zpravidla jejich hromadnym vyskytem. Vyjimku tvoii mensi vdpencové ostriivky s pestiejsi
kvétenou. (Zaloha, 1984)

Sumavu Ize rozdélit v mensi dzemni celky, lisici se od sebe nejen tvétnosti krajiny a
klimatickymi Ciniteli, ale do znacné miry i rostlinnym krytem. (Zaloha, 1984)

Na formovéini vegetace a kvéteny se pfirozené podilel 1 stdle silici vliv lidské
¢innosti, v PfedSumavi uz v dob¢ prehistorické, ve vlastni Sumavé a7 v dobé& historické.
Piichod ¢lovéka na Sumavu a jeho zabydleni zde podminilo postupnou zménu piirodni, az
na malé vyjimky souvisle zalesnéné krajiny, v mozaiku dne$ni kulturni krajiny, v niZ s
vyjimkou nejvysSich poloh prevlada bezlesi nad lesem.( ANONYMUS c, 2008 )

V obdobi, jez Ize oznacit jako relativné neddvnou minulost, je zcela zavrSen vznik
antropogenni Sumavské krajiny. AvsSak objevuji se jiZ i prvni projevy mistné¢ narusené
pfirodni rovnovahy a byly poloZeny prvni zdklady k soucasnym ekologickym problémim.
V ramci produkcéné se orientujicitho lesniho hospodafeni k tomu pfispéla jednostrannd
preference smrku v novych vysadbéach, pokraCujici pastva na odlesnénych kulminacich
vysoké Sumavy, mistni odvodiiovdni a t&’ba raSeliny aj. I kdyZ lesni kalamity v
sedmdesatych letech minulého stoleti byly pfedev§im disledkem mimotfddné situace
povétrnostni, jejich katastrofdlni dopad signalizoval jiZ urcité naruSeni Sumavskych
ekosystému. Znamenaly zaroven definitivni zanik celistvého Sumavského pralesa. Podstatné
zmény v dosud tradiénim vyuzivani krajiny, které nastaly po 2. svétové vdlce, a spocivajici
nejprve v témcer tricetiletém utlumu vSech Cinnosti v krajiné€ a posléze od sedmdesétych let
naopak v leckdy naprosto bezohledné ,intenzifikaci“, zdsadnim zplisobem rozkolisaly
dosavadni stabilitu krajiny. Nejzdvaznéjsim duasledkem téchto neblahych vlivl je rychld
destrukce floristické a cenotické diverzity. Z tohoto pohledu méla redukce vstupu a nepifimé
omezeni viech lidskych aktivit na znaéné &sti vysoké Sumavy v hraniénim pasmu zdsadni
zasluhu na tom, Ze zejména v poslednim obdobi nebyly hospodéiskou ¢innosti poskozeny

nejveétsi hodnoty Sumavské piirody. (ANONYMUS c, 2008 )
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2.5 Travni pasy u vodnich toki

Travni pasy jsou nutnou podminkou pro redukci pfisunu Zivin a jemnozrnného
sedimentu do toku. (Vrana, 2004)

Zalozeni travnich pdsti v minimdlni §ifi 10 m na kazdém btfehu je nezbytnou
podminkou uspésné revitalizace. V piipadé sklonitého a intenzivné vyuzivaného pozemku

je vhodné pas rozsifit. Jeho hlavnim poslanim je redukce sedimentu a Zivin,

transportovanych spolu s povrchovym odtokem do vodotece. ( Dostdl, 2003 ). Navic je

mozno v takovém pdasu vysazovat doprovodnou zelenl. (Vrana, 2004).

Pti zakladani pasu je nutno dbat na jeho naslednou ddrzbu. Z hlediska redukce Zivin
je nutno pds sklizet a neni Zadouci vytvofit v krajiné pds nitrofilni bufené, kterd zcela jisté
vznikne, jednalo-li se v minulosti o dobfe hnojenou ornou piidu. Pii nevhodném obdélavani
pozemku nebo pfi fddkovém seceni a ponechdvdni travni hmoty na pozemku se podél toku
postupné vytvoii podélny val, ktery zabraiiuje odtoku vody do koryta a zpusobi druhotné
zamokieni pozemku podél toku.

Je-li navrzeny pas pfili§ uzky, jednak s nejvétsi pravdépodobnosti nebude farmafi
udrZovdn a jednak, pokud navazuje na ornou puidu, postupné pfiordvanim zanikne.
Podstatné jsou na tomto misté i vlastnické vztahy. Neni-li moZno travni pasy podél

revitalizované vodoteCe navrhnout a udrzovat, stoji za zvazeni, zda tok vibec revitalizovat.

( Vrana, 2004)

2.6 Vegetac¢ni doprovod vodnich toku

Ricni prace po staleti nepfiznivé ptlisobily na stovky kilometrii vodnich tokd.
Lhostejné zachdzeni s vodnimi systémy zdsadné sniZuje diverzitu rostlin v dasledku
narovndvani piirodnich koryt fek a potokd, zatimco Setrnd snaha o pfibliZeni se ptivodnimu

stavu diverzitu zvySuje a vytvaii vyznamnou fadu novych lokalit. (Petts, 1996)

Vegetacni doprovod vodnich tokli a nadrZi je jednim ze zdkladnich pilifh systémi
ekologické stability krajiny. Biehové a doprovodné porosty plni celou fadu
nezastupitelnych funkci ve vztahu k vodnimu toku a jeho okoli. V minulych desetiletich
byla v mnoha piipadech nepostradatelnost vegetatniho doprovodu vodnich tokl

zpochybiiovdna. V rdmci rozsahlych tprav tokii dochdzelo k myceni vzrostlych porosti,
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k likvidaci biehové vegetace, a jeji ndslednd vysadba nemohla nahradit zpiisobené Skody.
(glezingr, 1996)

Vegetace by méla byt kombinovana ze stromi a keil, coZz jednak odpovida
piirozenému prostiedi, jednak je kefové patro dilezité pro zivot fady Zivocichl a navic pod
sebou udusi bujny plevel. ( Vrdna, 2004) Vysazovany by mély byt striktné dieviny
autochtonni — tedy takové, které do danych podminek i lokality pfirozené patii. Pomér
stromt a kefd ve vysadbach by mél byt nejvyse 1:1, 1€pe vyssi ve prospéch ketd. ( Dostél
2003)

Zadouci je vysadba spiSe do skupin v §ifi n€kolika metri od biehové hrany nez

pravidelna linie podél biehové hrany. Urcita délka toku by méla byt ponechdna voln4, bez
vysadeb ( cca 30 — 40 %). Usporné je vysazovani jen dlouhovékych, pomalu rostoucich
cilovych dfevin a pionyrské dieviny ponechat k Sifeni ndletem nebo vysevem. (Vrana,
2004)

Striktné je tfeba oddélit pastvu dobytka od revitalizovaného toku. Dobytek jednak
rozslape koryto, zptisobi znecisténi vody a jednak zni¢i vysadby. Neexistuje pravdépodobné
ucinnd ochrana s vyjimkou plotu ( pifipadné elektrického ohradniku podél toku) proti

devastaci vegetace dobytkem. ( Vrana, 2004)

2.6.1 Zakladni funkce vegeta¢niho doprovodu vodnich toku

Vegetaéni doprovod vodnich tokii a nadrzi je jednim ze stavebnich kamenti USES.
Je soucésti ekologicky vyvdzené krajiny, jednou z forem rozptylené zelené rostouci mimo
ucelené lesni komplexy.
Vegetacni doprovod ma mnoho dulezitych funkci:
1.) Funkce protierozni, protiabrazni
2.) Funkce protidefla¢ni
3.) Funkce ochrannd — pted zartstanim, ¢i zandSenim fi¢niho koryta
4.) Funkce kvality vody — vliv na samocistici schopnost vodniho toku
5.) Funkce ttocisté fauny Zijici v blizkosti vodnich ploch
6.) Funkce esteticka
7.) Funkce produkéni
8.) Funkce pfirozeného biokoridoru

9.) Funkce rekreacni

15



10.) Funkce hygienicka (Slezingr, 1996)

2.6.2 Druhova skladba porostii tvoricich vegetacni doprovod toku

V ramci bezlesych formaci povodi Mlynského potoka lze vyclenit (podle Neuhédusla
in Hejny, Slavik 1988) jednotlivé typy porostl ze skupin spolecenstev luk, pastvin a
viesovist’ (tfidy Molinio-Arrhenatheretea a Nardo-Callunetea), raselinnych luk a raselinist
(tfidy Scheuchzerio-Caricetalia fuscae a Oxycocco-Sphagnetea), synantropni vegetace
ptedevS§im ttid Galio-Urticetea a Chenopodietea. Vegetacni jednotky byly urCeny podle
fytocenologickych snimkt a floristickych soupist.

Spolecéenstva luk, pastvin a viesovist’

Spolecenstva luk, pastvin a viesovist’ jsou vesmés ¢lovékem vytvorend, vdzand svou
existenci na urcity hospodaisky rezim. Luc¢ni spoleCenstva se vyznacuji znaCnym ro¢nim
kolisdnim v mnoZstvi biomasy, velkou citlivosti k ekologickym zmé&ndm (zejména vodnimu
r ezimu a piisunu Zivin) a ke zpiisobu obhospodafovani. Viesovisté¢ a nékteré pastviny
predstavuji podstatné stabiln¢jsi dtvary.

Druhovou diferenciaci luk a pastvin podmiiiuje piedevsim piidni typ, GZivnost pudy,

pudni voda a jeji kolisani a zpisob obhospodatovani (pastva, odvoz biomasy, hnojeni).

Extenzivni louky (1-2 krdt kosené)

Jsou zastoupeny na 32% bezlesi v povodi Mlynského potoka. Na zdklad¢ jejich
floristické skladby je lze ptifadit ke ttidé Molinio-Arrhenatheretea s prvky trojstétovych luk
(s Trisetum flavescens) svazu Arrhenatherion a druhové bohaté kvétnaté louky (na

puvodnich stanovistich jedlobucin) svazu Polygono-Trisetion.

Pastviny (polointenzivné a extenzivne vyuzivané)

Tzv. ptivodné doCasné travni porosty s prevazujicim podilem pomérné nizkého
poctu druhti trav (zejména Phleum pratense, Elytrigia repens, Dactylis glomerata, Lolium
perenne, Holcus mollis), trvale obhospodatfované, resp. pasené predstavuji 36% bezlesi na
sledovaném tuzemi. Do uméle vytvofené druhové skladby porosti vstupuje jiz tada
autochtonnich druhti, ale i druhti s expanzni tendenci (Holcus mollis). Mohou byt piifazeny

svazu Cynosurion.
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Neobhospodarované louky strednée vihkych stanovist' (oznacovand jako mezofilni
lada)
Vychozim spolecenstvem pro mezofilni lada, oznacovana téz jako “tiezalkovéa lada”

byly mezofytni louky faddu Arrhenatheretalia ze svazu Arrhenatherion, popi.i Polygono-
Trisetion. N&které porosty se dosud zachovaly v polokulturnim stavu s hospodarsky
cennymi druhy trav a bylin. Ve vétSin¢ porosti vSak jiz doSlo k expanzi Hypericum

maculatum spolu s Holcus mollis. Mezofilni lada zaujimaji 4 % plochy.

Mokrd lada prevdziné neobhospodarovand, tvorend vesmeés druhy svazu Calthion
Typické mokré louky a piipotoni nivy které reprezentuji nejrozsitenéjsi
aluvidlni a prameniStni lucni spoleCenstva tvoii 4 % povodi. Po omezeni hospodéiskych

aktivit (koseni) pfechazeji ve vysokobylinnd spolecenstva podsvazu Filipendulion.

Synantropni vegetace

Spolecenstva vznikajici z rtznych typa pfirozené a polopfirozené vegetace
pod antropogennim tlakem (,,Stovikové louky”, zaplevelené plochy v okoli vesnic
a zemédelskych objektd, piikopy,..). Tyto plochy jsou potencidlnim zdrojem ohroZeni
skladby okolnich porostl, ze kterych se mohou S$ifit invazni druhy. Za invazni, popf.
potencidlné invazni, synantropni druhy v uzemi Ize povazovat:

Urtica dioica - zarGstajici systematicky oblasti se zvySenym piisunem dusiku - mista
volného vytékani splaSkovych vod, okoli kravini (Pase¢nd), zbytky starych staveb.

Rumex obtusifolius (v nékterych porostech i Rumex crispus) - zejména na plochach

intenzivné vyuZivanych pastvin.

Ruderdlni porosty
Ruderdlni porosty zejména kolem cest a soucasnych i byvalych sidel, misty i v
nivach, popi. na okrajich luk jsou sloZzeny pievazné z druhtt Urtica dioica, Rubus idaeus,

Chamerion angustifolium, Holcus mollis, Agrostis sp. aj.

Spolecenstva raselinnych luk a raSelinist’

Vytvéreji se na pudéach trvale dosycovanych podzemni vodou jako spoleCenstva
velmi rGznorodé struktury a floristické skladby. Vzhledem k systematickému
odvodnéni povodi zaujimaji tyto porosty pouze nevyznamnou ¢ast biehovych porostli

Mlynského potoka.
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(Prochazka et al., 2000b)
2.7 Fytocenologie

Predmétem fytocenologie je vegetace (rostlinstvo), v nizZ rostlinnd spolecenstva
predstavuji stejnorodéjsi a stabilnéjsi dseky. Konkrétni rostlinnd spoleCenstva tvoii pro
fytocenologii hlavni opérné body, a proto byva vegetace chdpdna téZ jako soubor
rostlinnych spole€enstev urcitého tzemi ¢i celé Zeme.

Ve vhodnych Zivotnich podminkdach se rostliny samovolné rozmnozuji ¢i rozrastaji a
dik svym rozsifovacim schopnostem postupné osidluji dostupny prostor. Po urcité dobé¢
vytvoii porost, ktery tento prostor viceméné souvisle vypliuje. Hustota populaci
pfitomnych druhii pfitom stoupd az po urcitou mez, kdy se sloZeni a struktura porostu
stabilizuje a porost dosdhne urcité stejnorodosti. Takové porosty jsou oznacovany jako
rostlinnd spoleCenstva neboli fytocen6zy. Za charakteristické vlastnosti fytocendzy jsou
poklddany:

1. Stejnorodost

2. Stabilita

3. Dynamickd rovnovdha mezi rostlinnymi populacemi a prostfedim a mezi

populacemi navzijem

(Moravec, 1994)

2.7.1 Zapis vegeta¢niho snimku

Vegetaéni (fytocenologicky) snimek sestdva ze: 1. zdhlavi s idaji o lokalité¢ studijni
plochy, jejich zékladnich piirodnich podminkach, o rdzu a velikosti analyzovaného porostu,
o velikosti studované plochy, datu, autora analyzy, 2. seznamu druhil porostu zjiSténych
v analyzovaném porostu s tdaji o jejich kvantitativnim zastoupenim.
latinskymi jmény a jsou seskupeny podle tcasti v jednotlivych vegetacnich patrech.

Presnost udajii o kvantitativnim zastoupeni jednotlivych druhti (popt. dalsi
dopliujici udaje) zavisi na tcelu analyzy spolecenstva. Maji-li byt snimky pouZity pro
syntaxonomické zpracovani, uvadi se kvantitativni zastoupeni pomoci kombinované
odhadové stupnice pro pokryvnost a pocetnost. Nejuzivanéj$i je Sesti az sedmiclennd

stupnice Braun-Blanquetova zejména mezi fytocenology curySsko-montpllierského sméru.
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Braun-Blanquetova stupnice:

S — pokryvnost 75 — 100%

4 — pokryvnost 50 — 75%

3 — pokryvnost 25 — 50%

2 — pokryvnost 5 -25%

1 — pokryvnost pod 5%, dosti hojné azZ roztrouSené
+ - pokryvnost zanedbatelnd, roztrouSené

r - ojedin¢le
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3 METODIKA

Pro konecné zpracovani diplomové prace byly pouzity programy Word 2000, Excel
2000 a program Malovéni.
Metodika price byla prevzata od Dobromily Prazdkové, kterou pouZzila ve své

diplomové praci z roku 2001.

3.1 Vegetace

Jednotlivé druhy rostlin byly urovany podle Svéta rostlin (Schauer, 2007) a
Kvéteny Ceské republiky (Slavik, 1988 — 2004) Nomenklatura je sjednocena podle Kli¢
ke kvéten& CR ( Kubdt, 2002).

3.1.1 Brehova bylinna vegetace

Biehova bylinné vegetace byla mapovéana ve dvou dnech a to 11. srpna a 12. srpna
2007.

Vegetacni kryt bfehovych porostli byl detailn¢ popsdn od paty k bifehové hrané
(dzky pruh definovan vlastnim tokem a navazujici pastvinou, cca 2 m) po celé délce
upravovaného toku pomoci dominantnich a subdominantnich druhti. Nejdiive byl
vymapovan levy bieh toku a nédsledné pravy bieh. U jednotlivych ploch byl zaznamenany
druhy nejvétsi pokryvnosti. VSe bylo zapsano do tabulky a dominantni druh byl zvyraznén

tuénym pismem.

3.1.2 Vodni vegetace

Vodni vegetace byla mapovana ve dvou dnech a to 25. zaf1 a 6. fijna 2007.

Vodni vegetace byla rovnéZz popsdna pomoci dominantnich a subdominantnich
druhti a to smérem od pramene. Délka kaZdého tdseku méfila 10 m a na kazdych 100 m byl
poprvé od revitalizace proveden fytocenologicky snimek, ktery byl fotodokumentovan (viz
piiloha). Pokud se pfesné¢ v daném tseku 100 m nenachdzela dostatecnd vodni vegetace,
udélala jsem fytocenologicky snimek tam, kde se vodni vegetace nachdzela nejblize

v rozsahu 10 metr. Fytocenologické snimky (ptiloha) byly zpracovany pomoci péticetné
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Braun-Blanquetovy stupnice. Stalost druhi (- vyjadiuje podil porostli, resp. snimkt, v nichz
se ur¢ity druh vyskytuje, z celkového poctu analyzovanych porosti. Podle této stilosti

druhu jsou druhy rozdéleny na stidlé - konstanty, se stdlosti nad 50 %, ptfidatné -

akcesorické, se stalosti 25 - 50 % a ndhodné - akcidentdlni, se stalosti pod 25 %. Stalé druhy

omezené pouze na urCitou vegetatni jednotku, pak jsou oznaceny jako druhy vyznacné —
charakteristické ) byla spocitina podle Fytocenologie a to tak, Ze do ptedposledniho
sloupce tabulky se u kazdého druhu zapie podet snimki s jeho vyskytem (ai). Udaj o
stalosti kazdého druhu se pise do sloupce posledniho (Ci). Stilost druhti se v procentech

vypocita:

_ pocet snimku s vyskytem druhu (ai)

Ci x 100

celkovy pocet snimki v souboru (n) ( Moravec a Kol., 1994)

Ttidy stalosti podle Moravce a kol.,1994

tFida stalosti rozpéti stalosti v

%
\Y% 81 - 100
v 61 - 80
I 41 - 60
II 21-40
I 1-20

3.1.3 Biehova dfevinna vegetace

Dtevinnou vegetaci lze rozd¢lit na liniovou vysadbu podél toku a na skupinovou
vysadbu.
3.1.3.1 Skupinova vysadba

Skupinovd vysadba byla mapovéna 11. kvétna 2007.

Pivodné byly podél toku vysazeny tii skupiny stromil. Do roku 2007 byly vysazeny
dalsi dvé skupiny. Tvar i umisténi vSech péti skupin bylo zaneseno do mapy.

V kazdé skupiné byl zaznamenén vyskytujici se druh a spocitan pocet kust kazdého
druhu.
3.1.3.2 Liniova vysadba

Liniova vysadba byla mapovéna 16. kvétna 2007.

Podél toku na obou biezich byly vysdzeny stromy systémem fadové vysadby. Jako

prvni byl mapovan pravy bieh, nasledné levy. Vzhledem k tomu, Ze jsou dieviny vysdzené
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v jedné tad¢, zapisovala jsem jednotlivé druhy dievin postupné, od pramene a stejné tak je i
nasledné zapsala do tabulky, proto je v nékterych plochach druh zaznamendan nékolikrat.
Rozmisténi jednotlivych ploch je zndzornéno na mapé.
Pro veskeré mapovani byly pouzity aktudlni letecké snimky MIlynského potoka

ziskané na Skolitelském pracovisti LAE na Zeméd¢€lské fakulté.
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4 VYSLEDKY

4.1 Vegetace 2007

4.1.1 Brehova bylinna vegetace

Podrobny popis jednotlivych ploch biehovych porostii vroce 2007 je uveden
v piiloze v tabulce (Tab.l ) a zakreslen do mapy (Obr. 1). Tuénym pismem jsou
zvyraznény druhy, které dominuji a podtrZeny druh je pfevazujici ze dvou dominantnich.
mollis (dominantni v 61 plochich), dile Carex brizoides (46), dile pak porosty
s dominantni Urtica dioica ( 16), Galeopsis tetrahit (11), Heracleum sphondylium,
Agrostis capillaris (8), Senecio nemorensis, Epilobium sp. (7), Galium album a druhy ze
svazu Calthion: Scirpus sylvaticus a Juncus effusus. Dale pak druh Phalaris arundinacea
(3) ze svaz Phalaridion arundinaceae.

Ze srovnani s bfehovou vegetaci pred revitalizaci v roce 1998 (Tab.2) je patrné
zvyseni po¢tu dominantnich druhii. Od roku 1998 (Prazdkova, 2001)do roku 2007 piibylo
29 novych druhti, naopak u 7 druhii doslo béhem deviti let k vyraznému snizeni. Jedna se o
Arrhenatherum elatius, Galium aparine, Luzula sylvatica, Myosotis palustris, Ranunculus
acris, Rhinanthus minor a Stellaria graminea. Tyto druhy v roce 1998 dominovaly pouze
na jedné plose vyjma Luzula sylvatica (3 plochy) a Myosotis palustris (2 plochy).

Nejvétsi narast od roku 1998 nastal u druhu Holcus mollis o 5700 %. V roce 1998
se vyskytoval pouze na 2 plochich (nebyl dominantni na Zadné z nich), v roce 2007 to
bylo jiz 116 ploch, pficemZ dominantni byl na 61 plochich. Dal§im druhem, ktery
nejcastéji dominuje je Galeopsis tetrahit, ktery v roce 1998 nedominoval viibec, v roce
2007 se objevil na 66 plochidch (dominantni na 11 z nich). Tfetim druhem, ktery nejcastéji
dominuje je Aegopodium podagraria, vyskytujici se na 60 plochiach (dominantni na 2
z nich). VSechny tfi nejcastéji dominujici druhy jsou v Tab. 2 zvyraznény tu¢né.

Z novych druhti byl dédle vyrazny nartist zaznamenan u: Epilobium sp. (53 ploch, 7
dominantnich), Dianthus deltoides (47 ploch, 2 dominantni), v mensi mife pak Senecio
nemorensis (16 ploch, 7 dom.).

U druhti dominujicich jiz vroce 1998 se pocet ploch nejvice zvysil u: Carex
brizoides (93 ploch, 46 dom.), Urtica dioica (47 ploch, 16 dom.) a Sanguisorba officinalis
(42 ploch).
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Tabulka ¢.2 — Pocet ploch s dominanci daného druhu v roce 1998 (Prazdkovd, 2001) a v roce

2007 ( ¢islo pred zdvorkou udavé pocet ploch, kde se druh vyskytuje, ¢islo v zadvorce pocet ploch,

na kterych dominuje)

pocet ploch
s dominanci | pocet ploch
daného s dominanci
druhuv |[daného druhu| %

Cislo druh roce 1998 v roce 2007 |podil
1 Agrostis capillaris 11 (8 dom.) |44 (8 dom.) 300
2 Achillea millefolium 2 9 200
3 Arrhenatherum elatius 1 (1 dom.) 0
4 Carex brizoides 42 (37 dom.) |93 (46 dom.) 121
5 Campanula patula 1 5 400
6 Cirsium arvense 2 8 300
7 Dactylis glomerata 9 (3 dom.) 47 (2 dom.) 422
8 Deschampsia cespitosa 15 (6 dom.) |13 (2 dom.) 87
9 Elytrigia repens 1 28 2700
10 Festuca rubra 2 7 250
11 Filipendula ulmaria 1 (1 dom.) 39 (1 dom.) 3800
12 Galium aparine 1 0
13 Galium album 4 (1 dom.) 35 (3 dom.) 775
14 Heracleum sphondylium 5 (4 dom.) 37 (8 dom.) 640
15 Holcus mollis 2 116 (61 dom.) | 5700
16 Chamerion angustifolium 7 (1 dom.) 9 (2 dom.) 29
17 Juncus effusus 24 (17 dom.) | 59 (3 dom.) 146
18 Luzula sylvatica 3 (2 dom.) 0
19 Myosotis palustris 2 0
20 Phalaris arundinacea 6 (6 dom.) 8 (3 dom.) 33
21 Phleum pratense 2(ldom.) |2 0
22 Ranunculus acris 1 0
23 Rhinanthus minor 1 0
24 Sanguisorba officinalis 1 42 4100
25 Scirpus sylvaticus 23 (10 dom.) |9 (3 dom.) 39
26 Stellaria graminea 1 0
27 Urtica dioica 6 (4 dom.) 47 (16 dom.) 683
28 Vicia cracca 1 7 600
29 Aegopodium podagraria 0 60 (2 dom.)
30 Agrostis canina 0 4 (2 dom.)
31 Alopecurus pratensis 0 9
32 Angelica sylvestris 0 8
33 Anthriscus sylvestris 0 3 (1 dom.)
34 Arctium lappa 0 1
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35 Artemisia vulgaris 0 2 (1 dom.)
36 Avenula pubescens 0 1
37 Bistorta major 0 1
38 Calamagrostis epigeios 0 4 (2 dom.)
39 Calamagrostis villosa 0 2
40 Carex hirta 0 2
41 Dianthus deltoides 0 47 (2 dom.)
42 Elytrigia repens 0 1
43 Epilobium sp. 0 53 (7 dom.)
44 Equisetum arvense 0 2 (1 dom.)
45 Galeopsis tetrahit 0 66 (11 dom.)
46 Chenopodium album 0 3
47 Juncus articulatus 0 1
48 Knautia arvensis 0 2
49 Lotus corniculatus 0 6
50 Matricaria maritima 0 4
51 Melilotus albus 0 1
52 Pimpinella major 0 5
53 Rosa canina 0 1
54 Rubus idaeus 0 3 (1 dom.)
55 Rumex obtusifolius 0 1
56 Senecio nemorensis 0 16 (7 dom.)
57 Verbascum densiflorum 0 1

Celkem 177 929 425

4.1.1.1 Zhodnoceni zmén biehové bylinné vegetace 9 let po revitalizaci
Pti srovnani vymapovanych porosti v roce 1998 a 2007 (Obr.3) byly zaznamendany tyto
zmény:

» nastaly kvantitativni a kvalitativni zmény

» vyrazné se zvysil pocet ruderdlnich porosti zastoupenych Galeopsis tetrahit

(dominantni v 11 plochédch), Heracleum sphondylium (8), Aegopodium podagraria

2)

» v horni ¢asti toku se vyrazné zvysilo mnoZstvi eutrofnich porostl, zejména Urtica

dioica (16)

» biehové bylinné porosty byly vroce 1998 tvofeny pfevazné mezofilnimi druhy.
Porosty s dominujici Carex brizoides (34) vroce 2007 mirné¢ nebo uplné

ruderalizovaly
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» velky narist porostli s expanznim druhem Holcus mollis- po celé délce toku; vyskyt

pfedevS§im na mistech, kde v roce 1998 dominovaly porosty s Carex brizoides

» snizovani porostu svazu Calthion ve prospéch expanzivniho Holcus mollis; v dolni
¢asti toku porosty, ve kterych vroce 1998 dominovaly Filipendula ulmaria a

Scirpus sylvaticus, mirn¢ ruderalizovali
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Obr.3 — zmény ploSného rozlozeni a druhového slozeni biehovych bylinnych porost

Mlynského potoka v letech 1998 ( Prazakovéa, 2001) a 2007
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4.1.2 Vodni vegetace

Podrobny popis jednotlivych ploch vodnich porostli v roce 2007 je uveden v piiloze
v tabulce (Tab.3 ), kde jsou pievazujici druhy zvyraznény tuénym pismem. Rozlozeni
jednotlivych ploch je zndzornéno na mapé (Obr. 3).

Stejn€ jako v predchozich letech v praci Prazdkové ( Prazakova, 2001) je vyskyt
makrofyt v dolni pétin¢ toku vyrazné mensi. Naopak v nékterych ¢astech toku, zejména
v horni ¢4sti s nizkym pratokem, pfip. v mistech vybudovanych objekti je rozvoj makrofyt
tak silny, Ze je jimi tok vyplnén po celé Sifce i v délce n€kolika metrt. (Prazakova, 2001)

Rok po revitalizaci, v roce 1999, bylo vymapovano pouze 22 ploch, celkem 10
druhti vodni vegetace z toho 4 druhy dominantni ( Prazdkova, 2001). V roce 2007 bylo
vymapovano jiz 145 ploch, celkem 16 druhiim, z toho 10 dominantnich druh.
revitalizace nastal u Glyceria fluitans (dominantni na 65 plochich), dédle pak Cardamine
amara (27) a Veronica beccabunga (17). V Tab. 4 jsou zvyraznény tucné.

Déle do roku 2007 doslo krozsifeni i dalSich druhii a to: Scirpus sylvaticus
(dominantni na 14 plochéch), Chlorophyta sp. (7), Chamerion angustifolium (3), Juncus
effusus (1), Stellaria media (1) a Filipendula ulmaria (1).

Pted revitalizacnim zdsahem v roce 1998 se makrofyty vyskytovala pouze ojedinéle
v horni Casti toku, v mistech natrzi a naplavenin. (Prazdkova, 2001) Z provedeného
mapovani vodni vegetace vroce 2007 dojdeme k zdvéru, Ze revitalizace piinesla jeji
vyrazny rozvoj jak po strance kvantitativni tak 1 po strance kvalitativni. To dokazuje 1
tabulka (Tab. 4), kterd srovndva dominantni druhy v roce 1999, kdy byl stav vodni vegetace
jiz mapovan Dobromilou Prazdkovou, srokem 2007. Zmény v plosném rozlozeni a
druhovém slozeni vodni vegetace také ukazuje obrazek ( Obr. 5), ktery srovnava stav vodni
vegetace v roce 1999 a v roce 2007. Je zde dobie patrny celkovy nariist makrofyt po celé
délce toku ( oproti roku 1999 se v roce 2007 jiZ neobjevuji Zddna prazdnd mista).

Rok po revitalizaci na daném toku pievazovaly pouze 4 druhy. Nejhojnéji to byly
Glyceria fluitans (dominantni na 14-ti plochach) a Veronica beccabunga ( dominantni na 7
plochédch). Zbylé dva druhy - Elatine triandra a Glyceria maxima - ptevazovaly pouze na

jedné plosSe. (Prazakova, 2001)
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Tabulka €. 4- Srovnani pievazujicich druhd vodni ve

getace v roce 1999 (Prazakova, 2001) a 2007

Pocet ploch s Pocet ploch s
Pievazujici druh vyskytem druhu | vyskytem druhu | Rozdil | Rozdil
rok 1999 rok 2007 Yo

Glyceria fluitans 14 65 51 464
Veronica beccabunga 7 17 10 243
Elatine triandra 1 0 -1

Glyceria maxima 1 0 -1

Scirpus sylvaticus 0 14 14
Chlorophyta sp. 0 7 7

Juncus effusus 0 1 1

Chamerion angustifolium 0 3 3

Stellaria media 0 1 1
Filipendula ulmaria 0 1 1
Deschampsia cespitosa 0 9 9
Cardamine amara 0 27 27
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Obr. 5 — zmény plosného rozloZeni a druhového sloZeni vodni vegetace Mlynského potoka

v letech 1999 a 2007

1999 2007

By,
Tag g opuwrnm
o
H

Legenda

.

4 - Glveeria fluitans

[ ] Veronica beccabunga
& - Sricpus sylvaticus
- Deschampsia cespitosa

]
5
| [ Cardamine amara
]
-

|:| Cahmerion angustifolium

Legenda

B Glyceria fluitans

[ ] Veronica beccabunga £ [ Stellaria media

B Glyceria maxima B Juncus effusus

B Deschampsia cespitosa Filipendula ulmaria
[ ] Cardamine amara [ Chiorophyta sp.

Po kazdych 100 metrech bylo zaznamendno celkem 15 fytocenologickych snimkt
a provedena fotodokumentace plochy (obrazky viz ptiloha). Tyto snimky byly zpracovany
pomoci péticetné Braun-Blanquetovy stupnice. (Jednotlivé fytocenologické snimky — viz
ptiloha). Po sestaveni celkové tabulky snimkl ( Tab. 5 ), byla vypocitdna stdlost druht (
znaceno Ci, v %) a urCena tiida stalosti (Tab. 6 ).

Vodni vegetaci Mlynského potoka Ize po 9 letech od revitalizace pfifadit ke svazu
Sparganio-Glycerion fluitantis. (Moravec, 1995). K diagnostickym druhiim tohoto svazu
nalezi ptedevSim Glyceria fluitans (4. stdlostni ttida), Veronica beccabunga (3. stalostni
ttida) a Myosotis palustris (1.stdlostni tiida). Ve spolecCenstvu se zdroven vyskytuje fada
druhti ze sv. Calthion, napt. Cardamine amara (4. stdlostni tfida), Filipendula ulmaria (2.

stalostni tiida), Scirpus sylvaticus a Juncus effusus (1. stdlostni tfida). Vodni vegetace je
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velmi dobfe rozvinuta a vznikld spoleCenstva jsou typickd pro pfirozené a polopiirozené

horni ¢4sti potok.

Tabulka €. 5 — Stalostni tabulka fytocenologickych snimku

Lokalita Mlynsky potok

Datum 6.10.2007 n=15
potadové ¢islo snimku 1 2 3 4 5 7 8 9 10 [ 11 | 12 | 13 [ 14| 15 ai Ci
pracovni ¢islo snimku 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15

délka snimku (m) 10 | 48 | 10 [ 42 |55 1,528 [15] 1 10 |45 3 [25] 3

$itka snimku-nejmensi

(m) 1,1511,27/1,02/0,45/0,85] 0,8 {048] 1,1 1035/ 09 | 1,2 | 1,1 |12 (23|12

Sitka snimku-nejvétsi (m) | 1,38 | 1,36 1,7 10,72 1,1 |1,17[05 [1,23]07 [ 12 [ 18|13 | 1,5]|25]15

pokryvnost celkova (%) 90 | 70 | 85 | 60 | 50 | 30 | 10 | 30 | 10 | 10 | 80 | 50 | 70 | 30 | 20

Celkovy pocet druhti 7 5 3 5 8 6 2 3 5 2 5 3 5 3 2

Glyceria fluitans 2a | 4 |1 |1 | * 2b 2a | 3 | 3| 4 |2a]2| 12 |80
Cardamine amara Tl fow |t lom]| 1 1 2 [ 1 |2m|2a| 1| 12 |80
Veronica beccabunga 2b 3 3 b 1 1 1 1 8 53
Chamerion angustifolium 4 1 2a * + * + 7 47
Deschampsia cespitosa 1 3 1 + + 5 33
Filipendula ulmaria * + * 1 + 33
Bryopsida sp. + 1 + 1 4 27
Stellaria media 2a 1 * 3 [20
Scirpus sylvaticus + + 2 13
Juncus effusus 1 + 2 13
Myostis palustris + 1 7
Galium palustre + 1 7
Arctium lapa + 1 7
Chlorophyta sp. 1 1 7

Pozn.n = celkovy pocet snimktl v souboru; ai = pocet snimki s vyskytem druhu ( znac¢eno

oranzov¢); Ci = stalost ( znaceno Zluté)

Jak uZ je uvedeno vySe, nejcetn€jSimi mapovanymi druhy a soucasné nejvetsi

ndriist od provedené revitalizace nastal u druhit Glyceria fluitans a Cardamine amara

Stejny vysledek ddva i vyhodnoceni fytocenologickych snimkid pomoci stdlosti. Oba vyse

zminované druhy se nachazi ve IV. tfid¢ stalosti s 80 %. Vyskytuji se hojné po celé délce

toku a byly nejcastéji zaznamenanymi dominantnimi druhy jiZ pfi minulém sledovéani
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(Prazakova, 2001). Tyto druhy jsou také typické pro spoleCenstva hornich ¢asti potokt
(Chytry et al, 2001).

Vzhledem k tomu, Ze vodni vegetaci tvoii specifické druhy, vzrostla zde druhova
diverzita a lze tuto vegetaci jiz fadit ke spolecenstvum sv. Sparganio-Glycerion fluitantis a
Calthion, 1ze jiz oCekdvat vétsi stabilitu porosti a mensi zmény v druhovém sloZeni i

pokryvnostech jednotlivych druhil v del§Sim ¢asovém udseku.

4.1.3 Brehova di'evinna vegetace

Rozmisténi stromli zndzoruje mapa (Obr.6 v piiloze), v tabulce (Tab.7 v piiloze )
je uveden seznam stromu v liniové vysadbé v roce 2007 a v Tab. 8 je zapsan pocet druhti v
jednotlivych skupinach v roce 2007.

V dob¢ pted revitalizaci bylo zmapovano 5 druht dievin a to: Rosa canina, Betula
pendula, Sorbus aucuparia, Salix sp. a Picea abies. (Prazdkova, 2001). Tyto druhy se 1 po
revitalizaci stile vyskytuji, u né&kterych, zejména druhy Sorbus aucuparia a Betula
pendula, doslo k vyraznému kvantitativnimu nartstu.
4.1.3.1 Skupinova vysadba

Po revitalizaci vroce 1998 byla provedena vysadba dfevin do tfech skupin.
(Prazakova, 2001) V roce 2007 bylo zaznamendno jiZz pét skupin. Ve dvou novych
skupindch se vyskytuje zejména druh Sorbus aucuparia. Rozmisténi skupin stromu je

zndzornéno na Obr.6. Tabulka (Tab. 8) ukazuje sloZeni druhti ve vSech péti skupinach.

Tabulka €. 8 - Druhové sloZeni dfevinné vegetace ve skupinové vysadbé — stav v roce 2007

Skupina I I I v A\
Alnus glutinosa 35 17 18 0 0
Alnus incana 26 5 1 0 0
Betula pendula 18 2 2 0 1
Populus tremula 1 0 0 0 0
Salix viminalis 3 0 0 0 0
Sorbus aucuparia 3 0 0 13 14
Ulmus glabra 4 1 0 0 0
Fraxinus excelsior 8 0 0 0 0
Picea abies 0 0 1 0 0
Rubus ideaus 3 1 0 2 0
Celkem 101 26 22 15 15
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Celkem bylo na skupinovou vysadbu po revitalizaci pouzito 258 odrostkl ve tfech
skupinédch. (Prazakov4, 2001) Pocet stromt v ptivodni L., II. a III. skupin€ €inil v roce 2007
dohromady 149 kust. Doslo tedy ke sniZeni poctu stromt o 42 %. V Tab. 9 je srovnani
stavu dievinné vegetace ve tiech skupiniach po revitalizaci v roce 1998 a 9 let poté v roce
2007. Je patrné, ze témét u kazdého druhu doslo k menSimu ¢i vétsSimu tbytku. Nejvetsi
ubytek nastal u Alnus incana o 73 % ( ze 120 kusti na 32) au Alnus glutinosa o0 26 % (z 95
ks na 70). U ostatnich druhti byly tibytky malé nebo Zadné, ptip. doslo k mirnému nartistu -
Salix viminalis (o 2 kusy). Vyskytly se zde i dva nové druhy: Rubus ideaus v 1. a Il
skuping (4 ks) a Picea abies ve IIl. skupiné (1 ks).

Tabulka €. 9 — Srovnéni stavu dievin po vysadbé v roce 1998 (Prazakova, 2001) a v roce 2007

pocet kust di‘evin
skupina
I 11 111
vysazené | stavv |[vysazené | stavv | vysazené | stavv
druh vroce |roce2007| vroce [roce2007| vroce |roce2007
1998 1998 1998
Alnus glutinosa 49 35 15 17 31 18
Alnus incana 45 26 73 5 2 1
Betula pendula 20 18 0 2 2 2
Fraxinus excelsior 9 8 0 0 2 0
Populus tremula 1 1 0 0 0 0
Salix viminalis 0 3 0 0 1 0
Sorbus aucuparia 3 3 1 0 0 0
Ulmus glabra 4 4 1 1 1 0
Picea abies 0 0 0 0 0 1
Rubus ideaus 0 3 0 1 0 0
Celkem 131 101 90 26 37 22

4.1.3.2 Liniova vysadba a nalet

Na liniovou vysadbu bylo pfi revitalizaci v roce 1998 celkem pouZito 467 odrostki.
(Prazdkova, 2001) Z tabulky (Tab. 10) vyplyva, Ze v roce 2007 pocet stroml v liniové
vysadbé Cinil o 36 % vice, a to 634 kust. Nejvetsi ubytek (znacen oranzove) nastal u druhil
Alnus glutinosa 25 % ( 71 kust) a Fraxinus excelsior o 58 % (18 ks). Oproti tomu nejvetsi
ndrist (znacen modfe) byl zaznamenan u néletovych druht Betula pendula o 236 % (78 ks)

a Salix viminalis o 109 % (62 ks).
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Tabulka €. 10 — Liniova vysadba v roce 1998 (Prazdkovd, 2001) a 2007

vysazené
stromy v roce | stromy v roce

druh 1998(ks) 2007(ks) rozdil %
Alnus glutinosa 289 218 -71 25
Alnus incana 13 10 -3 23
Betula pendula 33 111 78 236
Fraxinus excelsior 31 13 -18 58
Populus tremula 8 6 2 25
Salix viminalis 57 119 62 109
Sorbus aucuparia 16 77 61 381
Ulmus glabra 19 16 -3 16
Acer platanoides 1 1 0 0
Picea abies 0 37 37
Rosa canina 0 11 11
Rubus ideaus 0 14 14
Pinus sylvestris 0 1 1
Celkem 467 634 167 36

4.1.3.2.1 Dfeviny celkem

Ze 725 ks puvodné vysdzenych sazenic doslo v roce 2007 k mirnému zvySeni poctu
kusti a to 0 7,3 % na 778 ks. Z plivodnich 9 druhli vysdzenych po revitalizaci v roce 1998
doslo k ubytku celkem 210 ks stromtl. Nariast ¢inil 277 ks stromil. Celkové vyhodnoceni
thynu vysdzenych stromi je shrnuto v nésledujici tabulce (Tab.11 ).

Z Tab. 11 vyplyva, ze od vysazeni v roce 1998 nejvétsi ubytek (znaCen oranzove)
nastal u Alnus glutinosa o 25 % (96 ks), dale u Alnus incana o 68 % (91 ks). Naopak

nejvetsi nardst (znacen modie) byl zaznamenan u Betula pendula o 142 % (78 ks), na

druhém misté pak Salix viminalis o 110 % (64 ks).
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Tabulka €. 11 - Srovnani celkového poctu stromll vysdzenych v rocel998 (Prazakova, 2001)

s poctem stromu v roce 2007

vysazené
stromy v roce | stromy v roce

druh 1998(ks) 2007(ks) rozdil %0
Alnus glutinosa 384 288 -96 25
Alnus incana 133 42 -91 68
Betula pendula 55 133 78 142
Fraxinus excelsior 42 21 21 50
Populus tremula 9 7 -2 22
Salix viminalis 58 122 64 110
Sorbus aucuparia 20 80 60 300
Ulmus glabra 23 21 12 9
Acer platanoides 1 1 0 0
Picea abies 0 37 37
Rosa canina 0 11 11
Rubus ideaus 0 14 14
Pinus sylvestris 0 1 1
Celkem 725 778 53 7,3

Nasledujici tabulka (Tab. 12) ukazuje celkovy pocet stroml v jednotlivych letech
mapovani. Z celkového souctu stroml vyplyva, Ze od vysdzeni do roku 2000 pocet stromil

klesal (Prazédkovéa, 2001), oproti tomu od roku 2000 do roku 2007 se vyrazn¢ zvysil.

Tabulka ¢. 12 — souhrn poctu stromti v letech 1998, 1999, 2000 ( Prazakova, 2001) a 2007

Druh vysazené | Zivév Zivé v Zivé v
vr.1998 | r.1999 r.2000 r.2007
(ks) (ks) (ks) (ks)
Acer platanoides 1 1 1 1
Alnus glutinosa 384 358 339 288
Alnus incana 133 89 68 42
Betula pendula 55 54 54 133
Fraxinus excelsior 42 42 42 21
Populus tremula 9 9 9 7
Salix viminalis 58 57 16 122
Sorbus aucuparia 20 20 19 80
Ulmus glabra 23 23 23 21
Celkem 725 653 571 715
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Pfi mapovdani stromd byl zaznamendn i pomérné velky pocet uhynulych stromi,

které nebyly z mista odstranény a nebyly ani nahrazeny novymi jedinci.
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S DISKUSE

Pfi zadrzovani vody v krajiné je tieba mit na paméti nékolik principi. Jednim z nich
podle Kravc¢ika, (2007) je tzv. princip solidarity ( princip vodni tolerance), ktery znamen4,
Ze pti navrhu a realizaci opatfeni, kterd maji vliv na odtokové poméry z izemi, je potfeba
piihlédnout k celému povodi. Opatieni realizované na jednom tzemi nemohou zhorSovat ¢i
zlepSovat situaci niZe ¢i vySe poloZenych oblasti v povodi.

Vzhledem k tomu, Ze doSlo k revitalizaci pouze koryta toku Mlynského potoka a ne
celého povodi, neSlo oCekdvat celkové zlepSeni funkce krajiny. Velky problém vSak lze
vidét v tom, Ze tok je stdle hluboko zaklesnuty ( cca 1 m), ¢imZ se udrZuje nizkd hladina
podzemni vody. Tim je zplsobeno stiidavé vysuSeni a zamokieni plidy, coZ nedava
prileZitost k rozvoji hydrofilni pfipadné mezohydrofilni vegetace. Lze tedy ocekévat dalsi
thyn stromil a pfevazovani mezofilnich aZ mezoxerofilnich druht vegetace.

Dobfte patrnd i po 9-ti letech je také ruderalizace, kterd byla zpisobena narusenim

porosti pfi stavebnich pracich provadénych pfi revitalizaci Mlynského potoka.

Dal$im spornym bodem je Sitka travniho pasu. Travni porosty jako doprovodné porosty
maji ochrannou funkci jako protierozni pisy omezujici smyvy do vodniho toku a jako
pfirozené opevnéni koryta toku. Sitka vegetaéniho krytu Mlynského potoka je viak velmi
nedostacujici, cca 2 metrovy pdas ohraniCen vlastnim tokem a navazujici oplocenou
pastvinou nezajiStuje dostatenou ochranu. Navic tento stav, kdy pievdzna vétSina
revitalizovaného useku potoka je obklopena pastvinou znemoZiuje ndvaznost dievinné

vysadby na dalSi porostni struktury.

Idedlni Sitka ochranného travniho pasu podél drobného vodniho toku je podle
Gergela, (2002) zavisl4 na velikosti povodi a $ifce tdolni nivy uréené geomorfologicky. Ve
vyvinutych nivach se situuji travni porosty v Sitce 5 az 20 m. Optimélni je vSak vyuZit celou

§iti nivy.U nevyvinutych niv se urcuje Sitka ochrannych travnich past podle vypoctu

erozniho ohroZeni, minimalné 20 m.

Kromé hrozby eroze a nedostatecného zpevnéni koryta potoka zde navic hrozi vyskyt
expanzivnich nezddoucich druhi, které se na mensim prostoru snadnéji rozsiti a potlacuji
ostatni porosty. To je pfipad druhu Holcus mollis, ktery se béhem 9 let hojné rozsifil po celé

délce toku.
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Aby doslo k celkovému zlepSeni stavu revitalizovaného toku, bylo by vhodné

provést ur€itd opatfeni vyplyvajici z vySe zminénych nedostatka.

1.

Snizit biehové hrany ( pfipadné zvysit dno toku) a zmirnit dhel hran ke dnu. Tim
by mohlo pii vétsich srazkach dojit k ob¢asnému vyliti vody z koryta a vytvoreni
tinck a slepych ramen.

Rozsitit ochranny travni pas podél celého toku. Domluva s uZivatelem pastvin
v povodi, spol. Kerim s.r.o. Praha je moZna.

Uprava revitalizaénich objektt kvili zpomaleni odtoku a zvy3eni tak samodistici
schopnosti vody.

Pro lepsi zapojeni bfehové dievinné vegetace a s tim souvisejici plnéni jejich
funkci by bylo vhodnéjsi uptfednostiovat vysadbu nestejnovékych sazenic a
vysadbu skupinovou pfed liniovou — vysédzeni dalSich autochtonnich druhu
dfevin do skupin + odstranéni uhynulych jedinci.

Pravidelné se€eni travnich a bylinnych spolecenstev - neddva Sanci Sifeni semen

plevelii a monokultur ruderdlnich plevell; ptfi omezeném seceni doprovodnych

porostl vznikem velkého zastinéni vodni hladiny se zhorSuje kvalita vody.
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6 ZAVER

Po deviti letech od provedené revitalizace ( r. 1998) lze konstatovat, Ze splnila sviij
ucel v tom sméru, Ze doslo k oZiveni toku rostlinnou slozkou, k rozvoji bfehové bylinné
vegetace, vodni vegetace 1 dfevin. Vegetace se stdle rozviji jak po strance kvalitativni (
vznik novych druhti => zvySovani diverzity ) tak i - a to zejména - po strance kvantitativni.
Ovsem, zvySeni kvantity vZdy neznamend jednoznacné plus, pokud neZadouci druhy (
ruderdlni, expanzivni s velkou konkurencni schopnosti,..) vytlacuji druhy Zzidouci, coZz
v tomto pfipadé plati zejména u biehové bylinné vegetace.

Zpusob provedeni revitalizace ve vztahu k doprovodné vegetaci se ukdzal jako
nepfili§ povedeny. Opraveni nedostatki by zvysilo dobu zdrZzeni vody, vedlo by
k men§simu dbytku nékterych druhli vegetace, rozvoji Zidoucich hydrofylnich ¢i
mezohydrofilnich druhli, sniZovani neZddoucich ruderdlnich porostd atp.; tedy
k celkovému zlepSeni stavu vegetace. Na druhou stranu by vSak stavebni Upravy vegetaci

opét velmi naruSily a trvalo by nékolik let, neZ by se dal stav zodpovédné vyhodnotit.

V nésledujici tabulce (Tab.13 ) je stru¢né shrnuti zmén po revitalizaCnim zdsahu.
Tab.¢.13 - Shrnuti

Druh vegetace + -
- zlepSeni ndvaznosti - zvysilo se mnoZstvi ruderdlnich
na tok porostt
- zvySeni poctu - nejvetsi nartst celkové nastal u
dominantnich druhti Holcus mollis — nezadouci

Bfehova bylinna
vegetace - diky silné eutrofizaci z okolnich

pastvin a sniZzenému pritoku -
roz§ifeni neZadoucich druhd

(Urtica dioica, Galium mollugo...)

- velky kvantitativni i
kvalitativni nartst
- vodni vegetace se
sloZenim pfiblizuje
Vodni vegetace ” . o
pfirozenym tokiim
- v nékterych dsecich
toku silné zarostlé

koryto —moZnost
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vzniku meandra

Brehova dievinna
vegetace

zvySeni poctu skupin
ze tff na pét

vysadba po celé délce
toku vhodnymi

doprovodnymi druhy

liniov4 vysadba
neni napojeni na piivodni porosty

stejnovekost odrostkl
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7 SOUHRN

Revitalizace vodnich tokl je stru¢né feceno piirod¢ blizka dprava vodnich tokd.
Muzeme ji rozd€lit na ¢asteCnou revitalizaci, tj. revitalizacni Upravy realizované pouze ve
vlastnim koryté ohrani¢eného bfehovymi hranicemi, a dplnou revitalizaci, tj. zména trasy
upraveného toku s piedpoklady pro postupny samovolny vyvoj profilu koryta. Oba zptsoby
byvaji spojeny s Gpravami a vytvorenim doprovodnych biehovych porostt.

U Mlynského potoka doSlo v roce 1998 k cCastecné revitalizaci, na useku dlouhém
1692 m. S revitalizaci byla spojena i Uprava vegetatniho doprovodu, ktery plni celou fadu
nezastupitelnych funkci. Po deviti letech od provedené revitalizace jsou patrné urcité
zmény: zvySeni poctu druhli, celkovy kvantitativni néarGst vegetace, ale také zvétSeni
ruderalizace porostl, thyn velkého mnoZstvi vysazenych dievin, rozvoj eutrofnich druht
zejména v horni Cdsti toku. Negativni zmény souvisi sfadou nedostatkd spojenych
s pribéhem revitalizace. Aby doslo k celkovému zlepSeni stavu doprovodné biehové

vegetace, bude nutné zvazit dalsi upravy toku.

Klicova slova: revitalizace, doprovodné biehové porosty, ruderalizace, eutrofni

druhy

Summary

Briefly described, revitalization of water resources is similar to water treatment by
nature. It can be divided into partial revitalization, e.g. revitalization alterations carried out
inside river bed defined by river shore, and full revitalization, e.g. alteration of river bed
itself with an assumption of consequent creation of river bed profile. Both these methods

are accompanied with alterations and creation of attending vegetation.

1692 meters of Mlynsky brook was partially revitalized in 1998. Together with
revitalization, the attending vegetation, which has number of unfungible functions, was
modified. There are certain changes obvious nine years after revitalization: increased
number of species, overall quantitative augmentation of vegetation, however also increased
reduralization of vegetation, destruction of seated vegetation, growth of eutrophic species,
especially in upper section of brook. Negative changes are connected to number of faults
done during the revizalization process. It is necessary to consider additional river bed

profile modifications in order to improve overall condition of attending shore vegetation.
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Tab.c. 1 - Popis jednotlivych ploch bfehovych bylinnych porostii v roce 2007

Cislo Dominantni druhy
plochy
1 Urtica dioica, Sanguisorba officinalis, Holcus mollis, Agrostis capillaris,
Alopecurus pratensis, Deschampsia cespitosa, Aegopodium podagraria, Dactylis
glomerata
2 Phalaris arundinacea, Urtica dioica, Aegopodium podagraria
3 Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Urtica dioica, Aegopodium podagraria
4 Holcus mollis, Urtica dioica, Carex brizoides, Aegopodium podagraria
5 Holcus mollis, Carex brizoides, Aegopodium podagraria, Agrostis capillaris,
Urtica dioica
6 Carex brizoides, Holcus mollis, Urtica dioica, Filipendula ulmaria, Dactylis
glomerata, Phalaris arundinacea
7 Carex brizoides, Holcus mollis, Agrostis capillaris, Urtica dioica, Aegopodium
podagraria
8 Holcus mollis, Urtica dioica, Carex brizoides, Aegopodium podagraria
9 Aegopodium podagraria, Holcus mollis, Urtica dioca, Pimpinella major
10 Carex brizoides, Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Urtica dioica, Juncus effusus
11 Heracleum sphondylium, Holcus mollis, Dactylis glomerata, Galeopsis tertahit,
Deschampsia cespitosa, Urtica dioica, Aegopodium podagraria, Juncus effusus
12 Galeopsis tetrahit, Holcus mollis, Dactylis glomerata, Aegopodium podagraria,
Sanguisorba officinalis, Urtica dioica, Epilobium sp.
13 Holcus mollis, Alopecurus pratensis, Carex brizoides, Angelica sylvestris, Juncus
effusus, Urtica dioica
14 Carex brizoides, Heracleum sphondylium, Agrostis capillaris, Urtica dioica,
Epilobium sp., Juncus effusus
15 Agrostis capillaris, Holcus mollis, Epilobium sp., Heracleum sphondylium, Urtica
dioica, Carex brizoides, Galeopsis tetrahit, Deschampsia cespitosa, Aegopodium
podagraria
16 Juncus effusus, Deschampsia cespitosa, Dactylis glomerata, Galeopsis tetrahit,
Epilobium sp., Holcus mollis, Scirpus sylvaticus, Aegopodium podagraria
17 Holcus mollis, Elytrigia repens, Galeopsis tetrahit, Juncus effusus, Galium
mollugo
18 Galeopsis tetrahit, Holcus mollis, Elytrigia repens, Elytrigia cannina, Juncus
effusus, Dactylis glomerata, Sanguisorba officinalis, Agrostis capillaris
19 Carex brizoides, Agrostis capillaris, Holcus mollis, Elytrigia repens, Anthriscus
sylvestris, Aegopodium podagraria
20 Carex brizoides, Senecio nemorensis, Holcus mollis, Dactylis glomerata ,Urtica
dioica, Elytrigia repens, Filipendula ulmaria, Epilobium sp.
21 Holcus mollis, Carex brizoides, Urtica dioica, Epilobium sp., Dactylis glomerata ,
Aegopodium podagraria, Angelica sylvestris, Agrostis capillaris, Juncus effusus
22 Agrostis capillaris, Elytrigia repens, Aegopodium podagraria, Epilobium sp.,
Senecio nemorensis, Holcus mollis, Carex brizoides, Rubus idaeus
23 Holcus mollis, Agrostis capillaris, Carex brizoides, Galeopsis tetrahit, Urtica
dioica, Filipendula ulmaria, Aegopodium podagraria, Rubus idaeus
24 Chamerion angustifolium, Urtica dioica, Scirpus sylvaticus, Carex brizoides,
Heracleum sphondylium, Aegopodium podagraria, Juncus effusus, Epilobium sp.
25 Heracleum sphondylium, Carex brizoides, Holcus mollis, Senecio nemorensis,

Achillea millefolium, Ephilobium sp., Filipendula ulmaria, Juncus effusus,
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Galeopsis tetrahit, Cirsium arvense

26 Carex brizoides, Sanguisorba officinalis, Holcus mollis, Achillea millefolium,
Ephilibium sp., Urtica dioica, Pimpinella major, Epilobium sp., Elytrigia repens,
Dactylis glomerata
27 Carex brizoides, Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Dactylis glomerata,
Anthriscus sylvestris, Melilotus albus, Urtica dioica, Aegopodium podagraria,
Juncus effusus
28 Urtica dioica, Anthriscus sylvestris, Vicia cracca, Sanguisorba officinalis, Carex
brizoides, Holcus mollis, Aegopodium podagraria
29 Calamagrostis epigeios, Urtica dioica, Juncus effusus, Phalaris
arundinacea,Holcus mollis, Carex brizoides
30 Holcus mollis, Agrostis capillaris, Carex brizoides, Sanguisorba officinalis,
Epilobium sp., Dactylis glomerata, Deschampsia cespitosa, Chenopodium album
31 Agrostis capillaris, Carex hirta, Campanula patula, Carex brizoides, Urtica
dioica, Deschampsia cespitosa, Holcus mollis, Juncus effusus, Dactylis glomerata
32 Rubus idaeus, Holcus mollis, Heracleum sphondylium, Ephilobium sp., Galeopsis
tetrahit, Carex brizoides, Aegopodium podagraria, Juncus effusus, Galium
mollugo
33 Galeopsis tetrahit, Sanguisorba officinalis, Dechampsia cespitosa, Holcus mollis
Cirsium arvense, Matricaria maritima, Urtica dioica, Ephilobium sp., Juncus
effusus, Carex brizoides, Elytrigia repens
34 Galeopsis tetrahit, Galium molugo, Heracleum sphondylium, Phalaris
arundinacea, Holcus mollis, Carex brizoides, Urtica dioica
35 Heracleum sphondylium, Matricaria maritima, Lotus corniculatus, Holcus
mollis, Urtica dioica, Aegopodium podagraria
36 Carex brizoides, Juncus effusus, Holcus mollis, Galium mollugo, Sanguisorba
officinalis, Aegopodium podagraria, Epilobium sp.,
37 Heracleum sphondylium, Aegopodium podagraria, Dactylis glomerata,
Epilobium sp., Cirsium arvense, Phalaris arundinacea
38 Epilobium sp., Aegopodium podagraria, Holcus mollis, Sanguisorba officinalis,
Carex brizoides, Elytrigia repens, Urtica dioica, Arctium lappa, Juncus effusus
39 Carex brizoides, Galium mollugo, Agrostis capillaris, Epilibium sp., Heracleum
sphondylium, Holcus mollis, Equisetum arvense, Galeopsis tetrahit, Artemisia
vulgaris, Aegopodium podagraria, Juncus effusus
40 Holcus mollis, Agrostis capillaris, Heracleum sphondylium, Juncus effusus,
Urtica dioica, Epilibium sp., Filipendula ulmaria
41 Epilobium sp., Carex brizoides, Dactylis glomerata, Galium mollugo ,Holcus
mollis, Sanguisorba officinalis, Elytrigia repens
42 Phalaris arundinacea, Rosa canina, Holcus mollis, Elytrigia repens ,Galeopsis
tetrahit, Agrostis capillaris, Carex brizoides
43 Carex brizoides, Galeopsis tatrahit, Agrostis capillaris, Matricaria maritima,
Cirsium arvense, Rubus idaeus, Holcus mollis, Juncus effusus
44 Galeopsis tetrahit, Elytrigia repens, Sanguisorba officinalis, Holcus mollis,
Urtica dioica, Alopecurus pratensis
45 Carex brizoides, Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Epilobium sp., Dactylis
glomerata, Juncus effusus, Galium mollugo
46 Carex brizoides, Epilobium sp., Sanguisorba officinalis, Lotus corniculatus,
Holcus mollis, Filipendula ulmaria
47 Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Dactylis glomerata, Epilobium sp., Lotus
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corniculatus, Aegopodium podagraria, Juncus effusus, Elytrigia repens

48

Holcus mollis, Chamerion angustifolium, Carex brizoides, Galeopsis tetrahit,
Urtica dioica, Epilobium sp., Agrostis canina, Aegopodium podagraria

49

Holcus mollis, Agrostis canina, Galium mollugo, Filipendula ulmaria,
Aegopodium podagraria, Pimpinela major, Carex brizoides, Epilobium sp.

50

Holcus mollis, Juncus effusus, Agrostis capillaris, Galeopsis tetrahit, Dactylis
glomerata, Chenopodium album, Sanguisorba officinalis

51

Agrostis canina, Carex brizoides, Dactylis glomerata, Elytrigia repens, Holcus
mollis, Juncus effusus, Epilobium sp.

52

Carex brizoides, Holcus mollis, Sanguisorba officinalis, Agrostis canina,
Galeopsis tetrahit, Filipendula ulmaria, Elytrigia repens

53

Dactylis glomerata, Alopecurus pratensis, Holcus mollis, Senecio nemorensis,
Lotus corniculatus, Juncus effusus, Sanguisorba officinalis

54

Heracleum sphondylium, Filipendula ulmaria, Dactylis glomerata, Urtica dioica,
Senecio nemorensis, Galium mollugo, Holcus mollis, Elytrigia repens

55

Holcus mollis, Dactylis glomerata, Alopecurus pratensis, Galeopsis tetrahit,
Heracleum sphondylium, Aegopodium podagraria, Agrostis capillaris, Epilobium

sp.

56

Dactylis glomerata, Holcus mollis, Heracleum sphondylium, Galium mollugo,
Aegopodium podagraria, Sanguisorba officinalis, Filipendula ulmaria

57

Carex brizoides, Holcus mollis, Chamerion angustifolium, Galeopsis tetrahit,
Chenopodium album, Aegopodium podagraria, Juncus effusus, Festuca rubra

58

Carex brizoides, Galeopsis tetrahit, Holcus mollis, Agrostis capillaris, Matricaria
maritima, Senecio nemorensis, Dactylis glomerata , Rumex obtusifolius, Elytrigia
repens

59

Agrostis capillaris, Holcus mollis, Elytrigia repens, Carex brizoides, Juncus
effusus, Carex hirta, Galium mollugo, Filipendula ulmaria

60

Carex brizoides, Heracleum sphondylium, Scirpus sylvaticum, Dactylis glomerata,
Holcus mollis, Senecio nemorensis, Verbascum densiflorum, Achillea
millefolium, Knautia arvensis, Cirsium arvense, Alopecurus pratensis, Vicia
cracca, Epilobium sp., Angelica sylvestris

61

Carex brizoides, Galeopsis tetrahit, Heracleum sphondylium, Agrostis capillaris,
Achillea millefolium, Galium mollugo, , Senecio nemorensis, , Epilobium sp.,
Urtica dioica, Sanguisorba officinalis, Holcus mollis, Vicia cracca, Juncus
effusus

62

Carex brizoides, Agrostis capillaris, Galeopsis tetrahit, Campanula patula,
Senecio nemorensis, Holcus mollis, Festuca rubra, Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis, Urtica dioica, , Achillea millefolium, Dianthus deltoides,
Galium album

63

Carex brizoides, Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Cirsium arvense, Galium
mollugo, Senecio nemorensis, Phleum pretense, Alopecurus pratensis, Epilobium
sp., Vicia cracca, Dactylis glomerata, Juncus effusus

64

Chamerion angustifolium, Carex brizoides, Holcus mollis, Aegopodium
podagraria

65

Carex brizoides, Vicia cracca, Senecio nemorensis, Campanula patula, Lotus
corniculatus, Cirsium arvense, Epilobium sp., Sanguisorba officinalis, Achillea
millefolium, Holcus mollis, Bistorta major, Juncus effusus, Artemisia vulgarit

66

Carex brizoides, Agrostis capillaris, Heracleum sphondylium, Galeopsis tetrahit,
Holcus mollis, Dianthus deltoides, Cirsium arvense, Urtica dioica, Galium
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mollugo, Senecio nemorensis, Holcus mollis, Epilobium sp., Phleum pretense,

67 Epilobium sp., Elytrigia repens, Senecio nemorensis, Filipendula ulmaria,
Sanguisorba officinalis, Vicia cracca, Holcus mollis, Carex brizoides, Lotus
corniculatus, Campanula patula, Festuca rubra, Agrostis capillaris, Pimpinela
major
68 Senecio nemorensis, Holcus mollis, Carex brizoides, Juncus effusus, Galeopsis
tetrahit, Epilobium sp., Galium mollugo, Filipendula ulmaria, Cirsium arvense,
Urtica dioica, Knautia arvensis, Elytrigia repens
69 Phalaris arundinacea, Campanula patula, Pimpinela major, Urtica dioica,
Juncus effusus, Holcus molllis, Agrostis capillaris, Dactylis glomerata
70 Alopecurus pratensis, Deschampsia cespitosa, Holcus mollis, Aegopodium
podagraria
71 Holcus mollis, Deschampsia cespitosa, Agrostis capillaris, Equisetum ervense,
Aegopodium podagraria
72 Holcus mollis,Agrostis capillaris, Juncus articulatus, Angelica sylvestris, Carex
brizoides, Aegopodium podagraria
73 Carex brizoides, Holcus mollis, Equisetum arvense
74 Deschampsia cespitosa, Holcus mollis, Dactylis glomerata, Aegopodium
podagraria
75 Calamgrostis epigeios, Holcus mollis, Aegopodium podagraria, Juncus effusus
76 Holcus mollis, Deschampsia cespitosa
78 Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Aegopodium podagraria, Dactylis glomerata,
Juncus effusus
79 Galeopsis tetrahit, Carex brizoides, Juncus effusus
80 Holcus mollis, Elytrigia repens, Dactylis glomerata, Urtica dioica
81 Urtica dioica, Holcus mollis, Calamagrostis epigeios, Dactylis glomerata ,
Aegopodium podagraria, Sanguisorba officinalis
82 Holcus mollis, Chamerion angustifolium, Urtica dioica, Epilobium
sp.,Aegopodium podagraria, Galeopsis tetrahit, Carex brizoides, Heracleum
sphondylium, Elytrigia repens
83 Heracleum sphondylium, Filipendula ulmaria, Juncus effusus, Sanguisorba
officinalis, Urtica dioica, Dactylis glomerata, Holcus mollis, Galium mollugo
84 Calamgrostis epigeios, Aegopodium podagraria, Sanguisorba officinalis
85 Carex brizoides, Holcus mollis
86 Carex brizoides, Holcus mollis, Epilobium sp., Heracleum sphnodylium,
Aegopodium podagraria
87 Heracleum sphondylium, Epilobium sp., Juncus effusus, Galeopsis tetrahit
88 Scirpus sylvaticus, Dactylis glomerata, Carex brizoides, Aegopodium podagraria
89 Galeopsis tetrahit, Filipendula ulmaria, Aegopodium podagraria
90 Carex brizoides, Juncus effusus ,Agrostis capillaris, Filipendula ulmaria,
Sanguisorba officinalis, Elytrigia repens
91 Carex brizoides, Scirpus sylvaticus, Juncus effusus, Dactylis glomerata,
Aegopodium podagraria, Galium album
92 Holcus mollis, Carex brizoides, Aegopodium podagraria, Dactylis glomerata
93 Carex brizoides, Juncus effusus, Heracleum sphondylium
94 Heracleum sphondylium, Dactylis glomerata, Vicia cracca, Angelica sylvestris,
Epilobium sp., Aegopodium podagraria
95 Filipendula ulmaria, Sanguisorba officinalis, Aegopodium podagraria
96 Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Agrostis capillaris

52




97

Phalaris arundinacea, Filipendula ulmaria, Dactylis glomerata, Juncus effusus

98 Galium album, Urtica dioica, Holcus mollis, Filipendula ulmaria
99 Carex brizoides, Chamerion angustifolium, Galium mollugo, Senecio nemorensis
100 Carex brizoides, Senecio nemorensis, Heracleum sphondylium, Aegopodium
podagraria, Angelica sylvestris, Dactylis glomerata, Agrostis capillaris, Juncus
effusus, Sanguisorba officinalis
101 Carex brizoides, Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Aegopodium podagraria,
Juncus effusus, Elytrigia repens, Epilobium sp.
102 Carex brizoides, Epilobium sp., Galeopsis tetrahit, Dactylis glomerata, Holcus
mollis
103 Carex brizoides, Holcus mollis, Heracleum sphondylium, Filipendula ulmaira,
Aegopodium podagraria
104 Holcus mollis, Carex brizoides, Sanguisorba officinalis, Galeopsis tetrahit,
Agrostis capillaris
105 Carex brizoides, Chamerion angustifolium, Elytrigia repens, Urtica dioica,
Angelica sylvestris, Galium album, Epilobium sp.
106 Galeopsis tetrahit, Sanguisorba officinalis, Filipendula ulmaria, Holcus mollis,
Dactylis glomerata, Juncus effusus
107 Filipendula ulmaria, Heracleum sphondylium, Dactylis glomerata , Holcus
mollis, Aegopodium podagraria, Galium album
108 Carex brizoides, Galium mollugo, Filipendula ulmaria, Heracleum sphondylium
109 | Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Epilobium sp., Deschampsia cespitosa, Dactylis
glomerata, Sanguisorba officinalis, Elytrigia repens
110 Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Heracleum sphondylium, Filipendula ulmaria
JElytrigia repens, Aeogopodium podagraria, Calamagrostis villosa
111 Holcus mollis, Heracleum sphondylium, Juncus effusus, Aegopodium podagraria,
Galeopsis tetrahit, Galium mollugo, Epilobium sp.
112 Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Heracleum sphondylium, Filipendula ulmaria,
Angelica sylvestris, Pimpinela major
113 Holcus mollis, Agrostis capillaris, Sanguisorba officinalis, Elytrigia repens,
Galeopsis tetrahit, Carex brizoides, Aegopodium podagraria, Juncus effusus
114 Galeopsis tetrahit, Agrostis capillaris, Heracleum sphondylium, Holcus mollis
115 Carex brizoides, Elytrigia repens, Agrostis capillaris, Sanguisorba officinalis,
Aegopodium podagraria
116 Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Achillea millefolium, Dactylis glomerata ,
Pimpinela major, Agrostis capillaris, Calamagrostis villosa, Carex brizoides,
Juncus effusus , Heracleum sphondylium, Filipendula ulmaria
117 Galeopsis tetrahit, Holcus mollis, Elytrigia repens, Chamerion angustifolium,
Heracleum sphondylium, Galium mollugo, Aegopodium podagraria, Juncus
effusus, Sanguisorba officinalis
118 Carex brizoides, Agrostis capillaris, Elytrigia repens, Dactylis glomerata,
Achillea millefolium
119 Holcus mollis, Agrostis capillaris, Galeopsis tetrahit, Festuca rubra, Epilobium
sp. Aegopodium podagraria
120 Carex brizoides, Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Chamerion angustifolium,
Agrostis capillaris, Juncus effusus, Sanguisorba officinalis
121 Carex brizoides, Juncus effusus, Elytrigia repens, Holcus mollis, Agrostis
capillaris, Filipendula ulmaria
122 Holcus mollis, Dactylis glomerata, Galepsis tetrahit, Sanguisorba officinalis
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123 Scripus sylvaticus, Juncus effusus, Filipendula ulmaria, Galium mollugo,
Aegopodium podagraria

124 Galium album, Holcus mollis, Achillea millefolium

125 Scripus sylvaticus, Juncus effusus, Sanguisorba officinalis, Dactylis glomerata

126 | Holcus mollis, Elytrigia repens, Epilobium sp., Festuca rubra, Galeopsis tetrahit,

Filipendula ulmaria, Scirpus sylvaticus, Carex brizoides
127 Festuca rubra, Agrostis capillaris, Dactylis glomerata, Elytrigia repens, Avenula
pubescent, Aegopodium podagraria, Sanguisorba officinalis
128 Carex brizoides, Holcus mollis, Elytrigia repens, Heracleum sphondylium,
Galeopsis tetrahit, Juncus effusus
129 Holcus mollis, Sanguisorba officinalis, Agrostis capillaris, Epilobium sp.
130 Holcus mollis, Carex brizoides, Elytrigia repens, Juncus effusus, Festuca rubra,
Galeopsis tetrahit
131 Carex brizoides, Epilobium sp., Galeopsis tetrahit, Holcus mollis, Filipendula
ulmaria, Heracleum sphondylium

132 Carex brizoides, Filipendula ulmaria, Agrostis capillaris

133 Galeopsis tetrahit, Heracleum sphondylium, Holcus mollis, Filipendula ulmaria

134 | Galeopsis tetrahit, Juncus effusus ,Holcus mollis, Filipendula ulmaria, Epilobium

sp.
135 Carex brizoides, Elytrigia repens, Filipendula ulmaria, Galium mollugo,
Sanguisorba officinalis

136 Carex brizoides, Elytrigia repens, Epilobium sp., Holcus mollis

137 Carex brizoides, Sanguisorba officinalis, Juncus effusus, Galium mollugo

138 Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Epilobium sp., Heracleum sphondylium

139 Carex brizoides, Galium mollugo, Elytrigia repens, Filipendula ulmaria

140 Holcus mollis, Elytrigia repens, Galeopsis tetrahit, Juncus effusus, Filipendula

ulmaria

141 Holcus mollis, Galeopsis tetrahit, Sanguisorba officinalis, Epilobium sp., Carex
brizoides

142 Galeopsis tetrahit, Elytrigia repens, Chamerion angustifolium, Galium mollugo

143 Urtica dioica, Carex brizoides, Heracleum sphondylium, Sanguisorba officinalis,

Filipendula ulmaria, Elytrigia repens

144 Galeopsis tetrahit, Chamerion angustifolium, Epilobium sp., Sanguisorba
officinalis

145 Urtica dioica, Galium mollugo, Carex brizoides, Heracleum sphondylium,

Filipendula ulmaria, Epilobium sp., Juncus effusus
146 Heracleum sphondylium, Carex brizoides, Juncus effusus, Urtica dioica, Galium
mollugo, Sanguisorba officinalis, Galium mollugo

147 Carex brizoides, Heracleum sphondylium, Filipendula ulmaria

148 Urtica dioica, Carex brizoides, Elytrigia repens , Epilobium sp., Pimpinela major

149 Carex brizoides, Dactylis glomerata, Galium mollugo, Urtica dioica

150 Carex brizoides, Galeopsis tetrahit, Epilobium sp., Holcus mollis, Scirpus
sylvaticus

151 Phalaris arundinacea, Agrostis capillaris, Galeopsis tetrahit, Elytrigia repens

152 Urtica dioica, Filipendula ulmaria, Galium album, Scirpus sylvaticus,

Sanguisorba officinalis, Epilobium sp.

153 Carex brizoides, Galeopsis tetrahit, Holcus mollis

154 Holcus mollis, Elytrigia repens, Epilobium sp., Galium album

155 Carex brizoides, Galeopsis tetrahit, Sanguisorba officinalis, Holcus mollis
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156 |

Carex brizoides, Galeopsis tetrahit, Holcus mollis, Elytrigia repens

Obr. 1 — vegetani mapa biehovych porostli v roce 2007 s vyznac¢enim toku a rozvodnice
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Obr. 2 - legenda k vegetacnim mapam biehovych porostl

Legenda
[ mezofilni porosty

- mezofilni porosty s Agrostis capillaris
- mezofilni porosty s Agrostis canina
|:| mezofilni porosty lehce ruderalizovane
[ ] ruderélni porosty

[ ] porosty s dominujici Holcus mollis
|:| porosty s dominujici Galeopsis tetrahit
[ ] porosty s dominujici Carex brizoides
porosty svazu Calthion

[ s dominujici Juncus effusus

- s dominujici Deschampsia cespitosa
- s dominujici Scirpus sylvaticus

- s dominujici Filipendula ulmaria
|:| s dominujici Calamagrostis epigeios
[ ] sdominujici Equisetum arvense
I s dominujici Phalaris arundinacea
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Tab.¢. 3 - Druhové sloZeni vodni vegetace v roce 2007

Plocha ma délku 10 m
Na kazdych 100 m — fytocenologicky snimek ( vyznaceno Zlutg)

Cislo Vyskytujici se druh

plochy

1. Juncus effusus, Scirpus sylvaticus, Deschampsia cespitosa

2. Phalaris arundinacea, Deschampsia cespitosa ,Juncus effusus, Scirpus sylvaticus

3. Deschampsia cespitosa, Scirpus sylvaticus, Juncus effusus

4, Juncus effusus, Deschampsia cespitosa, Scirpus sylvaticus

5. Scirpus sylvaticus, Juncus effusus, Deschampsia cespitosa

6. Deschampsia cespitosa, Veronica beccabunga, Scirpus sylvaticus, Cahmerion
angutifolium, Cardamine amara, Myostis palustris

7. Bryopsida sp., Deschampsia cespitosa, Veronica beccabunga, Scirpus sylvaticus

8. Bryopsida sp., Veronica beccabunga, Scirpus sylvaticus, Deschampsia cespitosa

9. Scirpus sylvaticus, Bryopsida sp., Deschampsia cespitosa, Cardamine amara

10. Scirpus sylvaticus, Deschampsia cespitosa, Cardamine amara, Bryopsida sp.

11. Bryopsida sp., Scirpus sylvaticus, Cardamine amara, Deschampsia cespitosa,
Glyceria fluitans, Galium palustre, Stellaria media

12. Deschampsia cespitosa, Glyceria fluitans, Cardamine amara, Scirpus sylvaticus,
Juncus effusus

13. Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa, Juncus effusu, Cradamine amara

14. Scirpus sylvaticus, Juncus effusus, Deschampsia cespitosa, Veronica beccabunga,
Glyceria fluitans

15. Deschampsia cespitosa, Scirpus sylvaticus, Juncus effusus, Cardamine amara

16. Deschampsia cespitosa, Glyceria fluitans, Cardamine amara, Cahmerion
angustifolium, Bryopsida sp.

17. Scirpus sylvaticus, Bryopsida sp., Galium palustre, Deschampsia cespitosa,
Cardamine amara

18. Galium palustre, Scirpus sylvasticus, Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa,
Bryopsida sp.

19. Galium palustre, Deschampsia cespitosa, Glyceria fluitans

20. Deschampsia cespitosa, Scirpus sylvaticus, Bryopsida sp., Glyceria fluitans

21. Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa, Scirpus sylvaticus, Cardamine amara

22. Cardamine amara, Deschampsia cespitosa, Glyceria fluitans, Cahmerion
angustifolium, Galium palustre

23. Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa, Cardamine amara, Scirpus sylvaticus

24, Deschampsia cespitosa, Juncus effusus

25. Juncus effusus, Scirpus sylvaticus, Galium palustre, Bryopsida sp., Cardamine
amara, Glyceria fluitans

26. Glyceria fluitnas, Cardamine amara, Deschampsia cespitosa

27. Glyceria fluitnas, Cardamine amara, Galium palustre, Deschampsia cespitosa

28. Glyceria fluitnas, Deschampsia cespitosa, Veronica beccabunga, Cardamine
amara, Cahmerion angustifolium

29. Glyceria fluitnas, Cardamine amara, Bryopsida sp., Veronica chamaedrys

30. Glyceria fluitnas, Scirpus sylvaticus

31. Glyceria fluitnas, Bryopsida sp., Scirpus sylvaticus

32. Glyceria fluitnas, Deschampsia cespitosa, Cahmerion angustifolium, Bryopside

sp., Cardamine amara
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33. Veronica beccabunga, Glyceria fluitnas, Stellaria media, Deschampsia cespitosa,
Cardamine amara

34, Glyceria fluitnas, Deschampsia cespitosa, Scirpus sylvaticus, Cardamine amara,
Veronica beccabunga

35. Bryopside sp., Veronica beccabunga, Galium palustre, Filipendula ulmaria,
Cahmerion angustifolium, Glyceria fluitnas, Cardamine amara

36. Veronica beccabunga, Cahmerion angustifolium, Glyceria fluitans, Deschampsia
cespitosa, Cardamine amara

37. Veronica beccabunga, Cardamine amara, Cahmerion angustifolium, Glyceria
fluitans

38. Cahmerion angustifolium, Glyceria fluitans, Scirpus sylvaticus, Galium palustre,
Veronica beccabunga,

39. Glyceria fluitans, Scirpus sylvaticus, Cardamine amara, Cahmerion
angustifolium, Veronica beccabunga, Bryopsida sp.

40. Cardamine amara, Cahmerion angustifolium, Deschampsia cespitosa, Veronica
beccabunga

41. Veronica beccabunga, Cahmerion angustifolium, Cardamine amara

42. Glyceria fluitans, Veronica beccabunga, Cahmerion angustifolium, Cardamine
amara

43. Veronica beccabunga, Cahmerion angustifolium, Glyceria fluitans, Cardamine
amara

44, Cahmerion angustifolium, Glyceria fluitans, Cardamine amara

45. Cardamine amara, Glyceria fluitans, Veronica beccabunga, Cahmerion
angustifolium

46. Veronica beccabunga, Cardamine amara, Glyceria fluitans, Bryopsida sp.,
Filipendula ulmaria, Cahmerion angustifolium, Deschampsia cespitosa, Arctium
lapa

47. Cahmerion angustifolium, Cardamine amara, Filipendula ulmaria, Glyceria
Sfluitans

48. Bryopsida sp., Glyceria fluitans, Veronica beccabunga, Cardamine amara,
Cahmerion angustifolium

49, Cardamine amara, Filipendula ulmaria, Glyceria fluitans

50. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Cahmerion angustifolium, Juncus effusus,
Veronica beccabunga

51. Filipendula ulmaria, Glyceria fluitans, Cahmerion angustifolium, Bryopsida sp.

52. Cardamine amara, Glyceria fluitans, Bryopsida sp., Veronica beccabunga,
Cahmerion angustifolium, Filipendula ulmaria

53. Cardamine amara, Glyceria fluitans, Filipendula ulmaria, Stellaria media,
Bryopsida sp.

54. Filipendula ulmaria, Glyceria fluitans, Cahmerion angustifolium, Cardamine
amara

55. Cardamine amara, Cahmerion angustifolium, Deschampsia cespitosa, Glyceria
fluitans, Bryopsida sp.

56. Veronica beccabunga, Cardamine amara, Cahmerion angustifolium, Filipendula
ulmaria, Bryopsida sp., Glyceria fluitans

57. Scirpus sylvaticus, Glyceria fluitans, Filipendula ulmaria, Cardamine amara,
Cahmerion angustifolium, Bryopsida sp.

58. Deschampsia cespitosa, Glyceria fluitans, Veronica beccabunga, Scirpus

sylvaticus, Filipendula ulmaria
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59. Deschampsia cespitosa, Veronica beccabunga, Cahmerion angustifolium,
Filipendula ulmaria, Bryopsida sp.

60. Cahmerion angustifolium, Galium palustre, Veronica beccabunga, Cardamine
amara, Deschampsia cespitosa

61. Filipendula ulmaria, Veronica beccabunga, Cahmerion angustifolium, Glyceria
fluitans, Deschampsia cespitosa, Bryopsida sp., Stellaria media, Cardamine
amara

62. Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa, Stellaria media, Bryopsida sp.,
Cahmerion angustifolium, Veronica beccabunga, Cardamine amara, Scirpus
sylvaticus, Filipendula ulmaria

63. Cahmerion angustifolium, Stallaria media, Glyceria fluitans, Deschampsia
cespitosa, Bryopsida sp., Cardamine amara

64. Glyceria fluitans, Bryopsida sp., Veronica beccabunga, Cardamine amara,
Cahmerion angustifolium

65. Glyceria fluitans, Filipendula ulmaria, Veronica beccabunga

66. Stellaria media, Veronica beccabunga, Scirpus sylvaticus, Glyceria fluitans

67. Cahmerion angustifolium, Filipendula ulmaria, Stellaria media, Glyceria fluitans

68. Scirpus sylvaticus, Glyceria fluitans, Bryopsida sp.

69. Scirpus sylvaticus, Cahmerion angustifolium, Bryopsida sp., Glyceria fluitans,
Filipendula ulmaria, Veronica beccabunga

70. Scirpus sylvaticus, Juncus effusus, Cardamine amara, Stellaria media

71. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Deschampsia cespitosa, Scirpus sylvaticus

72. Bryopsida sp., Cahmerion angustifolium, Stellaria media, Glyceria fluitans

73. Bryopsida sp., Cardamine amara, Glyceria fluitans, Veronica beccabunga

74. Glyceria fluitans, Filipendula ulmaria, Veronica beccabunga, Bryopsida sp.

75. Veronica beccabunga, Filipendula ulmaria, Glyceria fluitans, Bryopsida sp.

76. Glyceria fluitans, Scirpus sylvaticus, Juncus effusus

77. Glyceria fluitans, Filipendula ulmaria, Scirpus sylvaticus

78. Cahmerion angustifolium, Cardamine amara, Filipendula ulmaria, Glyceria
Sfluitans

79. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Bryopsida sp., Stellaria media, Veronica
beccabunga, Cahmerion angustifolium

80. Bryopsida sp., Filipendula ulmaria, Glyceria fluitans, Cardamine amara,
veronica beccabunga,Caltha palustris, Stellaria media

81. Deschampsia cespitosa, Glyceria fluitans, Stellaria media, Cardamine amara,
Filipendula ulmaria

82. Glyceria fluitans, Veronica beccabunga, Cardamine amara, Cahmerion
angustifolium, Scirpus sylvaticus

83. Glyceria fluitans, Juncus effusus, Cardamine amara, Filipendula ulmaria

84. Juncus effusus, Glyceria fluitans, Filipendula ulmaria, Veronica beccabunga,
Cardamine amara, Stellaria media

85. Filipendula ulmaria, Bryopsida sp., Cardamine amara

86. Bryopsida sp., Cardamine amara, Stellaria media, Filipendula ulmaria

87. Scirpus sylvaticus, Cardamine amara, Filipendula ulmaria, Cahmerion
angustifolium, Glyceria fluitans

88. Glyceria fluitans, Filipendula ulmaria, Deschampsia cespitosa, Stellaria media,
Cahmerion angustifolium

89. Glyceria fluitans, Filipendula ulmaria, Cardamine amara

90. Glyceria fluitans, veronica beccabunga, Cardamine amara, Deschampsia
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cespitosa

91. Veronica beccabunga, Cardamine amara, Cahmerion angustifolium, Filipendula
ulmaria, Deschampsia cespitosa, Glyceria fluitans

92. Glyceria fluitans, Cahmerion angustifolium, Cardamine amara, Chlorophyta sp.

93. Veronica beccabunga, Juncus effusus, Filipendula ulmaria, Glyceria fluitans,
Cardamine amara

94, Cardamine amara, Glyceria fluitans, Juncus effusus, Bryopsida sp.

95. Filipendula ulmaria, Glyceria fluitans, Juncus effusus, Cardamine amara,
Cahmerion angustifolium

96. Glyceria fluitans, Filipendula ulmaria

97. Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa, Filipendula ulmaria

98. Glyceria fluitans, Cahmerion angustifolium, Bryopsida sp., Cardamine amara

99. Cardamine amara, Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa, Filipendula
ulmaria

100. Cardamine amara, Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa, Cahmerion
angustifolium, Juncus effusus

101. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Veronica beccabunga, Deschampsia
cespitosa

102. Cardamine amara, Deschampsia cespitosa, Chlorophyta sp., Bryopsida sp.,
Glyceria fluitans, Cahmerion angustifolium, Stellaria media

103. Cardamine amara, Stellaria media, Cahmerion angustifolium, Glyceria fluitans

104. Cardamine amara, Filipendula ulmaria, Glyceria fluitans

105. Bryopside sp., Glyceria fluitans, Filipendula ulmaria, Deschampsia cespitosa,
Clorophyta sp., Cahmerion angustifolium

106. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Veronica beccabunga, Chlorophyta sp.,
Stellaria media

107. Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa, Cardamine amara, Filipendula
ulmaria, Scirpus sylvaticus, Juncus effusus, Veronica beccabunga

108. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Chlorophyta sp., Deschampsia cespitosa,
Filipendula ulmaria

109. Glyceria fluitans, Chlorophyta sp., Cardamine amara, Filipendula ulmaria,
Veronica beccabunga, Bryopside sp.

110. Cardamine amara, Veronica beccabunga, Chlorophyta sp., Glyceria fluitans,
Deschampsia cespitosa, Bryopside sp.

111. Glyceria fluitans, Cahmerion angustifolium, Cardamine amara, Chlorophyta sp.,
Bryopside sp., Veronica beccabunga

112. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Cahmerion angustifolium

113. Filipendula ulmaria, Juncus effusus, Cardamine amara, Cahmerion
angustifolium, Glyceria fluitans, Stellaria media

114. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Cahmerion angustifolium,Bryopside sp.,
Filipendula ulmaria

115. Cardamine amara, Glyceria fluitans, Bryopside sp., Filipendula ulmaria

116. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Filipendula ulmaria

117. Cardamine amara, Glyceria fluitans, Cahmerion angustifolium, Chlorophyta sp.,
Bryopside sp.

118. Glyceria fluitans, Cardamine amara

119. Glyceria fluitans, Juncus effusus, Cardamine amara, Cahmerion angustifolium,
Filipendula ulmaria

120. Chlorophyta sp., Glyceria fluitans, Cardamine amara, Cahmerion angustifolium,
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Filipendula ulmaria, Bryopside sp.

121. Cardamine amara, Bryopside sp., Deschampsia cespitosa, Cahmerion
angustifolium, Glyceria fluitans, Scirpus sylvaticus, Chlorophyta sp.

122. Glyceria fluitans, Cahmerion angustifolium, Cardamine amara, Chlorophyta sp.,
Bryopside sp.

123. Glyceria fluitans, Cahmerion angustifolium, Chlorophyta sp., Cardamine amara,
Veronica beccabunga

124. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Filipendula ulmaria, Chlorophyta sp.,

Bryopside sp.,Veronica beccabunga, Scirpus sylvaticus, Cahmerion angustifolium

125. Glyceria fluitans, Chlorophyta sp., Cahmerion angustifolium

126. Bryopside sp., Filipendula ulmaria, Chlorophyta sp., Glyceria fluitans,
Cardamine amara, Veronica beccabunga, Juncus effusus, Cahmerion

angustifolium
127. Glyceria fluitans, Cardamine amara, Chlorophyta sp., Filipendula ulmaria
128. Glyceria fluitans, Juncus effusus, Cardamine amara, Chlorophyta sp.
129. Bryopside sp., Glyceria fluitans, Cardamine amara, Cahmerion angustifolium,
Filipendula ulmaria, Veronica beccabunga, Chlorophyta sp.
130. Veronica beccabunga, Glyceria fluitans, Chlorophyta sp., Filipendula ulmaria
131. Chlorophyta sp., Glyceria fluitans, Cardamine amara, Veronica beccabunga,

Filipendula ulmaria, Cahmerion angustifolium

132. Glyceria fluitans, Chlorophyta sp., Bryopsida sp., Cardamine amara, Veronica
beccabunga

133. Chlorophyta sp., Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa, Juncus effusus,
Cardamine amara

134. Scirpus sylvaticus, Glyceria fluitans, Chlorophyta sp., Juncus effusus

135. Cardamine amara, Glyceria fluitans, Chlorophyta sp., Bryopside sp., Veronica
beccabunga, Cahmerion angustifolium

136. Glyceria fluitans, Deschampsia cespitosa, Cardamine amara, Veronica
beccabunga
137. Chlorophyta sp., Glyceria fluitans, Cardamine amara, Deschampsia cespitosa,

Veronica beccabunga

138. Glyceria fluitans, Chlorophyta sp., Veronica beccabunga, Cahmerion

angustifolium

139. Veronica beccabunga, Glyceria fluitans, Cardamine amara, Chlorophyta sp.,
Deschampsia cespitosa

140. Veronica beccabunga, Glyceria fluitans, Cardamine amara, Chlorophyta sp.,

Juncus effusus

141. Chlorophyta sp., Cardamine amara

142. Chlorophyta sp., Glyceria fluitans, Cardamine amara, Veronica beccabunga,
Cahmerion angustifolium

143. Chlorophyta sp., Bryopside sp., Veronica beccabunga

144, Glyceria fluitans, Cardamine amara, Veronica beccabunga, Chlorophyta sp.

145. Veronica beccabunga, Cardamine amara, Chlorophyta sp.

61




Obr. 3 - mapa vodni vegetace v roce 2007 s vyznacenim toku a rozvodnice
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Obr. 4 - legenda k vegetacnim mapdm vodnich porostd

Legenda

- Glveeria fluitans

[ ] Veronica beccabunga
- Sricpus sylvaticus

- Deschampsia cespitosa
[] Cardamine amara

|:| Cahmerion angustifolium
[ Stellaria media

B Juncus effusus
B Filipendula ulmaria

Chloroplyta sp.
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Tab.C. 7 - Druhové sloZeni dfevin v liniové vysadbé — stav v roce 2007

pi:)sclﬁy stromy z vysadby

1 Fraxinus excelsior, Alnus incana, 4x Alnus glutinosa, Betula pendula

2 Fraxinus excelsior, 2x Alnus glutinosa, Salix viminalis

3 Salix viminalis, Betula pendula, 5x Alnus glutinosa, Picea abies, 3x Betula
pendula (N), Alnus incana, Betula pendula (N), 2x Betula pendula, Populus
tremula, 4x Picea abies, Betula pendula, 2x Picea abies, Salix viminalis, 4x Picea
abies, 2x Betula pendula (N), Salix viminalis

4 Salix viminalis, Betula pendula

5 Ulmus glabra, 7x Alnus glutinosa

6 2x Betula pendula, 3x Picea abies, 3x Betula pendula (N),Sorbus aucuparia, Alnus
glutinosa

7 Alnus glutinosa, Alnus glutinosa, Ulmus glabre, Alnus glutinosa

8 Betula pendula, Betula pendula, Rubus ideaus, Salix viminalis

9 Salix viminalis, 3x Alnus glutinosa, 2x Picea abies, Fraxinus excelsior

10 3x Alnus glutinosa, Rubus ideaus

11 Salix viminalis, 4x Alnus glutinosa, Rubus ideaus, Sorbus aucuparia, 2x Alnus
glutinosa

12 Ulmus glabra, 3x Alnus glutinosa

13 Salix viminalis, 2x Alnus glutinosa, Alnus incana, Salix viminalis

14 3x Rubus ideaus, 2x Alnus glutinosa, 2x Alnus glutinosa, Salix viminalis, Ulmus
glabra, Salix viminalis, Ulmus glabra, Sorbus aucuparia, 2x Alnus glutinosa,
Pisea abies, 3x Alnus glutinosa, Picea abies, Alnus glutinosa, Salix viminalis

15 2x Alnus glutinosa, Salix viminalis, Alnus glutinosa, Rubus ideaus, 2x Alnus
glutinosa, Picea abies

16 3x Picea abies, 6x Alnus glutinosa

17 2x Alnus glutinosa

18 3x Alnus glutinosa, Sorbus aucuparia, Populus tremula, Alnus glutinosa, Alnus
incana, Betula pendula, 2x Salix viminalis, Betula pendula (N)

19 3x Picea abies, Alnus glutinosa, Picea abies, Salix viminalis, Alnus glutinosa

20 Alnus glutinosa

21 2x Alnus glutinosa ,,Salix viminalis, 2x Populus tremula, Alnus glutinosa, Sorbus
aucuparia

22 3x Alnus glutinosa, Salix viminalis, Betula pendula, Betula pendula, Alnus
glutinosa, Populus tremula, Sorbus aucuparia

23 Alnus glutinosa, 2x Salix viminalis, Alnus glutinosa, 2x Salix viminalis, 2x Alnus
glutinosa, Salix viminalis

24 Salix viminalis, Alnus glutinosa, Salix viminalis, Alnus glutinosa, Betula pendula
(N), Alnus glutinosa, Salix viminalis, Sorbus aucuparia, Populus tremula, Ulmus
glabra

25 Alnus glutinosa

26 7x Alnus glutinosa, Salix viminalis

27 3x Salix viminalis

28 3x Alnus glutinosa, Sorbus aucuparia, Alnus incana, Salix viminalis

29 2x Salix viminalis, 3x Alnus glutinosa, Salix viminalis, Betula pendula (N), Salix
viminalis, Betula pendula (N), Alnus glutinosa, Salix viminalis, Alnus glutinosa

30 Ulmus glabra, Alnus glutinosa, Betula pendula, Salix viminalis, Populus tremula,

2x Betula pendula (N), Salix viminalis, Picea abies, Salix viminalis
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31 2x Betula pendula

32 2x Betula pendula, Alnus glutinosa, Salix viminalis

33 Rubus ideaus, 3x Betula pendula, Rubus ideaus, 2x Betula pendula, Sorbus
aucuparia, Fraxinus excelsior, 2x Alnus glutinosa, Acer pseudoplatanus, Alnus
glutinosa, Salix viminalis, Alnus glutinosa, Betula pendula,2x Alnus glutinosa

34 8x Alnus glutinosa, Betula pendula (N), Ulmus glabra, 3x Betula pendula

35 Betula pendula, Alnus incana, Alnus glutinosa, Alnus glutinosa, 3x Betula pendula

36 13x Sorbus aucuparia, 2x Betula pendula (N), 2x Sorbus aucuparia, 3x Alnus
glutinosa, Betula pendula, Betula pendula, 2x Alnus glutinosa, 3x Betula pendula,
Picea abies, Betula pendula (N)

37 2x Alnus glutinosa, Betula pendula, 2x Alnus glutinosa, Sorbus aucuparia,
Fraxinus excelsior, Sorbus aucuparia, Alnus glutinosa, 5x Sobrus aucuparia, 2x
Rubus ideaus, Sorbus aucuparia, Betula pendula, 8x Sorbus aucuparia

38 Salix viminalis, Alnus glutinosa, 3x Salix viminalis, 2x Alnus glutinosa, Betula
pendula, Salix viminalis, 2x Betula pendula, Ulmus glabra, 2x Alnus glutinosa,
Sorbus aucuparia, Betula pendula, Fraxinus excelsior, Alnus glutinosa, 3x Salix
viminalis, 4x Alnus glutinosa, Salix viminalis, Picea abies, 3x Salix viminalis,
Betula pendula

39 2x Salix viminalis, Salix viminalis, 2x Alnus glutinosa, 2x Salix viminalis, Ulmus
glabra, Betula pendula, Ulmus glabra, Alnus glutinosa, Betula pendula(N), Salix
viminalis, Betula pendula

40 Salix viminalis, Alnus glutinosa, Salix viminalis, 2x Alnus glutinosa, 2x Betula
pendula, Ulmus glabra, Salix viminalis, 2x Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, 2x
Rosa canina, 5x Alnus glutinosa, 2x Rubus ideaus, Rosa canina, 2x Sorbus
aucuparia, Rubus ideaus

41 3x Alnus glutinosa, Rosa canina, Alnus glutinosa, Salix viminalis, Ulmus glabra

42 Alnus incana

43 Salix viminalis, Betula pendula, Alnus glutinosa, Betula pendula, Alnus glutinosa,
Ulmus glabra, Salix viminalis, Pinus sylvestris, Ulmus glabra, Alnus glutinosa

44 2x Picea abies, Betula pendula (N), Picea abies, Sorbus aucuparia, Betula
pendula, Salix viminalis, Betula pendula(N), Fraxinus excelisior, Betula
pendula(N), 4x Alnus glutinosa, Betula pendula, 2x Alnus glutinosa, Betula
pendula(N), Fraxinus excelsior

45 Betula pendula, Salix viminalis, Alnus glutinosa, Picea abies, Salix viminalis,
Picea abies, Salix viminalis, 2x Alnus glutinosa, Salix viminalis, 5x Alnus
glutinosa, Salix viminalis

46 Fraxinus excelsior, Picea abies, Betula pendula(N), Fraxinus excelsior, Alnus
glutinosa, Salix viminalis, Rosa canina, Sorbus aucuparia, Rosa canina

47 3x Alnus glutinosa

48 3x Alnus glutinosa

49 2x Alnus glutinosa, Ulmus glabra, Alnus glutinosa, 4x Salix viminalis

50 4x Alnus glutinosa, Sorbus aucuparia, Ulmus glabra, Rosa canina, 6x Alnus
glutinosa, Salix viminalis, Betula pendula, 2x Alnus glutinosa

51 Salix viminalis, Alnus glutinosa, Salix viminalis, 2x Alnus glutinosa, Salix
viminalis

52 Betula pendula, Alnus glutinosa,Sorbus aucuparia, Alnus glutinosa, Betula
pendula, 3x Salix viminalis, 2x Rosa canina, Alnus incana, Salix viminalis, Alnus
glutinosa

53 Alnus glutinosa, Salix viminalis, 2x Betula pendula, Salix viminalis, Alnus
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glutinosa, Salix viminalis

54 3x Alnus glutinosa, Sorbus aucuparia, Populus tremula, Salix viminalis, Betula
pendula,

55 Salix viminalis, Betula pendula, 2x Salix viminalis, 4x Betula pendula

56 Betula pendula, Alnus glutinosa, Betula pendula,Salix viminalis, Betula
pendula(N), Alnus glutinosa, Sorbus aucuparia, Fraxinus excelsior,Betula
pendula, Alnus glutinosa, 3x Betula pendula

57 Betula pendula,Alnus glutinosa, 2x Rosa canina, Alnus glutinosa

58 Salix viminalis, 2x Alnus glutinosa, 2x Salix viminalis, Alnus incana, 3x Salix
viminalis, Sorbus aucuparis, Salix viminalis, Fraxinus excelsior

59 2x Betula pendula

60 Betula pendula(N), 3x Salix viminalis, 3x Betula pendula

61 Alnus glutinosa, Alnus incana

62 Salix viminalis,Alnus glutinosa

63 2x Salix viminalis

64 Salix viminalis, Fraxinus excelsior

65 Betula pendula (N)

66 Betula pendula

67 Alnus glutinosa

68 2x Salix viminalis, Alnus glutinosa

69 2x Salix viminalis

70 2x Salix viminalis,

71 2x Betula pendula, Alnus glutinosa, 2x Salix viminalis, Alnus incana

72 Betula pendula

73 2x Salix viminalis

74 2x Alnus glutinosa, 3x Betula pendula, Picea abies

75 Betula pendula, Salix viminalis, Betula pendula

76 Salix viminalis
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Obr. 6 - Mapa biehové dievinné vegetace s vyznacenim toku a rozvodnice
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Fytocenologické snimky

Snimek ¢.1

Cislo snimku 1 (6vtab.)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 10
Sitka snimku — nejmensi (m) 1,15
Sitka snimku — nejvétsi (m) 1,38
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 10
Pokryvnost — vegetace (%) 90
Druh

Chamerion angustifolium 4
Veronica beccabunga 2b
Deschampsia cespitosa 1
Scirpus sylvaticus +
Cardamine amara +
Galium palustre +
Myostis palustris +

Snimek €. 2

Cislo snimku 2 (16)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 4,8
Sitka snimku — nejmensi (m) 1,27
Sitka snimku — nejvétsi (m) 1,36
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 30
Pokryvnost — vegetace (%) 70
Druh

Deschampsia cespitosa 3
Glyceria fluitans 2a
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Cardamine amara 1
Chamerion angustifolium 1
Bryopsida sp. +

Snimek ¢. 3

Cislo snimku 3(26)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 10
Sitka snimku — nejmensi (m) 1,02
Sifka snimku — nejv&tsi (m) 1,7
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 15
Pokryvnost — vegetace (%) 85
Druh

Glyceria fluitans 4
Cardamine amara 2b
Deschampsia cespitosa 1

Foto ¢. 3
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Snimek ¢.4

Cislo snimku 4 (36)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 4,2
Sitka snimku — nejmensi (m) 0,45
Sifka snimku — nejv&tsi (m) 0,72
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 40
Pokryvnost — vegetace (%) 60
Druh

Veronica beccabunga 3
Chamerion angustifolium 2a
Glyceria fluitans 1
Deschampsia cespitosa +
Cardamine amara +
Foto ¢. 4

Snimek ¢. 5

Cislo snimku 5 (46)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 5,5
Sitka snimku — nejmensi (m) 0,85
Sitka snimku — nejvétsi (m) 1,1
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 50
Pokryvnost — vegetace (%) 50
Druh

Veronica beccabunga 3
Cardamine amara 2m
Glyceria fluitans 1
Bryopsida sp. 1
Filipendula ulmaria +
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Chamerion angustifolium +
Deschampsia cespitosa +
Arctium lapa +
Foto €. 5

Snimek €. 6

Cislo snimku 6 (56)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 5
Sitka snimku — nejmensi (m) 0,8
Sitka snimku — nejvétsi (m) 1,17
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 70
Pokryvnost — vegetace (%) 30
Druh

Veronica beccabunga 2b
Cardamine amara 1
Chamerion angustifolium +
Filipendula ulmaria +
Bryopsida sp. +
Glyceria fluitans +
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Snimek ¢. 7

Cislo snimku 7 (66)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 1,5
Sitka snimku — nejmensi (m) 0,48
Sitka snimku — nejvetsi (m) 0,5
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 90
Pokryvnost — vegetace (%) 10
Druh

Stellaria media 2a
Veronica beccabunga 1
Fo ¢.7

Snimek ¢. 8

Cislo snimku 8 (76)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 2,8
Sitka snimku — nejmensi (m) 1,1
Sifka snimku — nejveétsi (m) 1,23
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 70
Pokryvnost — vegetace (%) 30
Druh

Glyceria fluitans 2b
Juncus effusus 1
Scirpus sylvaticus +
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Snimek ¢. 9

Cislo snimku 9 (86)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 1,5
Sitka snimku — nejmensi (m) 0,35
Sitka snimku — nejvétsi (m) 0,7
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 90
Pokryvnost — vegetace (%) 10
Druh
Bryopsida sp. 1
Cardamine amara 1
Stellaria media 1
Filipendula ulmaria +
Chamerion angustifolium +
Foto ¢. 9
Snimek ¢. 10
Cislo snimku 10 (96)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 1
Sitka snimku — nejmensi (m) 0,9
Sitka snimku — nejvétsi (m) 1,2
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 90
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Pokryvnost — vegetace (%) 10
Druh

Glyceria fluitans 2a
Filipendula ulmaria 1
Foto ¢. 10

Snimek €. 11

Cislo snimku 11 (106)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 10
Sitka snimku — nejmensi (m) 1,2
Sitka snimku — nejvétsi (m) 1,8
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 20
Pokryvnost — vegetace (%) 80
Druh

Glyceria fluitans 3
Cardamine amara 2b
Veronica beccabunga 1
Chlorophyta sp. 1
Stellaria media +

Foto ¢. 11
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Snimek ¢. 12

Cislo snimku 12 (116)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 4,5
Sitka snimku — nejmensi (m) 1,1
Sitka snimku — nejvetsi (m) 1,3
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 50
Pokryvnost — vegetace (%) 50
Druh

Glyceria fluitans 3
Cardamine amara 1
Filipendula ulmaria +
Foto ¢. 12

Snimek ¢. 13

Cislo snimku 13 (126)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 3
Sitka snimku — nejmensi (m) 1,2
Sitka snimku — nejveétsi (m) 1,5
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 30
Pokryvnost — vegetace (%) 70
Druh

Glyceria fluitans 4
Cardamine amara 2m
Veronica beccabunga 1
Juncus effusus +
Chamerion angustifolium +
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Foto ¢. 13

Snimek ¢. 14
Cislo snimku 14 (136)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 2,5
Sitka snimku — nejmensi (m) 2,3
Sitka snimku — nejvetsi (m) 2,5
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 70
Pokryvnost — vegetace (%) 30
Druh
Cardamine amara 2a
Glyceria fluitans 2a
Veronica beccabunga 1
oo ¢. 14{
Snimek ¢. 15
Cislo snimku 15 (146)
Lokalita Mlynsky potok
Datum 6.10. 2007
Délka snimku (m) 3
Sifka snimku — nejmensi (m) 1,2
Sitka snimku — nejvetsi (m) 1,5
Pokryvnost celkova (%) 100
Pokryvnost- voda (%) 80
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Pokryvnost — vegetace (%) 20
Druh

Glyceria fluitans 2b
Cardamine amara 1
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