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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

Komentar: Zvolene téma je ve vztahu k travnim ekosystémum velmi aktualni. Aktualnost tématu
zduvodnil diplomant také v Gvodu préace.

Formulace cild préace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentar: Cil prace byl jasné a srozumitelné formulovan.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Metodika byla vhodné zvolena.

Prace s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentar: Diplomant ziskal velké mnoZstvi dat, ktera jsou pfehledné a srozumitelné zpracovana.
Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentaf: Diplomova préace jednoznacné dokumentuje spravnost postupu feSeni experimentalnich
praci v terénu (sbér dat) a postup zpracovani samotné diplomové prace (prace s literaturou,
zpracovani dat a jejich diskuse) byl naprosto spravny. Chybéjici komentar v kapitole vysledky je
spiSe formalnim nedostatkem.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Vv,

Komentar: Autor citoval 71 pramenu(. Siroky zabér dokladaji citace starsi i nejnovéjsi literatury.
Vyuzity byly také publikace zahrani¢nich autor(.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrZel citacni normu, dopustil se vice
chyb

Komentér: Autor nedodrZzel zcela presné citacni normu. Citace monografickych i seridlovych
publikaci nejsou zcela spavné. Chybi spravné citace internetovych zdroju v seznamu literatury. V
textu je pouzivana stfidavé zkratka et al. nebo a kol.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni drovni

Komentar: Prace obsahuje drobné preklepy.



Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat

Komentar: Autor ma dostatecny pojmovy aparat, nicméné pouZziti termind neni jednotné. Jeteloviny
jsou v textu stfidavé oznacovany jako legumindzy, motylokvété nebo bobovité. Vhodné by bylo
VyuZiti pouze jednoho terminu.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (4) préce vykazuje formalni chyby

Komentar: Na obrazky pouzité v literarni Casti nejsou v textu odkazy. Kapitola vysledky obsahuje
pouze grafy a tabulky, chybi komentaF vyznamnych vysledku. Citace plné neodpovida normé.
Latinské nazvy nejsou vzdy psany kurzivou. V textu se opakuji stejné véty (napr. str. 28). Text je
napsany v prvni osobé jednotného Cisla.

SpInéni cill prace: (1) vysledky prace jsou rozsahlejsi nez cile, které byly véetné diléich splnény
Komentar: Vysledky predCily vytyceny cil prace.

Formulace zavérd prace: (1) zavéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti

Komentar: Zavery jsou jasné a srozumitelné formulovany.

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (2) préace je po odborné a praktické strance dobre
vyuzitelna

Komentar: Prace zcela jisté pfinasi informace vyuZitelné v praxi.

Celkové hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobs:

Otazka 1: V préaci popisujete moznosti odstranéni tvrdoslupecnosti v laboratornich podminkach. Jak
je tvrdoslupecnost odstranovana v praxi? V praci uvadite doporu€ené vysevky hrachoru, jaka je
dostupnost osiva?

Otazka 2: Na str. 32 uvadite, Ze se hrachor lu¢ni doporucuje pfi zakladani pastvin. Jak to souvisi s
vaSim zavérem, Ze hrachor lu¢ni je pastvou potlacovan?
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