Posudek oponenta diplomoveé prace

Katedra: Specialni zootechniky

Student: Pavlina Kynkalova

Studijni obor: Zootechnika

Néazev diplomové prace: Chov masnych plemen v marginélnich oblastech jiznich a zapadnich Cech.
Oponent diplomové prace Mgr. Jan Riha

Povolani oponenta: vyzkumny pracovnik - Vyzkumny Gstav pro chov skotu, s.r.o., Rapotin

Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

Komentar: Chov masnych plemen skotu je zejména v dnesni dobé jednim z hlavnich smérd Zivocisné
zemédélské produkce v CR. Nelze opomenout ani jeho Glohu v ekologické Gdrzbé krajiny a
krajinotvorbég, zejména pak v marginalnich oblastech CR. Tyto oblasti jsou charakteristické ztizenymi
podminkami (demografickymi, klimatickymi, atd.) pro chov skotu na vysoké Udrovni masné
uzitkovosti pfi pastevnim zpusobu vyZivy. PFi otdzce udrZitelného rozvoje a konkurenceschopnosti
chovu krav BTPM pfi pfipadném skonceni dotacni politiky je nezbytné vénovat se rozboru masné
uzitkovosti pro jeji zvySovani, vhodnosti plemen v rozdilnych klimatickych podminkach a
bezproblémovym reprodukénim schopnostem chovaného skotu.

Formulace cild préace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentér: Cil prace - vyhodnoceni masné uZitkovosti skotu nékolika masnych plemen v oblastech
jiznich a zéapadnich Cech je vysoce aktuélni téma, v podobném rozsahu (6488 jedincu 7 plemen a
jejich krizencd) zatim neprovadéné. Vysledky srovnani masné uZitkovosti plemenic a telat rdznych
plemen, véetné dalich sledovanych znak(l (napf. reprodukéni ukazatele) mohou prinést synergické
poznatky vhodné pro pfimou aplikaci hospodaficimi subjekty.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Vzhledem k rozlozeni datového souboru (rlizné poéty jedincl sledovanych plemen atd.)
byla zvolena vhodnd metodika pro zpracovani datového souboru i celé koncepce prace. Bylo zvoleno
nékolik kritérii hodnoceni souboru: telata x plemenice, nadmorsk& vyska farmy, pohlavi telat,
plemeno. Drobnou vyhradu si zaslouZi statistické zpracovani souboru - pro¢ nebyla pouZita napf.
vicefaktorova analyza rozptylu s popsanymi efekty nebo nékterd jind vhodna vicerozmérna metoda
hodnoceni? PouZité metody (F-test, t-test) jsou zvoleny vhodng, oviem na Ukor zbyte€né pracnosti
takového postupu a mnozZstvi redundantnich dat pfi ztraté vypovidajici schopnosti o souvisejicich
efektech. PFi samotném déleni souboru madm vyhradu k parametru nadmorské vysky: jedna se o
spojitou velicinu, jeji rozlozeni neni v praci deklarovano a tak volba intervalu pro vytvorenou
diskrétni proménnou(600 m.n.m) pisobi ponékud uméle. Vhodnéjsi by pravdépodobné bylo hodnotit
sledované znaky ve vztahu k nadmorskeé vySce pomoci regresnich uloh. V praci dle mého nazoru
chybi hodnoceni podle velikosti farmy (v tomto pfipadé mozna vyznamného efektu). Drobnou, snad
diskutabilni, vyhradu bych mél k zafazeni kapitoly 3.1.2 pojednavajici o Sumavé (bez citace
pramene) do Materialu a metod, vhodnéjSi bych povaZzoval uvést ji v literarnim prehledu. Kapitola 3
plsobi celkové hor$im dojmem a zbyteéné sniZuje hodnotu prace. Kromé téchto drobnych vytek lze
konstatovat, Ze metodika zpracovani pIné odpovida zadanému cili préce.



Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostatecna vzhledem k
tématu

Komentar: Pouzity datovy soubor je aktudlni, dostatecného rozsahu, pfi jeho pfipadné aktualizaci by
bylo vhodné se zaméfit na sledovani dalSich znakd (reprodukénich, télesny ramec zvifat atd.),
pripadné na doplnéni vyrazné nevyrovnanych skupin jedincd.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentér: Prace spliuje zadany cil. VétSi pozornost bych vénoval pFedevsim statistickému
zpracovani dat, resp. designu jejich zpracovani. V €asti Vysledky a diskuze podle mého nézoru chybi
navrzZeni vlastni hypotézy, kterd dosazené vysledky vysvétluje a jeji diskuze s literarnimi prameny,
pripadné potvrzeni €i nepotvrzeni vlastnimi vysledky.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

KomentaF: Autor cituje fadu pomérné aktualnich praci zabyvajicich se relevantni problematikou na
vhodnych mistech textu. V nékterych Castech je vSak patrné vyrazné Cerpani informaci z jednoho
pramene, informace jsou pak podavany znacné Ucelové (napf. kapitola 2.12.1 vénovana finan¢nim
podporam v chovu krav BTPM).

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citani normu - s vyjimkami

Komentar: Citace jsou jednotného stylu (jak v textu, tak v seznamu literatury) a aktualni. AZ na
drobné vyjimky je prace s citacemi v poradku.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni dGrovni

Komentar: V abstraktu prace i jinde v textu se vyskytuje fada hovorovych terminl (...dosahla vyssi
hmotnosti ta SAMA plemena...).

PFesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy

Komentér: Na nékolika mistech prace je patrné ne zcela presné pouZivani odborného jazyka. Napf. v
kapitole 2. Literarni prehled jsou tvrzeni Casto formulovéana tak, Ze Ctenaf nabyva dojmu, Ze Cte o
vysledcich predlozené prace. Pfi pouzivani citovanych Casti textu je vidét znaCné ovlivnéni stylu
citovanym autorem.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb

Komentar: Vyhrady mam k formatovani nékterych Casti textu - napf. v kapitole 2.3 neni patrné, Ze je
popis jednotlivych vyuZiti KBTM uvadén ndzvem tohoto vuZziti, ktery je tyograficky soucasti
souvislého textu, coz vyrazné sniZuje jeho prehlednost. Dale jsou v praci pouzivany rozdilné styly
formatovani seznamdl, a fada dalSich typografickych chyb (nepouZivani déleni slov, textové feky,
pouZivani nespravnych formatovacich Uprav atd.). Nevhodné jsou pouZity nékteré grafy - napf.
kolacové grafy o obdobi porodl. Popisky grafl také nejsou jednotné v rdmci prace. Formalné vsak
prace obsahuje vSechny pfedepsané kapitoly a pFilohy.

v s

SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné diléich byly spinény

Komentaf: V préaci byla podle nékolika kritérii hodnocena masna uZitkovost rozsahlého souboru
jedincll nékolika masnych plemen chovanych v marginalnich oblastech jiznich a zapadnich Cech. Cil



prace byl tedy splnén.

Formulace zavérd prace: (3) zavéry jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentar: Zavéry prace shrnuji dosazené vysledky podle designu jejich vyhodnoceni. Jak jsem uvedl
vyse pfi vhodnéji zvolené metodé analyzy dat by neplsobily roztfistenym dojmem. Z abstraktu a
zaveérd prace vyplyva, Ze nejvyssi prirlistek ve 210 dnech maji jedinci plemene Salers. V dalSich
vétach se uvadi, Ze v nizsi nadmorské vysce ma prirlistek u jednotlivych plemen pofadi MS>AA>CH.
Z textu abstraktu neni patrné, pro¢ plemeno Salers neni v tomto pfehledu uvedeno. Ctenér se tak
miZe domnivat, Ze v nizsi nadmorské vysce ztraci jedinci tohoto plemene svou masnou uZitkovost.
Teprve z podrobného rozboru prace vyplyne, Ze ve sledovani byl zahrnut pouze jeden chov tohoto

plemene. Pfes rozsahlé zavéry je patrna jejich jista nekonzistence s ostatnimi ¢astmi textu.

Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuzitelna

Komentar: Vysledky jsou pfimo vyuZitelné napf. odbornou verejnosti. Datovy soubor by bylo vhodné
podrobit dalSim analyzam, pfedevSim s ohledem na vicefaktorové hodnoceni sledovani masné
uzitkovosti.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: V préaci je nékolikrat zminéna nemoZznost rentabilni zemédeélské produkce v chovu krav
BTPM v marginalnich oblastech bez vyrazné dotacni podpory. Mysli si autor, Ze toto tvrzeni je zcela
pravdivé? Vymizi chov masného skotu z LFA po skonceni dotacni politiky? Jaka by navrhl jina
opatreni nez dotacni pro konkurenceschopnost chovu krav bez BTPM?

Otazka 2: Jak si autor zdlvodniuje dosazené vysledky? Napf. vyraznou diferenciaci hmotnosti ve 365
dnech u plemene Masny Simental? A proc€ k ni napf. nedochézi u plemene Aberdeen Angus?
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