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P p obecného (Sander lucioperca) v intenzivaim chovu.

Oponent diplomové price; dec. Dr. Ing, Jan Mare§
Povolani oponenta: vysokoskolsky ucitel

Hodnoceni prace:
Volba tematu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a viznamné téma

Komentai: Problematice chovu candéta obecného v podminkach intenzivniho chovu je vénovana pozornost v
celé fadé evropskych zemi, a to na védecké ichovatelské trovni.

Formulace cilii prdace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentat: Jednotlivé dil¢i cile odpovidaji postupu feSeni diplomové prace.

Metodika zpracovdni: (1) velmi vhodn& zvolena a formulovana

Komentai: Metodika feSeni diplomové price je precimé popsina a dophéna fadou nakresid a fotografii
experimentalniho zafizeni. Jsou pouzity moderni metody pro sledovani velikosti ryb a standardni metody zisk4ni
a zpracovani dat. PouZité experimentalni zafizeni je originalni konstrukce, umoiujici $iroké VyuZitl

Prdce s daty a informacemi: (2) powsita data aktualni, prace s informacemi dostatedna vzhledem k tématu
Komentai: Prace s dostupnymi informacemi odpovida feSeni diplomové price. Powsita data aktudlni.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentaf: Provedeni sledovéani v experimentilnim zafizeni Uistavu povazuji za velmi zdafilé. PowZity postup
umoznil ziskat korektni data.

Teoretické zdzemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Komentai: PowZité literdrni zdroje pokryvaji feSenou problematiku.

Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrzel citaéni nornmy, dopustil se vice chyb
Komentaf: V citaci literrnich prameni véetné seznamm pouZité literatury je celd fada chyb, napt. uvadény
Beranek je spravn Baranek, nékteré prameny citované v textu nejsou uvedeny v seznamu literatury, v seznarm

literatury u n€kterych pramen neni jasné, zda se jedna o sbornk z konference, védeckou publikaci nebo ugebni
text apod.



——
Uroveri jazykového gpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovéna na standardni Grovn

Komentaf: V préaci se autor nevyhnul nekterym gramatickym chybam, pouiti nespraviych padi a obratii. V
textu se objevuji obsahové nepfesnosti a nejasné formmlace.

Presnost formulaci a price s odbornym Jazykem: (1) autor ma Siroky Pojmovy apardt a umi ho pouZivat
Komentaf: Odborna terminologie je z velké &asti v pfedloZené pracina velmi dobré trovni.

Formdlni zpracovini - celkovy dojem: (2) préce je formalng v potadkuy, celkovy dojem je dobry

Komentaf: Celkovy dojem z piedloZené préce je velmi piiznivy, drobné chyby a nepresnosti v citaci literatury a
seznamu literatury jej nepifznivé oviivituji, Na druhé strang Je nutno ocenit preciznost popisu experimentilniho
zaffzent, véetné fotografif a ndkrest, pichlednost dat prezentovanych v grafech apod.

Spinéni cilit prdace: (2) cile prace véems diléich byly spinény

Komentai: Stanovené cile prace byly splnény.

Formulace zdvéri prdce: (2) Zivéry jsou spravng formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Komentat: V kapitole Zavér se projevila ziejme {mava autora nebo &asovy stres a odpovidajicim zpiisobem
nejsou "vytéZena" ziskana data a vysledky. Nicméng zavéry vychazeji z pfedloZené prace jsou Jjasné a vytvéieji
prostor pro dalsi navazujici sledovani.

Odborny pfinos price a jeji praktické vyuziti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi dobie
vyuzitelna

Komentaf: Vysledky ziskané pfi feseni diplomové prace rozZifuji oblast informaci, tykajici se optimalizace
podminek prostfedi pii chovu candata obecného. Abiotické faktory vyznamnym zplisobem ovliviuji efektivnost
chovu ryb, vletn& vyuiti aplikovanych krmiv. Bez malosti parametrll prostfedi nelze dosghnout piiznivé
vysledky zejména v podminkich intenzivniho chovu ryb. Prezentované vysledky jsou pifmo vywtelné v
chovatelské praxi.

Celkové hodnoceni prace

Ndvrh hodnoceni prace ndmkou: viborns

Doporuéuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé
Otdzka 1: Jaky byl podil diplomanta na feseni diplomové prace?

Otdzka 2: Jako vidite perspektivu a technologii chovu candita obecného v podminkéch intenzivniho chovu v
CR?
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