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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

KomentaF: Téma préace je vysoce aktualni a vyznamné z hlediska praktického vyuZziti posuzovaného
zajmového Uzemi.

Formulace cild préace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany
Komentar: V predlozZené praci byly cile prace velmi vhodné formulovany.

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Metodika zpracovani je velmi vhodné zvolena vzhledem k etapovym mérenim.
Prace s daty a informacemi: (1) pouZzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované
Komentar: PouZita data jsou aktudlni, jsou dana etapovymi méfenim a jsou spravné zpracovana.
Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentar: Postup FeSeni pouZzity autorkou je spravny a adekvatni tématu préace.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Komentar: Autorka prokézala teoretickou znalost dané problematiky a prislusné literatury.
Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrZel naprosto spravné citaéni normu
Komentar: Autorka umi pracovat s odbornou literaturou a spravné dodrzela citacni normu.
Uroven jazykového zpracovani: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana

Komentar: Po jazykove strance je prace zpracovana naprosto spravne.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouZivat

Komental: Autorka vyuZiva spravnym zplsobem odborny jazyk a prokéazala rozsahly pojmovy
aparét.



Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v poradku, celkovy dojem je dobry

Komentar: V préaci je po formalni strance nékolik pfeklepd (napf. str. 11, F. 10 zd., F. 14 zd., str. 14, T.
14 zd., str.28, F. 2 zd. apod.), které ale nemaji vliv na odbornou Groven predloZené prace a celkovy
dojem je dobry. Kladné ocenuji napf. seznam pouZzitych oznaceni na str. 24, ktery usnadriuje orientaci
v textu, v obrazcich a ve vzorcich.

SpInéni cill prace: (1) vysledky prace jsou rozsahlejsi nez cile, které byly véetné dil¢ich splnény
Komentar: Cile prace byly spInény a vysledky jsou rozsahlejsi nez by stacily ke splnéni cild.

Formulace zavérl prace: (1) zavéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti

Komentaf: Vysledky prace jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro dalSi
praktické i teoretické vyuZziti.

Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZziti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuzitelna

Komentar: PredloZena prace je soucasti SirSich vyzkumnych zamérd, jak je v préci uvedeno a je tedy
velmi dobfe po odborné a praktické strance vyuZzitelna.

Celkoveé hodnoceni préce:

Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otézka 1: ProC je uzit program Rocinante, jeho prednosti. Jsou i jiné programoveé prostfedky pro
vyrovnani geodetickych siti (napf. grmnet, geusnet apod.).

Otézka 2: Pouzité pfistroje méfi délky a uhly s urcitou pfesnosti (podkap. 3.2). Jak se projevuje vliv
nepfesnosti pfi vypoftu méfenych veliin v pribéhu vypoctl uzitim vzorcl v podkapitole 4.3.
Hodnota koeficientu spolehlivosti.

Dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Doporucuji praci k ocenéni za kvalitni zpracovani.
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