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Hodnoceni price:

Volba tématu price a jeji viznam: (2) vhodné a vyznamné téma
Formulace cilii prdce: (1) cile byly velmi vhodné formulovany
Metodika zpracovdni: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostateéna vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentai: Ofekaval bych pouZiti databazového systému v kombinaci s php pro moznost budouciho

rozsifeni systému a piipadné moZnosti vyhledavani.

Teoretické zdzemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrZel citatni normu - s vyjimkami
Uroveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykoveé zpracovana na standardni Grovni

Piesnost formulaci a préce s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatedny pojmovy aparét
Formdlni zpracovéni - celkovy dojem: (2) prace je formdln& v potadku, celkovy dojem je dobry
Spinéni cili price: (2) cile prace véetng dil¢ich byly spinény

Formulace zdvéri prace: (2) zavéry jsou spravng formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti
Odborny pFinos price a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobfe

vyuZitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni price zndmkou: velmi dobte

Doporucuji praci k obhajobé: ANO



Otizky k obhajobé:

Otdzka 1: Pro¢ neni pfistupna internetova verze totoho vyukového systému?

Dalsi pfipominky, vyjédieni a ndméty k obhajobé prace resp. k jejimu dalSimu vyufiti:

Elektronicka ¢ast diplomové prace je zpracovana ve velmi prehledném grafickém prostedi, navigace
v systému je velmi jednoduchd. Po strance odbomého zpracovéni je informaéni systém dobte
zpracovan s velkou Skalou piivodcii chorob a $kiidci. V systému mi viak chybi prehled latinskych
nazvi piivodcii chorob a skiidcii. Karta $kiidce obsahuje informace v odrazkach, coz umozZituje velmi
rychlé vyhledani potfebné informace bez nutnosti procitat dlouhy text. Aplikace obsahuje vesmés
velmi kvalitni obrazky. Tisténa verze diplomové prace ma jasnou strukturu. Jednolivé kapitoly na
sebe logicky navazuji. Kapilola reSerSe 2.2 obsahuje védecky nizev “Pantoea stewartii subsp.
stewartii, ktery neni psén kurzivou. Védecké nézvy se oviem pisi kurzivou. Na str. 7 je citovan
(PETR, HUSKA a kol., 1997), spravné by mélo byt jen (PETR a kol., 1997). Kapitola metodiky
obsahuje informace, Jakym zpusobem byly informacni zdroje pro systém ziskavany, popis karty
Skiidce a choroby, pouZité programové vybaveni. Kapitola vysledky obashuje néhledy jednotlivych
Casti systému, abecedni pfehled Skidci a chorob. Zavéry jsou formulovany vystizng, aviak
postradam diskuse &i jakékoliv porovnani se soudasné dostupnymi systémy. Kapitola literarni
pfehled obsahuje pfehled citovanych zdroji. Autor diplomové prace pouZiva nestandardni zpusob
citovani literatury, jelikoZ za mistem vydéani uvadi dvojtetku a neni zfejmé, zda naslednym ¢&islem je
myslen pocet stran publikace €i stranka, ze které citovany text pochazi. U elektronickych zdroji v
kapitole piehled literatury doporuduji doplnit datum citovani elektronického zdroje napt. dle
nasledujiciho vzorce: Jméno autora stranky (je-li uvedeno). Nézev stranky [online]. Datum
publikovani, Datum posledni revize [citovano dne].

Datum: 10. 05. 2009 Podpis oponenta diplomové price:



