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Hodnoceni prace:
Volba tématu price a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentaf: Zvolené téma diplomové priace lze povaZovat za vhodné a vyznamne, popf. aZ vysoce
aktudlni a to pravé v dobé& soudasné finan¢ni a ekonomické krize. Je zfejmé, Ze perspektivu udrzet se
na trhu nebo dile expandovat, budou mit pouze pfipravené firmy, pfi¢emz analyza
konkurenceschopnosti miize byt jednim z diilezitych faktorl v otazkach dalSiho byti ¢i nebyti firmy.

Formulace cilii prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentar: Cile prace jsou vhodné formulovéany. Autorka evidentné pfi ureni cili zce
spolupracovala s vybranou firmou tak, e zvolené cile korespondovaly s jejimi pozadavky a zamery.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovéna

Komentar: Metodika prace respektuje obvyklé metodické postupy a doporuceni a v tomto smyslu ji
Ize povazovat za vhodné zvolenou.

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzita data aktuélni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentai: Autorka dostateéné zvladla ziskavani a zpracovani dat a to jak z makroekonomické arovné
tak z arovné zvoleného subjektu.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékter¢ kroky neadekvatni

Teoretické zdzemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentai: Zvolenému teoretickému zézemi nelze piili§ vytknout. Otazkou je hodnoceni tohoto
zazemi ve svétle dnedni situace. Ukazuje se, Ze ekonomické zkoumani ma jesté fadu rezerv a Siroke
pole plisobnosti. V dané problematice se zfejmé bude nutno vice zabyvat hodnocenim pusobeni

vnéjSich vlivii a nahodilostnich prvki.
Préce s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citatni normu - s vyjimkami

Komentaf: Praci s odbornou literaturou 1ze hodnotit jako standardni, nékteré dil¢i nedostatky jdou na
vrub mensi praktické zkuSenosti autorky.



Uroveii jazykového zpracovini: (2) price je jazykové zpracovana na standardni urovni

Komentai: Uroven jazykového zpracovani odpovida primémé dovednosti a nemé na kvalitu prace
zasadni dopad.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (3) autor pouZiva nékteré neodborné vyrazy

Komentaf: Pouziti nékterych neodpovidajicich vyrazii 1ze opét pricist mensi zkuSenosti a praxi
autorky a nemé zésadni vliv na dosaZeni cilil prace.

Formdlni zpracovéni - celkovy dojem: (2) prace je formdlné v poradku, celkovy dojem je dobry

Komentaf: Formalni zpracovéani odpovida mj. technickym moznostem autorky a lze ho povazovat za
dobré.

Splnéni cilit prace: (2) cile prace véetné dilcich byly spinény

Komentéf: Cile prace, tak jak byly formulovany, byly spinény. Nejvyssim hodnocenim ov§em bude
az vyuziti cili v praxi zkoumaného subjektu. Vzhledem k ziejmé Gzké spoluprici autorky se
zkoumanym subjektem lze toto pfedpokladat.

Formulace zavéri prace: (2) zavéry jsou spravné formulovény a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Komentai: Hodnoceni formulace zavért prace tzce souvisi s hodnocenim splnéni cili prace a plati
pro n&j stejné posouzeni.

Odborny pFinos price a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobie
vyuzitelna

Komentaf: Price jistté neni pfevratnym posunem v odborném zkoumdni problematiky
konkurenceschopnosti, coz ani nebylo jejim cilem. Diraz v hodnoceni je proto soustiedén na moZnost
praktického vyuZiti, kierou Ize zvla§té u vybraného subjektu povazovat za dobrou.



Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace zndmkou: velmi dobre

Doporuduji prdaci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:
Otazka 1: Proé si myslite, Ze zamé&stnanci jsou nejdulezitéjsi slozkou vybrané spole¢nosti?

Otézka 2: Je pro zkouméni konkurenceschopnosti podniki lepsi vyuzit vlastni kapacity nebo vyuziti
externiho poradce a jaké jsou divody vasi volby?
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