OPONENTSKY POSUDEK
na disertacni praci Ing. Petra Milatka
"Analyza vlivu technického FeSeni napajecich Zlabi na prijem vody dojnicemi*

Zvolené téma uvedené prace je velmi aktualni a miZe velmi vyznamné pfispét ke zlepseni
pohody dojnic.

Diserta¢ni prace je zpracovéna na 101 stranach textu, 16 tabulkach a 13 vystiznych grafech. To
svéd¢i o velkém rozsahu prace. Doktorand pouzil vpraci 107 literdrich pramenti. Prace je

napsana srozumitelné na velmi dobré stylistické Grovni. Obsahuje vystizny uvod do problematiky
a rozsahly literarni piehled, ktery zahrnuje tuzemské, ale i svétové citace.

V ¢asti Uvod a cil prace postradam hypotézy, ze kterych vyplynulo statistické hodnoceni, a
proto Zadam doktoranda, aby je zformuloval a Gstng, na obhajobé prednesl. Cile se vétsinou
uvadéji az po prehledu literatury.

Literarni prehled je roz¢lenény na 5 kapitol a 19 podkapitol, které vhodnym zpiisobem
pipravuji ¢tendfe na experimentalni ¢ast a dokladuji, Ze se autor dobre orientuje v literatufe.

Co to je zubni email? Neni to zubni sklovina? Casto jsou problémy s citacemi, napt. (D.K. Beede,
etologické pozorovani). Kde pily kravy méné &asto vodu z napajecich zlabu (str. 23, Castle a
Thomas, 1975)? Kdo napsal posledni odstavec na str. 30 a prvni na str. 31? Neexistuje jednodussi
dokonalé umyvani nadrze nez karta¢ovanim (bod 4, str. 32)? Kdo je autorem &4sti ,,Zastinéni* a
»Chlazeni* str. 32 az 36? Karasek (str. 37) neni v Seznamu! U hierarchie potieb Zivocichi (str.
42) chybi autor! Jak souvisi dlouhovékost (str. 52 az 55) steSenym problémem? V &asti
Reprodukeni vlastnosti a UZitkovy typ (str. 55 aZ 61) neni nic o spotfebé vody ani o napajeni!

Cast "Material a metody" je sice napsand v rozsahu, jaky se poZaduje pro doktorandskou praci,
ale nékteré véci je potieba doplnit.

Domamysl

Byly ve skupin€ 78 dojnic skutené jen dva napajeci Zlaby? Pro¢ se vybral na testovani jako
kontrola ten uprostfed dvoufady? Ktery ze dvou stanovist byl blize dojirny? Ve kterém ro¢nim
obdobi se testovaly jednotlivé Zlaby (¢. 1, 2, 3 a 4)?

Nova V¢elnice

Ve kterém ro¢nim obdobi probihalo hodnoceni Zlabui? Ktery ze dvou krajnich pilkruhovych
Zlabu (¢. 1 nebo 3) byl blize dojirny? Pro¢ byl prostiedni (elipsovity) Zlab (€. 2) vybran jako
kontrolni? Jaké rozméry maji porodni kotce ve 4. skuping?

Vysledky jsou piehledné napsané a dobie dokumentované tabulkami a grafy. Byl pouzit
dostatecné velky a vypovidajici podet zvifat. Ocefiuji, Ze autor komentoval vysledky jednotlivych
sledovani stru¢né a vystizng, Ze se zamé&Fil jen na podstatné zjisténi.

V tabulce 10 jsou vyhodnoceny rozdily mezi kontrolnim a pokusnymi Zlaby pomoci T-testu
(celkem 8 skupin). Protoze byla pouzZita analyza rozptylu (ANOVA), zajima mne, jaké prikazné



rozdily se zjistily v hodnoceni téchto osmi skupin (ne mezi kontrolni a pokusnou, ale napiiklad
mezi Ctyfmi pokusnymi). Prosim prezentovat na obhajobé.

Co to znamena ,klouzavy primér? Cim se da vysvétlit preference zvifat na zlab umistény
uprostfed dvoufady boxovych loZi v obou sledovanych objektech? Které rozdily mezi Zlaby
v Nové Veelnici byly priikazné? Z posledniho odstavce na str. 78 to neni jasné.

V diskusi autor rozebird, vysvétluje a porovnavéa svoje vysledky s literaturou. Rozsah je
adekvatni k ziskanym poznatkim. Mohlo byt pouzito vice autori uvedenych v Seznamu
literatury nez jen 5 zdroji! Které technické provedeni Zlabu (pilkruhovy, lichobéznikovy,
elipsovity atd., str. 85) by doktorand doporucil pro praxi? Jaky vzorec byl pouzit pro vypocet
teplotné-vlhkostniho indexu (str. 87)?

V Zavéru jsou vhodné vyjadiené ziskané poznatky. Mohl by autor jesté ustné vyjadrit vlastni
teoreticky pfinos prace a vyznam zjisténych vysledki pro praxi?

ZAVER

DisertaCni préce fesi nejen velmi aktualni problémy chovu dojnic, ale rozsifuje i vSeobecné
fyziologické védomosti. Je komplexné zpracovana.

Autor splnil stanovené cile, vhodnymi postupy ziskal cenné poznatky. Prokézal znalosti v pouziti
mnoha metod.

K praci nemém zévazné ptipominky. Ty, které uvadim, slouzi jen k doplnéni, pfipadné upiesnéni
textu a zvIasté pro publikovani vysledki.

Praci doporucuji k obhajobé a po jejim obhajeni navrhuji udélit Ing. Petrovi Milackovi védecko-
akademickou hodnost ,philosophiae doctor (PhD.) v doktorském studijnim programu
Zootechnika v oboru Obecna zootechnika.

V Nitfe, 14.2. 2010

Doc. Ing. Jan Broucek, DrSc.
Centrum vyzkumu Zivo¢isné vyroby Nitra

iy



Oponentsky posudek na disertaéni praci

Oponent: Doc. MVDr. Pavel Novik, CSec.
Lazanky 19
66471 Veverska Bityska

Nazev disertacni price: Analyza vlivu technického FeSeni venkovnich individualnich
boxiu pro odchov telat na vybrané mikroklimatické
parametry ustiajovaciho prostiedi a pohodu ustijenych

zvirat
Autor: Ing. Milan Milacek
Skolitel: Prof.Ing. Miloslav Soch, CSec.

Skolitel specialista: Doc.Ing. Jifi Wegricht, CSc.

Skolici pracoviSté: Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich
Zemédélska fakulta
Katedra veterinarnich disciplin a kvality produkti

Na zaklad¢ Vasi zadosti z dne 8.1.2010 &.j. 05/0053/10 o vypracovani oponentského
posudku na doktorskou diserta¢ni praci predlozenou Ing. Milanem Milackem zpracovanou
v ramei doktorského studijniho programu Zootechnika oboru Obecna zootechnika na Katedie
veterinarnich disciplin a kvality produktii Zemé&délské fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych
Budgjovicich zaujimam k vy$e uvedené praci nasledujici stanoviska.

Predlozend doktorska disertadni prace ma rozsah 96 stran. 19 tabulek a 12 grafl je
zafazeno do jednotlivych kapitol vlastni prace. Disertaéni prace je ¢lenéna do jednotlivych
kapitol: sklada ze 2 stran Gvodu s vytyéenim cile doktorské diserta¢ni prace, 36 stran
literarniho piehledu, 6 stran materidlu a metodiky, 25 stran vysledki a jejich diskuze, 2 stran
zaveru a 9 stran seznamu pouzité literatury. Pfiloha obsahuje 6 schémat a 7 fotografii. Pfehled
pouzité literatury zahrnuje 113 literarnich pramentl.

Rozsah jednotlivych kapitol je rozdélen proporcionalné vzhledem k jejich vyznamu.

1. Aktudlnost zvoleného tématu

Téma disertatni prace — “Analyza vlivu technického FeSeni venkovnich individualnich
boxii pro odchov telat na vybrané mikroklimatické parametry ustijovaciho prostiedi a
pohodu ustijenych zviFat“ — je vyznamné proto, Ze stajové prostiedi predstavuje spolu
genofondem a vyzivou tif zakladni faktory, které vyznamnou mérou ovliviuji zdravotni stav a
uzitkovost zvifat s pfimym dopadem na ekonomickou rentabilitu farem hospodarskych zvirat.
Dosazené vysledky predstavuji material, ktery je mozno v chovatelské praxi piimo pouzit.
Muze vyznamné prispét nejen ke zlepSeni zdravotniho stavu telat jako soucasti ,.health herd
managementu, ale i v rdmei optimalizace chovného prostiedi telat v obdobi mlé¢né VyZivy.

Literarni prehled je rozdélen do péti zékladnich ¢asti. V prvni ¢asti autor v ramei
Gvodu do problematiky vychazi zcharakterlstlky technologickych systémut ustijeni telat
v obdobi mlééné vyzivy. Druha ¢ast je vénovana vlivu stagjového mikroklimatu na vybrané
fyziologické ukazatele skotu Podle mého nézoru spravné autor zaméFil pozornost na zakladni
fyzikdlni a chemické ukazatele stdjového klimatu. Na tuto &ast logicky navazuji casti
zamefené na termoregulaci, adaptaci a aklimatizaci. Pata ¢ast literarniho prehledu shrnuje



poznatky o welfare, jednoho v vyznamnych predpokladii udrzeni dobrého zdravotniho stavu
zvitat.

Obsah a rozsah této kapitoly svéd¢i o velmi dobré orientaci autora v dané
problematice, o vyuziti dostupnych zplsobi prace s literdrnimi citacemi, vcetné jejich
interpretace. Takto zpracovany literarni prehled vytvari solidni zaklad pro vlastni feSeni
vyty¢enych cilt.

2. Splnéni vytyéeného cile

Cil diplomové prace — analyza vlivu technického feSeni venkovnich individualnich
boxt pro odchov telat na vybrané mikroklimatické parametry ustajovaciho prostiedi a pohodu
ustajenych zvitat — byl zaméfen na ovéfeni hypotézy, zda a jak technické feSeni venkovnich
individualnich boxu ovliviiuje podminky ustdjovaciho prostfedi uvniti vybranych boxu.
Predlozené vysledky obsahly vytyceny cil.

3. Metody zpracovani

Pracovni postup a konstrukce vlastni prace, jak je autor uvadi v kapitole metodika,
jsou spravné podfizeny koncepci i vyty¢enému cili. V prvni ¢asti této kapitoly je popsana
zakladni charakteristika podniku, kde experimenty probihaly. V dalSich dvou castech této
kapitoly autor specifikuje telata, zafazena do experimentu vcetné technologickych systému
jejich chovu (ustajeni, krmeni, napdjeni...) a zptsobu vedeni evidence a. technického popisu
venkovnich individudlnich boxt. Ve ¢tvrté ¢asti jsou popsany metodické postupy métent
vybranych bioklimatickych faktori, zptsoby sledovani spotifeby krmiva, piirastku
zdravotniho stavu telat a etologickych pozorovani.

4. Vysledky diserta¢ni prace a jejich diskuze

Vysledky autor rozdélil do Ctyfech casti. V prvni ¢asti autor v ramci hodnoceni
mikroklimatickych podminek ustdjovaciho prostiedi autor, podle mého néazoru spravné,
zaméfil pozornost na analyzu namétenych hodnot teploty a relativni vlhkosti vzduchu, tedy
faktort, které vyznamné ovliviiuji tepelnou pohodu organismu, v prib¢hu dvou extrémnich
makroklimatickych obdobich roku (mrazivé zimé a horkém [ét¢). Dospél k zavéru, ze teplota i
relativni vlhkost vzduchu namétené uvniti venkovnich individudlnich boxt v pribéhu letniho
i zimniho makroklimatického obdobi kopiruji teplotu a elativni vlhkost vzduchu ve vnéj$im
prostiedi. Navic v pfipadé nameéfenych hodnot relativni vlhkosti byl zjiStén v prubchu
sledovaného obdobi jejich relativné velky rozptyl (od 19 % do 99 %). Byla potvrzena
hypotéza, ze ruzné konstrukéni a materidlové feSeni VIB miZze ovlivnit mikroklimatické
podminky uvnit boxu.

Analyzou vztahu primérného denniho pfirtistku zivé hmotnosti telat a bioklimatickych
ukazateli byla prokazana negativni korelace mezi vysi primérného denniho piirastku a
teplotou prostiedi.

Mikroklimatické podminky chovného prostiedi nemély vyrazny negativni dopad na
zdravotni stav, ani neovlivnily rektalni teplotu sledovanych telat.

V ramci etologickych sledovani autor dospél k zajimavému zavéru, ze telata v pribc¢hu
tropickych dnt vyhledavaji ukryt pfed slunenim zafenim uvnité venkovnich individualnich
box, a to i pres to, Ze teplota uvniti nékterych boxti dosahovala témér 45°C.

Samostatnou ¢ast kapitoly vysledky a jejich diskuze tvorfi statistické vyhodnoceni
dosazenych vysledk.

[89)



Pfi porovnani vysledki prace s vyty€enymi realnymi cili mohu odpovédné konstatovat,
ze se doktorandovi podafilo vytycené cile naplnit. Vysledky, prezentované v disertacni praci
Jsou zpracovény v textové, tabulkové i grafické podobg, fazené do logického sledu v souladu s
metodami  popsanymi v piislusné kapitole a jsou autorem kriticky a vecelku spravné
interpretovany v diskuzi.

S. Doporudeni pro praxi a rozvoj védniho oboru

Tato cast disertacni prace obsahuje souhrnné hodnoceni moznosti vyuziti venkovnich
individualnich boxt pro odchov telat v obdobi mlééné vyzivy smétujici ke zvyseni hygienické
arovn¢ v chovech, zaloZené na znalosti negativnich €initeld véetné moznosti jejich eliminace
technickym feSenim boxi.

Po strance technické je prace zpracovana peclivé, grafickd uprava umoZiuje
piehlednou orientaci. Disertacni prace Ing. Milana Milacka se vyznaduje uéelnym vyuZitim
modernich technickych, dokumentaénich i vyrazovych prostredki.

Z formaélniho hlediska doporucuji v kopiich ur¢enych k archivaci opravit nékteré
gramatické chyby resp. nesrovnalosti (napf. sladit nazev kapitoly 2.2. uvedeny v obsahu
.Hygiena stdjového mikroklimatu v chovu skotu“ s, podle mého nazoru, vhodngjsim nazvem
této kapitoly, uvedenym v praci, a to .,V1iv stdjového mikroklimatu na fyziologii skotu“aj). Je
Skoda, Ze nékteré citace, ktera autor uvadi v textu nejsou v seznamu pouzité literatury (napf.
Singh , 1986; Kostin, 1971; Rubin, 1968; aj.)

K praci nemam zasadnich pfipominek. Pi jejim studiu vyvstava nékolik otazek:

I. Ktery z testovanych typti VIB chrani ustdjend telata pied negativnim pusobenim
tepelného stresu?

2. Jaky md autor ndzor na zpisob ustdjeni telat v bouddch, které jsou umistény do
nevytapénych objekta?

Muze ustdjeni telat v boudach umisténych do nezateplenych objektﬁ na farme negativné
ovlivnit zdravotni stav takto chovanych telat?

(O8]

4. Pocita autor publikaci dosazenych vysledki ve formé metodiky pro chovatelskou praxi?

Za vyznamné povazuji, ze prace vznikla jako nedilna soucast feSeni vyzkumnych
projekti NAZV ¢.QF 4145 a QH 92251 Ministerstva zemédélstvi Ceské republiky.

6. Zavér

Po prostudovani a zhodnoceni doktorské diserta¢ni prace mohu konstatovat, 7e se
autorovi podafilo dosahnout vyty¢eného cile.

V souladu s platnymi predpisy pro studium v doktorskych studijnich programech
Zemédelské  fakulty JihoGeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich do porucuji
doktorskou disertacni praci “ Analyza vlivu technického FeSeni venkovnich individualnich
boxu pro odchov telat na vybrané mikroklimatické parametry ustajovaciho prostiredi a
pohodu ustijenych zviFat“ autora Ing. Milana Milacka k obhajobé. a po jejim tsp&iném
prubéhud o poru ¢ uji udélit Ing. Milanu Milackovi akademicky titul

w



»d o Kk tor, (ve zkratce PhD., uvadéné za jménem) .

Doc.MVDr. Pavel Novak, CSc.
Lazanky19
664 71 Veverska BitySka

V Lazankach dne 20.2.2010
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OPONENTSKY POSUDEK DISERTACNI PRACE
wAnalyza vlivu technického FeSeni napdjecich Zlabit na prijem vody
dojnicemi“

Autor: Ing. Petr MILACEK

Skolitel: Prof. Ing. Miloslav SOCH, CSkc.

PredloZend disertatni préce ing. Petra Milatka se zabyva technickym feSenim
napajecich Zlabl pro dojnice a jejich umisténim v modernich velkokapacitnich stjich, a to
v souvislosti s okolnim prostfedim a spotfebou napgjeci vody dojnicemi. Téma prace bylo
zvoleno tak, Ze umoZiuje vyuZit nejen znalosti a schopnosti dizertanta, ale soucasné je i
praktickym piinosem pro feSeni technologickych prvki ve velkokapacitnich chovech dojnic.
Jedna se o aktualni téma s védeckym i praktickym dopadem.

Prace o celkovém rozsahu 108 stran, v&etn& fotografickych pfiloh, ma klasické
Clenéni. Jednotlivé ¢4sti na sebe plynule navazuji a postupné fesenou problematiku rozsifuji.
Vavodu prace autor uvadi souasny charakter a situaci chovu skotu v CR. ZdUraziuje
stupfiovani narokt vysokouzitkovych dojnic na podminky jejich chovu, zejména ve stadech
sjejich vysokou koncentraci. Respektovani fyziologickych potieb dojnic povazuje za
predpoklad realizace jejich uzitkovych vlastnosti, hospodarnosti a ekonomiky chovu a
v neposledni fadé¢ je podminkou i dosaZeni pohody zvifat.

Cilem prace bylo vyhodnoceni vlivu napéjecich Zlabt (jejich typ, feSeni, umisténi ve
staji apod.) na mnoZstvi dojnicemi pfijaté vody v prib&hu dne. Vlivy napajecich Zlabi byly
sledovany v souvislosti s okolnim prostfedim, teplotou napajeci vody a teplotou ve stdji .

Literarni pfehled uvedeny vpraci je velmi rozsdhly a vy&erpavajici. Spoletnd
s diskusni €asti autor pracoval se 107 star§imi i novymi zdroji. Problematika je v ném
roz¢lenéna do 5 kapitol, které tizce souvisi s feSenym tématem. Zakladni &asti je vyznam vody
pro Zivo€iSny organizmus a jeji funkce v ném, déle se autor podrobné zabyva problematikou
stresu a adaptace, welfare, termoregulaci, a v zavére¢né ¢&asti literarniho piehledu jsou
pomérné dikladn€ uvedeny faktory, ovlivilujici ekonomiku chovu dojnic.

V metodické &asti autor charakterizuje farmy, ve kterych sledovani provadél. Uvadi,
jaké byly zjistovany mikroklimatické parametry, zpisoby sledovéni vybranych etologickych
a produk¢nich ukazateld a jak byla méfena spotfeba napajeci vody. Dilezitou &asti jsou
nakresy umisténi napajecich Zlabu jak na farmé Domamys] tak i ve stfedisku Nova Véelnice.
Zvolené postupy povazuji za vyhovujici.

Vysledkova &ast dokumentuje pokusnd sledovani. Vysledky jsou uvedeny &iselné
jednak v textové Casti a jednak jsou prehledné zpracovény graficky. Soucasné autor podrobng
komentuje statistické zpracovani vysledki na obou farmach.

V diskusni ¢asti autor vysledky svého sledovéani vécné konfrontuje s vyzkumy jinych
autorii. Zaméfuje se na jednotlivd témata, a to na porovndni testovanych napajecich Zlab,
spotfebu napéjeci vody béhem 24 hodin, teplotu ve staji a s tim souvisejici spotfebu napajeci
vody, na to, jak teplota ve stdji ovliviiuje teplotu napajeci vody, a na spotiebu vody
v souvislosti s mléénou uZitkovosti.

Zaver disertatni prace shrnuje dosazené vysledky a je logickym uzavienim pomérné
naro¢ného sledovani. Za rozhodujici poznatky lze — na zdkladé autorovych sledovani —
povazovat:

- preferenci umisténi napajecich Zlabii uprostfed fady lehacich boxi oproti

Zlablim, situovanym na kraji fady lehacich box@

- mnozstvi pfijaté napédjeci vody neovliviiuje tolik technické provedeni

napdjecich Zlabt jako spiSe dispozice jejich umisténi ve staji
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- zavislost spotieby vody na dennim harmonogramu ve stdji, resp. na dobé
ranniho a veéerniho krmeni a na dobé dojeni

- potvrzeni vlivu primémé denni teploty ve stdji na mnoZstvi pfijaté vody
dojnicemi

- zjidténi vysokého koreladniho koeficientu zavislosti mezi teplotou napdjeci
vody a teplotou ve stéji

K predlozené disertaéni praci mam nasledujici pfipominky a dotazy:
¥ Je pochopitelné, Ze vtak rozsdhlé praci se vyskytuje fada drobnych pieklepu Ci
nepfesnych terminti, které je nutné pro dalsi publikovani odstranit ¢i upravit:
-- Na str. 9 je napt. termin ,,vy$§i dojnost“. Nejedna se o ,.dojivost™?
P¥ipadné — jak by autor definoval rozdil mezi ,,dojnosti* a ,,dojivosti*?
-- Na str. 10 — cituji ,,.....40 % kukufi¢né silaze a 60 % jadrného krmiva

v suché hmotnosti.....“ - doporu¢uji pouZivat terminu ,,suSina® misto
,,sucha hmotnost*.
- Na str. 37 — u citace , Karasek, ....... “ neni uveden rok.

Jsou porovnavany primémé denni spotfeby napajeci vody na farmé Domamys] (graf

1) vzdy za stejné obdobi jak u Zlabu kontrolniho (VNZV 1200 L), tak i u postupné

vymétiovanych Zlabii na kraji boxovych loZi, nebo se u kontrolniho Zlabu jedna o

primér za celou dobu sledovani? U napajecich zlabi PNT 1300 a KNZT 1800 byla

totiZ zjisténa nejen vy33i primérma denni spotieba vody (graf 1), ale i vyrazné vyssi

teplota ve stdji, véetné vyssi teploty napéjeci vody.

. Jaké bylo slozeni krmné davky? Meénilo se beéhem sledovani jejich slozeni, pfipadné
mnozstvi?

% Kdy probihalo v jednotlivych stdjich krmeni a dojeni? Byl mezi rannim a vecernim
krmenim a dojenim optimalni ¢asovy rozestup?

" Cim autor vysvétluje nejvy3si spotiebu napajeci vody ze Zlabli uprostied lozi?

Zavér:

Piedlozena disertaéni préce ma vSechny nalezitosti védecké préce a je dobie
zpracovand, je na aktudlni a v praxi plné vyuzitelné téma, o CemZ svéd¢i i1 prakticky vystup
prace — zm&na umisténi napéjecich Zlabl v obou sledovanych stajich tak, Ze jsou v piijatelné
vzdalenosti od lehacich boxt. Zajimavé je zjisténi, Ze se nepotvrdilo Casté tvrzeni o prijmu
nejvétiiho mnoZstvi napajeci vody béhem ¢i t&sné po dojeni. K cennym udajim patfi hodnoty
spotfeby vody na 1 kg pfijaté susiny, stejné jako poznatek, Ze dojnice, které pily chladnéjsi
vodu, nejenze ji vypily vice, ale spotfebovaly i vice krmiva a hlavné se u nich zjistila i vyssi
uzitkovost (0 4,8 %).

Prace t&7i z dobré teoretické piipravy a studia literatury. Formalni chyby a pfipominky
k nf nesnizuji jeji kvalitu. Konkrétni vysledky sledovéni jsou racionaln€ a objektivné shrnuty
v zaveéru.

Z vyse uvedenych diavodt doporuduji komisi pro obhajoby disertatnich praci
piedloZenou praci - po jejim projednani a vysvétleni pfipominek - pfijmout a doporucuji Ing.
Petru Milackovi udélit titul doktor, ve zkratce Ph.D.

V Uhf#inévsi dne 22. tinora 2010

Ing. Vaclav Kudrna. C
VUZV Uhrmeve/s,/ﬁ /(‘/C//v



