Posudek na rigorézni prdaci Vojtécha Kyncla, Leziky. Obylejnd vesnice,
SILVER A a pardubické gestapo v zrcadle heydrichidady, Pelhiimov 2009.

Nebyva obvyklé, ze jako rigordzni prace byva piedkladana jiz vydané kniha.
Navic kniha vydana s nevSedni peclivosti ve vSech ohledech, af uZ se to tyka
grafické, jazykové i védecké stranky. Kdyz jsem bral Kynclovu praci do rukou,
predem jsem mél jakysi neurcity skepticky pocit. Problematika &innosti
paraskupiny Silver A a sni nedilné souvisejici osud Lezak®, malé obce na
Chrudimsku, se stala ndmétem desitek knih, studii &i vzpominkovych ¢lankd,
jejichz vydavani se datuje jiz od konce druhé svétové valky a dockala se novych
syntetickych zpracovani i v dobé nedavné. Piesto mohu Fici, Ze jsem byl velmi
prijemné piekvapen. Bylo tomu tak nejen novymi pohledy, které autor do
problematiky vnesl (napf. co se ty¢e Cinnosti odbojové organizace Cetnikdl
CENDA na Chrudimsku), ale i nalezenim novych pramennych zdroji (byt
trochu postradam fond 308, uloZeny ve Vojenském historickém archivu v Praze,
kde se nachazeji i materidly k této odbojové skupiné — sign. 308-13-4).

Novum v Kynclové praci predstavuje rozbor pardubického gestapa —
jednotlivych osob, pracovnich i osobrich vztah@t mezi nimi, vy3etfovacich
metod, zpracovany nejen tradiéng zceskych archivii (zejména z fondd
mimofadnych lidovych soudii /MLS/), ale také ktéto problematice dosud
nevyuzitych némeckych, veetné spistt Bundesarchivu v Berling. Jde o doposud
v takové Sifi nezpracovany pohled, ktery ukazuje, e napt. fada pardubickych
gestapakll v dobé své nejhektictéjsi aktivity — pii likvidaci vychodogeské site
spolupracovnikii Silver A — si poddvala Z4dosti o uzavieni manzelstvi, tedy
rozhodné nelze fici, Ze by je vySetfovani pln& zaméstnavalo.

Pozoruhodna je také kapitola, tykajici se kolaborantfi, ktef{ svou &innosti
tu vice tu méné ucinné pomdhali gestapu. Zdanlivé se tato kapitola vymyka
z tématu prace, fakticky vSak dokresluje kolorit protektoratni spole¢nosti, v niz
kolaborantské organizace typu Arijské pracovni fronty tvotily okrajovou slozku,
na niz ostatni shlizeli leckdy sopovrzenim, jindy se strachem. Autor, jenZ
vychazel ztéch nékolika malo praci, které na téma &eského faSismu a
kolaborace za vélky vySly a opét zejména z materiald MLS, by mohl doplnit
tento rozbor o dalsi dilezity zdroj, jimZ jsou zpravy Cetnickych stanic, uloZené
napf. ve Statnim okresnim archivu Pardubice, fond Okresni Gfad, které byvaji
velmi objektivni pfi posuzovani skuteéného vyznamu &eskych faSistickych



organizaci, leckdy objektivngjsi, nez chvatné vySetfovani povélecné justice,
zaloZené nezfidka na problematickych svédectvich. Nicméné Kynclova sonda
do Cinnosti mistnich kolaborantskych organizaci je podnétnym p¥ispévkem k —
v Ceské literatufe ponékud opomijené — problematice kolaborace, zvlasté pak
osobni piibéhy nékterych ,.fadovych* Eeskych fasisti a jejich vyvoj za okupace,
rekonstruované na podkladé povalecnych MLS. Zde se autor — podle mého
nazoru zdafile — propletl uskalimi, kterd tyto soudni procesy v sobé skryvaji,
totizZ minimum hodnovérnych diikazii a odk4dzanost soudcti ¢asto jen na pouhé
vypovédi obvinénych a svédkd (neziidka ovSem obvinénych v jinych
pripadech), vedené vétSinou snahou zachrénit si ,,vlastni kiizi“ na Gkor jinych.
Autor jejich dislednou a kritickou komparaci ziskéava pozoruhodné vysledky.

V dalsi ¢asti autor resumuje vysledky ¢innosti Silver A. Mozn4 by stélo za
Upravu hodnocen{ piipravy spojeneckého bombardovani Skodovych zavodd
v Plzni z 25. na 26. dubna 1942, které sice bylo neuspéiné, nikoliv viak kvtli
piipravé Silver A (jejiZ ¢lenové a pomocnici vyznacili polohu zavodu zapalenim
ohfitl a splnili tak sv{j tkol), ale kvili poéasi, kde spojenecké bombardéry mély
z bezpecnostnich divodt zakazano pfi nizko poloZené vrstvé mraka jit nize nez
300 metrt a tudiz bombardovaly naslepo. Dalo by se diskutovat o proporcich
mezi jednotlivymi kapitolami, kde pasaze o konfidentech a udavaéich jsou svou
velikosti ve srovnani s kapitolou o ¢innosti Silver A na Pardubicku a jejim
vztahu k Lezaklim ponékud nevyrovnané. Nicméné je nutno Konstatovat, Ze
v literatute je tato ¢innost vyhovujicim zplisobem popséna, mozna by stadily ve
vetSi mife uvadéné odkazy na existujici literaturu, autor se spiSe soustfed’uje na
citace archivnich prament.

Obdobné precizné jako v pfedchozich kapitoldich je popsédna cesta
nacistickych okupantli po atentatu na Heydricha k vyhlazeni Lezak(, od
Curdovy zrady pres zatykani pardubické sits a7 popravam na Zamecku. Ocenuji,
ze se nesoustiedil jen na mikrohistorii dané lokality (jak to byva v tomto typu
praci Casté), ale analyzoval i postoje 3picek nacistického vedeni, vedouci az
k lezacké tragédii.

Mozné by se dalo autorovi vytknout, Ze mohl citovat vice literatury, napi.
jim zarchivnich zdroji citovand zprava gestapaka Heinze Pannwitze byla
Stanislavem Bertonem publikovand ve Vierteljahreshefte flir Zeitgeschichte,



1985, & 4;' postradal jsem i nékteré tituly z ,heydrichovské* Ceské literatury,
vztahujici se i k vychodnim Cecham® & k nékterym daldim tématim.’ Trochu
mé zarazi, kdyz zminuje a rozebird v pfehledu literatury pro historiky takika
nepouzitelnou Topkovu praci (kterou je mozno pouzit snad jen pro rozbor
ideologizace historie), Ze nezmifiuje edici Cestmira Amorta, vydanou pod
nazvem Heydrichidda v roce 1965. Nékteré dokumenty z této edice autor cituje
z archivniho uloZeni, ale velmi bych kupf. ocenil, kdyby autor vzhledem ke své
znalosti archivnich prament dokézal tuto edici zhodnotit, protoze Amortovy
prace jsou obecné velmi kritizovéany.

Naopak ocenuji, Ze dokézal absorbovat rozsahlou literaturu v podobé
drobnych regionalnich piispévkll, zejména ve Zpravach Klubu pratel
Pardubicka, kde se tématika heydrichiddy dlouhodobé ventiluje v piispévcich
pamétniki ¢i historikd. Dal§im zdrojem pro Kynclovu praci (i do budoucna) by
mohly byt i fondy odd&leni 255 Ministerstva obrany CR, které shromazd’uji
Zadosti o osvédCeni podle zédkona 255/46. Zde se nachdzeji jak podkladové
rukopisné studie (z pera historikd), které pomahaly pracovnikiim tohoto
oddéleni pfi udélovani osvédéeni protifaSistickym bojovnikim, tak i dals
svédectvi o odbojové ¢innosti, které museli Zadatelé ke svym poddnim dokladat.
V préci se také vyskytuii n&které drobné&j3f nepiesnosti.*

! Berton ji posléze pielozil do ¢eStiny a vydal vlastnim nakladem, tento tisk se ovem dostal
do Cech jen vyjimeéné (jeden vlastnim od autora): Stanislav Berton, Atentdt na Heydricha,
Roseville (Australie) 1986, 74 stran.

* Viz napf. Andrejsovy prace od té prvni (jest¢ pod upravenym jménem Jan Drejs, Za
Heydrichem stin, Praha 1947) az po posledni (Jaroslav Andrejs, Smrt boha smrti: legendy a
skutecnost kolem atentdtu na Heydricha, Brno 1997).

3 Napf. u kapitolky tykajici se operace Percentage mi schazi zakladni prace Zdeiika Jelinka
(Operace Percentage, Odboj a revoluce ~ Zpravy, 1969, &. 2, s. 64-101, kde autor publikoval
I Pavelkovy motdky z vézenf). Pro¢ v seznamu literatury neni jedna ze zékladnich praci
k tématu — Jelinkova Operace Silver A, Praha 1992, a¢ ji autor v poznamkach uvadi? Za jeste
vyznamnéjs$i povazuji prvni vydani této prace, vydané vroce 1984 v Koling, kde takika
polovinu knihy tvofi dokumentérni pfilohy, véetn& vzpominek Véclava Krupky z roku 1953.
Krupkovy vzpominky pak vydal Z. Jelinek souborné jesté kratce pied svou smrti (Vaclav
Krupka, Moje prace v odboji a spoluprdce se skupinou SILVER A, dil 1, 2, Historie a
vojenstvi, 1994, ¢. 4, 5, 5. 95-125 a 110-146).

. Tyka se to napf. nepfesného tvrzeni, Ze mnichovska dohoda ,,byla v srpnu 1942 prohlasena
Velkou Britanif a Francii za nulitni* (s. 12). Nulita je termin, ktery byl uZit v souvislosti
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Prilohy, jeZ autor ke své préaci publikoval a které ziskal jak z archivnich
zdroju, tak od pamétnikt, maji velkou vypovidaci hodnotu a vét§ina z nich byla
Sirsi vefejnosti neznama.

VySe uvedené pfipominky ovSem zdaleka nemaji za cil znehodnocovat
obrovsky kus prace, ktery autor predkladané prace vykonal. Naopak: myslim, ze
posunul diskusi o citlivych otdzkich heydrichiddy o notny kus kuptedu. Nejde
vni totiz jen o jednostranny pohled na odbojovou &innost, ale také o redlny
pohled na ty, kteff stali na druhé strané, na pfisludniky gestapa, konfidenty a cely
potlaCovaci okupacni aparat, ktery (s vyjimkou praci Oldficha Sladka) zistaval
jako temny stin v pozadi, pohled nikoliv nezajimavy, ukazujici gestapo ne jako
Jednolitou masu, ale naopak jako soubor nemilosrdné vzdjemné soupeficich
Jedincd, uplatiujicich své osobni i profesni zajmy, v jejichZ fadéch vladla tvrda
disciplina a hierarchie.

Kynclova rigorézni price spliiuje vSechny naroky, které jsou na tyto prace
kladeny. Povazuji ji za tvlrci badatelsky pocin, je plvodnim a originalnim
dilem, zpracovanym na zékladé neoby&ejné hlubokého archivniho vyzkumu a
také osobnich vypovédi rodinnych pfisluinikl téch nemnoha preziviich aktért,
pinasi mnohé nové a doposud nepublikované poznatky a v této etapé vycerpava
zkoumanou problematiku. Doporuduji proto, aby Mgr. Vojtéchu Kynclovi byl

doc. PHDr. Jan Némegek, DrSc.

po Uspedné obhajobé prace udélen titul PhDr.

s Mnichovem pouze v Ceskoslovensko-némecké smlouvé zroku 1973, Edenitv dopis z 5.
stpna 1942 hovoif pouze o zni¢eni dohody Némci, de Gaulliv dopis z29. zafi 1942 pak
uznava Mnichov za neplatny od samého pocatku. Jesté gramaticky: mmichovska dohoda
se pife s malym m (s. 11).



