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Zapadonémecka justice se v ménicim se politickém klimatu SRN zacala nacis-
tickymi zlociny zabyvat na konci 50. let minulého stoleti. Dvacet ¢tyfi svazki poli-
cejniho vySetfovani pifpadu ,,Strecker” ulozenych v Ustfedni ufadovné zemskych
soudnich sprav v Ludwigsburgu obsahuje vypovédi ¢lentt némeckych ozbrojenych
slozek, ktefi byli v ¢ervnu roku 1942, tedy v dobé heydrichiady, dislokovani na
tizemi protektoratu. Rada z nich se podilela na prondsledovani, muceni a popra-
vach protektordtnich obc¢ant ceského i némeckého etnika. Svoji beztrestnosti si
sice nemohli byt jisti, ale nabyli presvédceni, Ze na jimi spachané vale¢né zlociny
se zapomnélo a nebo by mélo byt zapomenuto. Ze svédecké vypovédi byvalého
¢lena ochranné policie u¢inéné pred némeckym vysetfovatelem v roce 1959:

»Jsem ¢lenem Spolku kamarada Velitele ochranné policie Praha a zGcastnil
jsem se posledniho setkani v Essenu. Hovorilo se o tom, Ze ¢ast clenstva se tohoto
setkani neztcastnila idajné z obav z probihajiciho vySetfovani. Bylo jiz po vecetfi,
kdyz general Riege oznamil, Ze prislusnici Spolku, pokud budou vyzvani, mohou
jit k vyslechu bez obav. On sam, jako tehdejsi velitel poradkové policie, bere ves-
kerou odpovédnost na sebe. Jiz nékolikrate byl tdajné prokuratorem vyslychan,
pticemz objasnil nékteré pojmy jako ,stav nouze“ (Befehlsnotstand) atd. Vice se
oficidlné o soudnim vysetfovani nehovorilo. Mnozi kamaradi se jen vyjadfovali, ze
je ostudné, Ze se tyto zdleZitosti jesté jednou po dvaceti letech prosetiuji.”

Ochrannd policie a gestapo nesly plnou zodpovédnost za vypaleni vesnice
Lezaky 24. ¢ervna 1942 a vrazdy jejich obyvatel. Kromé péti zadrzenych ¢lend par-
dubického gestapa v letech 1945 a 1950 nebyl i pres snahu ceskoslovenské justice
potrestan nikdo z pozdéji vypatranych a usvédéenych vale¢nych zlocinct.

Tato kniha vzpomina obéti i vrahd...
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Uvod

v

30. zafi 1938 se uzavrela ani ne dvacetiletd existence Ceskoslovenské repub-
liky. Po politické krizi vyvolané silnym tlakem ze strany nacistického Némecka
v Cele s Adolfem Hitlerem a za naprosté mezinarodni izolace zptsobené posto-
jem Francie a Anglie byl nucen pfijmout ¢eskoslovensky prezident Edvard Benes
vysledky Mnichovské dohody. Toto politické rozhodnuti a nasledky, které z ného
plynuly, se staly hlubokou ranou v srdcich vsech svobodné smyslejicich obc¢ant
mladého stfedoevropského statu. Vojsko odhodlané nasadit ve pro obranu vlasti,
za kterou jiz fada muzt ptipravenych na svych stanovistich bojovala v prvni svéto-
vé valce, nemélo $anci vyuzit své odhodlani k boji. S pocitem kfivdy se stahovalo
z obrannych postaveni, od novych, jesté lesknoucich se zbrani, ale predevsim od
své cti. Cynické poznamky némeckych vojaki jesté prohlubovaly hnus nad nasta-
lou situaci, nad témi, co se po zuby ozbrojeni prihnali, nad zradou i nad sebou
samymi. A zanedlouho méla pfijit rdna dalsi...

Jednu hodinu po ptlnoci 15. bfezna 1939 zahajuje svym projevem prezi-
dent Emil Hacha jednani s Adolfem Hitlerem v Berliné. Potfebuje ziskat infor-
mace o zamérech Némecka. Po smiflivych Hachovych slovech prichazi se svym
projevem Hitler. S razanci jemu vlastni vyhrozuje a vy¢itd. Tlak désivych slov se
stupfiuje a nakonec prichdzi prohlaseni o jiz vydaném rozkazu k obsazeni Cesko-
Slovenska a jeho zapojeni pod ochrannd kiidla Némecké fise. Soucasné prichazi
Goringovo ujisténi, ze pokud by snad Hacha nechtél podepsat ,,dobrovolné“ ode-
vzdani statu do rukou Némecka, pak by pfislo na fadu bombardovani Prahy. Po
zdravotnim kolapsu zdrceny prezident podepisuje ve ¢tyfi hodiny rano predloze-
ny dokument a do zbytku byvalé Ceskoslovenské republiky se za¢ina valit némec-
ké vojsko. O den pozdéji je ztizen Protektorat Cechy a Morava...

Témito udalostmi mtze zacit pribéh jedné malé osady a mlyna na Vysociné.!
O jejim osudu bylo jiz hodné napsano a ja vlastné mohu hned na zacatku ¢tenari
Fici, ze vesnicka nesouci nazev Lezaky byla srovnana se zemi a obyvatelé byli az na
vyjimky zastfeleni nebo zahynuli v koncentra¢nich taborech. Napsal jsem to stejné
jako autofi fady publikaci nebo brozur doprovazejicich povalecné smute¢ni slavnos-
ti. OvSem po takovém konstatovani jako by se najednou ztratil clovék, jako by néko-
likamési¢ni spoluprace s paravysadkem SILVER A skoncila ne pro lidi, ale pro isla,
ktera se rozplynou jako kapka v moti. Kazdy, kdo v této tragédii polozil zivot, pro-
zival své posledni dny a hodiny jinak. Nékdo v nadéji, nékdo v zatvrzelém mlceni,
' Lezdky nejsou v této knize oznacovany jako ,,obec”, nebot statut obce nemély. V praci jsou Lezaky,
tj. osm domtl a Svanduv mlyn, uvedeny jako ,,vesnice, jelikoz toto oznaceni nejpresnéji vystihuje

geografickou jednotu obou spravné oddélenych celkt. Pokud hovotim o ,,0sadé” Lezéky, pak je ji
mysleno pouze osm domil bez samostatného Svandova mlyna.
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jini uz dosahli hranice psychického zhrouceni nebo tplné potlacili pud sebezachovy
a spachali sebevrazdu. Ale pravé rozdilnost vnimani blizici se smrti dava celé udalos-
ti lidsky rozmér, rozmér Zivota. Za svij ukol jsem si predsevzal ukazat odvahu téch,
ktefi poskytli parasutistiim pomoc v jejich velice dilezitém tkolu - vysilat zpravy
muzt nacistického veleni. Bez pomoci civilistti by SILVER A ani ANTHROPOID ne-
mély Sanci splnit své tkoly s tak vybornym vysledkem. Ti ,,zdanlivé bezejmenni® se
stali nedilnou soucasti fizeného odboje, na kterém mél prezident Bene$ mimoradny
zajem. Benestiv odhad politického tcinku provedeného atentatu na spojenecké vlady
Francie a Britanie byl tzasné presny; Mnichovska dohoda byla v srpnu 1942 prohla-
$ena Velkou Britdnii a Francif za nulitni. Jak uvidime pozdéji, jsou Lezéky nejen pru-
secikem ucasti fyzicky pritomnych parasutistd, mistnich odbojart, gestapaka a kon-
fidentd, ale v pozadi stoji dvé vyznamné politické osobnosti. Benesem podporovana
akce atentatu vyvolala Hitlerovu protiakci v podobé dvou vypalenych vesnic.

Ve své praci chci ¢tenafi priblizit, jak gestapo kousek po kousku odhalovalo
»lezackou® skupinu odboje napojenou na SILVER A, a také obavy spolupracov-
nikd parasutistii od prvniho seznameni s bojovym tkolem az po jejich posledni
vyktiky u popravéich kil pardubického Zamecku. Cim Castéji jsem navitévoval
archivy a ¢im vice jsem se zabyval ,akci Lezaky®, tim vice jednotlivych ¢initelt
udalost odhalovala. Z hlediska metodologie pak doslo k paradoxni situaci. Tato
prace se zaobira vypalenim Lezak, ale samotny nékolikahodinovy akt niceni ves-
nice v ni hraje ,vedlejsi“ roli. Podstatné bylo zasazeni této udalosti do protekto-
ratniho spolec¢enského prostredi. Proto jsem vedle skupinky odbojarii a vypaleni
vesnice sledoval i fungovani a ptisobeni pardubické sluzebny gestapa. O jeji ¢in-
nosti se dozvidame utrzkovité z malé pramenné zakladny, kterd vznikla predevsim
diky povéale¢nému Mimotadnému lidovému soudu v Chrudimi. Hlavni osobnosti
sluzebny a jeji zakorenéni ve spole¢nosti, obzvlasté v pardubickém a chrudimském
okrese, jsem se snazil odhalit pomoci pramenné zakladny némeckych archivii (na-
cistickych, vychodo- i zapadonémeckych) a také pomoci odborné literatury sou-
¢asnych prevazné némeckych a anglosaskych historiki a sociologt.

Obsahle jsem se pokusil vylicit i rozsifeni kolaborantskych organizaci
a udavaéstvi ve vychodnich Cechéch, opét s tizkym zaméfenim na Pardubicko
a Chrudimsko. Za nejvétsi prinos mé studie k tomuto tématu povazuji popis a roz-
bor regiondlni organizace Arijské pracovni fronty, jejiz ¢lenové se zpravodajskou,
rozuméj udavacskou, aktivitou zapojili do spoluprace s okupacni moci.

V pribéhu tvorby mé prace nabyval jeji obsah neumérného rozsahu. Asi jako
kazdy zacinajici historik jsem byl sveden touhou shromdzdit co nejvice dostupnych
pramentl. Postupné jsem byl nucen své otazky ,oklestit, aby byla udrzena celistvost
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vypravéni. Lezaky, ackoliv by mohly byt pouhym popisem vyhlazeni jednoho lidského
sidla, predstavuji nékolik sond do protektoratni spole¢nosti v dobé druhého stanného
prava zaméfenych teritorialné na oblast ,Oberlandrat Pardubitz®. To oviem nezname-
na, ze nékteré vysledky vyzkumu nejsou vyuzitelné i v dal$ich oblastech protektoratu.

Pramenna zdkladna k danému tématu je geograficky velice roztfisténa. V kazdé
kapitole uvadim konkrétni prameny, které jsem v dané ,,sondé“ vyuzil. Nasledujici
prehled je z tohoto diivodu uveden pouze stru¢né. Na lokalni urovni jsem vyu-
zil archivnich materialdi, prevazné fotografickych snimka ulozenych v Méstskych
muzeich v Hlinsku, Chrasti a Skut¢i. Opomenout nemohu ani Narodni kulturni
pamatku — Pietni uzemi Lezaky. Na regiondlni urovni jsem prostudoval mate-
ridly ulozené ve Statnich okresnich archivech v Chrudimi, Pardubicich, Hradci
Kralové a v Regiondlnim muzeu v Chrudimi. Pracovnik Vychodoceského muzea
v Pardubicich, Mgr. Jan Tetfev, mi umoznil ziskani snimk@t hmotnych pozistat-
ki pardubického popravisté a uradovny gestapa. Na krajské urovni jsem probadal
archivni materidly uloZené ve Statnim oblastnim archivu v Zamrsku, kde jsou za-
psany mimo jiné vySetfovaci spisy Mimoradného lidového soudu v Chrudimi z let
1945-1948. Mezi slozky patii vySetfovaci spisy ¢lenti pardubického gestapa, ¢le-
nt Arijské pracovni fronty a souzenych kolaborantt. Klicové archivni fondy jsou
umistény v Narodnim archivu a Archivu bezpe¢nostnich slozek Ministerstva vnitra
v Praze a v Brné-Kanicich. Vojensky historicky archiv m4 sice k dispozici materidl
k operaci ANTHROPOID a SILVER A, ten se ovéem netyka ptimo Lezakd, pro-
to jsem jej do prace nezahrnul. Letecké snimky pardubického popravisté a oblasti
Lezakt mi poskytl Vojensky hydrometeorologicky a geograficky urad Dobruska.

Pfi svém studiu ve Spolkové republice Némecko jsem vedle Gcasti na semina-
fich pfednich odbornikt (prof. N. Frei, prof. Ch. Browning atd.) vyuzil navstévy
archivu Ustiedni uradovny zemskych soudnich sprév v Ludwigsburgu (Zentrale
Stelle der Landesjustizverwaltungen Ludwigsburg, ZStL), Spolkového archivu
v Berliné (archiv slozek ¢lent SS je v némecké historické obci zndam jako Berlinské
dokumentacni centrum, BDC) a Zemského archivu ve Vymaru vcetné koncent-
ra¢niho tabora Buchenwald. Fotografické prameny poskytlo téz polské Statni mu-
zeum v Osvétimi-Brezince.

Yy

K ziskani co nejplasti¢téjsiho obrazu tehdejsich udalosti jsem vyuzil nejen
archivnich pramend, ale i metody oral history (astni tradice). Plné si uvédomuji
uskali, kterd tento zptsob ziskavani historickych faktt prinasi. Kritické zhodnoceni
vzpominek pamétnika neni vzdy plné mozné. Nékteré udalosti viak zistaly neza-
znamenany bud proto, Ze je sami pamétnici povazovali za nepodstatné, nebo proto,
ze lidé, jichz se vzpominky tykaly, by se svym vystupovanim nechtéli pravé chlubit.
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Literatura zachycujici lezackou tragédii je sama o sobé historickym prame-
nem, ktery zobrazuje povalecny vyvoj tohoto narodniho symbolu obéti nacismu.
Jeji rozbor je proto z diivodu chronologického usporadani atypicky umistén v za-
vérecné kapitole.

Doba nacistické perzekuce byla jednou z nejtézsich bitev, kterou musela ona
¢ast demokraticky smyslejiciho ¢eského naroda ve své novodobé historii vybo-
jovat. Pamétnik(l doby $estiletého nacistického radéni stale ubyva a nenavratnou
ztratou jejich vzpominek zanika i ¢ast nasi ndrodni paméti. Véfim, Ze tato prace
pomize dosadit dal$i kaminek do mozaiky déjin vyznamné vale¢né akce ceského
domaciho i zahrani¢ntho odboje béhem druhé svétové valky. Prozijme spole¢né
atmosféru oné doby, kterd nam snad lépe pomtize porozumét motiviim hrdinské-
ho jednani, reakcim thlavnich nepratel i zakefnosti ceskych Jidasi.

1. Zastupujici fiSsky protektor
Reinhard Heydrich

Reinhard Heydrich? se narodil 7. bfezna 1904 v Halle an der Saale v cisaf-
ském Némecku. Otec Bruno Heydrich, operni pévec a skladatel, se snazil odma-
la svému synovi vstépovat zaklady hudebniho uméni, coz se mu i dafilo, a maly
Reinhard se tak postupné zlepsoval v hrani na housle. Rodinu vsak neustale pro-
nasledoval antisemitsky spolecensky prizrak v podobé smysleného zidovského pti-
vodu. Brunova matka si za svého druhého manzela vzala Gustava Siisse. Ten nemél
se Zidy nic spole¢ného, ale jeho pifjmeni zidovské predky zna¢né pripominalo.
Mlady Reinhard se po cely zivot potykal s posmeéchy a rasistickymi narazkami na
svoji osobu. Aby odvedl pozornost nepratelského okoli od své osoby, zacal se sam
jako antisemita projevovat. Jakmile absolvoval gymndazium, zacal od roku 1922
slouzit u namornictva, které mélo v té dobé zazité vlastni idealy a vzory pravého
némectvi a vlastenectvi. Diistojnik slouzici v takovém vojenském uskupeni musel
predstavovat na jedné strané tvrdého nesmlouvavého nacionalistu, na druhé pak
$lechetného a zdvorilého kavalira, ktery umi vystupovat na vefejnosti a chovat se
i nalezité k Zenam. Heydrich se snazil své chovani ovladat, ale pro mravnostni de-
likty byl na konci roku 1930 z namornictva propustén. Za nékolik mésict vstoupil
do stale silnéjsi NSDAP a SS a od cervence 1932 si ziskava davéru Reichsfiithrera
SS Heinricha Himmlera, ktery jej jmenuje svym zastupcem a velitelem SD. Od

2 Callum MACDONALD, Uder z Londyna. Atentdt na Obergruppenfiihrera Reinharda Heydricha,
Praha 2002; Jaroslav CVANCARA, Heydrich, Praha 2004; H. G. HAASIS, Smrt v Praze. Atentdt
na Reinharda Heydricha, Praha 2004.
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této chvile se v Heydrichovi probouzi neuvétitelna schopnost panovat a zabijet.
Nebezpecné se v jedné osobé snoubila moc s ctizadosti, rasismem, nadprimeér-
nou inteligenci (sam plynné ovladal ¢tyti evropské jazyky), trednickou peclivosti
a smyslem pro organizaci. V roce 1934 se jednim z prvnich tukoli, které mél splnit,
stala likvidace Rudolfa Formise, némeckého radiotelegrafisty, jenz mél svoji tajnou
vysilatku umisténou ve Stéchovicich v tehdejsim Ceskoslovensku. Formise se po-
dafilo ,,zneskodnit®, ale vykonavatelé si pocinali tak neobratné, Ze navedli policii
neodvratné az k hranicim s Némeckem. Dalsi akce namifené na likvidaci nepratel
jiz probihaly s dokonalym promyslenim a perfektni presnosti.

Heydrich se podilel na zosnovani a vykonu dilezitych operaci, které bezpro-
stredné vedly k likvidaci politickych odpurct a k cesté nacisti za svétovladou.
Podle ocitych svédectvi to byl pravé on, kdo vynesl ortel smrti nad viidcem SA
Ernstem Rohmem v roce 1934, tcastnil se téZ zabijeni Zidt béhem Ktistalové noci
v roce 1938, pripravil atok na vysila¢ v Gliwicich v roce 1939 a osnoval kone¢né
fe$eni zidovské otazky v Evropé. Béhem stanného prava, vyhlaseného Heydrichem
v protektoraté na konci zafi 1941 a skoncivsiho v poloviné ledna 1942, padlo na
450 lidi a vice nez 2200 jich bylo odeslano do koncentra¢nich tabort. V dobé, kdy
se zastupujici fissky protektor oficidlné ujimal vlady, objevily se patndct set kilome-
trit od Prahy, v dobytém Kyjeve, vyhlasky s rozkazem k presidleni, uréené vsem zi-
dovskym obyvateltim. Kamuflaz vysla vyborné, a tak bylo mezi 29. a 30. zafim 1941
v malé rokli nazyvané Babi Jar posttileno popravéi jednotkou o sile priblizné péti
set muzl pres 33 000 lidi. Na tomto masakru nesl spoluzodpovédnost i Reinhard
Heydrich. Takovy muz tedy ziskal kontrolu nad protektoratem, pricemz se jeho
pomocnikem stal cely ,,ufednicky® aparat v¢etné Adolfa Eichmanna nebo Rudolfa
Hosse. Pro¢teme-li dobre biografie ¢eské provenience tykajici se Heydrichovy oso-
by, vystupuje v nich predevsim jako vrah ¢eského naroda. Obratime-li pozornost
na biografie vzniklé v zahranici, objevime Heydricha jako klicovou osobu v feseni
zidovské otazky a likvidace jakéhokoliv protinacistického odporu. Osobné se do-
mnivam, Ze takové vyhodnoceni Heydrichovy policejni ¢innosti je daleko vyznam-
néj$i nez uzka orientace na ,,¢eského kata® Uvédomime-li si, jakou ulohu zastaval
v nacistickém systému mlady generdl, vyjde nam jeho role zastupujiciho protektora
jako ,vedlejsi zaméstnani® ,, Kone¢né feseni zidovské otazky“ se odehravalo plné
v rezii Heydricha a na jeho pocest byla cela technicka i duchovni soustava vedouci
k holocaustu pojmenovana jako operace ,,Reinhard®. Nezapominejme na tuto okol-
nost, nebot ukazuje vyznam uspésného atentatu pro celou Evropu.

27. 74t 1941 se v protektordtnim tisku objevila zprava s titulkem ,Ri$sky
protektor svobodny pan von Neurath onemocnél. SS Obergruppenfithrer gene-
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ral Heydrich ustanoven zastupcem fisského protektora.”* Oficialni zprava, kterou
vydala CTK, pouze maskovala diivod odvolani Konstantina von Neuratha z funk-
ce. Hlavnim podnétem byla jeho neschopnost celit vzpurnému postaveni ¢eské vla-
dy a nastolit rychly konec mnozicim se odbojovym akcim vefejnosti. K vrcholnym
otevienym projeviim nesouhlasu s okupa¢ni moci pattil bojkot protektoratniho tis-
ku mezi 14. a 21. zafim 1941. Na mnoha mistech poklesl prodej tiskovin az o 70 %.
Hitler nehodlal déle prihlizet neklidu, ktery v protektoratu panoval, a rozhodl se
pro radikalni fe§eni. Dosadil do Prahy svého nejlepsiho clovéka. 27. zafi 1941 pri-
stalo na ruzynském letisti letadlo s novym zastupujicim fi§skym protektorem na
palubé. Velmi rychle se pousti do prace a jiz kratce po 15. hodiné nechava zatknout
predsedu vlady generala Aloise Eliase, kterého si vzal jako rukojmi pro pevnéjsi
spolupréci s prezidentem Hachou, a o tfi hodiny pozdéji i ministra Havelku. O den
pozdéji, tj. 28. zari, je s nacistickou obradnosti uveden ve sviij novy urad.

Nacisttim se dafilo rozbijet jednotlivé slozky domaciho odboje takovym zpii-
sobem, ze béhem nékolika tydnii byla znic¢ena téméf celd centrala UVODu. Toto
déni v protektoratu sledovali i vedouci predstavitelé v Anglii v cele s prezidentem
Benesem. Jejich zisk informaci byl velmi omezen a dodéavat zpravy z Cech az do
Britanie bylo téméf nemozné. Diky londynskému vysilani se obyvatelé protektora-
tu dozvidali o jednanich a postupech Spojenci, avsak zpétné spojeni udrzovala po
8. cervenci 1941 jiz jen vysilacka doc. V. Krajiny s oznacenim SPARTA 1. Po zésa-
hu Heydricha do celé struktury odbojové slozky prestavala tato sit fungovat a jen
velice tézko se jeji trhliny zaplnovaly novymi lidmi. Naprosto nezbytné musel byt
domaci a zahrani¢ni odboj propojen. Dalsim divodem bylo kone¢né uznani ces-
koslovenské exilové vlady, kterd méla diky svému ponizujicimu ptidomku ,,pro-
zatimni“ mezi ostatnimi spojeneckymi vladami dosti svizelné postaveni. Nacisté
se snazili udrzet na tizemi protektoratu naprosty klid a vyvolat zdani, ze Cesi jsou
v Risi spokojeni a pomalu se méni v neptatele Spojencti. Rozsah sabotaznich akeci
byl v ocich Britti vcelku maly a okupa¢ni moc se samozrejmé snazila jakykoliv od-
por zatajit. Rada tedy pfisla na akce vedené ze zahrani&i.

2. Lezacky CENDA a paravysadky z Anglie

Lezaky a sité odboje
V této knize se zabyvame historickymi udélostmi, které jsou neoddélitel-
né spjaty s vesnici Lezaky (52 obyv.)* lezici na samém severozapadnim okraji

* Narodni politika, Praha 30. zafi 1941, titulni strana.
*  SOA Zamrsk, Gestapo, kart. ¢. 2, Zprava Cetnické stanice Vrbattiv Kostelec z 14. dubna 1947, s. 62.
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Ceskomoravské vysociny. Obyvatelé vdlcového mlyna a nékolika domk byli za-
kotveni v daném prostredi na zakladé ekonomickych a socialnich vztahi ke své-
mu okoli. Kazdodenni kontakty udrzovali obyvatelé predevsim se spravnimi ob-
cemi’; mlyn ¢. p. 26 patfil do obvodu osady Dachov (348 obyv.) katastru obce
Mifetice (1.975 obyv., v¢etné Dachova), osm domki osady Lezaky pattilo do
obvodu obce Habrove¢ (187 obyv.) katastru obce Louka (86 obyv.). Vrbatav
Kostelec (877 obyv., véetné Louky), Vcelakov (1.242 obyv.) a Mifetice tvori troja-
helnik vétsich sousednich obci v okruhu do osmi kilometrt. Hlavni ekonomické
a socialni vazby byly orientovany na méstecka tfi spadovych oblasti ve vzdale-
nosti priblizné do 15 kilometri, a sice méstecka Skutce (6.658 obyv.), Nasavrk
(1.824 obyv.; vesnici Lezaky probihala jedna z moznych spojovacich komuni-
kaci mezi obéma meésty) a pouze okrajové na Hlinsko v Cechach (8.084 obyv.).
Vynechat nemtizeme ani ¢tvrté méstecko Chrast u Chrudimi (3.523 obyv.), které
sice netvorilo spravni spadovou oblast pro Lezaky, ale bylo diky zelezni¢nimu na-
drazi komunika¢nim uzlem, ktery byl vedle Skutce vyuzivan predevsim doprav-
ci mistnich lomi.. Mikroregion téchto obci spadal, a dodnes spadd, pod okresni
mésto Chrudim (14.776 obyv.) a uzké kontakty lezackého odboje pak presdh-
ly az do Pardubic (41.860 obyv.). Nejdilezitéjsim zdrojem obzivy venkovského
obyvatelstva v dané oblasti ¢tyfahelniku mést bylo zaméstnani v kamenickém,
dfevozpracujicim, strojirenském, kozedélném a textilnim pramyslu.® Vedle toho
bylo samoziejmé vedlejsim zdrojem obzivy i ,domkareni® u naprosté vétsiny
venkovského obyvatelstva.” Tézba kamene probihala i v bezprostfedni blizkosti
lezéckého udoli. U Svandova mlyna byl lom Jaroslava Cernika z Morasic (tzv.
Cernikiv lom), ke kterému patiila jesté jedna opusténd jdma u silnice. P¥iblizné
Ctyfi sta metrii zdpadné od vesnice byl v lese skryt lom Hlubokd, jehoz najem-
cem byl FrantiSek Vasko z Pardubic. V jeho lomé bylo zaméstnano nékolik muza

5 Jitina RUZKOVA - Josef SKRABAL, Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005, 1. dil, kraj
Pardubice, okres Chrudim, idaje k roku 1930, s. 508-521.

¢ Jaroslav Zizka, Heydrichidda ve vychodnich Cechdch, Praha 1967, s. 9. (Zdroj: Statistick4 roc¢enka
Protektoratu Cechy a Morava 1943, Praha 1943, s. 47, stav k 1. lednu 1942). V obvodé ufadu pra-
ce Pardubice byl co do poctu firem (druhé ¢islo udava pocet zaméstnancit) nejpocetnéj$im odvét-
vim textilnf priimysl (154, 5.292), kamenicky priamysl (153, 5.034), pilatsky primysl (124, 1.347),
kovopramysl (112, 12.161), potravinafsky préimysl (78, 1.526). Podniky textilniho pramyslu byly
valkou poznamendny nejvice, jelikoz byly preorientovany na vale¢nou vyrobu nebo uzavirany.
Zaméstnanci byli presunuti do jinych vyrobnich oblasti.

ABSMYV, 325-4-1, 5. 31. V Lezakach (osm domii a mlyn) bylo 24. ¢ervna 1942 zabrano 24 ks hovéziho
dobytka, 5 ks veprového dobytka, 30-35 koz a 60 hus, déle kralici a slepice; ABSMV, 534-17-39 Mi-
loslav Stantejsky, Soupis zabaveného majetku 24. ¢ervna 1942, bez datace a strankovani; Z cennéjsich
véci lze jmenovati jeden motocykl zn. Jawa, deset panskych a pét damskych kol; Tamtéz, bez stranko-
vani. Uspory obyvatel byly rozdilné. Kupf. Hana Bohd¢ova méla na své vkladni knizce vysokou sumu
7.816,- K, Bozena Bohacova 4.824,- K, Jaroslava Sykorova 4.337,- K, Josef Hrdy rovné 2.000,- K.

N
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z Lezakt. Ctyfi sta metrfi vychodnim smérem byl u Vrbétic mensi lom, jehoz
ndjemcem byl Karel Andrdk ze Dievese. V blizkém okoli se nachazel bezpocet
dalsich lomt a jam, ve kterych probihala tézba kamene, ty nejsou v pribéhu vy-
palené vesnice podstatné. Lom Hlubok4 u Dachova, Cernikiv lom v Lezékach
a Andraktv lom u Vrbétic hrély v pribéhu Lezakt dilezitou roli, proto jsou je-
jich jména zvlasté zdaraznéna. Vsechny tfi Zulové lomy mély privod elektrické
energie. Lezdcky mlyn byl pfipojen k elektrickému rozvadéci v Cernikové lomu,
avSak do zbyvajicich osmi lezdckych domki nebyla elektricka sit privedena.
I z tohoto diivodu, a to predev$im kvili poslouchdni rozhlasu, byla budova mly-
na mistem castého setkdvani souseda.

V poloviné brezna roku 1939 se ¢etnicka stanice ve Vrbatové Kostelci u Skutce
stala jednim z opérnych bodt odbojové organizace s krycim ndzvem CENDA.
Tato sit spolupracovnik vytvorila ¢lanek domaciho odboje v okoli Lezakd, ktery
mohli pozdéji parasutisté Alfréd Barto§ a hlavné Jifi Potticek vyuzit. Zaslouzi si
proto vét§i miru pozornosti, nebot po dobu fungovani vysilacky Libuse zajistovala
jeji ukryt a soucasné i skrze retézec ¢lend jeden z informacnich kanalt.

V roce 1935 doslo na vrbatokostelecké Cetnické stanici k vyméné vrchnich
strazmistr. Zatimco byl byvaly vrchni strazmistr Jaroslav Kotab® odvelen k cet-
nické stanici do Chrudimi, nastoupil na jeho misto mlady vrchni strazmistr
Karel Knéz’, ktery prisel na Cetnickou stanici predeslého roku. Oba dva muzi
nebyli pouze kolegy, ale predevs$im prateli. Vzdjemné kontakty spolu udrzovali
i nasledujicich sedm let az do Knézovy smrti v ¢ervnu 1942. Tato dvojice tvo-
fila patet malé skupinky odbojarti. Na pocatku okupace v breznu 1939 se na
vrbatokostelecké stanici projevil odpor cetnikil v ¢ele s Knézem proti obsaze-
ni némeckou armadou likvidaci dulezitych pisemnych materialt. Znicena byla
evidence zbrojnich past a traskavin, které byly tfeba k lamani zuly v okolnich
lomech."” Po osobni domluvé Kotéba, v tuto dobu jiz ¢lena krimindlni policie

¢ SOKkA Hradec Krélové, f. OV CSPB, kart. ¢. 5, ¢ 82 - Cinnost skupiny CENDA v okupaci, Kotab
Jaroslav — Dospél Jifi, s. 5-21. Jaroslav Kotab, nar. 8. 12. 1906 v Proseci pod Jestédem. V letech
1928-1939 byl pridélen na cetnické stanice v Mal¢i, Chotéboti, Vrbatové Kostelci a Chrudimi.
V dobé své sluzby ve Vrbatové Kostelci ziskal kontakty na ob&any v obcich Skute¢, Hlinsko, Nasa-
vrky, Trhova Kamenice, Prosetin atd.

9 Stabni strazmistr Karel Knéz se narodil 16. tinora 1899 v Nehodivech u Klatov, vyu¢il se obchod-
nim priru¢im a v roce 1917 se ucastnil bojt v Italii. Po ndvratu z valky vstoupil do sbort ¢esko-
slovenského Cetnictva. Od roku 1922 do roku 1932 byl sluzebné ptitazen do Starého Kynsper-
ku, okr. Cheb, mezi lety 1932-1934 puisobil v Chomutové. Do Vrbatova Kostelce byl strazmistr
K. Knéz pridélen 5. ¢ervence 1934. Po 15. bfeznu 1939 utvofil s blizkymi prateli odbojovou skupi-
nu CENDA. Zemftel 22. ¢ervna 1942. (dle zépiski Jaroslava Knéze, archiv autora)

10 SOkA Hradec Kralové, f. OV CSPB, kart. ¢&. 5, & 82 — Cinnost skupiny CENDA v okupaci, Kotab
Jaroslav - Dospél Jifi, s. 6.
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v Chrudimi," a Knéze bylo dohodnuto, ze se Knéz pokusi stejného opatfeni do-
sahnout i u ¢etnickych stanic ve Skut¢i, Hlinsku, Trhové Kamenici i Nasavrkach.
Do akce byl zasvécen i Knéziiv a Kotdbtv dobry piitel z Mitetic Cenék Bures.
Ten jako prvni priSel s navrhem vytvoreni budouci odbojové organizace. Podle
jeho jména pak byla rozriistajici se skupina nazyvina CENDA," velitelem byl
vzhledem k dulezitym stykdm i autorité urcen Jaroslav Kotab. Kontaktovani
byli z blizkého okoli Josef a Botivoj Truncovi, Vaclav Kucera, stejné jako rodina
Machackova z Vrbatova Kostelce, Josef Palecek z Cejfova, Stanislav Brezina ze
Skutce, starosta Chrasti Stanislav Dejdar a ob¢ané téhoz mésta, zvérolékar Dr.
Josef Kaspar a Rudolf Ferdinand, ze Dfevese pak Josef Poldk, ¢.p. 10 (Pozor na
moznou zaménu jmen! V Drevesi zil jesté Josef Jan Polak, ¢.p. 6, ¢clovék s napo-
jenim na kolaborantskou Arijskou pracovni frontu. O Josefu Polédkovi a Josefu
Janu Poldkovi budeme hovotit déle)'?, ndjemce lomu Hluboka Frantisek Vasko
i spravce a Frantisktv bratr Jindfich Vasko. Z osazenstva lomu Hluboka pak vy-
znamné pomahal strojnik Karel Svoboda z Miretic. Mezi vyznacné spojky patfil
i Jifi Dospél z Dachova.'* Z ¢etnikt chrudimské cetnické stanice se zapojil jesté
Josef Talian a velitel chrudimské kriminalni policie Josef Jensi, ktery vypomahal
pri prekladech némeckych hlaseni i zaptjcenim sluzebniho vozu. Skupina ziska-
la prostrednictvim K. Knéze a bratrti Vaskovych v prabéhu let 1939 az 1941 uzké
napojeni na velmi ddlezitou mistni organizaci PVVZ a UVOD v Nasavrkich
(Vaclav Dolezal, manzelé Fialkovi atd.). Nasavrcka ,bunka“ méla pfimé na-
pojeni na chrudimskou, ¢lensky jesté pocetnéjsi skupinu. CENDA opét skrze
K.Knéze (budpres Rudolfa Choutku'*z Podskalinebo Stanislava Brezinu ze Skutce)
pak ziskal v roce 1941 napojeni na mistni ¢ast organizace Obrany naroda (ON)

1 ABSMY, 309-6-1, Vypovéd Jaroslava Kotaba z 24. ledna 1968, s. 71.

NA, MV-L, C 6178, Lezéaky, Povale¢na vypovéd Jaroslava Kotéba, vrchniho inspektora kriminalni

policie v Chrudimi bez datace a strankovani.

3 Josef Poldk, nar. 1899, i Josef Jan Poldk, nar. 1903, patfili do skupiny CENDA a udrzovali blizké
styky s K. Knézem i bratry Vagkovymi, viz: SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 67, LS 846/46
Karel Andrak, s. 38.

14 SOkA Hradec Kralové, f. OV CSPB, kart. &. 5, & 82 - Cinnost skupiny CENDA v okupaci, V{po-
véd Jittho Dospéla, bez datace a strankovani. J. Dospél byl nucen se od zacatku roku 1943 skryvat
pred gestapem. Presto byl téhoz roku dopaden. Konce valky se dockal ve véznici na Pankréci.

5 ABSMYV, 325-4-1, s. 35-36. R. Choutka byl do odbojovych organizaci zapojen az do 13. brez-
na 1943, kdy byl spole¢né se starostou Chrasti Stanislavem Dejdarem a jistym Mandikem, téZ
z Chrasti, zat¢en gestapem. Po $esti tydnech véznéni byl i se svoji Zenou propusteén a stal se spo-
lupracovnikem gestapa. Udajné mél dopomoci k dopadeni V. Kindla z vysadku INTRANSITIVE
a dopomahat k odhaleni podplukovnika Svatoné z Vysokého Myta. Od roku 1944 byl ndpomocny
pti ukryvani ruskych zajatcti a aktivné se podilel na fungovani partyzanské skupiny Ludvika Svo-
body a prechovéval velitele Vaclava Ki$e; ABSMV Brno-Kanice, B1 kart. ¢. 35, 142 Lezaky 1945
- Vyhlazeni obce, Vypovéd Rudolfa Choutky ze 17. ¢ervna 1945, bez strankovani. V protokolu
uvadi R. Choutka podrobnosti o své ¢innosti a plisobeni odbojové skupiny, do které byl zapojen.
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Kynych-Hofmann-Bartos.'¢ Jak skupina nasavrcka, tak skute¢ska ma velice kom-
plikovanou strukturu. Neni mozné ji podrobné v této praci rozebirat. Je viak
nutné upozornit na to, ze do organizaci byly dle udajii CSBS zapojeny stovky
lidi z blizkych i vzdalenych mést a obci. CENDA oznacuje pomérné vymeze-

nou skupinu pratel-odbojarii, ktera se ovSem silné prolinala s okolnimi vétsimi
organizacemi.

Ve Vrbatové Kostelci byly od brezna 1939 shromazdény zatajené traskaviny
i odevzdané zbrané vcetné munice. Tento dilezity materidl byl odvezen Talidnem
a Kotabem k Josefu Paleckovi, ktery jej uschoval. Josef Polak k vybusninam jes-
té dodal rozbusky a spolecné s dal$imi vybusninami, které byly postupné ziskany
z lom v okoli Prosetina, Srni, Skutée i Hlinska, byly ukryty v jednom z rodin-
nych domt v obci Kvasin."” Skupina pracovala velmi efektivné, nebot podstatnou
¢ast clenstva tvorilo Cetnictvo. Proto byly ztraty vybusnin nahlaseny jako kradez,
u které ovéem stejna skupina cetniki uzaviela Setfeni s vysledkem, Ze pachatel zii-
stal neznamy. Jak se J. Kotdb ve vypovédi vyjadril, bylo toto rychlé opatfeni zbrani
a traskavin velmi prozretelné, nebot zahy se dostalo lomarské ,,na¢ini“ pod prisnou
kontrolu gestapa. Jesté na konci roku 1939 odcizili ¢etnici osmnact pistoli s velkym
poctem naboji z ¢etnického skladu v Chrudimi. Odbojova ¢innost vyzadovala i ne-
zbytnou opatrnost. Jindfich Vasko proto dirazné nabadal k nejvyssi obezretnosti
v otazce konspirace. Jména zucastnénych osob neméla byt znama nové prichozim
a vedeni mélo zistat uplné v tajnosti. Principem meéla byt znalost maximalné tfi
jmen dal$ich spolupracovniki. Tohoto ujednani se pozdéji drzel Knéz takovym
zpusobem, ze chrudimska cetnicka stanice v Cele s Kotdbem o vysilacce Libusi vii-
bec nevédéla. Mist, kde se skupina schazela, bylo nékolik. Mizeme jmenovat dva
hostince v Mifeticich, a sice ,U Koksu“ a ,Na Cikdnce®, dale pak se schizky ko-
naly u Palecka v Cejfové, u Ladislava Zacha v Hliné, u Dolezalovych v Habrov¢i'®

16 Josef NEMECEK, IL odboj 1939-1945 v okrese Chrudim, Chrudim 2007. Knihu vydal OV
CSBS v Chrudimi a je souhrnem vzpominek pamétnikd, kompilaci odbornych knih i vlastnich
zavérii autora. PouZité materidly jsou ve vétsiné sebrané vzpominky ¢lentt odbojovych organi-
zaci a jsou k dispozici v archivu CSBS. V knize nejsou dodrzeny cita¢ni zasady, coz ov§em dii-
véryhodnost svédectvi nesnizuje. Kniha je zajimavym doplnénim regionalni znalosti II. odbo-
je; skupina Barto§-Hofman-Kynych byla tvofena ze tfi vétvi, jejichZ predstavenymi byli okresni
soudce JUDr. Stanislav Barto$ (Hlinsko v C.), majitel lomu Oldfich Hofman (Prosetin) a mjr.
Kynych. Po dtsledném pronasledovani gestapem byla ON béhem roku 1940 rozbita. PVVZ
pak dostala v pardubickém kraji velmi tvrdé udery na podzim roku 1941. Srov: SOKA Chru-
dim, R 00321 5200 C 754, Dagmar Pokornd, Diplomova prace, Pedagogickd fakulta v Hradci
Kralové, 1985, s. 61.

17 SOkA Hradec Kralové, f. OV CSPB, kart. ¢&. 5, & 82 — Cinnost skupiny CENDA v okupaci, Kotab
Jaroslav — Dospél Jiti, s. 6. V. domé ¢.p. 7 v obci Kvasin byla vybudovéna skrys ve stropé, kde byly
zbrané a trhaviny ukryty.

18 Tamtéz, kart. ¢. 4, ¢. 141 - Vypis o domacim odboji, FrantiSek Dolezal, bez datace, s. 37. V byté se
schazeli Kotab, Knéz, Bures, Vasko a Josef Polak.

20



a asi nejdtlezitéjsi misto setkani bylo u manzeltt Brezinovych" ve Skut¢i. Skupina
méla velky zdjem na roziifeni své piisobnosti a tim i ¢lenské zdkladny. CENDA si
stanovil jako jeden z cilti odhalovani spolupracovnikt gestapa a pozdéji i némecké
krimindlni policie, jejiz oddéleni vzniklo oficidlné v Pardubicich az v kvétnu roku
1941. Odbojati chtéli varovat své spoluobcany pred pisateli udavacskych dopist
a pfimymi kolaboranty. Pravé skutecska rodina Brezinovych sehrdla vyznamnou
ulohu. V jejich byté skupina shromazdovala a vyhodnocovala desitky udani, které
byly sméfovany na gestapo. Slo o hlaseni razu hospoddiského, tj. cerné pordzky,
mleti bez povolenky, ischovu obili atd. Nutné bylo vypatrani pisatele a upozornéni
ohrozeného obcana na moznost prohlidky ze strany tajné policie. Jak Kotdb pro-
hlasoval, spolupracovnici museli byt velmi opatrni, nebot mohlo jit i o nastrazené
dopisy ze strany gestapa. To vedlo k prohlubovani sité a ke snaze proniknout co
nejvice do policejnich a represivnich slozek okupa¢ni moci. Dtlezitou spojku v této
¢innosti nasli ve Vaclavu Kotabovi® (bez pribuzenské prizné k Jaroslavu Kotabovi),
ktery do roku 1939 pisobil na ¢etnické stanici v Kladné a pak byl na Ustfedi cet-
nické patraci stanice u Zemského cetnického velitelstvi v Praze. Vaclavu Kotabovi
se podarilo pti policejnich raziich v Kladné po nasilné smrti némeckého cetnika
Rudolfa Kniesta v 1ét¢ roku 1939 zabavit a nepfiznat nékolik stielnych zbrani. To
zachrénilo fadu obcanti z Kladenska. Diky nému pronikla skupina CENDA i do
centralnich policejnich uradi. Jeho byt byl vyuzivan k utajenym schtizkdm loma-
fe FrantiSka Vaska, ktery do Prahy zajizdél nejen obchodné. V. Kotab byl spojkou
natolik vyznamnou, Ze skupina méla udajné prehled o pohybech a eskortach poli-
tickych vézna v pankracké véznici. Zde pomahali predevsim dozorci, ktefi propa-
Sovali i nékolik motaka rodindm zatcenych.

Na zacatku roku 1940 se Cetnici chrudimské stanice dozvidaji o tzkych kon-
taktech svého kolegy Vaclava Prause na pardubické gestapo. Nebylo jasné, jestli je
Praus konfidentem tajné policie, proto se chrudimsti Cetnici pokusili ziskat spojeni
na kolegy v Pardubicich. Cetnik Emanuel Hugo Wébr, dlouholety ¢len pardubické
Cetnické stanice, zprostredkoval kontakt na své spolupracovniky, ktefi jiz méli vybu-
dovanou rozvétvenou sit v Pardubicich. Miizeme konstatovat, Ze do této cetnické sité

1 Tamté, kart. & 5, & 82 - Cinnost skupiny CENDA v okupaci, Kotab Jaroslav - Dospél Jit, s. 18. Ma-
rie Brezinovd, manzelka Stanislava Breziny, fungovala jako spojka mezi Jaroslavem Kotabem, Josefem
Paleckem a Josefem Truncem. Umoznovala vzajemna setkdni odbojart v jejich byté ve Skutci ¢.p. 45.

20 SOKkA Pardubice, Cetnicka stanice Pardubice, & 1, pt. & 218/2000. V rejstifku strazmistri je

u Viclava Kotaba, nar. 5. ledna 1900, napsano, ze do Pardubic prisel 26. srpna 1926 ze Svratky

a odesel do Kam. Zehrovic 15. fijna 1933. Se svym jmenovcem Jaroslavem Kotibem se museli

poznat nékdy mezi lety 1925-1930, kdy slouzili na ¢etnickych stanicich blizkych obci.

SOKA Pardubice, Gestapo Pardubice, vypis z trestniho rejstfiku — Vaclav Franti$ek Praus, nar.

11. 11. 1896, bez strankovani a datace.
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byl aktivné zapojen i velitel pardubické cetnické stanice Josef Trnka.”> CENDA se na
tuto vétsi organizaci napojil, ale i presto si udrzel operativni samostatnost. Pardubicti
a chrudimsti Cetnici se pak castéji stykali a vyménovali si dilezita hlaseni. V srpnu
1940 je do CENDY ptijat i tehdy dvacetilety Frantiek Dolezal z Habrovée spole¢né
s matkou i bratrem Jaroslavem.” Jeho uloha spocivala v predavani zprav mezi ¢leny,
zjistovani novych informaci z odposlechu rozhovor obc¢ant a prechovavani zbra-
ni. Fr. Dolezal nastoupil jesté v listopadu 1940 jako ¢i$nik v hotelu Dvorak v Chrasti
u Chrudimi. Knéz a Kotdb upozornili Dolezala, Ze bude fungovat jako spojka mezi
Vrbatovym Kostelcem a Chrudimi. Cokoliv by bylo doru¢eno s heslem CENDA,
je Dolezal povinen uschovat, popt. osobé poskytnout nocleh. K blize neuréenému
datu dostal ¢isnik od Knéze asi deset kusti ru¢nich zbrani a dvé lovecké pusky. Zcasti
snad pochazela tato zasilka od nékterého cetnika pfimo z Chrasti, Skaly nebo Hliny
a byla urcena pro Kotaba. Bures zase do Chrasti dovezl rozbusky a stfelny prach, kte-
ry byl urcen Josefu Polakovi do Drevese a profesoru Brozkovi do Nasavrk. Skupina
se pohybovala na ,tenkém ledé¢“ a to se vymstilo jednomu z jejich ¢lenti Slavikovi
z Chacholic, ktery byl udan Karlem Novotnym ze Skaly. Jelikoz se aktivity Novotného
staly velmi nebezpecnymi pro celou obec i jeji okoli, rozhodl Kotab o jeho ,,odstrané-
ni“ Nasilnd likvidace kolaboranta se nezdarila a nakonec od ni bylo upusténo tplné.
Po vypaleni Lezaki zajistil Kotab Dolezalovi misto v pardubickém Grandu, kde mel
predevs$im odposlouchavat gestapaky. Dle Dolezalova tvrzeni se skupiné podarilo
odcizit nékolik stfelnych zbrani z pokoji zaméstnanct gestapa.

Na podzim 1940 byla sit naruSena necekanym zatykdnim v Nasavrkach
a Chrudimi. Cetnici Jaroslav Kotdb, Alois Founé a Jan Kohout byli zadrZeni, a tim
byla i ¢astecné naruseno fungovani skupiny. OvSem i na takovy pripad byli odbo-
jari pripraveni a vedeni prevzal namisto Kotaba Josef Talian. Kotab vzpominal, jak
jeho devitilety syn Jaroslav délal spojku a o otcové zatceni okamzité informoval
dalsi ¢leny organizace. Po nékolika dnech byli ovSem straznici propusténi, aniz by
gestapo ziskalo néjaké stopy.

Stanislav Bfezina se zapojuje do jiz jmenované skupiny Kynych-Hofman-Barto$
a stava se kolpoltérem casopisu ,V boj. CENDA dostava novy tkol, a sice chrénit
z pozice Cetnictva tuto odbojovou organizaci. Ziskavat a vyhodnocovat informace
z gestapa a némecké kriminalky v jesté vétsi mife nez dosud mélo byt nejpodstatnéj-
$1 naplni organizace. Chrudimska cetnicka stanice v cele s Kotabem o svych zjisté-
nich informovala pardubickou stanici, ale i poruéika Jindficha Vasko v Mireticich.

2 SOKA Pardubice, Cetnicka stanice Pardubice, ¢&. 1, pt. ¢. 218/2000. Porucik Cetnictva Josef Trnka
byl velitelem od 15. listopadu 1938 do 30. ¢ervna 1943. Pfi snaze o prevzeti budovy gestapa byl
8. kvétna 1945 zastrelen.

2 SOKA Hradec Kréalové, f. OV CSPB, kart. ¢ 4, ¢ 141 — Vypis o domacim odboji, Frantisek Dole-
7al, bez strankovéni a datace.
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Operace PERCENTAGE - vysadkar FrantiSek Pavelka

V noci z 3. na 4. ffjna 1941 je uskutecnén prvni vysadek z Anglie. Do protek-
toratu se snesl svobodnik aspirant FrantiSek Pavelka, jehoz doskokova plocha byla
chybou navigace uréena o 35 km zdpadnéji proti ptivodnimu plénu, tedy u Caslavi
misto v Nasavrkich ve vychodnich Cechach. Ani Zadny z pozdéjsich vysadki
nebyl uskutecnén na predem urcené misto seskoku. Poté, co Pavelka zjistil, Ze je
v Koudelové u Caslavi, pustil se noci na spravné misto seskoku. Béhem 4. fijna se
dostal na prvni zachytnou adresu Vaclava Dolezala do prostoru predpokladaného
seskoku, tedy do Nasavrk, pouhych deset kilometrti od Lezakd, a nebyl chycen, je-
likoz ¢lenové pardubického gestapa se vydali na patrani do Caslavi. Pavelka dove-
zl novou vysilaci stanici, kterd méla obnovit spojeni mezi Anglii a protektoratem
a jez byla po seskoku uschovana v nasavrcké posté. Gestapo ovsem velmi rychle
nasavrckou skupinu odhalilo a po tfech tydnech, tedy jiz 25. fijna 1941, byl v Praze
Pavelka dostizen gestapem, aniz by mohl podat do Anglie jedinou zpravu. Zajimava
je vypovéd Ludvika Schulze, po valce zadrzeného prislusnika pardubického gesta-
pa: ,,I'yden* po mém nastoupeni na gestapo prisla zprava, Ze se chysta seskok para-
Sutisti u Nasavrk. Po obklic¢eni prostoru ¢etnictvem bylo zji§téno, ze seskok se udal
nékde u Céslavé, a na zakladé $etfeni v Nasavrkach byl jmenovén postovni Gfed-
nik Michalek, ktery celou véc mél inscenovati. Michalek byl zatéen a podal tplné
doznani.“*® V dalsim protokolu vypovida Schulz o ,,honu® na Rudolfa Michéalka?:
»(...) bylo mi prikdzano Kuchlerem a Krogerem, Ze mam pripraviti viz, odjeli
jsme do Chrudimé, dale potom k Nasavrkim a na Bradlo, kde shanéli shora jme-
novani né¢jakého Michalka, o kterém se dozvédéli, Ze odejel nékam ke Chrudimi.
Jeli jsme proto za nim a doty¢ného jsme u Nasavrk chytili. To se tenkrate jedna-
lo o seskok néjakého parasutisty u Nasavrk.“”” Gestapo zatklo 20. fijna 1941 ved-
le Rudolfa Michalka i fadu jeho spolupracovniktl prevazné z Chrudimi, Nasavrk
a Luze. V rukach tajné policie skon¢ilo dalsich deset lidi. Mezi nimi i FrantiSek
Bur$a z Chrudimi, u kterého mél Pavelka ziskat hlavni podporu. Pravé BurSovu
zachytnou adresu dostali na konci fijna 1941 ¢lenové SILVERu A, aniz by kdokoliv
ze zpravodajcti v Anglii tusil, Ze jmenovany jiz byl zatcen.

2 L. Schulz nastoupil u gestapa jiz 6. ¢ervna 1941, tudiZ je jasné, ze ¢asovy udaj je chybny. Vzhle-
dem k tomu, Ze k jinému seskoku do té doby na tizemi protektoratu nedoslo a Pavelka skute¢né
seskotil u Céslavi, je mozné povazovat tuto vypovéd za vérohodnou.

% SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, LS 994/46 Ludvik Schulz, s. 50.

% R. Michaélek byl spole¢né s Fr. BurSou, V. Dolezalem, B. Svandou, R. Krej¢ikem, A. Kudldckem, S. Kubi-
&em a E. Kiivinkem odsouzen po preli¢eni 24. a 25. bfezna 1943 k trestu smrti, viz: Pavlina NYVLTO-
VA, Pribéh odvahy a zrady. Jiti Potiicek-Tolar, radista desantu Silver A, Cerven)’r Kostelec 2007, s. 36.

27 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, LS 994/46 Ludvik Schulz, s. 167.
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Operace SILVER A

Kvtli pferuseni spojeni se Spartou 1% byla chystand operace ANTHROPOID
odlozena a prednost dostal program SILVER, ktery mél opét pomoci navazat
z protektoratu radiovy kontakt. Jiz od samého pocatku bylo pocitano se tficlennou
skupinou. Do vysadku se hlasili v§ichni ucastnici naprosto dobrovolné a sami si
mohli vybirat, s kym chtéji byt do nebezpecné akce povolani. Do protektoratu se
tak méla dostat vysilaci stanice umoznujici kontakt domdciho odboje s Anglii.

Prvni z formujiciho se SILVERu A, kdo vyplioval dotaznik s osobnimi udaji
a pranim k nasazeni ve specialnich tkolech, byl Josef Val¢ik.” Predvale¢nym po-
volanim byl vyuc¢enym kozeluhem v Batovych zavodech. Jako jediny ze SILVERu
A nemél zadné jazykové zkuSenosti a v kolonce ,,jazykové znalosti“ dopsal pou-
ze strohé ,,¢esky“* Drobnd slabina v moznostech dorozumivani nezabranila jeho
ucasti ve vycvikovém programu a nasledném vysadku. Druhy, kdo zapisoval do
dotazniku své tdaje, byl nadporucik Alfréd Barto$.” Jeho jazykové znalosti byly
vytecné a do kolonky tedy dodal ,francouzsky, anglicky, némecky“ a k dota-
zu ,jména osob, se kterymi chce byt pouzit“ drobnym pismem jmenoval ,,rtm.
Val¢ik®?? V armadeé byl jiz od roku 1935 a jako radista a parasutista mél ty nejlepsi
predpoklady ziskat ticast a veleni v nastavajici operaci. Rozhodujici udaj dopsal do
tadku ,,znalost okrestt CSR, do néhoz poznamenal ,,Pardubicko (...)“ To byl dt-
lezity fakt pro pozdéjsi vybér oblasti, v niz méla skupina operovat. V Pardubicich
totiz fungovaly strategicky dilezité vojenské tovarny a potfebam valky byla pod-
fizena drtivd vétsina jejich produkce. Rozsifoval se zavod na vyrobu tfaskavin
Explosia v Semting, tovarna na vyrobu lé¢iv v Rybitvi, zvétSovala se Prokopka,
ktera vyrabéla granaty, a ani Telegrafia, jez dodavala obrovské mnozstvi spojar-
ského materialu pro frontu, neztstala pozadu.” Vyznamny komunikacni uzel, kte-

# Vysilacka SPARTA 1 byla zajisténa gestapem 4. fijna 1941. 19. fijna 1941 byl poprvé zatcen agent
informaci byl prerusen.

¥ Narozen 2. 11. 1914 ve Valasskych Kloboucich, rotmistr.

¥ ABSMYV, SILVER A, 302-154-3, s. 62.

1 Narozen 23. 9. 1916 ve Vidni, nadporucik.

32 ABSMYV, SILVER A, 302-154-3, s. 61.

* SOKA Pardubice, Priloha ke kronice mésta Pardubic, s. 50; SOA Zamrsk, Archivni pomtcka, Tele-
grafia, Ceskoslovenska tovarna na telegrafy a telefony Pardubice 1919-1946, Telegrafia byla zaloZena
v roce 1919. Od roku 1935 se produkce orientuje mimo vyrobu mincovnich telefonnich pristroji
a gramofon® na polni telefony pro Ministerstvo narodni obrany. Mezi lety 1936-1938 ziskava pre-
vahu vyroba pro armadu, tj. protileteckd poplasnd zatizeni a polni rentgenové pristroje. Nejvétsiho
rozsifeni kapacity vyroby dosahla tovérna v roce 1942, kdy zakazky pro wehrmacht dosahly zévratné
vy$e 88 mil. K; SOA Zamrsk, Archivni pomticka, Josefa Prokopa synové v Pardubicich 1867-1950
(1959, 1992). Firma Josefa Prokopa byla zalozena roku 1860 jako tovarna vyrabéjici razitka. Do roku
1939 se zde vyrabély mlynské stroje. Po vzniku protektoratu se produkce plné orientovala na vojen-
ské zakazky — kovova pouzdra granati, kovové bedny na munici a jiny vojensky material.
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rym se vychodoceské mésto v obdobi prvni republiky stalo, musel byt vyuzit. Pres
Pardubice téZ proudil zbrojni material z Plzné i Prahy na vychodni frontu. Jestlize
mél ANTHROPOID s nejvétsi pravdépodobnosti ptisobit v Praze a SILVER B na
Vysocing, pak byly Pardubice idealnim mistem pro zfizeni velitelstvi a vlakové
spojeni umoznovalo snadny vyjezd do celého protektoratu. Do Prahy trvala cesta
necelé dvé hodiny, coz byl téz jeden z rozhodujicich faktorti. Nesmime opomenout
také ulohu Bohumila Lausmana, ktery se akci parasutista Gcastnil predanim dile-
zitych kontaktnich adres, nebot prostfedi Pardubic a Chrudimi velice dobie znal.**
To parasutistim také pomohlo v zac¢atku akce a pfi vytvoreni zpravodajské sité.

Vratme se ale k dotaznikéim. Je$té zajimavéji vyplnil sviij formulaf nejmladsi
¢len desantu, teprve dvaadvacetilety Jifi Potticek.*® Hovoril ,,anglicky, francouzsky,
¢aste¢né némecky a jugoslavsky® a jiz presné védél, s kym chce byt do nebezpecnych
akci vyslan ,npor. Bartos Alfred a rtm. Val¢ik“* Tito tfi muzi byli urceni k prepra-
v¢ a uvedeni do provozu nové vysilaci stanice s kodovym oznacenim Libuse,”” ktera
bude dodavat do Britanie co nejpresnéjsi informace o rozmisténi nepratelskych vo-
jenskych utvarti, navaze kontakt s odbojéfi ze zbytki UVODu, déle bude poskyto-
vat pomoc ¢lenim ANTHROPOIDu a SILVERu B pfi splnéni jejich vlastniho tko-
lu, méli vsak také sledovat kazdodenni Zivot v protektoratu véetné pocasi. Bartos se
mél stat hlavou celé nové zbudované sité domacich odbojari i pozdéji nové pricho-
zich zahrani¢nich parasutisti. Val¢ik mél byt tim, kdo se musi predev§im postarat
o ziskani novych ¢lent a zajistovani sabotazi, a Poticek, jakozto radista, dostal za
ukol odesilat a prijimat zpravy. Operace mohla byt zahajena.

Po dvou neuspésnych pokusech® o vysazeni parasutistt, kdy letadlo krouzi-
lo az nad alpskymi vrcholky, se to napotreti mélo kone¢né podarit. Ve 22 hodin
28. prosince 1941 odstartoval z letisté Tangmere v jizni Anglii ¢tyfmotorovy
Handley - Page Halifax pod velenim kapitdna Ronalda C. Hockeye. Osmiclennd

** Bohumil Lau$man, nar. 30. srpna 1903 v Zumberku, okr. Chrudim, studoval na Obchodni akademii

v Chrudimi a ptisobil na Zakladni $kole v Holetiné u Hlinska. Jeho studium na OA jej predur¢ilo
k povolani bankovniho urednika. Mezi lety 1938-1939 se stal generalnim tajemnikem Narodni stra-
ny prace, v roce 1939 emigroval do Francie a posléze do Anglie. Zde zastdval funkci mistopfedsedy
Statni rady (pfedseda obranného vyboru). Po valce pusobil jako ministr priamyslu a od listopadu
1947 se stal predsedou socidlni demokracie. Pro komunisty byl nepohodlnym politikem, unesen byl
z rakouského exilu v roce 1953 a az do své smrti v roce 1963 véznén. Byl tajné zpopelnén v pardubic-
kém krematoriu, viz: Zdenék JELINEK, Operace Silver A, Praha 1992, s. 135 (pozn. &. 60).

3% Narozen 12. 7. 1919 ve Vranové, svobodnik.

% ABSMYV, SILVER A, kart. 21, 302-154-3, s. 63.

7 Pardubicka skupina odbojait disponovala jesté dalsimi dvéma radiotelegrafickymi pristroji, kte-

ré mohly byt v ptipadé potieby vyuzity. Hovori-li svédci v povaleénych protokolech o vysilacce,

neni vzdy plné jasné, jestli se jedna o jeden a tyz ptistroj, ktery byl shozen spole¢né se SILVER A.

Podobné fungoval i informaéni kanal s krycim jménem SPARTA 1. Ten se v podstaté skladal ze

sedmi rtiznych vysilacich stanic, které spadaly pod doc. V. Krajinu.

Pokusy o vysadek se uskutec¢nily 7. a 30. listopadu 1941.
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posadka se méla postarat o velmi vzacny ,,naklad® Na palubé bylo sedm ceskych
parasutisti. Ve skupiné ANTHROPOID to byli rotmistfi Jan Kubis a Josef Gab¢ik,
v SILVERu A nadporucik Alfréd Bartos, rotmistr Josef Val¢ik a svobodnik Jifi
Potti¢ek, v SILVERu B rotmistr Jan Zemek a ¢etat Vladimir Skdcha. SILVER B s se-
bou nesl také vysilacku, ovSem ta byla rozbita po seskoku a skupiné se ani nepodafi-
lo navdzat spojeni s odbojovymi organizacemi, proto sviij kol nesplnila a v dal$ich
udalostech ohledné atentatu jiz nesehrédla zadnou roli. Dilezitym faktem zistava,
ze SILVER B byl vyslan do stejné oblasti, kde posléze piisobila Libuse. Jejich kon-
taktni adresy smérovaly do Svratoucha u Hlinska, Vitéjevsi u Policky a Rychnova
nad Knéznou.” Pricemz se mistem spojeni obou SILVERG mél stat byt jiz zatéené-
ho Frantiska Bursi v Chrudimi. Diky iniciativé Bohumila Lau$mana a jeho kontakt-
nim adresam nael v nevelkém prostoru mezi Nasavrky, Skutci, Chrasti a Svratkou
béhem jara 1942 vedle vysadkit PERCENTAGE, SILVERu A a SILVERu B utocisté
jesté vysadek INTRANSITIVE (nadpor. Vaclav Kindl, ¢etat Bohuslav Grabovsky,
desatnik Vojtéch Lukastik), ktery byl shozen v noci z 28. na 29. dubna 1942. %

Cerstvé napadly snih velmi podstatné ztizil orientaci posadky, a tak se stalo,
ze ANTHROPOID, jenz opustil letoun ve 02.24 h, byl vysazen misto vychodné
od Plzné u obce Nehvizdy u Celdkovic, SILVER A misto u Hefmanova Méstce aZ
u obce Senice mezi Podébrady a Méstcem Kralové ve 02.37 h, a jako posledni byl
vysazen ve 02.56 h SILVER B, jenz se namisto u Zdirce ocitl u Kasali¢ek nedale-
ko Prelouce. Let Halifaxu sledovala po dobu letu nad protektoratem velmi pfesna
a vyborné organizovana hlasna sluzba Luftwaffe, tzv. Flugmeldedienst. Zprava
o prubéhu letu se dostava do rukou Heydricha jesté totéz rano, aniz by némecké
Setfeni prineslo odpovéd na otazku, jaky tikol onen osamoceny let plnil.

Béhem skoku z letadla se skupina SILVERu A rozdélila. Barto$ s Pottickem pfi-
stali o priblizné jeden kilometr déle nez Val¢ik, ovsem vsichni byli stale v domnéni,
ze jsou v blizkosti Céslavi. Ve skute¢nosti dopadli kousek od Krilova Méstce

¥ ABSMYV, 12413, stru¢ny popis akce SILVER B, bez strankovani. Vladimir Skacha se narodil
17. kvétna 1920 v Policce, kde zil az do svého odchodu do Polska a posléze do Anglie v roce 1939.
Jan Zemek se narodil 3. kvétna 1915 ve VI¢nove, okr. Uherské Hradisté. Po absolvovani poddu-
stojnické sluzby byl od srpna do prosince 1939 velitelem Cety 11. praporu vladniho vojska v Rych-
nové nad Knéznou. Oba muzi znali mistni podminky a méli dobré piedpoklady pro zachyceni
v mistnich odbojovych sitich a nasledné napojeni na A. Bartose v Pardubicich.

V. Kindl se s B. Grabovskym zachytili v siti Kynych-Hofman-Barto$ v Chrasti u velitele skupiny
Karla Novotného, starosty méstecka S. Dejdara, ddle R. Choutky a dalsich. Oba parasutisté ptisobi-
li krdtkodobé v nedaleké pile v Cachnové. Po dramatickych tnicich gestapu byl V. Kindl piece jen
dopaden a po nétlaku pusobil jako konfident prazského gestapa. Pfi protiparasutistické akci byl
20. kvétna 1944 omylem v Nasavrkach zastfelen ufednikem tajné policie. Vysadek INTRANSITIVE
mél podpotit fungovani SILVERu A v dané oblasti. Spole¢né se skupinou INTRANSITIVE sesko¢il
29. dubna 1942 na tzemi protektoratu i vysadek TIN (rtm. Ludvik Cupal, rtm. Jaroslav Svarc), ktery
mél za tkol spachat atentat na kolaborantského ministra E. Moravce, viz: Z. JELINEK, Operace, s. 82.
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vzdaleného nékolik kilometrt od Podébrad a Chlumce nad Cidlinou. Val¢ik musi
v prvé radé ukryt padak a vysilacku, ktera dopadla na zem s nim. Jakmile tak uci-
ni, sam se vydava do Chrudimi, kde v§ak pomocna adresa jiz zatceného Frantiska
Bursi, kterého méla skupina kontaktovat jako prvniho, selhala a on musi tedy po-
kracovat na druhou. Tou bylo bydlisté Adolfa Svadlenky v Mikulovicich. Zde doslo
k prvnimu setkani Val¢ika se spolehlivymi Cechy na domdaci ptdé. U Svadlenky
se prospal, poté ho Svadlenka dovedl k Frantisku Valentovi.*' Pravé Valenta spo-
lu s manzeli Krupkovymi jako jediny z celé vétve nejlépe informovanych pardu-
bickych pomocnikii po netspésné sebevrazdé v ¢ervnu 1942 a nasledné internaci
v ustavu pro dusevné choré v Némeckém (dnes Havlickové) Brodé prezil valku
a mohl o pribéhu Val¢ika podat nejpodrobnéjsi informace. Val¢ik zadal Valentu
o odvezeni vysilacky, ktera se stdle nachazela v misté pristani u Méstce Kralové.
Vydali se tedy spolu za Stanislavem Tycem, majitelem autodilny, do Drazkovic*.
Ten nebyl schopen auto ihned pfipravit a slibil pomoc az na vecer. Val¢ik se
Svadlenkou uznali, Ze by to mohlo byt pfili§ nebezpeené prodleni, a oba se vyda-
vaji do Pardubic, asi na doporuéeni Svadlenky, a kontaktuji ucitele Josefa Janacka
v Pardubicich. Jejich prosbu o pomoc prijal a odjel s nimi vlakem do Podébrad,
kde koupili sané a odesli hledat misto pristani. Nagli jej a vysilacku také. Kdyz
vsak poznali, Ze jeji prevezeni na sanich by bylo pfili§ nebezpecné, ponechali ji
v hostinci, ktery stal u silnice mezi Chlumcem a Podébrady. Museli se vratit zpét
do Pardubic a pro odvoz sehnali autodopravce, jistého Balcara. Ten ovSem neve-
dél, co vlastné prevazi. Tak se vysilacka dostala az do bytu ucitele Josefa Janacka
v Pardubicich a prijimacka byla posléze ukryta v Mikulovicich u Frantiska Valenty.
Jesté tyz den se vratili zpét k Méstci automobilem Frantiska Hladény,* aby odvezli
zbylou ¢ast vystroje. Ne v§e mohli vzit najednou, proto se vratili jesté i nasledujici
den, tj. 30. prosince 1941, vozem, ktery vlastnil a fidil Stanislav Tyc. Na misté v§ak
shledali, Ze tam, kde méla byt ukryta jesté letecka kombinéza a polni lopatka, neni
viibec nic. Tyc s sebou vzal na misto seskoku i svého malého syna.**

4 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd Frantiska Valenty
z 22. kvétna 1945, s. 73.

Stanislav, Josef a Vaclav Tycové z Drazkovic zapojili do odboje i svého bratra Frantiska Tyce z Par-
dubic. Vsichni ¢tyfi sehrali vyznamnou tlohu jako spolupracovnici SILVERu A. Vaclav a Stanislav
Tycové byli zat¢eni 20. ¢ervna 1942, FrantiSek byl zatéen 28. ¢ervna. Valku prezil pouze Josef Tyc.
Franti$ek Hladéna, nar. 14. ¢ervence 1903 v Praze, byl velmi popularni pardubickou osobnosti. Jeho
zivotem byl motocyklovy sport a stal se jednim z prednich organizatorti plochodrazniho zavodu
Zlata ptilba. Okupace jej zastihla jako zastupce automobilky Skoda. Jiz druhy den po seskoku SIL-
VERu A se stal dilezitym spolupracovnikem A. Bartose. Zemtel po padu z okna pardubického ge-
stapa 20. Cervna 1942, viz: Karel JICINSKY, Frantisek Hladéna. Sportovec a vlastenec, in: Zpravy
Klubu piatel Pardubicka (ddle ZKPP), &. 5, ro&. 1975, s. 5-7. Srov: P. NYVLTOVA, Pfibéh, s. 37-38.
“ Franti$ek Dosoudil, Pardubicky pamdtnik Zdmecek a zpravodajsky vysadek Silver A, Praha 2003,

Svédek Jiti Tyc, syn Stanislava Tyce, blizkého spolupracovnika SILVERu A.
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Zbyvajici dva clenové vysadku, a sice Barto$ a Pottcek, zakopali pada-
ky a vydali se do blizkych Hostalovic, kde prespali v byté fidiciho ucitele. Jeste
tyZ den, tj. 29. prosince 1941, se oba vypravili do Pardubic, tedy do méstské
casti Studanka. Zde totiz bydlela ucitelka Véra Junkova®, byvald Bartosova
pritelkyné. Jeji adresa samozifejmé nebyla v instrukcich od Lau$mana, ale
pro velitele vysadku byla natolik znamou a davéryhodnou osobou, zZe s jejim
kontaktovanim prili§ nevahal. Barto$ okamzité dava o své pritomnosti v protek-
toraté védét své mamince do Pardubic Antonii Bartosové: ,,Dne 28. prosince*
asi v 10 hodin vecer oznamila mi pani Barto$ova®, ze pftijel jeji syn Fréda. Tuto
zpravu prinesla pani Barto$ové sle¢na Véra Junkova, ucitelka ze Studanky, spolu-
zacka a pritelkyné A. Bartose.“*® Oba muzi stravili noc u Junkové a Potticek do-
stal od svého velitele tfi dny dovolené, aby mohl odjet ke svému otci az k Plzni.
Sam Barto$ odjel do Liboméfic nedaleko Chrudimi k ptibuznym. 1. ledna 1942
vyrazil Barto$ na zéchytnou adresu ke Svadlenkovi, ale nikdo nebyl doma, pro-
to se vypravil jesté k Valentovi. Zde se schazi s Val¢ikem. Desant je po ptijezdu
Potticka kompletni.

Zakladna SILVERu A v Lezakach

Vysilacka sice byla bezpecné ukryta, ale musela byt uvedena co nejdfive do
provozu, coz by pfimo v Pardubicich bylo znac¢né riskantni. Pokyny dané v Anglii
jasné oznamuji, Ze musi zahajit vysilani do 17. ledna, dokdy byl udrzovan ne-
pretrzity odposlech na ptijimacich stanicich. Poté by, ackoliv by radiotelegrafis-
té v Britdnii byli stile na ptijmu, byl vysadek povazovan za neuspésny. Casu do

4 Véra Junkova, nar. 24. ¢ervna 1917 v Pardubicich, maturovala v roce 1935 na reélce a o rok

pozdéji slozila zkousky pro pomocné u¢itele v Litomysli. Od listopadu 1937 nastoupila na obec-
né Skole v Mnéticich. Od prosince 1941 ucila ném¢iné v pardubické $kole v Klasterni ulici. Po
ptichodu jejiho byvalého snoubence A. Bartode se zapojila do odboje a ptivedla i svoji matku
Emilii Svarcovou, roz. Pistorovou, nevlastniho otce Adolfa Svarce, svého stryce Antonina Pisto-
ru a dal$i. V. Junkova byla popravena 2. ¢ervence 1942 v Pardubicich, viz: Jiti KOTYK, Hrdinové
naseho osvobozeni. Véra Junkovd, ZKPP, &. 2, roé. 1975, s. 3-5. Tamtéz, &. 3, roé. 1975, s. 3-5.
Srov: P. NYVLTOVA, Pfibéh, s. 39.
Toto datum je s ur¢itosti mylné. Casovému harmonogramu odpovida az noc z 29. na 30. prosince 1941.
Antonie Barto$ova, nar. 1896, zila s manzelem a malym Alfrédem az do roku 1926 ve Vidni, od-
tud se prestéhovali do Sezemic. Kontakty s videniskym prostfedim se stéhovanim nezptetrhaly
a byly obéma vétvemi rodiny udrzovany i béhem vale¢ného konfliktu. Ihned po ptistani SILVERu
A byla matka A. Bartose zapojena do ¢innosti skupiny. Jesté v bfeznu 1942 odjela E. Bartosova se
svym druhem Ferdinandem Chdrou za svoji sestrou Annou Vogtovou do Vidné. Spolu s E. Bar-
toSovou byla zatéena i jeji druha sestra Fanny Jirdskovd s manZzelem Vincencem Jiraskem. Vsich-
ni byli zastfeleni 2. ervence 1942 v Pardubicich, viz: Miroslav VOSTATEK, Npor. Alférd Bartos,
ZKPP, ro¢. 1992, s. 165-169.
% SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd BoZeny Sevcové bez
datace, s. 78. B. Sevcova byla sousedkou Antonie Barto$ové a o desantu SILVER A se od ni dozvédéla.
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vyprseni terminu bylo zatim dost, ale nikdo nevédél, jak dlouho mize hledani
ukrytu trvat. 1. ledna zacina Barto$ patrat po bezpe¢ném misté, odkud by moh-
ly byt bezpe¢né podavany zpravy do Anglie. Odjel tedy do Barchova u Pardubic,
kde mél velkostatek jeho kamarad z vojny Hladik. Ten pravdépodobné s umisteé-
nim vysilacky souhlasil a Barto$ se tedy vraci spokojené zpét: ,,Kdyz se pak vratil
Barto$ zpét a sdélil nam toto rozhodnuti, mné, Svadlenkovi a Val¢ikovi, rozmluvili
jsme mu to, ponévadz se fikalo, ze matka tohoto Hladika se styka s Némci, a déle
pak, ze misto je nepiihodné, ponévadz je blizko letisté, kde by byla snadna kont-
rola se strany Némcu.“* Barto$ se snazil jednat rychle, ale diky zasahu ostatnich
¢lenti nebyl prevoz k Hladikovi uskutecnén. Ovéem vybrat vhodné misto pro vy-
silacku byl nesnadny tkol a zatim nebyl k dispozici ani pfechodny ukryt, kde by
mohla byt stanice uvedena do provozu.

Bylo bezpodminec¢né nutné vyridit nové platné doklady, nebot ty vyhotovené
v Anglii nevyhovovaly.®® Diky Jandckovym kontaktim na ufedniky nemocenské
pokladny v Pardubicich Jaroslava Sorma a Antonina Pistoru ziskali paragutisté
pracovni knizky. Vystaveni obcanskych legitimaci zajistil starosta z Opatovic nad
Labem Jan Jozif, Janacek zase doklady pracovniho uradu z Holic a kfestni listy
obstaral Barto$ u evangelického farare Franti$ka Dobidse ze Semtése. Zaméstnani
nakonec zajistil opét Janacek. Val¢ik dostal misto praktikanta v hotelu Veselka
v Pardubicich, jehoz majitelem byl Arnost Kostal.>' Hotel se stal hlavnim ustie-
dim kontaktni sit¢ SILVERu A. Toto Val¢ikovo zaméstnani mélo vyhodu i nevy-
hodu. Do Veselky chodili jako velmi ¢asti hosté prislusnici pardubického gestapa.
Dokonce obcas zavital i sam Walter Lehne, po Gerhardu Clagesovi druhy nejvyssi
predstavitel mistni venkovni sluzebny tajné policie. Parasutisté tedy riskantné po-
¢itali s faktem, ze by nikoho z nacistii nenapadlo hledat zahrani¢ni odboj tak drze
blizko nich - to byla vyhoda. Nevyhodou bylo, Ze Val¢ik sice mohl rozhovory ge-
stapaku poslouchat, ale jak vime jiz z tvodniho predstaveni parasutisty, nebyly-li
vedeny v ¢estiné, nemohl jim dokonale rozumét, jelikoz némecky nehovoril. Barto$

* SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd Frantiska Valenty
z 22. kvétna 1945, s. 73.

0 Alfréd Barto§ mél ,anglické“ doklady vystavené na jméno Emil Sedlak, Josef Val¢ik byl v Anglii
»prejmenovan® na Zdenka Tousku a Jif{ Potti¢ek zménil svoji identifikaci pfed odletem do protek-
toratu v Aloise Tolara.

1 Arnost Kostal, nar. 26. ¢ervna 1904 v Polici na Metuji, v Pardubicich studoval na niz$im gymna-
ziu a posléze odesel na hotelovou $kolu do Drazdan, praxi absolvoval v Patizi a Londyné. Po svém
navratu do Pardubic vedl hotel Grand, ktery si vedle hotelu Veselka pronajal jeho otec. V roce
1938 prevzal ,,Erna“ Kostal vedeni hotelu Veselka. V tomto hotelu zaméstnal na za¢atku roku 1942
J. Val¢ika. Popraven byl 2. ¢ervence 1942 v Pardubicich, viz: K. JICINSKY, Arnost Kostal, ZKPP,
& 6, ro¢. 1978, s. 103-105; Tamtéz, M. CHUDA, Veselka, in: ZKPP, &. 11, ro¢. 1978, s. 220-223.
Srov: P. NYVLTOVA, PFfibéh, s. 43-44. Viz i V. PRCHAL - S. HORAK, Arnost Kostdl, Vychodo-
Cesky sbornik historicky 8, 1999, s. 117-138.
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se stal zaméstnancem u Frantiska Pluchy®® v pojistovné Sekuritas v Pardubicich,
coz umoznovalo zna¢nou mobilitu po okoli, a Potticka zaméstnal FrantiSek Vasko
jako no¢niho hlidace ve svém lomu Hluboka. Spravce lomu Jindfich Vasko byl
navic BartoSovym kamaradem z vojny. Vysadkari dostali nova jména. Z Alfréda
Barto$e se stal Josef Motycka, Josef Valcik se ,,prejmenoval® na Miloslava Solce
a Jiri Potticek na Aloise Prochdzku. Pottickovo druhé falesné jméno Prochdzka se
prakticky neuzivalo a v této knize vystupuje bud pod pravym jménem Jiti Pottiicek
nebo pod jménem Alois Tolar, popt. v kombinaci jmen Jifi Poticek-Tolar.”®

Béhem nékolika dalsich dni Bartos kontaktuje i nadporucika Vaclava Krupku,
ktery také, jako Bartosova matka, bydlel v Pernerové ulici v Pardubicich. Okamzité
dostava ukoly a zapojuje se do akei i se svoji krasnou zenou Hanou. Dalsi pomoc-
nici prichazi kratce po Krupkovi: Ludvik Balcar, obchodnik bydlici Na Sktivanku
v Pardubicich, Karel Pokorny z Trnové a urednik v Explosii Jaroslav Dvorak
z Doubravice. V8ichni s sebou privedli i své manzelky. Val¢ik zase ziskava vele-
dalezitou spojku: ,Val¢ika jsem seznamil s ucitelkou Ludmilou Malou, bytem
Pardubice, u leg. parku, ponévadz chtéli mit byt blizko u nadrazi. Ucitelka Mald
starala se o celé zaopatfeni a krom toho obstaravala spojeni mezi Prahou a mezi
celou skupinou ilegdlni.“** Na zadost Val¢ika odjel v poloviné ledna Valenta k
jeho matce do Smoliny v Beskydech: ,,Pfedal jsem tam dopis od Val¢ika a sjednal
schiizku s jeho matkou a Val¢ikem do Brna na pristi nedéli. Asi za 14 dni nato, pfi-
jel Val¢iktv $vagr a bratr do Mikulovic na moji adresu.“>®

Poc¢inani Barto$e a jeho pritomnost v Pardubicich nemohla uniknout nékte-
rym zvidavéjsim mistnim obc¢antim. Kryt chatrnou pfeménou vizaze byl snadno
identifikovatelny. Jak pozorné poznamenali autofi-historici Karel Jicinsky i Jifi
Kotyk, ani presto, ze byl Barto$ poznan, nikdo ho prislusnym policejnim orga-
num neudal. Vaclav Krupka a Franti$ek Pliicha zaznamenali udalost, ktera mohla
patrné ohrozit SILVER A vice, nez se mtize zdat. BartoSe poznala jedna z listono-
$ek a o svém ,,objevu” velmi obsirné vypravéla svym prateliim po celém méste.
V obchodé FrantiSka Kravara, jenz shanél pro parasutisty potraviny a obleceni, na
Bilém ndamésti si o BartoSové pritomnosti ve mésté vypravéli zakaznici. Vedle sa-
motné skupiny odbojaiti zaznamenali toto $ifeni informaci i ¢etnici z pardubické

2 ABSMV, MV-L, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistdi, Vypovéd Frantiska Plachy, bez datace
a strankovani. Fr. Plticha z Pardubic, ¢.p. 96, podrobné popisuje své zapojeni do odbojové ¢innos-
ti skupiny okolo SILVERu A.

3 Jak poukazuje P. Nyvltova, falesné jméno Jittho Potiicka ,, Alois Tolar se mezi spolupracovniky
a historiky natolik vzilo, Ze na pamétnich deskach byva pouzivano i v kombinaci Jiti Potii¢ek-Tolar.

% ABSMV, MV-L, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistt, Vypovéd FrantiSka Pluchy, bez datace
a strankovani.

> Tamtéz.
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stanice. Strazmistr Jaroslav Busek pak neptimo velitele SILVERu A varoval pred
$ifenim téchto zprav. Kravar se Buskovi dokonce pochlubil zbrani, kterou mu
»pro pripad® pujcil Val¢ik.>

Skupina okolo parasutisti se rychle rozsifovala a ziskavala nové stoupence, jen
co byla vysilacka odvezena z Pardubic. K tomuto pfevozu bylo pouzito Vaskovo
nékladni auto z lomu Hluboka. Vysilacku doprovazel i Bartos. Tak se Libuse do-
stava na venkov, do malé vesnice Mifetice, vzdalené priblizné 30 kilometrai od
Pardubic a pouhé dva kilometry od Lezakd. Zde je umisténa v domé ¢. 58, ktery
obyva spravce lomu Hluboka Jindfich Vasko a strojnik Karel Svoboda s rodinou.

Ve druhé poloviné ledna roku 1942 zédaji Cenék Bures, Karel Knéz a Jindtich
Vasko velitele CENDY Jaroslava Kotdba o dodévéni informaci vojenského vyzna-
mu. Chrudimsti etnici véetné Kotdba nebyli o vysadku SILVERu A informova-
ni, ale dilezité zpravy presto dodavaji. Kotab predaval vy$e jmenovanym zpravy
o néaladé obyvatelstva, o vojenskych transportech a fotografie ute¢encti z Rise,
ke kterym mél na chrudimské sluzebné pristup.” Vedél, ze se skupina okolo
Knéze schézi ve mlyné u Svandy, nemél viak tuseni, jak rozséhld organizace pod
Knézovym vedenim pracuje a k jak vyznamnému tkolu sbira konspira¢ni materia-
ly. Mista setkani si odbojari stanovili tfi: v Mifeticich, Vrbatové Kostelci a Cejfové.
SILVER A pak v této siti dostal i dtlezité spojky do podniki s vale¢nou vyrobou.
Pomoci bratra Stanislava Bfeziny Josefa, ktery pracoval v poli¢ské muni¢ni tovar-
né, ziskala skupina nejen prehled o produkci tovarny, ale i dal$i vybus$niny. Skrze
pardubické etniky se CENDOVI podatilo proniknout i do chotébotské tovarny
Eghart, kde se vyrabél predevsim vojensky proviant. Pohyby vlakd na trati mezi
Pardubicemi, Havli¢ckovym Brodem, Skutci a Polickou ostre sledoval jeden z vy-
pravcich, ktery informoval Jaroslava Kotaba. Zpravy z chrudimské Transporty
dodaval Botivoj Trunec, ktery byl v tovarné zaméstnan. Jak uvadi jeden z pova-
le¢nych vysetovatelt, mél CENDA az dvacet pét &lent, jejichz naplni bylo téz vz-
jemné predavani informaci z londynského rozhlasu.”®

Mezi pripravené odbojare v okoli Lezaku tedy patfil obchodnik a maji-
tel lomu Hluboka Frantisek Vasko z Pardubic, jeho bratr a spravce téhoz lomu
Jindfich Vasko (byvaly porucik ¢s. armdady) z Mifetic, ddle mechanik lomu
Hluboka Karel Svoboda z Mifetic (byvaly letec ¢s. armady) a soukromy auto-
dopravce Cenék Bures z Lezékd. Po piichodu parasutistd SILVERu A se k vyse
jmenovanym postupné pripojili obyvatelé lezackého mlyna, tedy mlynar Jindfich

% SOkA Pardubice, Cetnicka stanice Pardubice, ¢. 1, pt. & 218/2000.
7 ABSMYV, 325-4-1, Vypovéd Jaroslava Kotéba z 24. ledna 1968, s. 72.
% Tamtéz, s. 26.
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Svanda, jeho $vagr Josef Stulik a spravce lomu Jaroslava Cernika z Morasic,”
ktery byl v tésném sousedstvi s lezackym mlynem, Milo§ Stantejsky.® K témto
muzim musime pripocitat i jejich manzelky, tedy zenu Frantiska Vasko Marii,
manzelku Jindficha Vasko Annu, Bertu Svobodovou, Frantisku Svandovou, Marii
Stulikovou a Frantisku Buresovou, které byly bud okamzité nebo v pribéhu jara
do fungovani skupiny zapojeny. O zpravodajském tkolu byli béhem nékolika mé-
sicli zpraveni i zbyli obyvatelé mlyna, tzn. staii manzelé Stulikovi, star$i pomoc-
nik Antonin Pilai a mlady mlynaisky ucen Jan Pavlis.

Hlavni organizatori, tedy Svanda, Stulik, Svoboda i Knéz, méli mladé rodi-
ny a od samého zacatku museli védét, jak velké riziko podstupuji. V sazku dali
nejen zivoty své, ale i Zivoty svych nejblizdich. Svanda se py$nil malou tiiletou
Emilkou a dvouletou Bohumilkou, Stulik dvouletou Jarmilkou a je$té ne ro¢ni
Maruskou, Svoboda mél jiz ¢trnactiletou dceru Véru a Knéz dva kluky, Sestnac-
tiletého Karla a tfinactiletého Jaroslava. Jindfich Vasko a jeho pani Anna Vaskova
ocekavali potomka na konci ¢ervna 1942, kterého Jindfich bohuzel nikdy nevidél,
nebot pét dni po narozeni dvojcat Petra a Pavla byl popraven.®' Cenék Bures s Ze-
nou Frantiskou byli bezdétni. Svédectvi v¢elakovského farare Frantiska Krale, ke
kterému se dostaneme pozdéji, vypovida o mylnych predstavach nékterych ¢lent
CENDY. Okupaéni moc byla daleko bezohlednéjsi, nez si mozna uvédomovali.

Aparaturu bylo nutné dostat co nejrychleji z Pardubic od Janacka a o jejim ko-
ne¢ném umisténi se rozhodovalo az v Mifeticich. Ty byly svoji polohou velice vy-
hodné. Kontakty Vaski na spolehlivé stoupence v této oblasti byly vynikajici, a na-
vic na Cetnické stanici ve Vrbatové Kostelci, do jejihoz rajonu Mifetice spadaly, byl
vrchni strazmistr Knéz, coz de facto vyradilo policejni organ, jenz mél byt prodlou-
zenou pazi okupacni moci, z jeho ¢innosti. Uvédomme si, jaké méli parasutisté stésti,
ze se jim naskytly takové podminky ukrytu hned v samém zacatku akce. Vzdyt
v protektoratnich policejnich slozkach bylo mnozstvi spolupracovniki gestapa —
v nedaleké Proseci byl velitel ¢etnické stanice ve spojeni s gestapakem Vaclavem
Prausem, $tabni kapitan Petrovicky z téze stanice byl ve spojeni s vrchnim ta-
jemnikem Otto Schulzem, porucik cetnictva Teply z Litomysle byl ve spojeni

¥ NA, 534-17-39 Miloslav Stantejsky, Protokol z 12. kvétna 1946, bez strankovani.

% Milo§ Stantejsky, nar. 1. ledna 1920 ve Vrdech, po absolvovani zakladni $kolni dochdzky pokraco-
val od roku 1935 na Vyssi hospodarské skole v Caslavi. Jeho sestra se provdala za J. Cernika, ma-
jitele lomu v Lezakach a zde dostal na zacatku valky M. Stantejsky misto ucetniho. Za spolupraci
se SILVER A byl popraven 24. ¢ervna 1942, viz: FrantiSek HOLLMAN, Milo$ Stantejsky, ZKPP,
¢ 9-10, rod. 1989, s. 228-232. Srov: P. NYVLTOVA, P#ibéh, s. 40.

¢ SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Anny Vas-
kové z 6. srpna 1945, s. 52. A. Vaskovd byla zatcena 20. cervna 1942 stejné jako jeji manzel. Po
porodu 28. ¢ervna 1942 byla jesté dva mésice v porodnici, kterou opustila na konci srpna 1942.
Gestapo se o ni po jejim propusténi na svobodu prestalo zajimat.
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s pozdéjsim komisafem gestapa Johannem Fritschem a v nedalekém Hlinsku byl
zarytym stoupencem okupantli a nacistické myslenky velitel cetnické stanice
Kudrnatsch.®* V pripadé vrchniho strazmistra Karla Knéze z Vrbatova Kostelce byl
kontakt s gestapakem Ernstem Linselem zastérkou, jak odvést od svého obvodu
pozornost. Knéz predaval Linselovi za pomoci ostatnich ¢etniki méslo, brambory
a jiné potraviny.®®
Nasledujici rozkaz z prazského ustfedi dostala ¢etnicka stanice v Pardubicich
7.ledna 1942 od kolegti z Chrudimi:* ,Budtez nendpadné, le¢ pozorné sledovany
ve v$ech obcich celého protektoratu osoby, které do té které obce prisly po 29. pro-
sinci 1941, bud uplné jako cizi, nebo tam prisly znovu po delsi prestace /2 az
3 roky/, tam se zdrzuji bud fddné prihlaSeny nebo i neptihlaseny, nemaji zamést-
nani a pres to maji dostatek penéznich prostfedkd. Jména takovych osob budtez
piislu§nymi etnickymi stanicemi hldgeny ptimo Ustfednimu &etnickému pétraci-
mu oddélenti, proti osobam samym vsak nebudiz zakrocovano a nikterak nebudtez
upozornovany na prihlasovaci povinnost, nejsou-li pfihlaseny.“® Strazmistr Knéz,
ktery dostal rozkaz prazského ustfedi samoziejmé také, evidentné nesmél nafizeni
v pfipadé novych neptihlasenych obyvatel Mifetic splnit, ackoliv byl o jejich ukolu
s nejvétsi pravdépodobnosti jiz informovan. Avsak musel mit jistotu, Ze ani ostatni
¢lenové patraci stanice nebudou prilis horlivi ve své praci. Leden a pocatek unora
hral vrchnimu strazmistru do karet, protoze na stanici konali sluzbu z péti ¢etni-
kil pouze tfi, a sice samotny Knéz, $tabni strazmistr Frantisek Br¢ak® a strazmistr
Josef Lorenc. Stdbni strazmistr Jan Pavlik byl od fijna 1941 az do 19. Cervna 1942
na $koleni v Praze a $tabni strazmistr Alois Placek byl od 9. tinora az do 1. ¢erven-
ce 1942 na soustiedéni v nedalekém Hornim Bradle. Ackoliv o pfitomnosti Jifiho
Potticka-Tolara védélo do vypaleni Lezaktl vsech pét straznikd, ti dva chybéjici
méli v pripadé zatceni alespon néjaké alibi, které by dopomohlo k odvraceni po-
dezfeni od jejich osob. Br¢ak i Lorenc shodné v povalecnych protokolech uvadéli,
ze paradutistu znali pod krycim jménem Alois Tolar, jehoz pravé jméno, dle jejich
znalosti, bylo Alois Jirka, nikoliv Jifi Potticek.””
Na pocatku ledna 1942 nikdo ze skupiny CENDA nemél predstavu, kde by
bylo nejvhodnéjsi misto pro vysilani, jelikoz vysilacka musela mit dostatecny
@ Tamtés, kart. & 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, s. 55; Tamtéz, kart. & 79, LS 940/46, Vjpovéd
Josefa Bockmanna z 23. tinora 1946, s. 65. O Teplém se vyjadfuje velitel pardubické kriminalni
policie Bockmann, Ze byl dle slov Lehneho velmi dobrym a prospé$nym informatorem gestapa.

© ABSMYV, 309-6-1, Vypovéd Frantiska Brédka z 23. ledna 1968, s. 74.

¢ SOKA Pardubice, Cetnicka stanice Pardubice, ¢. 1, pf. ¢. 218/2000.

% M. BURIAN, Atentdt, s. 49.

% NA, MV-L, C 6179, Leziky, Vypovéd Frantigka Brédka z 6. zafi 1945, bez Cislovani. Bréak byl na

Cetnické stanici ve Vrbatové Kostelci umistén k 4. nebo 14. lednu 1939 /udaje se v protokolech lisi/.

¢ Tamtéz. Srov: Vypoved Josefa Lorence z 7. ¢ervence 1945, bez ¢islovani.
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privod elektrické energie. Pri vytipovani nékolika ukrytd byl i Bohuslav Holub
z Dachova: ,,(...) Kdyz jsem vstupoval do oznaceného domu,® oteviral Karel
Svoboda pravé dvere do siné a hned mi fikal, Ze chtél pravé jiti ke mné, a pozval
mé do svého bytu. Svoboda byl velmi vazny a, kdyz jsem se posadil, pravil mi:
»Podej mi ruku® a déle fekl: ,Znam té jako dobrého Cecha a dobrého chlapa -
vi$, mame tady vysilacku.“ Manzelka Karla Svobody, ktera byla pfitomna, k tomu
dodala: ,Ne abyste néco nékde fekl, vSechny by nas zastrelili!“ Na to se mé Karel
Svoboda zeptal a Zddal mé o radu, kam by se méla vysilacka umistiti a téZ mi rekl:
LVim, ze jsi také telegrafista.” Dale se ptal, zda-li by nebylo misto pro vysilacku
u nas nebo u hajného Hudce. Rekl jsem mu, Ze ve vesnici to nebude vhodné, ze
ptijde mnoho lidi a Zddnému nelze véfit a navrhl jsem, ze by se vysilacka mohla
umistit v lomé. Svoboda s tim souhlasil a pfi tom mné fekl jesté, Ze vysilacka byla
shozena nékde u Prelouce a parasutista, kterého Svoboda jmenoval Lojza, ze se
zdrzoval u spravce lomu Jindficha Vasko. Kdyz jsem odchazel, fekl mi Svoboda, ze
az mé bude tfeba, tak mné fekne.“

Vysilacka byla presunuta z Mifetic do nedalekého lomu Hlubokd, kde byla
umisténa v podkrovnim prostoru zdejsi kovarny. Potticek se snazil navazat spojeni
v noci z 8. na 9. ledna. V 1 hodinu 45 minut byla Libuse v Britanii zaslechnu-
ta, a prestoze odvysilalo anglické ustfedi odpovéd, nedostalo jiz Zddnou odezvu.”
Neopravitelna zavada by naprosto znicila planované cile vysadku: ,Vysilacka vsak
meéla néjakou poruchu, a proto prijel jesté jeden muz z Pardubic” a spole¢né jsme
se snazili, aby vysilacka fungovala. To se nam také podatilo, o ¢emz jsme se pre-
svédcili, kdyz jsme na moji prijimaci stanici na kratkych vlnach zachytili o tom
zpravu. Pak vysilacka jiz bezvadné fungovala. Dalsi akci provadéli jiz parasutisté.
Svoboda chodil ve dne do prace a vecer s parasutistou do strojovny, kdez musel
postavit anténu a zapnout stanici na proud.“’

V 1 hodinu 50 minut 15. ledna 19427 je zahdjeno pravidelné vysilani s jiz opra-
venou a dobfe fungujici Libusi. Do Londyna se diky rostouci siti ,,zvéda“ dostava
stale vétsi mnozstvi velediilezitych informaci. Knéz, jenz byl hlavni spojkou mezi
Choutkovou organizaci a skupinou CENDA, si Choutku testuje a zad4 ho o po-
moc pri dodavani zprav, které, jak mu naznaci, ma moznost zasilat do zahranici.

68 Manzelé Svobodovi bydleli v rodinném domé v Mifeticich ¢.p. 58. Obyvali pouze dvé mistnosti. Dal-

${ mistnost byla Jindficha Vagko. Ten se béhem jara odstéhoval pravé k B. Holubovi do Dachova.
¥ ABSMYV, 305-197-5, Vypovéd Bohuslava Holuba z 2. zaf{ 1945, s. 86.
7 ABSMYV, 12413, podrobny priibéh navazovani spojeni zapsany persondlem v Anglii, s. 28.
S nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o Frantiska Valentu, majitele bytu, v némz je ukryt J. Val-
¢ik, ktery byl na vojné telegrafistou. Vyloucit nemtizeme ani elektrotechnika ing. Alvina Paloude
¢iing. Botivoje Ciganka.
72 ABSMYV, 305-197-5, Vypovéd Bohuslava Holuba z 2. zaf{ 1945, s. 86.
73 Tamtéz, 12413, podrobny priibéh navazovani spojeni zapsany persondlem v Anglii, s. 28.
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Pozdéji mu sdéli, Ze ,,parasutista se jmenuje Lojza, byl dopraven vzdusnou cestou
do okoli Pardubic a ze se ob&as zdrzuje v Lezdkdch u mlynafe Svandy a v lomu
u spravece Jindficha Vasko, nebo tam zaméstnaného strojmistra Svobody.“”* Az
v tuto chvili se Choutkova strana dozvidé o existenci a ikolech CENDY. Ulohou
skupiny, na kterou byl Choutka napojen, bylo zjisténi dislokaci a poctu ¢lent ve
vojenskych posadkach ve Skutci, Chrudimi, Pardubicich, Hlinsku a Poli¢ce. Stejné
tak méla skupina pozorovat akce némecké policie v daném prostoru a zjistovat
divody téchto akci.”” Nakonec zavede Knéz ve druhé poloviné ledna Potiicka
k Choutkovi do Skaly a oba je seznami. Potiicek ve Skale jesté té noci prespi a od
tohoto okamziku jiz chodi pravidelné po nékolika dnech pro informace sam pfimo
k Choutkovi.”® Druhym ¢lenem vrbatokostelecké cetnické stanice, ktery byl vedle
Knéze do ¢&innosti CENDY zasvécen, byl strazmistr Brédk. Datum prvého setka-
ni s Potickem blize nespecifikuje, uvadi pouze mésice tnor nebo brezen 1942.”
Ptimy kontakt s ¢etniky byl pro Potticka nesmirné diilezity, nebot mu strazci pro-
tektoratntho zdkona pii formalnich kontrolach prohlizeli kvalitu vyhotovenych
dokladii a informovali jej o dal$ich dennich i no¢nich hlidkach.”

Bylo tieba vyfresit jesté dalsi problém, a sice v bezpe¢ném dovozu ziskanych
materialti od Bartose z Pardubic do Hluboké. V tuto chvili mohl dosti vyrazné po-
moci jiz vyse uvedeny Cenék Bures, majitel autobusu, ktery konal pravidelné do-
pravni spojeni mezi Mifeticemi, Chrudimi a ob¢as Pardubicemi. Nemtizeme vy-
loucit, ze k podobnému ucelu byla uzivana i auta Vaskovych z lomu, ovsem nikdo
z fidi¢t v té dobé o parasutistech nevédél a uz viibec netusil, jaky néklad prevazi.””
Treti nejcastéji vyuzivanou moznosti dopravy informaci byl sam Poticek, ktery
¢asto jezdil do Pardubic a ziskaval potfebné informace pfimo od Bartose. O téch-
to tfech vyse jmenovanych ,spojkach’, pres které byly zpravy predavany, mame
viceméné prima svédectvi. Vedle toho ovSem fungovaly jesté i dalsi spojky, které
zajistovaly spojeni mezi Hlubokou a Pardubicemi. Barto$ s Val¢ikem byli umiste-
ni vysilacky zkontrolovat a poradit se na dalsich postupech: ,Val¢ik a Barto$ byli
nékolikrat na navstévé u Tolara, ale nikdy nebyli pritomni vysilani, nebot se zdr-
zovali v Pardubicich, kde byl jejich $tab.“*® Do Lezak zajizdél i A. Kostdl, ktery se
osobné znal s Knézem a spolecné s Potlickem se schazeli v miretickém hostinci

7 Tamtéz, 325-4-1, Vypovéd Jaroslava Choutky z 23. listopadu 1967, s. 20.

7> Tamtéz, policejni protokol, s. 25.

76 Tamtéz, Vypovéd Jaroslava Choutky z 23. listopadu 1967, s. 20.

77 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Frantiska Brédka z 5. zati 1945, s. 41.

78 Tamtéz.

7 7.JELINEK, Operace SILVER A, Praha 1992, s. 57. Ackoliv Z. Jelinek uvadi, ze ridi¢i dopravovali
depese v domnéni, Ze se jedna o cestovni vykazy, nenasel jsem o takové konkrétni podobé tajnych
zprav zadné primé dukazy.

0 1. SIMA, Lezdky, s. 62. Vypovéd Berty Svobodové, vyslechnuta byla v roce 1945.
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»U Koksu“*" Informac¢nich kandlt si skupina vybudovala nékolik a bylo tudiz
mozné v pripadé ohrozeni jedné cesty vyuzit cestu jinou.

,Clovéce, co ten Svoboda, to bych rad védél, co on to sem chodi délat. V zimé
prosté, zavéje, vSechno zameteny, snih a tady mas slapoty a Svoboda byl v lomé.
Co sem chodi délat? Co tady déla? Toho si lidi vS§imli a to mé na to upozornil
taky Hronek. A on Svoboda i sam dal najevo, prozradil, ze tam byl, ze se $el po-
divat. Ale vysvétloval to jenom starosti a péci, abychom byli pripraveny, aby bylo
vsechno v porddku. Anebo, ze si udélal vychazku.“®> Délnik v lomu Hluboka Josef
Bures, bratranec Cenka Burese, timto zptisobem popisuje prvotni podezient, které
se obecné mezi ostatnimi zaméstnanci lomu $ifilo. Samozrejmé nemohli sva tuse-
ni davat nijak otevfené najevo, ale jak svédek dale popisuje, ostatni, kteti si podob-
ného chovani Svobody také vsimli, si kladli podobné otazky.

Paradutisté sva utocisté stfidali. Vytvofili si fadu ukrytt, kde mohli relativné
v klidu pracovat. Stfidani byta bylo dilezitou soucasti konspirace. Po dopadeni
parasutistii a provedenych vyslesich téch, ktefi jim pomahali, bylo gestapem zjis-
téno v Pardubicich a blizkém okoli 23 ukrytt.** Ale pti pfesunech byl diky casté
mobilité takovy ¢lovék daleko ndpadnéjsi v mistech, kde néjaky vyrazny pohyb ci-
zich obyvatel nebyl prili§ ve zvyku. V malych vesnicich jako byly Miretice, Lezaky
nebo Vrbattiv Kostelec se sousedé velice dobte znali, a tudiz bylo napadné, ze do té
doby nevidana navstéva se zdrzi nékolik dni, pak zmizi, opét se objevi na par dni,
zase odjede. Uvédomme si, Ze jde o dobu Heydricha ... a gestapa ... a konfiden-
tl. Pramennd zakladna nam bohuzel nezodpovi otazku, jestli néjaké podezteni na
protinacistickou ¢innost svych sousedu ziskal i nékdo z lezackych obyvatel.

Potticek-Tolar byl ubytovan v Mifeticich u Svobodovych, pozdéji se prestého-
val do mlyna ke Svandovym. Kdy se stéhuje Tolar z Mifetic do lezdckého mlyna?
Na tuto otazku nabizi odpovéd ucen Pavlis, ktery odhaduje prvni trvalejsi pobyt
Tolara ve mlyné nékdy od poloviny unora 1942. Neudava vsak, jestli zde byl Tolar
i s vysilackou. Nejvice podrobnosti se Pavli§ dozvida az poc¢atkem cCervna: ,K nam
do mlyna zacal dochazet viceméné pravidelné asi dva mésice pred polovinou dub-
na, tedy nékdy v unoru 1942. Od poloviny dubna u nds prespaval. Kazdou stredu
jsem musel do Pardubic do $koly a to jsme jezdili spolu a ja& mu nosil razné véci
k vlaku do Vrbatova Kostelce. Mél stale u sebe pistoli str¢enou do zadni kapsy kal-
hot - devitku.“** Dalsi akryty mu poskytovala pardubicka ¢ast skupiny. Nejasna

81 ABSMYV, 309-6-1, Vypovéd Frantiska Br¢aka z 23. ledna 1968, s. 74.

82 Oral history, svédek Josef Bures, nar. 1920, audiozdznam z 26. 8. 2004. J. Bure$ byl zaméstnan
v lomu Hluboka od jara 1941 do 1éta 1945. Byl pfimym podtizenym Karla Svobody.

8 NA, 114-10-32, Souhrn informaci §éfa prazského gestapa Dr. Geschka o ¢innosti paraSutistl
z 25. ¢ervna 1942, s. 91.

8 ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Jana Pavlise z 26. dubna 1947, s. 655.

36



je doba, kdy byla vysilacka z lomu Hluboka presunuta do mlyna. Autor edi¢niho
zpracovani depesi Libuse Jan Némecek uvadi polovinu dubna,® vysetfovaci spisy
z roku 1945 obsahuji idaj polovinu kvétna,* Pavlis udava priblizné zacatek Cerv-
na,” pritel Svobody Holub naprosto neurcitelné datum ,.k jaru®® Zdenék Jelinek
datum okolo 10. ¢ervna.* Bohuzel presné datum preneseni Libuse do lezackého
mlyna neni mozné urcit, jelikoz neprezil nikdo, kdo by o tom mohl podat pfesnou
zpravu. Pokud se v dosavadnich publikacich uvadi datum 10. ¢ervna, je mozné jej
povazovat pouze za orientacni. Ve vypovédich vySetiovatelii se nejcastéji objevu-
ji udaje poloviny az konce kvétna 1942. V chronologické radé presuna vysilacky
zname jisté pouze jeji opusténi Lezakd, tj. 17. ervna, a dalsi skutecnosti, kterou
zname ze svédectvi PavliSe, je, ze vysilacka po dobu své pfitomnosti ve mlyné
nefungovala. V kombinaci tvrzeni Z. Jelinka a J. PavliSe mazeme usoudit, ze se
Libuse v lezackém mlyné jisté nachazela mezi 4. cervnem, kdy byla odvysildna po-
sledni depese pied zavaznou poruchou, az 18. ¢ervnem, kdy se ozvala z Cerveného
Kostelce.” Jak dlouho pred timto datem byla vysilacka ukryta na Hluboké a od
kdy fungovala pfimo ve mlyné, neni z vypovédi ziejmé.

Jak popisuje strazmistr Br¢ak, chodili do Svandova mlyna Vagkové, Svoboda,
Stulik, Knéz, on sam i Potacek hrat karty.”* Téz poslouchali kazdy den cizi roz-
hlas na neprihlaseném Stulikové radiu.”? Na své , Kennkarté“ mél Potticek jako
oficialni zaméstnani uvedeno, Ze je ucitelem z Pardubicek nebo také no¢nim hli-
dacem v Hluboké. Tak byl také bézné predstavovan a to jesté s dodatkem, ze je
pfibuznym rodiny mlynafe. Na tom by nebylo nic zvlastniho, nebot pro obyvatele
z okoli byl tento novy, sympaticky a stale usmévavy mladik dobfe zndm z kaz-
dodenniho kontaktu: ,,Potticka, toho pamatuji, kdyby proti mné $el, tak bych ho
ihned poznal. My jsme nevédéli, Ze je to parasutista, ale pry pribuznej ve mlejné.

% Jan NEMECEK, Libuse vold Londyn I, Vychodocesky sbornik historicky 3, 1993, s. 301. Tento
udaj je ptevzat z Z. JELINEK, Operace, s. 67-69.
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%2 Tamtéz, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlise — opis a doplnéni, s. 127. Mlyndt Svanda ukazoval u¢ni
Pavli$ovi vysilacku v levé ¢asti stodoly na mlaté. Byla prikryta pokryvkami a prehazena slamou.
Pavli§ si nevzpomina, ze by byla kdy ve mlyné pouzita. Srov: Tamtéz, Policejni protokol vrba-
tokostelecké cetnické stanice z 8. srpna 1945, s. 68. V obci Mifetice bylo kvili poslouchéani za-
hrani¢niho rozhlasu mezi 19. a 27. ¢ervencem 1941 zatceno devét osob, vcetné fidiciho ucitele
a starosty obce Karla Blatnika, listonose Josefa Tesafe a majitele hostince ,,U Kok$t“ Oty Kokse.
Jmenovani byli odsouzeni k nékolikamési¢nimu pobytu v kaznici.
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No a ten chodil takhle normaélné po okoli. Mél na sobé vétsinou $ustak, klobou-
¢ek malinko ke strané nosil, stihly, spi$ hubenéjsi clovék. Pamatuju, Ze chodil kaz-
dou nedéli do kostela k nam na Vcelakov. Tenkrat jsme neveédéli pro¢, to az ted po
letech, ale stale mél jednu ruku v kapse. Moje domnénka je, Ze tam nosil zbran.“
Existuje vSak jesté dalsi svédectvi pozménéného povolani: ,, Ten Potiicek, ten pre-
ci, ja nevim, kde tata [vrchn. straz. Karel Knéz] tenkrat sehnal uniformu, a chodil
s nim. Tady [v Mifeticich] prochézel. Vylozené byl Potiicek obleceny do uniformy
Cetnicky. A byl tady. Déda povida: ,, Ty mas novyho cetnika?“ (...) To mohlo byt
na jare nékdy, bfezen, duben. Protoze uz mél uniformu. Snih ani nebyl. To mohlo
byt v dubnu.(...) ,,Ja jsem tatovi fikal, kdes ho vzal?“ [pozdéji vypravél dédecek
Jaroslava Knéze] On ve skupiné nebyl. Tak mu to fict nemohl.“** Udalost se ode-
hréla kousek od navsi v Mifeticich, naprosto neskryté pred zraky sousedu. Je ne-
pravdépodobné, Ze by si ,,nového" straznika nikdo dalsi nevdiml nebo by mu jeho
»nové“ povolani neptislo podezielé. Vzhledem k tomu, Ze v Mifeticich byli mi-
nimélné dva® z obc¢ant ¢leny kolaborantskych organizaci, v Hliné jeden ob¢an,
ve Skale u Vrbatova Kostelce také jeden®” a v Drevesi dalsi tfi,”® znamenalo takové
prevleceni dosti velky hazard. Stale mi vsak chybi divod, ktery Knéze vedl k za-
ptjéeni uniformy. Ze by jenom spole¢né monitorovali okoli, nebo se snad jednalo
o pokus opétovné zménit Potackovu identitu?

Gestapo se sice ¢asto objevovalo v okoli Mifetic a Lezaki, neni ov§em pravdé-
podobné, Ze by o existenci vysilacky mélo néjaké blizsi zpravy a dtikazy. Policisté
mozna projizdéli vesnicemi nebo prolétali nad okolim a snazili se zamérit vysi-
lani, ale néjaké konkrétni vysledky nebo dokonce podezieni viici jednotliveim
neméli: ,,Jiz v zimé ke konci roku 1941 se fikalo, Ze auto a letadlo s anténou hleda
nékde v okoli tajnou vysilacku.*” ,,Jakmile pocala tato vysilacka vysilati a kdyz
Neémci zachytili jeji vysilani, tu seznali, Ze ona vysilacka nebude daleko umisténa
od Pardubic. Proto do zdejsiho okoli prijizdélo gestapo z Pardubic velmi casto, za
ucelem sledovani a zjistovani, kde vysilacka by mohla byti umisténa. Mimo toho,
podle udani obyvatelstva, byli vidéni u Lezaka rizni muzi, ktefi pozorovali osadu
Lezaky a jeji okoli. Tito neznami muzi byli pravdépodobné konfidenti, které sem

% Oral history, svédek Franti$ek Visek, nar. 1926, audiozdznam ze zimy 2001-2002.

% Oral history, svédek Jaroslav Knéz, nar. 1929, syn vrchniho ¢etnického strazmistra Karla Knéze,
audiozaznam z 3. ¢ervence 2004.

Z vysetfovani Ministerstva vnitra z roku 1945 se jednalo o Vlastu Marsikovou a pekate Stehna
z Mifetic.

% Jaroslav Lacman z Hliny.

97 Karel Novotny ze Skaly.

% Karel Andréak, Antonin Vasko a Josef Jan Poldk z Dievese.

% Farni kronika méstyse Vceldkova, Vypoveéd farare Kréle z roku 1950, bez strankovani.
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pardubické gestapo vysilalo na zvédy.“!° V nedaleké Skutci bylo vojenské letisté
a letouny casto pronikaly do vzdusného prostoru nad Véelakovem, Mifeticemi
a Lezdaky, takze se Barto$ umisténim vysilacky do lomu Hluboka letisti a nebez-
peci z ného plynouciho nevyhnul. Ov§em k zadnému odhaleni Libuse v tomto
prostoru nikdy nedoslo.

Mezi Mifeticemi, popt. Lezaky a cetnickou stanici ve Vrbatové Kostelci bylo
nutno prenaset vzkazy mezi jednotlivymi ¢leny. Nésledujici svédectvi se nam do-
chovala pouze v ustni podobé. Dobte dokresluji, jaké formy vzdjemné pomoci
mohl odboj ziskat a jak jemného prediva bylo v pavuc¢iné konspirace potreba.
Jen naznakem se nam odkryvd téméf ,,prasvitna“ vrstva téch, bez nichz by se
kazdodenni fungovani sité vyrazné ztizilo. Vrchni strazmistr Knéz si nasel po-
mocniky, ktefi samozfejmé netusili, ze pfimo pomdhaji pfi jedné z vojenskych
akci ceskoslovenského odboje. Prenést kousek papiru s poznamkou nebo vyridit
ustni vzkaz prece nebylo nic $patného a kontrolni organ by pravdépodobné ne-
hledal podobny vzkaz u déti a mladistvych. Vzpominka Jaroslava Knéze na jeden
z otcovych pokyni: ,,(...) vim jako kluk, ze chodil k nam [Jifi Potucek-Tolar] do
Kostelce do bytu za tatou, Ze se tam sesli. A takhle tam byl a tata mné povidal:
»Jaro, jede vlak, béz k vlaku a davej pozor, at k nam nikdo nechodi. Kdyby nékdo
$el, tak honem pribéhni.“ On to byl takovej péknej, cernej chlap. Na schodech,
jak tata povida: ,,Jardo utikej, jede vlak, tak utikej. My si tady zajdeme s panem.
Kdepak mné nemohl vic fict. ,,Kdyby nékdo k nam $el, tak nam dej hned védét.“
101 Jaroslav také predaval vzkazy do mlyna i dal$im osobam: ,Tata potteboval
zpravu. Ja nic nevédél, pochopitelné, tfinactilety kluk ze skoly. ,,Tady mas néco,
prosim té, dojdi do mlejna a dej to panu Svandovi a nashledanou.“ To chodil tam
taky Trisko z Kostelce. Dolezal taky. (...) Tomu uz bylo dvacet let.“! Do preda-
vani vzkazu byla zapojena i Knézova manzelka Anna. Fungovala predevsim jako
spojka mezi Knézem a Choutkou.'”

Dilezitou ulohu odbojate sehraval ve vypovédi J. Knéze zminovany J. Dolezal.
Strazmistr Knéz bral dvacetiletého Josefa nékolikrat s sebou na rozcesti od Dachova
k lomu Hluboka a dal mu tkol hlidat. Ale co hlidat? ,,Byla uz jarni doba. Nebyla zima.
Nechalo se tam vydrzet. Podal mi baterku a fika: ,Kdyz ptjde nékdo cizi, naprosto
cizi, koho nebudes znat z okoli, tak se s nim bav a dej védét. Treba se podivej, kolik
je hodin.“ To aby zaregistroval svétlo [baterky]. (...)Tak tam v téch mistech. Po tom

100 SOA Zamrsk, Gestapo, kart. 2, Hlaseni vrchniho strazmistra Blazka z 14. dubna 1947, s. 62.
1% Oral history, svédek Jaroslav Knéz, nar. 1929, audiozdznam z 3. ¢ervence 2004.

12 Tamtéz.

1% NA, 534-17-39 Stantejsky Miloslav, bez datace a strankovani.
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misté sem prosel parkrat. Ne Ze bych tam svitil, kdyz chodili ty lidi z toho biografu,'™
to ne. Ale prosté, kdyz uz nastal odchod téch lidi, kdyz uz nastal ten klid noc¢ni, tak
sem tam tu hodinu byl a potom se ke mné [Karel Knéz] vratil a skon¢ilo to. (...)V té
dobé jsem nemohl védét, jestli nékdo bere obili. Nebo jestli tam nékdo leze. To sem
nemohl védét, jestli pan Knéz nékoho nehleda. (...) On se mné nesvéroval.“'*®

Dalsi sttipek, ale dilezity stiipek historického poznani, priklada pani Jaroslava
Polakova. Vypravi o jedné zvlastni navstévé Svobody v jejich rodinném domku
v Mifeticich: ,Tatinkovi fekl: ,Franc, musim ti Fict, (...) Ze ve mlyné jsou parasutis-
ti a ze kazdy vecer vysilaji. Ze vysilaji do Anglie. Ze se jim ten prvni rozhovor, co se
pokusili navazat, ze se jim nepodafil, ale hned druhy den poté, Ze mluvili s tim ve-
denim parasutistd v Anglii. A nas tatinek mu fekl: ,Karle, rany bozi, tohle ale viibec
nikomu nefikejte, protoze vi§, co by se mohlo stat. Vig, jak jsou Némci precizni na
odposlech.“ A pan Svoboda fikal: ,,J6 Franc, to my vime, ale my mame lidi, ktery to
hlidaji.“ Nas tatinek to védeél, ze vysilaji. (...) a taky fikal, Ze hned jak volali napo-
druhy, tak Ze je pozdravil pan prezident, Ze jim podékoval za jejich ¢innost. Tohle
tenkrat pan Svoboda rekl nasemu tatinkovi. (...) Utkvélo mi to v paméti, natoz
kdyz tatinek povidal: ,,Ale Karle, méli byste davat vétsi pozor, protoze uz se o tom
dost mluvi, ze se tady néco déje. A vis, jakou maji Némci techniku.“! Posledni
vétou se potvrzuje védomi nezucastnénych obyvatel o odbojové ¢innosti v okoli
Mifetic. Tento rozhovor vsak slyselo ctrnactileté dévce! At bylo jakkoliv spolehlivé,
védélo az prili§ mnoho. Byla tak ohrozena jesté i dal$i rodina, ktera se akce tcastni-
la pouze pasivné. Skute¢né zasadni neopatrnost a hrubé poruseni konspirace!

Mlynéfsky ucen Jan Pavlis, na jafe 1942 $estnactilety, byl do ¢innosti odbojové
skupiny CENDA zasvécen svym divérnym pritelem Milosem Stantejskym. Jesté nez
byl mlynarem ,oficidlné“ sezndmen s existenci vysilacky, svéfil mu Stantejsky infor-
mace o umisténi vysilaci stanice v lomé na Hluboké a tlohach strojnika Svobody
i strazmistra Knéze.!"” Svoboda také zabihal do dosti nebezpe¢nych rozhovort.
Pravdépodobné si sondoval, kdo z délnika vlomé by jesté teoreticky mohl byt ziskan
pro spolupraci nebo v pripadé, ze by se omylem néco podstatného dozvédél, alespon

104 ABSMYV, 309-19-17, Protokol policejniho vySetfovani vrbatokostelecké ¢etnické stanice z 8. srpna
1945, s. 68. Protokol uvadi, ze ,,kocovny biograf“ byl v Dachové v provozu az od 1. dubna 1942.
Spojuje-li svédek odchod divaku z kina a informace o vzrostlém obili, je nad miru pravdépodob-
né, ze se jedna o polovinu az konec kvétna 1942, kdy byla vysilaci stanice umisténa v lomé na
Hluboké. Toto svédectvi podporuje domnénku, ze vysilacka byla ke Svandovym pienesena aZ na
pocatku ¢ervna 1942.

19 QOral history, svédek Josef Dolezal, nar. 1922, audiozdznam z 5. ¢ervence 2004.

1% QOral history, svédkyné Jaroslava Poldkova, nar. 1928, audiozdznam z 8. ¢ervence 2004. Vzhledem
k tomu, Ze svédkyné hovoii o vzkazu prezidenta Benese, je jasné, Ze tento své podékovani vyjadril

17 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlie z 26. dubna 1947, s. 13.
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nebyl nebezpecny: ,Vyvolaval rozpravu na téma odboje z Moskvy nebo z Londyna.
O tom mluvil, o parasutistech a shozech, zZe jsou. Ale néjaké konkrétni zminky, ze
néco vi nebo ze néco existuje v tésné blizkosti, toho se vyvaroval. Mluvil v souvislos-
tech na podporu toho odboje. Ale to se mluvilo ovsem jen mezi lidmi davérné zna-
mymi. To se zase nikdo nesvéroval. Protoze tam bylo dost pfipadti z Mifetic, protoze
kvili $ifeni rozhlasovych zprav a poslouchani rozhlasu to odnesli trestem.“!%

Vysilacka méla casté poruchy. Hlavné praskaly lampy, kterych v zadném pti-
padé nebyl dostatek. Proto musely byt ziskany dalsi zdroje, odkud bylo mozné
chybéjici soucastky ziskavat. Jednim z dodavateli se stal Josef Tyc: ,,Asi za tyden'®
priSel ke mné opét bratr[Frantisek Tyc], ve spolecnosti Val¢ika, ktery na mné za-
dal, abych mu obstaral néjaké lampy do vysilacky. Lampy jsem jim obstaral.“!*
Vedle mlynate Svandy a Stulika byl ochotny pomoci i Milo$ Stantejsky, ktery mél
také moznost obstarat potfebné ¢asti do vysilacky. Vyuzil tedy zndmosti svého otce
v Pfelouci a pozadal jej o nové lampy: ,,Pfi jedné z navstév mé syn zadal, zda bych
nemohl opatfiti v Radiovce v Preloudi jisty typ lampy do jejich vysilacky, jezto
maji pravé poruchu. Vypravél, Ze byva pritomen vysilani tajnych znac¢ek do Anglie
a Ze jim dokonce sam pan president vzkazal svoje podékovani. S panem ucitelem
(1) byli pry velmi dobti pratelé a chodivali spolu do lesa.“!!!

Na konci ledna ziskava SILVER A neocenitelnou pomoc - dalsi vysilacku
u pediatra MUDTr. Josefa Bartoné''? v Pardubicich. Josef Tyc vzpominal na rozho-
vor se svym bratrem Frantiskem: ,,(...) Sel jsem navstivit svého bratra Frantiska do
nemocnice v Pardubicich, kde bratr byl zaméstnan jako strojnik. Ten mi déivérné
sdélil, ze v Pardubicich jsou jiz parasutisté. Naznacil mi, Ze by chtél s nimi vejiti
ve spojeni a to jak on sim, tak Dr. Bartori. Rekl déle, ze Dr. Bartori ma vysilag-
ku, ale Ze nemuze ziskat spojeni s Anglii, sdm Ze sice dobfe slysi, nevi vsak, jestli
jeho vysilani je v Anglii slySet.“'® Byl to Valenta, kdo zprostfedkoval seznameni
MUDr. Bartoné s Val¢ikem: ,,Je$té v inoru 1942 si vyzadal Dr. Barton z nemoc-
nice v Pardubicich prostfednictvim Frantika Tyce, mistra v nemocnici, ktery

1% QOral history, svédek Josef Bures, nar. 1920, audiozdznam zima 2001-2002.

199 Z celkové vypovédi vyplyva, Ze se jedna o polovinu ledna 1942.

10 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd Josefa Tyce
7 22. kvétna 1945, s. 75.

UL Tamtéz.

112 MUDr. Josef Barton, nar. 25. srpna 1899 v Morasicich, okr. Chrudim, vystudoval obor pediatrie
na Karlové univerzité v Praze. Na zacatku okupace udajné navazal kontakty s pardubickou sku-
pinou UVODu. Na rozhrani ledna a tinora 1942 se spojil se SILVER A. Popraven byl 2. éervence
1942, jeho Zena Emilie zemfela v Osvétimi 23. prosince 1942. Jifi KOTYK, MUDr. Josef Bartor
(1899-1942), ZKPP, ¢. 5-6, ro¢. 1989, s. 134-139.

3 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd Josefa Tyce
7 22. kvétna 1945, s. 75.

41



byl bratrem Stanislava a Vaclava Tyce z Drazkovic, spojeni s Val¢ikem. Ja jsem
s Val¢ikem okamzité poslal do nemocnice Svadlenku, ktery byl znam s Frantiskem
Tycem, Val¢ika mu predal. Tyc jej dovedl k Dru Bartonovi. Dr. Barton pak s tou-
to skupinou do svého zatéeni spolupracoval.“''* Barton byl pro skupinu nesmir-
né prinosnym clovékem. Nejen Ze pomohl onemocnélému Potiickovi a posléze
Barto$ovi, ale i jako radioamatér poskytl v pripadé potteby svoji vysilaci stanici.

3. Bezpeénostni aparat

Gestapo jako ucinny nastroj statni moci

Vyzkum pachatelti (Téterforschung) je terminem, ktery uzivd némecka histo-
riografie a ktery je na hranici mezi historickym a pravnim oznacenim. Motivace
lidi k pachani otfesnych vale¢nych zlocint se do popredi svétového vyzkumu do-
stala pfevazné na zacatku devadesatych let minulého stoleti. Publikace zabyvajici se
fungovanim nacistického rezimu vznikaly jiz v 60. letech 20. stoleti, ovsem prudce
rostouci intenzitu souvislé vyzkumné ¢innosti mizeme sledovat az v poslednim de-
setileti minulého stoleti. Pachateli se nestaly nadosobni instituce, nybrz jejich vérni
stvoritelé a nohsledi. Na pachatele je nutno pohlizet jako na individualni osobnosti,
pro které sice existuji shodné zptisoby jejich chovani, ale daleko vice jednaji na za-
kladé vlastnich rozhodnuti. Tato individua pochazi z nejsirsich vrstev spolecnosti,
od zahradnikd a fadovych tGfednikd, pres elektromontéry a policisty, po fidice a lé-
kate. Rada z nich se v soukromi netajila svymi pochybami nebo dokonce odporem
k nacismu a samotnému Hitlerovi, pfesto se stali ¢initeli, ktefi nacisticky rezim svym
jednanim podporovali a prosazovali. Chovani fadovych nacionalnich socialistt bylo
omlouvano jejich ptivodné dobrymi umysly a zapalem pro nerozpoznanou zlocin-
nost ideologie. Tak se smyvala odpovédnost, kterou na svych bedrech jednotlivé
vrstvy spolecnosti nesly. Némecka povale¢na spolecnost prisuzovala brutalni excesy
na okupovanych uzemich predevsim predstavenym elitim. Ty vSak malokdy exe-
kuci pfimo provadély. Ve vrazednych formacich se naproti tomu objevuji obycejni
muzi. Vyjimecné u nich miizeme pozorovat patopsychologické potéseni z nastava-
jiciho ¢inu, daleko castéji vojenskou zodpovédnost vici splnéni rozkazu. A rozka-
zem byla prima likvidace opozice nebo elementt ohrozujicich stabilitu a rozmach
ideologie. Nez v§ak doslo na tizemi protektoratu k tomu, ze byl nékdo pred popravci
¢etu predveden, prosel byrokratickym fizenim v podobé instituce gestapa, jez bylo
vedle policie, justice, SA, SS, SD a Sirokého spektra tolerovanych konfidentskych or-
ganizaci jednou z moznosti statni kontroly a provadéni teroru.

1 Tamtéz, Vypovéd FrantiSka Valenty z 22. kvétna 1945, s. 73.
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Rozhodné neni v zajmu historické védy spokojit se se zazitymi a casto mylny-
mi predstavami uplynulych déju a s jejich zavadéjicim hodnocenim. Klisé, ktera
tak vznikla a jejichz existence se udrzuje prevazné v laické verejnosti, je nutné vy-
vracet novymi zpisoby interpretaci pramend. Jediné tak miiZeme postavit soucasti
tragédie Lezak do nového thlu pohledu a priblizit je sou¢asnému Ctenafi a jeho
myslenkovému prostfedi. Gestapo hralo ve vsech okupovanych zemich Evropy
ulohu represivni slozky. Nebylo omezeno ve své ¢innosti pravnimi normami, kro-
meé téch, které si samo stanovilo. To znamena, ze mohlo vyuzivat vSech dostupnych
metod k $ifeni a prohlubovani teroru. Jeho existen¢nim paradoxem na okupova-
nych tzemich je, ze nemuselo byt Cisté jen nepratelskym aparatem. Spoluprace
s tajnou policii umoznovala konfidentiim z fad civilniho obyvatelstva vyhnout se
znicujicimu natlaku ze strany statni moci a byt ji soucasné prospésny. Nejen po-
moc ze strany civilistd umoznovala rozsifeni vlivu gestapa. Neopomenutelni jsou
¢lenové této represivni instituce, ktefi sami aktivné navazovali upfimna pratelstvi
ve svém okoli i pouze povrchni kontakty. Jen ohranic¢ené u nich mizeme pozoro-
vat vstup do organizace a spolupraci z hlediska presvédceni o naciondlné socia-
listické myslence. Jak je patrno z naznakt v soudnich protokolech, vstoupila rada
¢lenti pardubické sluzebny ke gestapu az po vypuknuti valky a néktefi k nému byli
pridéleni dokonce az dodatecné pres urady prace. Nova generace protektoratnich
gestapaki vysla ve vét$iné z fad sudetonémeckého obyvatelstva, coz s sebou nes-
lo po jazykové strance usnadnéni prace tajné policie. Bilingvni zaméstnanci se
znalosti mistnich poméra byli vitani, av§ak odstup fi§skych Némct vidi jejich
soukmenovcim ze Sudet byl patrny nejen v profesnich, ale i v interpersonalnich
vztazich. Rozdily mezi fi$skymi a sudetskymi Némci se smazavaly jen pozvolna.
Vétsinou byly vykoupeny nadprimeérnou aktivitou daného novacka ve prospéch
RiSe, anebo ¢isté konjunkturalisticky ve prospéch nadtizeného.

Teprve v pribéhu doby mizeme u ptivodem ceskoslovenskych ¢lenti tajné po-
licie vysledovat postupné prijimani nacismu a uplatiiovani brutdlniho chovani. Na
gestapo prisel novy policista do pozice jakéhosi urednika, popft. asistenta a teprve
si musel zvyknout na svoji socidlné vyjimecnou, v$e dovolujici spolecenskou ulo-
hu. Tuto bezpec¢nostni instituci opoustél na konci valky povétsinou jako protrely
vrah. Jednotlivé stupné a indoktrinace nacistické ideologie, které vedly k premé-
né jedince, tedy ¢lena pardubické sluzebny gestapa, ve vrazedny stroj se zradny-
mi moralnimi hodnotami, je obtizné vzhledem k malé pramenné zakladné blize
zkoumat. V této praci se jimi budu zaobirat pouze okrajové.

Tajna statni policie nasla své pocatky v Némecku, coz je potfeba brat v uva-
hu. Jeji prvni zkusenosti s pouzitim Sikany a nasili se odehravaly na némeckém
obyvatelstvu. Do okupovanych zemi tak vstoupila zna¢né zkusend moc, kterd
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dokazala vyuzit socidlnich zmén napadenych statii ve prospéch jesté hlubsiho roz-
kladu predchoziho stitniho zfizeni a moralnich zdsad. Ve vnimani obyvatel byl
stfed represivni moci a kontroly nacismu ztélesnén instituci gestapa. To bylo hlu-
boce zakofenéno ve spolecnosti a s ni skrze osobni vztahy jeho ¢lenti s konfiden-
ty, zat¢enymi, sdélovacimi prostfedky ¢i vztahy rodinnych prislusniki, sousedt
a pratel téZ na raznych spolecenskych trovnich propojeno. Z pohledu ptisobeni
gestapa na protektoratni spolecnost je nesmyslné rozdélit ji ostrou linii na vlad-
nouci a ovladané. Gestapo sice mohlo predstavovat témér vSemohouci mikrosvét,
coz byla také jeho vnéjs$i umyslna prezentace, rozhodné ale nefungovalo v social-
nim vakuu. Pardubickd dradovna méla po 13. kvétnu 1942 dvacet devét aredniki
pro kontrolu pfiblizné 450 000 lidi,'”® tzn. v priméru jeden ufednik na patnact
tisic obyvatel. Avsak z onéch dvaceti deviti gestapakl mélo predvalecné policej-
ni vzdélani a praxi pouhych Sest muzi. Je zfejmé, Ze bez vnéjsi pomoci ,,duveér-
nikd“ a ,udavac“ by tajna policie neméla $anci stale rostouci naroky na dohled
takové masy obyvatel zvladnout. Skrze své informadtory prorutstala tato instituce
do protektoratni spole¢nosti, aniz by byla jakkoliv zakonné nebo eticky omezena.
V ptipadé pardubické sluzebny se o kvalité mimopolicejnich zdrojii neda hovo-
fit, presto ztistavaly takové prameny cenné. Gestapu byl na okupovanych tzemich
uvolnén jesté vétsi prostor v moznostech zavedeni a rozvijeni vyhlazovaci politiky
nez v némeckém prostredi. Protektorat se nachazel, na rozdil od ostatnich obsaze-
nych zemi, v jakémsi ,,zavétii“. Plnd represivni sila gestapa se vystupnovala béhem
prvniho a predevs$im druhého stanného prava a pravé timto, v ceském prostredi
extrémnim obdobim policejni zviile se budeme zaobirat na prikladu pardubické
sluzebny tajné policie.

Pro pochopeni tragédie Lezaka bychom méli spravné posoudit nejen chovani
aktérti odboje, pfimo i nepfimo zapojenych do fungovani vysilacky Libuse, potaz-
mo uskute¢néni atentatu. Jako zasadni problém jednotlivych fazi ptipravy vyvraz-
déni a vypéleni Lezakt se v dosavadni vydané literatufe jevi nezachyceni a témér

o (¢

zadna reakce ,historiki“ na chovani ¢lenti pardubického gestapa a jeho ,social
co-operation“"® Gestapo je jako oficidlni bezpe¢nostni instituce doposud popiso-
vano jako témér jednolita, oparem brutality zahalena anonymni masa agresivnich
muzii (o Zenach zde slySime pouze ve vyjimecnych pripadech), ktefi se objevuji
v kozenych plastich a s naprostou suverenitou necekané zatykaji. Tento popis je

115 | RUZKOVA - J. SKRABAL a kol., Historicky lexikon, 1. dil, Praha 2006, s. 12-14.

16 Robert GELLATELY, The Gestapo and German Society. Enforcing Racial Policy 1933-1945, Oxford
1990, s. 130. Srov: Ludwig EIBER, Zur ,,Effektivitit* der Gestapotdtigkeit und der Funktion der Ge-
stapo im faschistischen Terrorsystem. Anmerkungen zum Referat von Gerhard Paul, s. 130-172, in:
Brigitte Bertlekamp-Werner Rohr (Hrsg.), Terror, Herrschaft und Alltag im Nationalsozialismus.
Probleme einer Sozialgeschichte des deutschen Faschismus, Miinster 1995.
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umocnovan i pouzitymi privlastky a jednim dechem i odsouzenim bez hlubsi ana-
lyzy byrokratického mechanismu. Obcas mezi ucastniky brutélnich akci vyvstanou
lidé vymykajici se normé jesté negativnéj$im chovanim, a ti pak jsou priklady ,.ty-
pického® nacisty a gestapaka. Podobny pfipad ma i pardubické popravisté v podo-
bé Soféra gestapa Gustava Mikiska. Sam jsem k této predstavé prispél ve své minu-
1¢é publikaci,'” aniz bych si uvédomil zafazeni jmenovaného mezi nelidské hyeny
a nadhodnoceni vyznamu jeho chovani. Podlehl jsem liceni ostatnich gestapakii,
ktefi jeho asocialni chovani v podobé okrddani a hanobeni zasttelenych az pri-
1i§ zvyraznili. Ale Mikisek byl pouhou loutkou, dalo by se fici outsiderem v ramci
skupiny, a jeho chovani nebylo na rozdil od velitel antisocialni. Nemél pravomoce
k vydavani rozkazti a v pomyslném Zebricku dulezitosti funkci byl az na posledni
pri¢ce. Nemame o ném jediné zpravy, ze by zabil. Mikisek je sice charakterem své-
ho chovani na hranici mezi asocialnim a antisocialnim, ov$em tuto hranici oproti
véts$iné muza pardubické uradovny gestapa neprekrocil. Jeho charakteristika a po-
chvaly od nadfizenych vytvari u ¢tenare predstavu nefalsovaného nacisty. Ale ten-
to ,,sup“ mohl sporadat pouze to, co mu zanechali jini. Pfevazujicim motivem jeho
jednani byla snad sexualni uchylnost, prospéchafstvi a az na konec boj za nacis-
tickou ideologii. Vzhledem k zachdzeni s mrtvymi se hodil jako priklad sadistic-
kého, amoralniho nacisty-nohsleda, ktery uvolnuje fantazii ¢tenafstva, ale ne jako
priamérny bojovnik za ideologii nacismu. Mikisek je vice obéti systému touzici po
spole¢enském statusu a uznani od svych vzort a nadfizenych, nez prikladem plo-
du nacistické vychovy. Navic délal do svého prichodu k pardubickému gestapu fi-
dice a poskoka lékari z Moravské Trebové a pomahal mu i pfi pitvach. Byl tedy na
svoji ulohu pfi popravach pomérné dobfe pfipraven a tudiz velmi otrly.

Otazkou, ktera se mi pri Cetbé literatury tykajici se gestapa neustale vtira do
mysli, je, kym byli oni ,,primérni® a ,,anonymni“ ¢lenové této organizace? Jaké se
snazili pouzit prostfedky pro dosazeni rychlé nacionalnésocialistické kariéry? Jaké
vztahy byly mezi jednotlivymi ¢leny pardubické uradovny? Jaky vedli soukromy
zivot a zdali spatfovali ve svém povolani moznosti svého riistu a socialnich jistot?

Pro vytvoreni podrobné analyzy k danym otdzkam se nam nedochoval dosta-
tek potfebnych prament, presto se &tyfi po valce v Ceskoslovensku zadrzeni a vy-
slechnuti gestapaci (L. Schulz, H. Hanauske, A. Aschenbrenner a G. Schmeckthal)
o svych nadrizenych a kolezich zminuji, nejen v ¢isté pracovnich souvislostech.
Své postiehy o socidlnim fungovani uradovny pardubického gestapa popisuji jaksi
mimochodem, aniz by se jich vysetfovatel cilené ptal. Dilezitou vyjimkou v po-
vale¢nych vyslesich ¢lentt v jinych obvodech protektoratu je chudoba prament na

17 Vojtéch KYNCL, Akce LeZdiky, Mifetice 2002.
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postrehy vysetfovanych z vlastniho soukromi; a to i v ptipadé podrobné vysetro-
vanych Lidic! S maximdlnim diirazem na vytvoreni charakteristickych profilt vi-
nika se budeme snazit vysvétlit jejich predstavy absolutni moci a jejitho naplio-
vani. Dal§im pramenem ndm je na zdkladé osobni zkuSenosti a vyslechii sepsany
dokument, ktery pochazi z pera Bedficha Matury, ¢lena Svazu narodni revoluce,
ktery vychazel ze svédectvi a soudnich spisti vySe jmenovanych clent gestapa, ale
obohatil je jesté o své vlastni zazitky.

Jako tfeti pramen ndm poslouzi osobni spisy jednotlivych ¢lenti gestapa, kteri
byli soucasné ¢leny SS. Ty jsou uloZeny ve Spolkovém archivu BDC v Berliné a jed-
nd se o slozky A. a H. Aschenbrennerovych, F. Banacha, G. Clagese, ]. Kuchlera,
W. Lehna a F. Rippera.

Ctvrtym podstatnym zdrojem poznéni pardubické sluzebny jsou protokoly ¢le-
nd, ktefi byli vytéZzeni zdpadonémeckou justici az v 60. a 70. letech minulého stole-
ti. Jejich vypovédi najdeme v ZStL ve vysetfovacich spisech ptipadu ,,Strecker '

Vnitini slozeni sluzebny pardubického gestapa

Pardubickd sluzebna gestapa pocala svoji ¢innost se vznikem protektoratu
16. 3. 1939 a az do konce téhoz roku podléhala uradovné v Hradci Kralové.'”* V je-
jim cele se béhem vice nez pétileté existence vystfidali celkem ctyfi vedouci kri-
minalni komisafi, dr. Constantin Canaris (bfezen — ¢erven 1939), Albert Hardtke
(1939), Gerhard Clages (1939-1943) a Johann Fritsch (1943-1945).

Vedoucim pardubické sluzebny byl ke konci roku 1939 jmenovan Gerhard
Clages,'® ¢lovék do zna¢né miry dobrodruzné povahy. Narodil se 26. ¢ervna 1902
v Braunschweigu jako syn vypravéiho. Skolni vzdélani mél na trovni zdklad-
ni $koly. V roce 1918 se dobrovolné prihlasil k pomocné sluzbé a byl nasazen ve
Svédsku. V tijnu 1918 vstoupil jako dobrovolnik do véle¢ného lodstva a zde byl
¢inny az do roku 1920. Mezi lety 1921-1925 byl zaméstndn u automobilové firmy
v Braunschweigu jako obchodni zastupce. V této dobé, presnéji roku 1922, vstou-
pil do NSDAP a 1923 do SA. Poté, co byla ¢innost automobilky ukoncena, ziskal
praci na parniku firmy Hamburg-Amerika-Linie. Jako namofnik tak navstivil oba
americké kontinenty, vychodni Asii a plavil se i v Pacifiku. Od roku 1931 byl opét
bez zaméstnani, a to si nasel cestu k pomocné policii (Hilfspolizei). Na doporucenti

18 Friethjof Strecker byl velitelem jednotky Schupo v Tabore, kterd béhem druhého stanného pra-
va provadéla popravy zatéenych osob. Na zdkladé tohoto zjisténi bylo proti Streckerovi zavedeno
v roce 1958 trestni stihani, jehoz soucdsti bylo viceméné nahodné vytézeni nékterych prislusnika
pardubické sluzebny gestapa.

19 ABSMYV, 309-6-1, s. 18.

120 BDC, SSO/SS-Fiihrerpersonalakten, kart. 00255, Gerhard Clages.
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svého nadfizeného byl v dubnu 1934 ptijat k SS v hodnosti Untersturmfiihrer.
V roce 1937 se dopustil precinu proti fadu SS, ktery se tdhl jako ¢erna skvrna
v jeho zdznamech - nepozadal Himmlera o povoleni ke snatku, a pfesto se ozenil.
Az dodatecné a s diatkou Himmler snatek povolil. Dalsiho povysSeni se dockal az
k prvnimu zafi 1940, a sice do hodnosti Obersturmfiihrera. Dva roky poté, tedy
prvniho zafi 1942, se stal Hauptsturmfithrerem. Neni tedy pravdou, Ze by byl povy-
$en na zakladé svého pric¢inéni na likvidaci pardubického odboje a Lezaka. Postup
¢lenti tajné policie, a to predev$im vyssich $arzi, byl téméf automaticky podle od-
slouzenych let. V pripadé hrubého zanedbani pracovnich povinnosti by bylo jeho
povyseni zastaveno, ale takové fiasko u Clagese nehrozilo. Své posledni povyseni
na Sturmbannfiihrera a kriminalniho radu mél ziskat k 9. listopadu 1944'*'. Dostal
ho o néco drive, a to jiz 15. fijna, k datu svého umrti v budapestskych ulicich.
Clagesovo ptisobeni v hlavnim mésté Madarska je zajimavou kapitolou vale¢nych
déjin Treti fide. H. Himmler totiz povéfil G. Clagese a A. Eichmanna vyjedndvanim
separatniho miru s Anglii a Spojenymi staty, které bylo samoziejmé netispésné.'*

Druhou vyznamnou osobnosti pardubické sluzebny byl zastupce velitele
Walter Lehne.'” Narodil se 19. bfezna 1891 v Magdeburgu. Po ukonc¢eni zakladni-
ho vzdélani studoval az do roku 1910 hudbu. Poté vstoupil do armady. Zde stravil
prvni svétovou valku v pfednich frontovych liniich. Od zaii 1919 ziskal uplatnéni
u pomocné policie v Hamburku. Misto zaméstnani po roce méni a prechdzi do
Hamburku-Altony, zde se manzelim Lehneovym narodi syn Kurt. Roku 1923 se
dostava ke kriminalni policii, kde se zdrzi az do roku 1933. Posléze byl prefazen
k cizinecké policii a od ¢ervna 1936 byl ¢inny u pohrani¢ni policie ve Flensburgu.
Clenem NSDAP byl od ¢ervna 1932. Do Pardubic ptichazi v prvnich dnech oku-
pace. Po celou dobu vélky je zastupcem vedoucich pardubické sluzebny tajné
policie. Po svém uprchnuti a skryvani je v roce 1950 vydédn do CSR, ale bohuzel
v tak pokrocilém stadiu tuberkuldzy, ze nemohl byt ani fadné vyslechnut.

Jmenovat muzeme i dal$i zaméstnance pardubické sluzebny v dobé atenta-
tu. Otto Schulze'** se narodil 4. zafi 1900 v Ilfeldu v Harzu. Vystudoval stfedni

1219, listopad byl soudasti nacistického kultu pamatky nezdateného pude z roku 1923 a jeho obéti.
Tento den se stal vyvrcholenim rady svatkd, které NSDAP v zdjmu své propagandy a své vlastni
historie vyznévala.

122 Dusan HAMSIK, Druhy muz Treti #ise, Praha 1986, s. 347-351. Skrze G. Clagese doslo k propoje-
ni zidovské skupiny VAADAH, usilujici o zachranu co nejvyssiho poctu zidovskych obyvatel Ma-
darska, a H. Himmlera hledajictho moznosti uzavieni miru, ¢i dokonce nalezeni spojence proti
Sovétskému svazu. Clages vidél v roli zprostfedkovatele kontaktu vhodnou $anci, jak si zajistit
alibi po prohrané valce.

12 BDC, SSO/SS-Fithrerpersonalakten, kart. D0585, Walter Lehne.

124 764, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4826, Zadost H. Wiesmanna o povyseni O. Schulze
na vrchniho krim. sekretare — dotaznik, s. 5303-5304.
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technickou $kolu a do NSDAP vstoupil 1. kvétna 1935. Od 1. dubna 1939, kdy
byl prefazen z hamburského gestapa (stejné jako W. Kroger), do 13. kvétna
1942 pusobil v Pardubicich. Od 1. ledna 1940 se stal ¢lenem SS a ziskal hodnost
Sturmscharfiihrera. Od 14. kvétna 1942 jiz byl nasazen u H. Wiesmanna na ura-
dovné tajné statni policie v Kladné. Mél zde na starosti III. oddéleni ZalezZitosti
odboje a mimo jiné ptisobil i v referatu SBF (sabotaze, vysadkari). Z této pozice
se ucastnil vypaleni Lidic. Jeho nadfizeny o ném v zadosti o povyseni na vrchniho
sekretare gestapa napsal, Ze ,,disponuje dobrym vojenskym vystupovanim a je po-
liticky spolehlivy®. Vzhledem k nedostatku kvalifikovanych sil na venkovské ura-
dovné byl v ¢ervnu 1942 kratkodobé opét povolan do Pardubic.

Walter Wilhelm Kroger'” se narodil 24. cervna 1906 jako syn pekafe
v Neumiinsteru. Po ukonceni zakladni $kolni dochazky nastoupil do zZivnostenské
skoly v Liineburgu, kam se rodina kratce pfed tim prestéhovala. V roce 1925 na-
stoupil k Schutzpolizei v Hamburku, kde slozil pottebné zkousky, prodélal vycvik
a ziskal tak hodnost Zugwachtmeistera. K 1. dubnu 1935 nastoupil u hamburské
kriminalni policie, zde kromé jiného uspésné absolvoval inspektorské zkousky.
K 1. dubnu 1937 byl pfefazen k bezpecnostni policii v témze mésté. Ve svém pro-
tokolu si rozhofcené stézuje, ze i pres své schopnosti a slozené zkousky nebyl po-
vy$en na kriminalniho inspektora nebo krimindlniho komisare. A to idajné proto,
ze mél s vedoucim uradovny zna¢né rozmisky. Po obsazeni Sudet konal pétimé-
si¢ni sluzbu u gestapa v Liberci. Se vznikem protektoratu byl W. Kroger vedou-
cim uradovny v Némeckém (Havlickové) Brodé a po jejim zaniku na rozhrani let
1939-1940 nastoupil u gestapa v Pardubicich.

Alois Aschenbrenner'® se narodil 20. fijna 1914 v Jihlavé. Byl prvnim ditétem

v rodiné; po ném se narodili jesté sestra a tfi bratfi. Od fijna 1936 do fijna 1938
aktivné slouzil v ¢eskoslovenské armadé v Brné. V srpnu 1939 vstupuje do SS a od
ledna 1940 je ptijat jako kriminalni asistent u gestapa v Pardubicich.

Heinrich Aschenbrenner'” se narodil 4. prosince 1918, stejné jako jeho star-
$i bratr v Jihlavé. Po devitileté skolni dochazce se tfi roky ucil elektrotechnikem.
Po pilro¢nim zaméstnani u technickych sluzeb v Jihlavé byl kviili nedostatku pra-
covnich mist propustén, ale brzy nasel misto u automobilky Tatra, kde slozil fi-
di¢ské zkousky na nakladni automobily. V roce 1937 vstoupil do ¢eskoslovenské
armady a slouzil v Brné. Na podzim 1938 onemocnél, oviem z armady byl propus-

125 Tamtéz, kart. B 162/4823, Vypovéd Waltera W. Krogera z 27. ¢ervna 1968, s. 4606-4610.

126 BDC, SSO/SS - Fthrerpersonalakten, kart. A0125, Alois Aschenbrenner; SOA Zamrsk, MLS
Chrudim, kart. & 81, LS 979/46 Alois Aschenbrenner; Jan NEMECEK, Alois Aschenbrenner, Vy-
chodocesky sbornik historicky, ro¢. 1992, ¢. 2, s. 227-231.

127 Tamtéz, Heinrich Aschenbrenner, Zivotopis sepsan 23. listopadu 1941.
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tén az v unoru 1939. Opét se stal nezaméstnanym. Po obsazeni ,,Rest-Tschechei®
v bfeznu 1939 se dobrovolné prihlasil k SS. V kvétnu 1939 ziskal misto asistenta
u tajné policie v Pardubicich. Od fijna 1940 se stal ¢clenem NSDAP a po slozeni
odbornych zkousek byl 16. dubna 1941 povysen na kriminéalniho asistenta.

Fritz Schatzlmair'®® se narodil 7. dnora 1910 v Untermais/Meran a od roku
1938 bydlel v Innsbrucku. Od listopadu 1939 se prihlasil k SS a od 1. prosince 1940
nastoupil u gestapa v Pardubicich.

Franz Ripper'® se narodil 18. ledna 1914 také v Jihlavé. Poté, co vychodil més-
tanku, pracoval u svych rodicii na statku. Na pfelomu roku 1930/31 nastupuje do
uceni na odborné $kole zemédélské. Pak se vraci opétovné na statek rodict, kde je
az do roku 1936. Pravé v tento rok nastupuje do ¢eskoslovenské armady a propus-
tén je az 28. fijna 1938. Od kvétna 1939 je pridélen ke gestapu v Pardubicich, kde
je v.dubnu 1941 povysen na kriminalniho asistenta.

Josef Kuchler'* se narodil 19. bfezna 1915 v Dobré Vodé, SS-Scharfiihrer spa-
dajici pod SD Praha. Otec Ludwig Kuchler byl truhlafem, matka Frantiska byla
v domdcnosti. V roce 1916 se rodina prestéhovala do Jihlavy, kde byl otec Ludwig
zameéstnan u Zeleznice. Josef ziskal zakladni vzdélani, tedy pét let skoly lidové a tfi
roky méstanky, posléze nastoupil do tfiletého uceni jako kadernik. V letech 1932-
1937 byl zaméstnan jako pomocna sila, ale téZ praci nékolikrat ztratil. V roce 1935
vstoupil do SAP a v dubnu 1939 do NSDAP. 1. fijna 1937 byl povolan k ¢eskoslo-
venské armdadé a slouzil az do 1. listopadu 1938 u $estého dragounského pluku
v Brné. Odtud po mnichovskych udalostech na vlastni zadost odesel a byl opét ne-
zaméstnany. 1. dubna 1939 vstoupil do 107. SS standarty v Jihlavé, v bieznu 1939
nastoupil jako tlumocnik u venkovni sluzebny v Némeckém Brodé. Zde zistal az
do rozpusténi sluzebny na prelomu roku 1939-1940, kdy byl prefazen ke sluzeb-
né v Pardubicich. Po utéku z Ceskoslovenska v kvétnu 1945 byl zadrzen americ-
kou armadou v Plzni a prevezen do zajateckého tabora Neumarkt u Norimberku.
V cervenci 1945 byl propustén, ale jiz v kvétnu 1946 opét zadrzen a prevezen do
tédbora pro vale¢né zlocince v Dachau. Na zadost Cechoslovakti byl americkou
stranou nékolikrate vyslychan a nakonec v kvétnu 1948 propustén na svobodu.

SS-Scharfithrer Franz Banach™! se narodil 18. dubna 1908 v Berliné-Eichwalde,
kde navstévoval chlapeckou $kolu a posléze méstanku. Vyucil se u fisskych drah.
Clenem NSDAP se stal uz v roce 1931 a v témze roce byl mezi ¢ervencem a fijnem

128 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4817, Informace o policejnim pétrani z 20. prosince
1966, s. 3581.

12 BDC, kart. E5474, Franz Ripper.

130 Tamtéz, kart. D0364, Josef Kuchler, Zivotopis bez datace sepsani; ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59,
kart. B 162/4823, Vypovéd Josefa Kuchlera z 20. dubna 1967, s. 3850-3854.

131 BDC, kart. A0206, Franz Banach.
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¢lenem SA, ihned poté byl prijat do SS. 27. zafi 1934 byl prijat jako zaméstna-
nec gestapa v Liegnitz ve Slezsku. Mezi lety 1935-1939 byl u tajné statni policie
v Berliné. Do kvétna 1935 vedl venkovskou uradovnu v Lichtenbergu. V dubnu
1937 slozil po dvoumésicni stazi policejni zkousky v uradovné v Charlottenburgu.
Od 1. ¢ervna 1938 do 31. ledna 1939 byl Banach prerazen do Pirny a do Pardubic
pfisel po vyhlaseni protektoratu na jafe roku 1939 jako zkuseny policista.

Hubert Hanauske'** pochazel z Kuksu, kde se 19. kvétna roku 1900 narodil.
Vyudil se zahradnikem a v roce 1920 nastoupil u ¢eskoslovenského cetnictva, kde
pusobil az do listopadu 1939. Za tu dobu zménil své pole piisobnosti nékolikrat.
Byl ¢inny jako cetnik v Trutnoveé, Mezimosti, ve Vapenném Podole, v Seci a Borové
u Poli¢ky. V listopadu 1939 byl nasledkem nervového onemocnéni na vlastni za-
dost propustén. V dubnu 1940 nastupuje u gestapa v Pardubicich jako tlumo¢nik
a zaméstnanec III. oddéleni. Zde ziistal do samého konce valky.

Ludvik Schulz'* se narodil 2. zati 1907 ve Frydku. Po vychozeni méstanky se
vyucil elektromechanikem a mezi lety 1928-1931 slouzil v ¢eskoslovenské arma-
dé, kde dosahl hodnosti svobodnika. Po uvolnéni z armadni sluzby pracoval az do
roku 1941 jako fidi¢ po$tovniho autobusu u CSD v Pardubicich. V roce 1940 ziskal
fi§skou statni prislusnost a byl zafazen do II. zalohy. Od 6. ¢ervna 1941 byl skrze
urad prace povolan jako ridi¢ k pardubickému gestapu.’** V srpnu 1943 se dosta-
va v ramci hlidkové sluzby do italské Verony do ochranného komanda samotné-
ho Mussoliniho, ale jiz v lednu 1944 se vraci do Pardubic. Po konfliktu s Lehnem
je v kvétnu téhoz roku prefazen na gestapo do Kladna. Odtud se vraci opét do
Pardubic v listopadu 1944 a od prosince téhoz roku je clenem tzv. ,, Jagdkomanda“
(oddil lovctr) v Policce (velitelstvi Chrudim), které je ur¢eno pro patrani po par-
tyzanech a k jejich likvidaci. 5. kvétna odjel z Policky do Pardubic a odtud 8. kvét-
na odjel k Pisku. Na zdkladé falesného potvrzeni Cerveného ktize se dostal do
Bavorska, kde byl Americ¢any zadrzen pod falesnym jménem FrantiSek Holec¢ek
12. ¢ervna 1945. K trestnimu stihani byl vydan zpét do Pardubic.

Gerhard Schmeckthal'®> se narodil 27. dubna 1913. Vychodil osm tfid obec-
né skoly, poté se vyucil strojnim zdmecnikem. Od roku 1931 pracoval kratce jako
tovary$ a posléze byl bez zaméstnani. Do NSDAP vstoupil v roce 1931 a do SA
v roce 1932. Od roku 1935 nastoupil sluzbu u brigady SA jako fidi¢ a telefonis-
ta v Lehnici. Po slozeni pfijimaci zkousky byl pridélen na policejni reditelstvi do

132 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢&. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske; Jan NEMECEK, Hubert
Hanauske, Vychodocesky sbornik historicky, ro¢. 1991, ¢. 1, s. 201-203.

133 OA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. & 101, LS 994/46 Ludvik Schulz; Jan NEMECEK, Ludvik
Schulz, in: Vychodocesky sbornik historicky, ro¢. 1996, ¢. 5, s. 209-212.

131 ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Ludvika Schulze z 16. fijna 1946, s. 619.

135 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. & 78, LS 937/46 Gerhard Schmeckthal.
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Vratislavi, kde se poprvé dostal do sluzeb gestapa. Do Pardubic byl pridélen v l1été
1939. Pardubice opustil jen na kratkou dobu $esti mésict, a to proto, ze byl nasa-
zen na vychodni fronté. Schmeckthal mél jako fidi¢ vysostné postaveni, protoze
vozil Clagese, Fritsche (posledniho velitele pardubické sluzebny) nebo zastupce
obou Lehneho. U zminovanych osob byl obliben, ale mezi ,elitu“ v ramci sluzebny
se pravdépodobné z divodu podpriimérné urovné inteligence neprosadil.

Gottfried Johann Escherlohr'*® se narodil 30. srpna 1910 v Rydniku ve Slezsku.
Vystudoval stfedni $kolu zaméfenou na statni spravu. Do roku 1938 puisobil jako
urednik na méstském uradé ve slezském Liibenu. Odtud byl povolan k uradovné
gestapa v Lehnici. Do Pardubic priSel hned po zfizeni protektoratu v breznu 1939.
27. kvétna 1942 byl povolan jako vypomoc z Pardubic do Prahy, kam byl posléze
natrvalo prefazen, ovSem v Pardubicich nadéle vypomadhal. Oficialné se na pardu-
bickou sluzebnu vratil jesté na kratkou dobu ke konci roku 1944, kde ztstal az do
brezna 1945. Jako ¢len jednotky SS byl povolan na frontu a posléze zajat.

Ludwig Ganske'?” se narodil 4. fijna 1906 v Aniolowé Huti v blizkosti Lodze
v Polsku. Vzhledem k svému velkému pracovnimu vytizeni na statku rodic¢t ziskal
pouze tfi tfidy zakladniho vzdélani. M¢l jesté dva bratry, ktefi zahynuli na kon-
ci valky, a sestru, ktera byla odsunuta do Némecka. Mezi lety 1929-1931 byl L.
Ganske povolan do polské armady a znovu v bfeznu 1939 po vstupu némeckych
vojsk do Ceskoslovenska. Ganske se po obsazeni Polska ptihldsil k SS a byl posléze
v lednu 1940 prevelen do Oranienburgu. V prosinci roku 1940 se dostal na cviceni
do Wittenbergu. V dubnu 1941 byla jednotka prevelena na gestapo do Prahy a od-
tud byli jednotlivci povolani k venkovnim uradovnam tajné policie. Ganske tak
ptichazi do Pardubic, kde ptisobi v registratufe az do jara roku 1943. Neminula jej
ruska fronta a jednotka 4. divize SS-Totenkopf. Kvtili zranéni se dostal do lazaretu
ve Vidni a v 1été roku 1944 byl pak nasazen v Italii. 6. kvétna 1945 padl do zajeti,
ze kterého byl propustén 8. ledna 1947.

Gustav Mikisek se narodil 7. ¢ervence 1904 v Moravské Trebové, po ukonce-
ni zdkladni $kolni dochdzky nastoupil 30. prosince 1919 jako ucen u firmy Bibus
a syn v Moravské Trebové, ktera vyrabéla konzervy. Zde pracoval az do roku 1939,
kdy nastoupil jako ridi¢ ke speditérské firmé. Od poloviny roku 1940 do cervna
1941 pracoval mimojiné u Werkschutzu v pardubickém Semtiné. Posléze nastou-
pil jako fidi¢ k sluzebné gestapa v témze mésté. Na podzim roku 1943 byl povolan
na vychodni frontu, kde byl nasazen u Einsatzkommanda Ost jako fidi¢. Nékolik
tydnii pfed koncem vélky byla jednotka v Brné rozpusténa a Mikisek se pfes Prahu
13 Z8tL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4823, Vjpovéd Gottfrieda J. Escherlohra z 17. ijna

1969, s. 4695-4696.
137 Tamtéz, Vypovéd Ludwiga Ganskeho z 18. kvétna 1967, s. 3921-3922.
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dostal do Hradce Kralové, kde odslouzil na rozhrani dubna a kvétna 1945 dva tyd-
ny, nacez uprchl do Némecka."

Walter Kurz'® se narodil 30. srpna 1912 ve Vratislavi, po vyuceni pracoval
v obchodé svého otce jako ¢alounik a tapetaf. V roce 1933 vstoupil k SS a o rok
pozdéji k Leibstandarte Adolf Hitler. V roce 1938 nastoupil k bezpe¢nostni sluz-
bé ve mésté svého narozeni a s ni prisel v roce 1939 do Pardubic, kde puisobil az
do konce vélky. V Pardubicich se v roce 1940 ozenil se zaméstnankyni sluzebny
SD, ktera zde pracovala jako stenografka. Kratce ptisobil v Hradci Kralové a Brné,
ale naprostou vétsinu valky byl vedoucim pardubické uradovny SD. Pod Pardubice
patfily po urcitou dobu venkovni dfadovny v Hradci Kralové, Ji¢iné, Koliné
a Némeckém Brodé.

Posledni dostupny stru¢ny zivotopis patti Karlu Kéckovi,' dozorci v donu-
covaci pracovné v Pardubicich. Narodil se 24. ¢ervence 1908 v Jihlavé. Méstanku
opustil v roce 1923, posléze se ucil jako obuvnicky tovarys$ a od roku 1926 pra-
coval v tovarné na obuv Humanic v Jihlavé. Zde pracoval az do uzavteni tovar-
ny v roce 1934. Poté pomdhal svému bratru Rudolfovi (s nimz se také setkame),
ktery byl malifem pokojt. Od roku 1935 se stal ¢lenem SdP a v roce 1939 vstou-
pil do NSDAP a SA. Od dubna 1941, poté, co se osvédcil jako ¢len Werkschutzu
v Semting, byl pridélen jako dozorce do pardubické donucovaci pracovny. Zde se
dockal konce valky a zatceni.

Ostatni jiz jen heslovité informace o zbyvajicich ¢lenech Venkovni uradovny
tajné policie v Pardubicich jsou uvedeny v ptiloze.

Tato skupina muzi, jez pattila bud pfimo do pardubického gestapa nebo se na-
chazela v oblasti jeho bezprostredniho vlivu, je skupinou umoznujici ndm analyzu
venkovni sluzebny tajné policie. Gestapaci byli primérného az podpriimérného
vzdélani a velka ¢ast z nich méla pred valkou ¢eskoslovenské obcanstvi a dokonce
slouzila v ceskoslovenské armadé. Oviem brutalitou, zakefnosti a samolibym vy-
stupovanim na verejnosti si se svymi fi§skymi kolegy v ni¢em nezadali. Personalni
slozeni pardubické sluzebny prili§ neodpovidd konstrukei stfednich a vys$sich
nacistickych slozek, ktera byla postavena na prevazné dobre vzdélanych, inteli-
gentnich, povétsinou také mladych a perspektivnich muzich. O nadprimérném
vzdélani nebo alespon osobnosti s vyraznym intelektem se v pfipadé pardubické
sluzebny neda hovortit. Vékovy pramér dvaceti dvou ¢lentt pardubického gesta-
pa k 13. kvétnu 1942 ¢inil pouhych tficet tfi let. Neni predpoklad, Ze by vék zby-
lych policistd, u kterych nebylo datum narozeni dosud zjisténo, byl vyrazné jiny.
138 Tamtéz, kart. B 162/4810, Vypovéd Gustava Mikiska z 19. srpna 1965, s. 1482.

13 Tamtéz, kart. B 162/4823, Vypovéd Waltera Kurze z 11. ¢ervence 1969, s. 4671-4674.
140 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. &. 64, LS 793/46 Karl Kock.
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Zastoupeni jsou v ni jak Némci z Rige, tak i ,Némci druhé kategorie“ ze Sudet, je-
jichz vékové rozvrstveni se nachdzi zhruba mezi 25 az 45 lety. Nacismus jim vSem
sliboval relativné rychlou a jistou kariéru s vyraznym postupem ve spolecenském
zebricku. Lakava to nabidka, kterou jesté podtrhovala dobrodruzna povaha nacis-
mu jakozto revolu¢niho a dynamického hnuti...

Utvofme si prehled o tufedni struktufe pardubické twradovny gestapa.
Nasledujici seznam zachycuje informace o jednotlivych oddélenich a zaméstnan-
cich, nebot u fady z nich budeme konkrétné sledovat jejich pozici v socialni stra-
tifikaci sluzebny. Struktura pardubické sluzebny gestapa je zachycena v priloze.'*!
Umisténi urednikd v jednotlivych referatech jsou pouze orientacni, nebot jejich
pozice se ménily v zavislosti na pracovnim vytizeni toho ¢i onoho oddéleni. Kdo
se na jare a z kraje 1éta roku 1942 nachazel na sluzebné, nam prozrazuje zapis po-
rady tésné po 13. kvétnu téhoz roku.'”? V tento den (po 13. kvétnu) byli ufednici
pouceni o zachdzeni se zbrani a vedeni vyslechf, pficemz byl vyhotoven jmenny
seznam pritomnych. Tento den byl poslednim, kdy k pardubické uradovné tajné
policie jesté patfil Otto Schulze. Hned nasledujiciho dne byl prefazen k venkovni
uradovné tajné statni policie v Kladné.'*?

Vsedni den gestapaka odpovida na pocatku valky daleko vice véednimu dni
ufednika. Kroger a Linsel méli napriklad na starosti vyhotovovani a vedeni né-
kterych kartoték. Jednou z nich byl seznam distojniktl ¢eskoslovenské armady
a legionaiti v obvodu pusobeni pardubické sluzebny tajné policie. Otto Schulze
a Heinrich Aschenbrenner pak zajistovali agendu c¢lentt komunistické strany.
Holborn a Praus zase rejstiik obyvatel zidovského vyznani atd.'** Zasadné se

U AMY, 309-6-1, s. 18-25; NA, 534-17-32 Dr. Siegfried Seidel, HladSeni pardubického gestapa
z 13. kvétna 1942, bez strankovani.

42 NA, 534-17-32 Dr. Siegfried Seidel, Hld3eni pardubického gestapa z 13. kvétna 1942, bez strdnko-
vani. Stejné hlaseni té7: SOKA Pardubice, Gestapo Pardubice, bez uvedeni stran: 1. G. Clages (nar.
1902), komisat; 2. W. Lehne (1892), zastupce; 3. W. Kroger (1906), sekretat; 4. W. Praus (1896), se-
kretaf; 5. F. Banach (1908), vrchni asistent; 6. E. Linsel (1897), vrchni asistent; 7. (?) Fick, vrchni asi-
stent; 8. H. Hanauske (1900), vrchni asistent; 9. H. Mieth (1912), asistent; 10. G. Escherlohr (1910),
asistent; 11. L. Weiss (?), asistent; 12. E Ripper (1914), asistent; 13. J. Kuchler (1915), asistent; 14.
H. Aschenbrenner (1918), asistent; 15. E. Korber (?), asistent-Cekatel; 16. A. Hiibl (1913), asistent-
Cekatel; 17. A. Aschenbrenner (1914), asistent-cekatel; 18. L. Schulz (1907), asistent-cekatel; 19. J.
Krebs (1901), krim. zamést.; 20. G. Schmeckthal (1913), krim. zamést.; 21. R. Keller (1904), krim.
zamést.; 22. L. Mikisek (1904), pohotovost. sl; 23. L. Ganske (1906), pohotovost. sl.; 24. E Schatzl-
mair (1910), pohotovost. sl; 25. H. Korber (?), dozorce; 26. W. Piller (?), dozorce; 27. (?) Friede
(?), dozorce; 28. R. Kock (?), dozorce; 29. K. Kock (1908), dozorce; Pozn.: Jména uvedend v tomto
seznamu jsou napsana na zakladé udaju v ZStL a BDC. Jména uvedena v této kapitole jsou platnymi
jmény. Jakoukoliv dalsi verzi (Schatzelmayr, Schatzelmaier atd.) je nutno povazovat za nespravnou.
7StL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4826, Zadost H. Wiesmanna o povyseni O. Schulze
na vrchniho krim. sekretafe — dotaznik, s. 5303-5304.

14 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd Huberta Hanaus-

ke z 18. ¢ervna 1945, s. 5.
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struktura pardubické sluzebny méni v poslednich dvou letech valky, kdy se i na
gestapu utvari ,Jagdkomanda® ktera maji za tikol fyzickou likvidaci partyzanského
odporu. To vyzaduje ¢asty pobyt ufedniki mimo Pardubice.

Gerhard Clages byl k pardubické aradovné ptifazen spiSe nez na zakladé¢ dlou-
holetych zkusenosti z policejni praxe diky svému vstupu do NSDAP, kde byl ¢inny
uz ve 20. letech 20. stoleti. Tuto domnénku potvrzuje fakt, Ze jeho starsi zastupce
Lehne byl u policie o dvandct let déle, a presto se vedoucim sluzebny nikdy nestal.
Clages byl tvrdym, neustupnym a sebevédomym velitelem a fizeni ufadovny dr-
zel pevné v rukou, ackoliv vétsinu velitelskych povinnosti prenechaval Lehnemu.
Vyznacoval se vysokou mirou dominance a dobrymi organiza¢nimi schopnostmi.
Personal sluzebny sam $kolil a vytvarel mu tak vhodné prostiedi pro ztotoznéni se
s ideologickym zakladem nacismu a ideologickou néplni gestapa.'* Do této jeho
»pedagogicko-ideologické“ ¢innosti spadali pouze ¢lenové s vyssi Sarzi, tedy ne fi-
dici, sekretarky atd. Do prace chodil jiz na sedmou hodinu a kontroloval, jestli je
osazenstvo také ve sluzbé. Prosel vSechny kancelare, aby se presvédcil o dochvil-
nosti svych podtizenych. Takovou kontrolu provozoval i béhem dne, kdy neoce-
kavané vrazil do kancelare a s oblibou zacal nadavat. K prudkému vybuchu hnévu
mu stacilo, aby pristihl dva podfizené v jedné mistnosti pfi soukromém rozhovo-
ru. Byl vid¢im typem. Narozdil od Clagese byl jeho zastupce Lehne vniman osa-
zenstvem jen jako formalni nahrada velitele. Ke spravné koordinaci pracovnich
ukonu patrily ranni porady, ve kterych vynasel své rozkazy nejen Clages, ale cle-
nim gestapa byly prfednaseny i rozkazy prazského ustfedi.'*® Kazdy zaméstnanec
mél na sluzebné svoji prihradku, kde si rano vybiral rozkazy nebo postu. K tomu
dodava Schulz, ze spolupracovnikem Clagese byl postovni feditel O. Bachman,
ktery zadrzoval soukromé dopisy adresované do bytt ufednikd, pokud pochazeli
tito urednici z byvalé CSR nebo méli za zenu Cesku.'” Takovy tfednik ¢asto na-
$el soukromou korespondenci rozlepenou, nebot §éf ji kontroloval, ¢asto i nicil.
Instrukce vydaval Clages nebo Lehne a bez nich nemohlo byt pouzito ani sluzeb-
ni auto, natoz aby byl bez jejich védomi nékdo zatc¢en. Psany rozkaz byl mnohdy
oznacen vyraznymi inicidlami B. R., coz znamenalo ,,Bitte Riicksprache® (prosim
o rozmluvu), a byly parafovany pismenem C nebo celym jménem Clages. V tomto
pripadé mél doty¢ny urednik za povinnost dostavit se co nejdtive k vydavateli roz-

145 Tamtéz, kart. ¢. 78, LS 937/46 Gerhard Schmeckthal, Vypovéd Gerharda Schmeckthala z 8. listo-
padu 1945, s. 13.

16 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4823, Vypovéd Waltera Krogera z 27. ¢ervna 1968,
s. 4608.

47 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, LS 994/46 Ludvik Schulz, Vypovéd Ludvika Schulze
bez datace, s. 90. O. Bachman byl také vyznamnym odbojovym pracovnikem, nebot na postov-
nim uradé také zadrzoval udavacské dopisy, které mély prijit do rukou gestapa.
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kazu, kde dostal podrobné instrukce k zatykani ¢i vySetfovani. Sam Clages daval
prikazy ke véem akcim, vyjimecné to Cinil jeho zastupce. Bez tzv. ,Fahrbefehlu®
(cestovniho rozkazu) nesmél zadny ridi¢ opustit garaze. To mél na starosti vrchni
fidi¢ a osobni ridi¢ Clagestiv Schmeckthal.

Vici navstévam, které byly gestapu néjak prinosné, se choval vzdy korektné, to
platilo obzvlasté pro damské navstévy, které tu a tam do sluzebny zavitaly. Pak se
na klice u dvefi objevovala cedulka s pranim (rozkazem) ,,nicht eintreten (nevstu-
povat). Stalo-li se ovSem, ze civilni navstéva byla u nékterého trednika bez védomi
Clagese, byla nestastna nejen navstéva, ale i gestapak. Civilni navstévy mohly byt
ptijimany pouze v Clagesové kancelafi, jinak nemély do kancelafi a ani do celého
objektu uradovny ptistup. Hlavni schodisté vedouci do sluzebny bylo totiz odde-
leno mfizi a vstup byl povolen pouze pres sluzbu, ktera méla dozor."*® Takovym
opatfenim se neni co divit, civilista ndhodné ptitomny vyslechu zadrzeného nebo
jenom slysici kiik nestastnikd musel byt Sokovan. Sluzebna byla samoziejmé vy-
bavena dalnopisem. V mistnosti, kde byl umistén, mohl byt pritomen pouze ten
urednik, ktery mél pravé sluzbu. Za udrzeni sluzebniho tajemstvi rucil pouze a je-
nom sluzbu konajici urednik.

Clages byl spolecenskym clovékem, vzdy perfektné obleceny a upraveny, ktery
se hojné ucastnil vecirki a oslav. Byl také naruzivym pijakem. V podnapilém stavu
byl vyjime¢né nebezpecny a snad mél i stfilet v mistnostech uradovny. Jisté je, ze
v takovém stavu se choval brutalné viici své Zené, kterou bil, nadaval ji nejhrubsimi
vyrazy a ohrozoval ji zbrani. Stejné tak i své kolegy a podfizené. Osobniho pritele
mél snad pouze v Emanuelu Korberovi, kterému se svéfoval s privatnimi zalezi-
tostmi. Pratelsky se setkaval i s hospodarskym radou Erdniissem. I mezi zamést-
nanci mél nékteré oblibence, jakymi byli Hiibel, Linsel a Praus. Posledné jmenova-
ny mezi ostatni patfil z divoda zistnych, nebot mél na starosti finan¢ni zélezitosti
gestapa. Napéti bylo na sluzebné dosti citelné, nebot po vzoru svého nadrizené-
ho se vsichni tfi jmenovani nebranili oso¢ovani a napadani svych kolegt. Na to
si stézovali hlavné Hanauske, Schulz a A. Aschenbrenner. Ti se stavali casto ter-
¢em jejich utokd, proto se citili vice vzdjemné spjati. Vedle Prause a Linsela pat-
fili do okruhu aktivnich osob (pomocnikit) jesté Schulze, Kroger, Krebs, Banach,
Kuchler, Mieth a Emanuel Korber.

Ani vztah Clages - Lehne nebyl bezkonfliktni. Neni mozno ho oznacit ani
jako neutralni. Clages pfed podrfizenymi Lehnemu nadaval ,Sie alter Trottel!
(Vy stary hlupaku!), coz Lehnemu na vaznosti nepridalo. Zvlastni je, ze acko-
liv byl Clagesem neobliben, nezaujal ke skupiné stejné postizenych zaméstnanct

148 Tamtéz, s. 9.
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vevs

pratelstéjsi vztah. Podle charakteristiky gestapakt byli oba vedouci ¢initelé sna-
zivci, ale Lehne byl asi daleko podlejsi nez Clages. O tom by svédcilo i fyzické
napadeni, kterym si s nim ¢len ochranné policie Jan Woller a pozdéji i L. Schulz
vytizovali ¢ty v internacnim tabofe v Pisku. Schulz svoji drobnou pomstu ko-
mentoval slovy: ,Dal jsem Lehnemu takovych péknych par facek, ze se zapota-
cel.“!* Pokud byl v Setfeni néjaky pripad, ktery Clages uzaviel mirnéj$im posti-
hem, nastoupil vzdycky Lehne, jenz vykonstruoval takovou podobu udalosti,
ktera mohla vést pouze k prisnému postihu. To samoziejmé jesté zvySovalo zlost
nadfizeného. Clages byl obcas ochotny privtit oko nad nékterymi preciny, pre-
vazné svych oblibenct, to vSak nestrpél Lehne. Ten také obzvlasté tvrdé vystupo-
val proti zamoznéjsim lidem, u kterych se dala ocekavat korist. Oba vedouci se
zvlasté radi kochali majetkem zatenych a mnohokrate prochazeli zabaveny byt,
aby cenné véci ziskali pro sebe. Po nich teprve prisla fada na dalsi ¢leny gestapa.
Od Schmeckthala vime, Ze si byty po Kostalovi, Palousovi, Vaskovi, Bartonovi
atd. prisel ,,projit“ Clages osobné.”® I v tomto ohledu se projevuje typicka pod-
stata naciondalniho socialismu zaloZzend na ,.kamaradstvi“ a principu ,,pani a pra-
telé“. Ackoliv se nad touto formou korupce pozastavovala fada zavistivych tred-
nikid sluzebny, nikdo si nemohl dovolit jakykoliv protest proti témto praktikam.
Moc nadfizenych elit byla téméf neomezena. Byrokraticka struktura nacionalni-
ho socialismu vytvarela vhodné prostiedi pro vznik spratelenych klik a boj proti
korup¢nimu jednani tak byl vyrazné omezen."!

Schulz vzpomina na odtazitost Clagese vic¢i komukoliv, i osobé relativ-
né blizké. Tvrdi, Zze pokud vedouci zavital nahodou na néjaky vecirek, kde byly
i Zeny ostatnich ufednikd, vcelku mirné se s nimi bavil. Pokud je ovéem potkal
druhy den, jakykoliv kontakt, i tfeba jen pozdrav, neopétoval. Jeho obzvlast-
ni oblibou byl lov zajicti a Zen. Proto také ta cedulka na dvefich jeho kancelare.
Kotalka z néj byla citit az p#ili§ ¢asto. Odpor vii¢i Cechim se po pozieni vétiiho
mnozstvi alkoholu zcela logicky projevil silnéji nez za stfizliva, ale nadavky typu
»Schweinehunde® (svinaci) byly bézné na dennim poradku. Podobné opovrzeni
davali oba vedouci najevo i svym podfizenym ptvodem z protektoratu. Ti pro né
nemeéli stejnou hodnotu jako rissti Némci, proto nadavka ,Wenzel“ (Vaclav) nebo
»Hilfsgermane® (pomocnik) byla ekvivalentem netcty. Clages si vybral i osobniho
fidice Schmeckthala, ktery jediny z ridi¢th mél fisskonémecky ptivod.'** Vyjimkou

149 Tamtéz, s. 128.

150 Tamtéz, kart. ¢. 78, LS 937/46 Gerhard Schmeckthal, s. 21.

15! Frank BAJOHR, Parveniis und Profiteure. Korruption in der NS-Zeit, Frankfurt am Main 2001.

2. SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 78, LS 937/46 Gerhard Schmeckthal, Vypovéd Aloise
Aschenbrennera z 3. prosince 1946, s. 34.
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mezi fadovymi Gfedniky byl jiz zminovany Vaclav Praus. Ten jediny nebyl nazyvan
Wenzel, ale zkracené a pratelsky Willi. Nikdo ho ani jinak nesmél oslovit, natoz
pak napsat jeho jméno cesky. Byvaly straznik cetnické stanice v Chrudimi se tak
postupné ,vydrapal® az na vrchol blaha - svymi nadfizenymi byl uznavan a hyc-
kan. Praus dokazal privilegovanosti maximalné vyuzit ve svlij prospéch, nebot své
milence sehnal nejen byt, ale z gestapem zabavenych véci ho kompletné vybavil.'**
Za tak vyhodné situace zarlivé strezil svoji pozici mezi ostatnimi ¢leny.

Walter Lehne byl zvlastni figurou pardubického gestapa. Velmi neoblibeny
u celé posadky a prijimany jako vedouci pouze pro svou formalni hodnost. Jeho
podrizeni ho oznacuji za bezcitnéjsiho, zaludnéjsiho a tvrdsiho ¢lovéka, nez byl
jeho predstaveny. Zatimco Clages svymi stopétaosmdesati centimetry budil re-
spekt, Lehne byl vcelku maly, sotva presahujici sto sedmdesat centimetri. Navic
nebyl fyzicky zcela v poradku, jelikoz napadal na jednu nohu. Dokazal si pro-
ti sobé postvat své blizké kolegy i predstavené dalsich bezpecnostnich forma-
ci. O pardubické SD a jejim veliteli Walteru Kurzovi se nezminil jinak nez jako
154 zase oznacuje ve své vypovedi vzta-
hy mezi pardubickou sluzebnou SD a gestapem za velmi neutéSené. Spoluprace
byla udajné velice problematickd a SD nebyla o planovanych akcich gestapa témeér
nikdy informovana. Napjaty vztah pardubického gestapa a SD neni v celofi§ském
méfitku viibec Zadnou vyjimkou.

0 ,,Ohrenblisser (trubaci do ouska) a Kurz

Obecné pry Lehne nenavidél clovéka, at uz podrizeného nebo vézné. Svoji
zenu braval na nékteré no¢ni akce s sebou. V restauraci ,,U Danicka“ méli vyhra-
zené zvlastni misto v zadnim saldnku, coz mu Hanauske i Schulz zavidéli, protoze
museli dfepét mezi fadovymi hosty v predni ¢asti hostince.””” Také se spratelili
s manzeli Langerovymi. Jejich styky byly na diivérné trovni a vedle ¢astych na-
vitév jezdily oba manzelské pary i na spole¢né vylety. Lehne se tésil na okamzik,
kdy bude moci dat zaviit i gestapaka. U Linsela, Escherlohra a Girtnera se mu to
podafilo. Byl pijanem prvni kategorie a ¢asto ho bylo mozné potkat v Grandu, na
Veselce a dalsich pardubickych lokélech, kde se zdrzoval do brzkych rannich ho-
din. Jeho krédem bylo, Ze tfedni hodiny gestapa zacinaji vecer v hospodé. Mezi
pijany si nasel kamarada, skladnika pian Langera. K nému do skladu si pry ne-
chéval i prepojovat telefonni hovory. Castokrate usnul omdmen pivem nebo ovi-
nén na stole putyky, kde si z ného pfitomna spolecnost pokradmu délala legraci.

153 Tamtéz, kart. ¢. 101, LS 994/46 Ludvik Schulz, Vypovéd Ludvika Schulze z 27. ervence 1945, s. 29.

154 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4823, Vypovéd Waltera Kurze z 11. Cervence 1969,
s. 4673.

155 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, LS 994/46 Ludvik Schulz, Vypovéd Ludvika Schulze
7 27. Cervence 1945, s. 29.
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Horsi bylo, Ze se z téchto svych toulek necekané vracel do sluzebny a snazil se
»hacapat® usnuvsiho gestapaka, ktery mél sluzbu. Nadmérné ,,degustaci® vina se
nevyhybal ani béhem vysetfovani, coz u néj snizovalo uz tak dost nizky prah se-
beovladani. V bieznu 1942 pti vyslechu jistého Lacnera mu vychrstl obsah vinné
sklenky do obliceje a zacal jej péstmi zbésile mlatit do tvari, nacez prisel postize-
ny o dva zuby."*

Znama a obavana postava Waltera Krogera' odkazala celou plejadu vézni
v lep$im ptipadé k zubati a v tom hor$im ptimo do krematoria. Kroger nebyl mezi
vézni nazyvan jinak nez ,boxer® nebo ,zabijak® Pred valkou se aktivné zabyval
nacisty preferovanym sportovnim odvétvim - boxem. Tuto svoji sportovni zalibu
dokazal vyuzit i pti vyslesich. Snazil se, aby jeho ,,uméni“ bylo slySet nejen na nej-
vys$$ich mistech gestapa, ale i ve vedlejsich kancelarich uradovny. Po Pardubicich
se ve své dobé vypravélo, ze kdyz jeho synek neuposlechl na plovarné, aby se el
prevléci, dal mu tata Kroger v kabince takovou ranu, ze museli kluka kfisit. Pfed
vyslychané vsak predstupoval povétsinou klidné, ovéem zdani klamalo. Nabadal
je, aby se priznali. Pokud tak nechtéli ucinit a existovala proti nim dvé nebo tfi
svédectvi, bylo zle. Byl zodpovédny za pardubickou podobu heydrichiady spolu
s Linselem. Béhem ptiprav a shromazdovani ,diikazti“ mu pomahali jesté Mieth,
Ripper, Kuchler a dal$i. Do jeho rukou se dostala valna ¢ast zat¢enych. To u néj
udajné vyvolalo pocit strachu a nejistoty. Trpél predstavou, Ze je prondsledovan
a ze se na néj ,néco” chysta. Nebyl tak daleko od pravdy, nebot na jeho vysetfovaci
uspéchy zarlil Lehne a nechaval Krogera na jeho cestach sledovat. Kdyz to Kroger
zjistil, tak to Lehneho béhem prudké hadky malem stélo Zivot. Kroger ale nékoli-
krat naletél informacim svych konfidenti. A bohuzel k tomu doslo i kratce pred
heydrichiadou, kdy velka sit odbojarti ,,splaskla® z péti az Sesti set na pouhych
pét ¢lent.””® O pripadu byl podrobné informovan Clages a dal zpravy i do praz-
ského ustredi gestapa. Kdyz cela tajna sit propadla ve velké fiasko, ztratil Kroger
pfizen nadfizenych, a o to vétsi zufivec se z néj stal béhem vyslechti dalsich za-
drzenych. Jak bylo uvedeno, byl jako klicovy vysetiovatel zodpovédny za podo-
bu heydrichiddy v Pardubicich, ale na svoji obhajobu a zmirnéni viny nepravdivé
uvddi, Ze jako ,,Sachbearbeiter kein Vorschlagsrecht oder sonstigen Einflup darauf

1% ABSMYV, 309-6-1, s. 29. Soupis prokazanych trestnych ¢intl provedenych Lehnem.

157 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B162/4823, Vypovéd Waltera Krogera z 27. Cervna 1968,
s. 4607. Kroger mél dle své vypovédi na starosti ceskoslovensky odboj v pardubickém okrese.

1% SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, LS 994/46 Ludvik Schulz, Vypovéd z 4. ervence 1945,
s. 14. Jednalo se o tidajnou odbojovou organizaci v prelou¢ském cukrovaru. Dva vyslychani, Bé-
lohradsky a Mares, pti pozdéj$im $etfeni prohlasili idaje za vymyslené a Zadny organizovany od-
por, kromé jedné zakopané zbrané, se nepotvrdil. Situaci zptisobil Krogertv informator Hanka,
ktery jesté informace patti¢né upravil.
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hatte, ob der Betreffende dem Standrecht zugefithrt wurde. Dies entschieden der
Dienststellenleiter [Clages] oder sein Stellvertreter [Lehne]“'**

Zajimavou postavou sluzebny byl gestapak Franz Banach. Uzasné vykonny su-
rovec, ktery nastoupil s obéma vedoucimi jiz v roce 1939. Kdyz nahodou Lehne
zapomnél udefit, Banach svoji praci udélal poctivé. Pry pracoval vice rukama nez
hlavou. Kolegové z ného méli obavy a ustavali v rozhovoru, kdyZ se objevil nabliz-
ku. Rad totiz donasel Lehnemu. Byla-li pfileZitost toho ¢i onoho udat, byl Banach
spolehlivy. Byl velmi popuzen, pokud se u nékoho projevil soucit se zadrzenymi.
Hodné casto a sugestivné nabadal, aby ostatni ,,nemékli“ a neméli slitovani. A Sel
piikladem. Banach si rad ptihnul konaku a byl téz vd$nivym kuidkem. Udajné se
ostatnim chlubil osobnim pozvanim na svac¢inu ke Géringovym.

Dal$im pozornost poutajicim ¢lenem gestapa byl Hubert Hanauske. Toho m-
zeme charakterizovat spole¢né se Schulzem, Ripperem, Escherlohrem, obéma bra-
try Aschenbrennerovymi, Hiibelem a fidi¢i (kromé Mikiska, ktery se po popravach
v ¢ervnu 1942 presunul na periferii skupiny) jako zavislé osoby na predchozich
dvou skupindch. Vysetrovatel popisuje Hanausktv charakter jako ,,rafinovany, tlis-
ny a podly“.'% Jak jiz bylo uvedeno, povolanim byl pfed valkou ¢etnikem. Jeho nad-
fizeni s nim vSak rozhodné nebyli spokojeni, protoze rad usedal ke kartam a dosti
lehkomyslné si udélal dluhy, do sluzby chodil, jak se mu zachtélo, a ¢asto ho museli
kolegové hledat po hostincich. Z pohranici byl v roce 1926 prelozen do Chrudimi
a odtud v roce 1937 do Bysté. Vstup do sluzeb gestapa v roce 1939-1940 a povy-
$eni na vrchniho krimindlniho asistenta 1. kvétna 1942 mu pfinesl slu$ny financ-
ni prijem okolo 300 fi$skych marek mésicné i jiné zdroje obohaceni.'! Na gestapu
v Pardubicich byl od 1. ledna 1940, pficemz pracoval jako vysetiovatel a tlumocnik.
V ramci kolektivu nebyl nijak vyraznou osobou. Jak se po valce ukazalo, byl ma-
zanym podvodnikem, protoze navstévoval rodiny zatéenych a pod slibem pomoci
lakal z pribuznych (poztstalych) finanéni odménu.'®* V 1été roku 1943 mu nikdy
nevypatrany zlodéj ukradl kolo, které si Hanauske odlozil s kabatem na kraji pole
v okoli Drazkovic. Sel na honitbu, a kdyz se vrétil, bylo kolo pry¢. Véc nahlésil na
Cetnické stanici v Drazkovicich a pohrozil, Ze pokud se kolo nenajde, povola pardu-
bické kripo a Schutzpolizei ze Zamecku, aby prohledala okolni vesnice. K této akci

159 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B162/4823, Vypovéd Waltera Krogera z 27. ¢ervna 1968,
s. 4608. Preklad: ,,Jako referent jsem nemél pravo navrhovat, jestli doty¢ny bude preddn stannému
soudu. To rozhodovali vedouci sluzebny (Clages) nebo jeho zastupce (Lehne).*

160 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 78, LS 937/46 Gerhard Schmeckthal, s. 24.

161 SOKA Pardubice, Gestapo Pardubice, bez strankovani. Z4dost H. Hanauske o prijeti do némecké
policie z 13. inora 1939.

122 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd Huberta Hanaus-
ke z 18. ¢ervna 1945, s. 5.
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nastésti nedoslo, nebot strazmistr Kubik odvazné zpochybnil Hanauskeho udaje
ohledné identifika¢niho ¢isla zcizeného kola. Nakonec Hanauske neprozfetelné
ptiznal, Ze kolo bylo jim zat¢eného komunistického preddka z Litomysle, kterého
navrhl k popravé. Kolo mu ptipadlo a bez skrupuli jej pouzival.

Mezi ,$trébry“ se radil i Alfréd Hiibl. Rdd pomahal svym nadfizenym
Clagesovi a Lehnemu s nedostate¢nym pridélem potravin. Dostaval tak s pravidel-
nosti kazdou sobotu volno a dojizdél do Litomysle k cetnickému $tabnimu kapita-
novi Petrovickému, ktery ho zasoboval uzeninou a kachnami. Drzet si Hiibla jako
svého kamarada bylo pfinejmensim vyhodné. Vedle Clagese, Lehneho, Krogera
a Prause byl jako paty v bytech po zatéenych a staral se o soupis zabavenych véci.
Mezi ¢leny gestapa dostal prezdivku ,,Bily zid*, nebot umél délat skute¢né vyhodné
obchody. Tak udajné koupil tfi osobni automobily za smésné nizké ceny z pozl-
stalosti zidovskych rodin. Pro manzelku obstaraval prepychové svrsky, véetné ko-
zicht a protlacil ji do vyssi spole¢nosti.'®® Vypovéd L. Schulze ohledné véci, které
mél ve svém byté po zatcenych ¢i deportovanych osobach, vzbuzuje némy uzas
nad zneuzivanim pravomoci a vlastni stylizaci pred vysetfovateli. Schulz pfiznal,
ze ma doma z majetku tovarnika Roubicka klavir za 8.500,- K, stary, $ténicemi
prolezly gaud, tfi staromodni zidle a pro$lapany koberec. Viibec nepovazuje dané
predmeéty za zcizené, nebot za né radné zaplatil.'**

Uloha tidi¢t gestapa spoéivala piedevdim v prevazeni véziid z véznice na
tiftadovnu,'® odvozu nadfizenych nebo jako vypomoc pti zatykani. Ridic¢i nebyli
vzhledem ke svému niz§imu vzdélani pfitomni vyslechtim. NemutiZeme je také na-
zvat policisty, nebot nikdo z vyslechnutych fidi¢t nemél policejni vycvik.

Do posledni, periferni, skupiny prislusniki pardubického gestapa muzeme
zaradit pomocné sily a kromé Korbera i dozorce véznice. O jinych civilnich za-
méstnancich mame jen kusé zpravy. Hanauske se zminuje o sekretarkach, které na
sluzebné pracovaly. Nevime nic o jejich vztahu ke gestapu samotnému, ale logicky
musime predpoklddat, Ze byly viici této instituci pfimérené loajalni. Bez jejich ak-
tivni pomoci by urad nemohl fadné fungovat. Kazdy zameéstnanec se snazil, kdyz
ne o zefektivnéni svého vykonu, pak alespon o udrzeni vyzadovaného standardu.'s
Sekretarky vsak patfi ryze na periferii skupiny, nebot se ve vyslesich (gestapaka

1 Tamtéz, Gestapo, kart. 2, s. 71.

160 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, 992/46 Ludvik Schulz, Dokument s nazvem Muj Zivo-
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165 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4810, Vypovéd Gustava Mikiska z 19. srpna 1965, s. 1482.
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60



i vyslychanych) zminka o jejich ¢innosti téméf vitbec nevyskytuje. Ktik bitych pri
vyslesich a jejich tryznitel byl udajné slyset v dalsich kancelarich. Jak ho tyto zeny
vnimaly, hovorily-li o déni na sluzebné v tizkém kruhu pratel nebo ve vlastni rodi-
né, je ndm neznamé.'” Vyhotovovaly také hldSeni, popt. vyslechy, a konaly agen-
du spojenou s byrokratickym vedenim kancelafi, ale i vySetfovanim. Jaky vztah
zaujaly k udalostem a gestapaktim, ziistava otevienou otazkou dalsiho vyzkumu.
Milostny vztah je zaznamenan mezi Franzem Ripperem a Hermou Gaudek,'®® kte-
ra byla zaméstnankyni pardubického Oberlandratu. V dotazniku, ktery byl sou-
¢asti povoleni svatby prislusniki SS, je Ripperem uvedeno, Ze se s Hermou zna
jeden rok a ze spolu po tuto dobu pracuji na sluzebné v Pardubicich. Z dotazniku
také vime, Ze Ripperova budouci manzelka otéhotnéla v lednu 1941. Diky podrob-
nému formuldfi, ktery by byl v dne$nich podminkach chépéan jako naprosto ne-
priméreny zasah do prav a soukromi jedince ze strany uradu, se dozvidame o je-
jim zdravotnim stavu, charakterovych vlastnostech a naciondlné-socialistickém
politickém smysleni. Také vime o jejim aktivnim ¢lenstvi v Némeckém cerveném
ktizi a v Nacionalné-socialistickém svazu Zen. Jejich vztah zavrseny svatebnim ob-
fadem a narozenim potomka je dokladem urcité socidlni jistoty, kterou gestapak
Ripper ve svém turadu ziskal a v némz spatfoval svoji budoucnost. Nejinak tomu
bylo v pripadé manzelt Fieckovych, Schulzeovych, Ripkovych, Kurzeovych (SD),
ktefi na gestapu spolecné slouzili.

Gestapo mélo moznost ziskavat sluzby i vyrobky sirokého sortimentu. Policista
Escherlohr si ziskal vynikajici dodavatele. Tak naptiklad obleky si nechavali ured-
nici gestapa $it u krejéciho Marese, kde méli samozfejmé prednost ve vyhotoveni
zakazky. Mléc¢né vyrobky dodavala mlékdrna v ,,Sekuritasu® az do bytd urednikd
a vinem s likéry zasobovala sluzebnu Daskova likérka. Byt ¢lenem gestapa bylo fi-
nan¢né mimoradné vyhodné, ale samozfejmé to neslo i sva rizika. Stfet s ozbroje-
nym para$utistou nebo rozzufenym nadfizenym mohl skonc¢it smrti zaméstnance.
Na druhou stranu nebezpeci umrti ve vykonu sluzby hrozilo gestapakim ve velké
mife az od roku 1944, kdy se museli potykat s nartstajicim poc¢tem partyzanu a vy-
sadkart. Rostoucim obavam gestapdki z odvety ze strany ¢eského obyvatelstva na-
svédcuje i ozbrojenti ¢lent rodin ufednikii gestapa. 14. listopadu 1944 byl vystaven
zbrojni pas a vyddna osobni zbran Sidonii Schulzové. Bez uvedeni data, ale nejspise
ve stejnou dobu, byla zbran vydana i Johané Clagesové,'® jejiz manzel jiz byl v tuto
dobu po smrti. Léto roku 1942 bylo, co se nebezpeci ze strany ozbrojeného odporu

167 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, LS 601/46 Irma Helena Kautz.

168 BDC, kart. E5474, Franz Ripper.

19 NA, 534-17-3 Ladislav Dittrich, Zadost o vystaveni zbrojniho prikazu z 14. listopadu 1944, bez
strankovani.
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tyce, vcelku bezproblémové. Presto bylo dle vnitfnich smérnic gestapa naftizeno, Ze
zatykani a ozbrojené akce provadéji minimalné dva afednici. V pripadé, ze nebyla
jind moznost, byl druhym ze zasahujicich urednika fidi¢ vozu.'”

Vyvoj nasili u €lent pardubického gestapa

Tajna statni policie, znama pod oznacenim gestapo (Geheime Staatspolizei),
je v ceském prekladu oficidlni nazev jedné z policejnich slozek Treti fide. Gestapo
sice nese adjektivum ,,geheim” (tajny), ale rozhodné nebylo instituci, jeji existence
byla tajnd a neznamd. Neznamé byly jeho vySetfovaci praktiky a zptsoby nuceni
k doznani ,trestné” ¢innosti. Vzdyt také kazdy vysetfovany, ktery sluzebnu opous-
tél, musel podepsat formulaf, ve kterém se zavazal k mlcenlivosti. V obecné roviné
zacalo gestapo s brutalnimi az smrticimi metodami uz v roce 1933. Tehdy trpé-
li hlavné politi¢ti odptirci, posléze Zidé, homosexudlové a dalsi marginalizované
skupiny spolecnosti v Némecku. Zasadni otazkou je ,,Brutalisierung® (zbrutalizo-
vani) a ,Entzivilisierung® (odcivilizovani) pfislusnika tajné policie.'”! Zalezitosti
vyzkumu musi byt dobrovolné ptijeti povolani prislusnika tohoto vrazedného
sboru. Vzdyt vysetfovani zadrzenych vyzadovalo zvlastni druhy nasili a vyvoj stéle
dokonalejsich donucovacich prostfedkili a metod. Rozvoj agresivity zaméstnancti
gestapa byl mozny diky jejich socidlni uzavienosti, ve které bylo mozno nasili le-
gitimné provadét, ale stalo se i vzorem pro ostatni zaméstnance, a brutalni ¢iny
pak ziskaly uznani kolegu. Uziti nasili nebylo jen profilem uzké skupiny lidi lo-
kalnich sluzeben, ale bylo statem a ideologii nejen tolerovano, nybrz i podporova-
no a vyzadovano. Tak mizeme rozumét pojmu ,odcivilizovani® ¢i ,,zbarbarsténi”
na urovni chovani gestapa ke svému okoli, ostatnim ne-pronasledovanym, ktefi
mohli okusit mnohdy nevybiravé chovani jeho ¢lent. ,,Zbrutalizovani® uz mu-
zeme chapat jako pfimy dusledek chovani téchto prislusnikd k zadrzenym a vy-
$etfovanym. Heydrichiada se stala vyjimeénym obdobim protektoratnich déjin.
Béhem nékolika tydnt doslo k ,,nahus$téni“ mnoha vale¢nych zlo¢ind, z nichz vy-
paleni dvou vesnic se stalo vrcholy. Dosud jsem nenasel odpovéd na otazku, jak
bylo toto obdobi vnimano fadovymi ¢leny bezpecnostnich slozek. Inspiroval mne
spis Heinricha Aschenbrennera v BDC."* Uz od zac¢atku kvétna 1942 se snazil

zrusit své zasnoubeni s Rosou Trencovou. Odtvodnéni, které zaslal nadtizenému

70 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 76, LS 937/46 Gerhard Schmeckthal, Vypoveéd Aloise
Aschenbrennera z 3. prosince 1946, s. 34.

7! Hans Joachim HEUER, Geheime Staatspolizei. Uber das Toten und die Tendenzen der Entzivili-
sierung, Berlin 1995, s. 162-176. Brutalni a antisocialniho chovani ¢lenti gestapa je ve studii velmi
prislusnika uvnitf skupiny, je ovéem sporny.

172 BDC, kart. A0125, Heinrich Aschenbrenner, bez strankovani.
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organu, je smutnym svédectvim bezbrannosti Zen v nacionalné-socialistickém re-
zimu, nebot ji v podstaté oznacil za alkoholi¢ku a ,lehkou zenu, aniz by Trencova
dostala moznost k obhajobé. O to vétsi prekvapeni na mne cekalo hned na na-
sledujici strané, kde najdeme zadost o zasnoubeni Heinricha Aschenbrennera
s jistou Annou Pefinovou. Dokument nese datum 18. ¢ervna 1942 a 19. Cervna
byl odeslan do Prahy (!). Heydrichidda dosahovala svého vrcholu, probihaly po-
pravy na Zamecku, v Pardubicich se jiz zacalo se zatykdnim BartoSovy skupiny
a Aschenbrenner i pfes vSechno ¢asové zaneprazdnéni uvédomeélého clena gestapa
zadal své dva pratele — Mietha a Schatzlmaira — aby mu dali sva dobrozdani k po-
tencidlnimu snatku. Jesté 7. ¢ervence urguje prazskou uradovnu o zaslani potieb-
nych nevyplnénych formulara.'”? Za Heinrichem neztstal pozadu ani jeho bratr
Alois, ktery se marné pokousel ziskat povoleni snatku jiz na konci jara 1941, ale
jesté v srpnu a zari 1942 o néj zoufale bojuje.’”

Jak tedy bylo obdobi druhé heydrichiady, tedy bezprecedentniho bezpravi ze
strany statni moci, vnimano na tradovnach gestapa? Byli gestapdci zavaleni praci
nebo méli i v takto vypjaté dobé volnost k vedeni soukromého Zivota?

O stejné povoleni snatku jako Aschenbrennerové musel zadat Franz Ripper
a Josef Kuchler. U ného je zajimavé, Ze se svou pritelkyni ocekaval potomka od
zac¢atku dubna 1942. Kuchler pozadal Rasovy a osidlovaci ufad v Praze na za-
¢atku kvétna téhoz roku o urychlené vyftizeni své zadosti tak, aby si vzhledem
k okolnostem svoji budouci Zenu mohl vzit v ¢ervnu 1942. Na protesty ura-
du, Ze mu chybi jesté¢ nékteré potfebné materidly, na konci kvétna odpoveé-
dél, ze ,die zeitlichen Verhiltnisse im Protektorat und der aussergewohnliche
Diensteinsatz mache es mir unmdoglich, die noch fehlenden Urkunden z. Zt. bei-
zubringen (...)“"” Jen pro zajimavost, povoleni mu bylo jednim z afadd dano
24. cervna 1942, tedy v den vypaleni Lezak(.. Aschenbrennerova, Ripperova
i Kuchlerova zadost o povoleni snatku nam vykazuji dvé zvlastnosti. Za prvé je to
velmi silné, miizeme fici az intimni propojeni mezi zaméstnancem, Gfadem a ide-
ologii. V podstaté si nadfizena instance (v tomto pripadé Rasovy urad) osobovala
pravo na urc¢ovani budouciho Zivotniho partnera zadatele. Druha neobvykla situa-
ce se vztahuje ke ¢tyfem mladym muzim, ktefi se v pozdnim jaru roku 1942 sami
rozhodli nebo byli okolnostmi donuceni uzavfit snatek. Mizeme tak toto rozhod-
nuti k zalozeni rodiny interpretovat jako jistotu jejich socidlniho postaveni a bu-
douciho finan¢niho i kariérniho zajisténi, pficemz nacionalni socialismus takové

173 Tamtéz, mikrofilm, s. 1320.

174 Tamtéz, kart. A0125, Alois Aschenbrenner, bez strankovani.

175 Tamtéz, kart. D0364, Josef Kuchler, Dokument z 29. kvétna 1942, s. 2548. Pteklad: ... casové pomé-
ry v protektoraté a mimoiadné sluZebni nasazeni mi nedovoluji v tuto dobu dodat chybéjici listiny.
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jistoty sliboval. Osobni a pracovni Zivot ufednika gestapa tak ukazuje svoji schizo-
frennost. V dobé zasnub a milostnych vzplanuti se v8ichni ¢tyfi jmenovani, bratfi
Aschenbrennerové, Ripper i Kuchler, plné podileli na chodu represivnich opatteni
vici zat¢enym obétem. Tézko v této dobé budouci milujici tatinky napadlo, ze za
tfi roky budou hledani a ceskoslovenské trady vyvinou nemalou snahu o jejich
dopadenti a potrestani. Alespon v pripadé Aloise Aschenbrennera se to podarilo
a byl popraven. Kdyby byli ostatni zatceni ¢s. organy tésné po vélce nebo na zacat-
ku 50. let, hrozil by jim témér jisté trest smrti.

Gestapo bylo skupinou lidi, ktera méla za tikol prosazovat nacionalné socialis-
tickou myslenku a dohlizet na jeji zakofenéni a rozsifeni. Byli to pravé jeho cleno-
vé, kdo museli tuto ideologickou fikci uvést v prakticky zivot. S tim bezprostredné
souvisi pretvoreni ptivodnich spole¢enskych norem a zdkont potfebam tohoto
cile. Proto se tlak veleni pfendsel na dalsi pracovniky v podobé pfijeti novych pra-
videl, ktera uvnitf skupin existovala. Hlavnim predpokladem zaclenéni novacka do
organizace byla jeho postupné utvarena imunita vii¢i zdkonim a normam ,,vnéjsi“
spole¢nosti. K tomu dopomahalo nékolik zdsadnich faktort.

Prvnim faktorem byla prislusnost do skupiny, jejimz tkolem bylo shromazdo-
vat a vyhodnocovat tajné informace. Patfit k takové skupiné znamena mit pristup
k exkluzivnim tdajim. To tvofi jadro atraktivity, pocitu vlastnictvi né¢eho mimo-
fadného a dopomaha k nadrazovani nad ostatni slozky spole¢nosti, které takovy
pfistup nemaji. Tyto predpoklady plati pro skupiny, jimz se dostanou do rukou
jesté mimoradna privilegia v podobé exekutivy. Védomi takové nadrazenosti jes-
té posiluje pocity soundlezitosti a propojeni s ,vlastni“ skupinou. To s sebou nese
druhy dulezity faktor, kterym je udrzeni tajemstvi o fungovani a prisny zakaz kri-
tiky uvnitf i vné skupiny pred vnéjsimi pozorovateli. Spolecné zazitky a svétonazo-
rové predstavy posiluji vnitfni hodnotu a pocit nadfazenosti kazdého individua,
coz nasledné opét upevnuje sounalezitost se skupinou. Skupina se stava svédomim
jednotlivce a vytvari jeho uzavrenost viici jinému mysleni a prisludnosti k jiné sku-
piné. Sounalezitost je existenc¢né natolik zka a intensivni, Ze u jedince tvofi nové
obsahy moralniho a etického kodexu; a to v pfipadé poruseni zakont skupiny, ni-
koliv spole¢nosti. Ucast v socidlni jednotce tak vede k preformovani vlastnich mo-
ralnich principt a jejich legitimovani. Tak jsou vytvoreny predpoklady pro nasilné
chovani a prijeti brutalnich praktik. Ty pak mohou vést az k potrebé zabijet, aniz
by tim utrpélo individualni sebepojeti.

Mezi vrahy pardubického gestapa mizeme rozlisit dvé skupiny. V prvé skupiné
jsou byrokraté ucastnici se na vrazdach planovanim, ptipravou, vytvorenim pod-
minek organizovaného zabijeni. Sami v$ak vyjimecné do priibéhu poprav aktivné
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zasahuji. Druhou skupinou jsou ti, ktef{ tresty smrti nebo tyrani béhem vyslecht sami
vykonavali. Tim, Ze se ¢innosti spojené s utrpenim zatcenych tcastnily vSechny casti
sluzebny, odpadlo stigmatizovani za zlo¢ince a neutrpélo tak ani svédomi jednotlivci.
Jak uvadi Heuer: ,,Die Geheime Staatspolizei selbst verschleierte ihre Folterungen mit
dem Begriff ,Verschirfte Vernehmung® Durch die Verinderung der Wortbedeutung
und gleichzeitiger Initiierung eines neuen Sprachgebrauchs konstituierte sich eine
Ausgangssituation, die den Angehorigen der Geheimen Staatspolizei einen realitats-
fremdere Beurteilung ihrer Handlungen erlaubte: Sie toteten, ohne zu téten. 7

Oficialni udaje o poctu zatenych na izemi Oberlandrat
Pardubitz mezi lety 1939-1945'"7

Rok Okresni soud Pracovna Zatceni za rok

1939 337 X 337

1940 628 112 740

1941 511 390 901

1942 487 588 1075

1943 472 613 1085

1944 633 415 1048

1945 84 378 462
Celkem 3152 2496 5648

Vysetfovateli uvadény tudaj o poctu zatéenych v Pardubicich mezi lety 1939-
1945 se zastavil na hodnoté 5 648 osob.'”® Mezi zastfelené je pocitano 78 osob,
do ¢ehoz neni zahrnuto 10 obéti, které byly ubity, a 6 obéti, které spachaly sebe-
vrazdu. K uvedenym ¢isliim musime byt kriti¢ti. V dal$ich Sesti pripadech obéti,
které spachaly sebevrazdu, se mozna jedna o obéti, které sviij ¢in uskutecnily na
sluzebné. Nejsou zde zapocitany obéti, jez se zabily pfed nebo v pribéhu zatyka-
ni. Nejsou zde ani uvedeny stovky zidovskych obyvatel, ktefi byli poslani do kon-
centra¢nich tabort. Poctu umrti zptisobenych pfimo urednictvem sluzebny udaje
neodpovidaji. Ten musel byt nékolikandsobné vyssi, ovéem pokusime-li se udélat
odhad, dostaneme se na uroven ¢isté spekulace. Vzdyt v samém zavéru valky pu-
sobila v oberlandraté ,,Jagdkomanda“ vedena ¢leny sluzebny, jejichz pocet obéti se
nepodarilo zjistit. Dnes zname pouze ojedinélé (hromadné) ptipady vrazd, které

176 H. ]. HEUER, Geheime Staatspolizei, s. 171. Preklad: Tajna statni policie sama zastirala muceni
pojmem ,,zostfeny vyslech®. Prostfednictvim zmény vyznamu slova a sou¢asného uzivani nového
vyznamu vznikla vychozi situace, ktera umoznila ptislusnikiim tajné policie posouzeni svého jed-
nani, které neodpovidalo realité: Zabijeli, aniz by zabili.

177 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, s. 113.

78 NA, MV-L, C 6178, Lidice a Lezéky - patraci obéiniky, Zavére¢na zprava ze dne 4. ?. 1946,
bez strankovani.
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se podarilo vysetfovatelim prokazat. Daleko prijatelnéjsi je tidaj poctu zavrazde-
nych v materidlech byvalého OV CSPB v Hradci Kralové, kde je pocet zatéenych
v Pardubicich uveden okolo 14.000 lidi a dle zpravy zidovské organizace bylo 1.380
obyvatel zidovského vyznani ¢i ptivodu umuceno.'”

Zvysenou agresivitu miizeme mezi prislusniky gestapa pozorovat priblizné
od listopadu 1939. Z tohoto mésice mame prvni dolozitelnou zminku'® o pou-
ziti nasili vici vysetfovanym. Samozfejmé nemiizeme vyloucit jeho provadéni
jiz v drivéjsi dobé, ale rozhodné nedosahovalo takové intenzity jako v letech
pozdéjsich.

Pfi vyhlaseni prvniho stanného prava po nastupu Heydricha a béhem jeho
trvani si zadrzeni clenové gestapa nevzpominaji, ze by béhem této doby byl né-
kdo pfimo pardubickou sluzebnou popraven.’*! Béhem podzimu roku 1941
na popravisti v Zamecku s nejvétsi pravdépodobnosti nikdo nezahynul, nebot
strelnice nebyla vrazednému pocinani prizpisobena a nebyli ani alarmovani
pracovnici krematoria. Probéhla celd fada vysetfovani zadrzenych osob. Nikdo
z pritomného osazenstva gestapacké sluzebny se nedcastnil justi¢ni vrazdy na za-
kladé soudniho procesu, ale néktefi jedinci méli podil na umyslnych zabitich bé-
hem vyslecht. Walter Kroger byl preziv§imi vézni oznacen za jednoho z nejhor-
$ich vySetrovateli nasazenych na nekomunisticky domaci odboj v pardubickém
oberlandraté. Zlo¢innou povahu nacionalnésocialistického rezimu se nacisti¢ti
vysetrovatelé pokouseli zakryt radoby pravnimi postupy. Kroger se pokousel pod
mirnymi prisliby i bitim pfimeét vysSetfovance k priznani a podpisu nepravdivych
vyslechti. Zatéeného ¢lena UVODu Vodsedilka bil klackem do hlavy, az se ten-
to pomatl. S vySetfovanou postovni trednici Martou Exnarovou'® si pohraval
velmi krutym zptisobem; nedovolil ji pfijimat zivotné nezbytny inzulin. Adolf
Bure$ absolvoval u Krogera dvacet sedm vyslecht, pfi kterych byl soustavné bit

179 SOkA HK, OV CSPB, kart. & 5, ¢ 150, Odhadnuti véleénych $kod v cenach k 20. 6. 1939,
bez strankovani, vyhotoveno v letech 1963-1965.

180 ABSMYV, 309-6-1, Vyslech Josefa Fialy provedeny Ottou Schulzem 28. listopadu 1939, s. 38.

181 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, s. 5.

182 ABSMV, 305-343-4, Vy$etfovaci spis ze 17. zati 1945, s. 89; SOkA HK, OV CSPB, kart. ¢&. 5,
¢. 172, FrantiSek Dalecky — Pardubické krematorium v okupaci, sepsano v roce 1946, 17 s.
Zachycena vypovéd vedouciho krematoria Franti$ka Daleckého. Pfi smute¢nim obfadu Exna-
rové v mésici listopadu 1941 byli pfitomni nejblizsi pfibuzni a dva ¢lenové gestapa, ktefi tésné
pred zpopelnénim zesnulou opétovné identifikovali. Z dostupnych prament se jedna o jediny
»vefejny“ smute¢ni obtad, ktery gestapo povolilo. V prosinci 1941 bylo G. Clagesem natizeno
odstranit z kolumbaria v§echny urny zesnulych zidovskych obyvatel a stejné tak nalozit i s po-
mniky éeskoslovenskych legionart, které byly v urnovém héji. V praibéhu ledna 1942 urgo-
val provedeni rozkazu, ale Fr. Dalecky odkazal velitele gestapa na technickou kancelai mésta
Pardubice. Vykon nebyl diky duchaplnému zasahu zaméstnanct proveden. Urny byly pouze
preneseny do vyssich vyklenki. Srov: (IvL) Marta Exnarovd zemiela po tiech dnech mudceni
gestapem, Pardubické noviny 1210-6046 Ro¢. 14, ¢. 296 (20051220), s. 9.
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a jednou svazan do kozelce a ponechdn sedmnact hodin na podlaze temnice.'®
Dulezita je BureSova informace, Ze Kroger donutil v celé fadé pripada vyslycha-
né k podepsani prokazatelné nepravdivych protokold. Pokud vime, do doby dru-
hého stanného prava nezemrel na pardubickém gestapu nikdo stfelnou zbrani,
avak na nasledky nelidského zachazeni bylo téchto pripadt velké, avsak blize
nespecifikovatelné mnozstvi.

Vysetfovaci metody a muceni se postupné zdokonalovaly a umoziovaly tak
vySetfovatelim zpusobit tézka ublizeni na téle i dusi nebo dokonce smrt, aniz by
se zadrzenych fyzicky dotkli (viz pfipad diabeticky M. Exnarové). Oficialné vsak
musela policie o ,,zostfeny vyslech zadat ustfedi v Praze. To samoziejmé bylo
v dobé vyssiho poctu vyslecht ignorovano, protoze by to pfi neustalém prisunu
véznu zpusobilo prodlevy vyslechti a zahlceni prazské centralni uradovny. Mezi
povolené formy nétlaku patfila i temnice. Ufedné nesméla byt pouZita na vice jak
48 hodin. V pardubické sluzebné a véznici z dostupnych archivnich prament ne-
zname pripad delsiho pouziti tohoto donucovaciho prostredku.'®*

Vedle sluzebny gestapa fungovala jesté druhd vyznamna nacistickd instituce,
ktera méla zajem na likvidaci protinacistického smysleni. Pardubicka pobocka
Bezpecnostni sluzby (SD) byla od roku 1939 do roku 1941 vedena Dr. Ernestem,
poté od roku 1941 az 1944 (s kratkym nékolikamésicnim zru$enim v prv-
ni poloviné roku 1942) Walterem Kurzem a poté az do konce valky Rudolfem
Bernickym. SD byla do jisté miry povazovana udavaci za daleko schtidnéj$i moz-
nost podani jejich udani, nez ptimo u gestapa. Z vyslechii zaméstnance pardubic-
ké SD Otakara Pavlase vyplyva, ze v nékolika pripadech byla udani u¢inénd u SD
povazovana udavaci za vyfizena, ale kdyz se o potvrzeni udani prihlasilo gestapo
nebo chtélo-li jesté néco prosetrit, to jiz dany udava¢ mnohdy povazoval za prilis
velké zapleteni se s okupanty. Nékdy naopak dochdzelo k horlivé snaze informa-
tort SD a ti pak zasilali své informace primo pardubickému nebo kralovehradec-
kému gestapu, v nékterych pripadech samotnému Frankovi do Prahy. Tyto ,exce-
sy“ budou podrobnéji popsany na ptipadu ¢lent Arijské pracovni fronty (APF).
Séf pardubického oddéleni SD W. Kurz pak dostaval rozhotéené stiznosti nadfi-
zenych instanci, ze musi fesit hlouposti a nepravdiva udani. Také oznacuje ve své
vypovédi vztahy mezi pardubickou sluzebnou SD a gestapem za velmi napjaté.'®

185 Tamtéz, 325-4-2 Walter Kroger a spol., Vypovéd Adolfa Burese z 8. ¢ervence 1977, s. 3.
188 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, LS 994/46 Ludvik Schulz, s. 58-59.
18 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B162/4823, Vypovéd Waltera Kurze z 11. ¢ervence 1969, s. 4671.

67



O mnoho lepsi nebyla spoluprace ani mezi gestapem a kriminalni policii vedenou
Josefem Bockmannem.!®¢

Jelikoz se seznamy informatorti SD nezachovaly, zbyva nam pouze svédectvi
¢lena SD Otakara Pavlase,'®” kolik organizovanych ¢lent SD nebo alespon dona-
$ecli v tom kterém misté bylo. Pro chrudimsky okres pocita s deviti, pro Chrast,
Luzi, Skute¢ a Zumberk s péti a pro Hlinsko také s péti informatory. Donaseci od
APF, ani od dalsich kolaborantskych organizaci nebyli do téchto cisel zahrnuti.

4. Konfidenti

Déleni konfidentl na ,,divérniky“ a ,,udavace“

Fenomén konfidentstvi sehral nemalou tlohu ve vypaleni Lezaki. Pro plné po-
chopeni jednani spolupracovnikll gestapa musime vysvétlit obsahovy rozdil mezi
pojmy ,,duvérnik® a ,udavac®, nebot oba nazvy vymezuji rozli¢né druhy konfidentd.

Gestapo, potazmo SD se v plné mife mohlo opirat o povétsinou dobro-
volné, finanéné podporované spolupracovniky - ,davérniky“ (z némeckého
Vertrauensleute — V-Leute). Pravé oni byli v obecném méfitku zdrojem informaci,
ktery pronikal jako statni moci kontrolovany element do nejuzsich mezilidskych
vztaht, do védomi a svédomi jedinct. Objevuji se v kazdodennim spole¢enském
styku, v politickych organizacich, zavodech, uradech, skolach. Mnohdy se vsak
vynoii i v zakladnich jednotkdch spolecnosti, tedy mezi prateli, v uzkém kruhu
rodiny nebo dokonce mezi manzeli. Najdeme je jako radové obcany, ktefi si zdan-
livé v8imaji pouze svého. Divérnici méli svd konkrétni identifikacni cisla, ktera
byla ulozena v kartotéce jednotlivych mistnich Gradoven gestapa a v centralnich
uradovnach v Praze a Berling; tito pomahaci byli kazdy mésic honorovani nebo
pozivali jiné hmotné vyhody. Jejich nasazeni bylo provadéno cilené a fizeno bylo
gestapem. V tom je hlavni rozdil oproti nasledujici skupiné - ,,udavactim®

Do druhé skupiny byli zafazeni informatofi - ,,udavaci®, jejichz udani neméla
vy$si vyuzitelnou kvalitu. Pisatelé neméli takovou spolecenskou pozici a kontakty,
které by umoznily dodavani hodnotnéjsich informaci. Povétsinou se jednalo o na-
hodna udéni, v nichz prevazily osobni divody nad témi politickymi. Zasadni roz-
dil oproti divérnikiim spocival v dobrovolnosti a snad jisté upfimnosti jednani,

1% Tamtéz, Vypovéd Josefa Bockmanna z 13. ¢ervna 1967, s. 3968. J. Bockmann byl MLS Chrudim od-
souzen 15. ledna 1947 na dozivoti. 13. ¢ervence 1955 byl vypovézen do SRN. Skute¢nost, Ze nebyl
popraven, vysvétluje on sam napétim, které bylo mezi sluzebnami. Neshody byly znamy i vefejnosti.
Srov: SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 76, LS 940/46 Josef Bockmann. MLS v Chrudimi soudil
jesté dva ¢leny kriminalni policie, a sice Kithna a Rodiga, tfeti zaméstnanec Pantle vy$etfovani unikl.

187 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. & 73, LS 875/46 Otakar Pavlas.
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nebot udavaci nedostavali Zadné ukoly od represivnich slozek, jednali z vlastniho
popudu a privatnich divodi. Odménou jim byly ulevy hlavné v podobé rtiznych
propustek a vyjimek, kterych by bez své pronacistické ¢innosti nemohli v zadném
pfipadé dosahnout.'"®™ Mnohdy v$ak na misto ,hmotného ohodnoceni® stacilo
uznani gestapaka nebo sebenaplnujici pocit moci nad svym okolim, touha uskodit
jinym a vyniknout nad nimi. Budeme-li vyuzitelnost udavacii hrubé pausalizovat,
pak jejich smysl z pohledu gestapa byl v jakémsi spolecenském indikatoru nala-
dy, neustdlé hrozby teroru a fyzické likvidace, k niZ viibec nemuselo dojit, ale jejiz
psychologicky dopad byl mimoradné ucinny.

Jak zjistujeme z materialt a vysledku gestapacké sluzebny, bylo z pohledu tfed-
nikd mnohdy tézké se v udanich orientovat a vybrat ta, kterd byla néjakym zpu-
sobem vyuzitelna a znamenala skute¢né ¢i potencialni ohrozeni nacistické moci.
Gestapo se tak casto ocitalo ve stavu, kdy se namisto své ¢inorodé aktivity dostava-
lo do pasivni role, ktera se pouze snazi dohanét nepomér podanych udani a jejich
vyreseni. Proto jsme mnohokrate svédky likvidace téch ,,nepodstatnych” udanii za
cenu, Ze jsou prehlédnuta denuncovana skute¢nd ohniska odporu. Zabér kontroly,
kterou muselo gestapo provadét, nabral znacné Sirokého rozméru a vytvarel tlak
na nepocetny personal uradoven. Vzdyt udrzet kontrolu nad poslouchanim zahra-
ni¢niho rozhlasu, Ri$i nenaklonénych rozhovorech nebo nedovolenou porazkou
prasete, vyzaduje dostate¢ny tfedni aparat, s dostate¢nou vykonnosti, ale i Sirokou
zékladnu donasect. Bohuzel mame pouze utrzkovité zminky o ptisobeni udavact
na uzemi protektoratu. Udani byla nezfidka podavana ustné a, pokud byla psana,
likvidoval je vySetfovaci organ brzy po jejich obdrzeni. Takovy osud ¢ekal drti-
vou vét§inu oznameni, ovéem nastésti pro historicky vyzkum nepodlehla vsechna
psani zkaze. Kupt. korespondence nékterych ¢lentt APF se zachovala jen diky je-
jimu archivovani na nékolika institucich nardz, a to véetné gestapa. Nemame ani
prilis konkrétni predstavy o rozsifeni fenoménu konfidentstvi. S jistotou mizeme
vylougit predstavu Cechti nucenych pouze brutdlnimi prostiedky k uposlechnuti
prikaza statni moci. Ztotoznil-li se jedinec vnitfné s naciondlné socialistickou ide-
ologii, interiorizoval-li ji, pak bylo jeho hlavni povinnosti svymi schopnostmi pti-
spét k rozvoji tohoto myslenkového proudu. Tedy jinymi slovy upozornovat pti-
slusné organy statni moci na ideologii ohrozujici elementy spole¢nosti. Otazkou
bylo, kdyz udavat, pak komu?!

Prenesme $iroké prostredi protektoratu na oblast kolem Lezikil.. Na vybranou
mél potencialni davérnik nebo udava¢ v regionu Hlinska, potazmo Lezakt daleko
vice moznosti, nez by se na prvni pohled zdalo. Jako spolehlivé prostfedniky mezi

188 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. & 101, LS 994/46 Ludvik Schulz, s. 58-59.
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»Spiclem® a represivni slozkou berme v potaz Vlajku a APE politické ¢inovniky
Narodniho sourucenstvi, ale i vrchniho strazmistra hlinecké sluzebny Kudrnatsche,
do Hlinska obc¢as zavitavsiho ¢lena SD Pavlase nebo vlivné ¢leny gestapa, kteti mésto
a region v kratkych casovych intervalech navstévovali. Udani, které bylo sméfovano
ptimo uredniku gestapa, mélo vyhodu anonymity a rychlého feseni, kdezto pres jiné
instance dochazelo k prodleni nebo ke zkresleni, ¢i dokonce zniceni udani z osob-
nich pohnutek toho kterého prostfednika. Na druhou stranu mohlo pfipadné vyset-
fovani vést k osobni navstéve urednika gestapa u daného konfidenta, coz mohlo byt
obzvlasté v misté bydlisté pro vyslychaného krajné nepiijemné. Jak jsem vyse pozna-
menal, neslo podané udani pro udavace nebezpeci osobniho styku s uradem gestapa.

Jisté je, ze zadny konkrétni véeobecné platny typ udavace neni mozné urcit.
Vétsina z nich byla nendpadnymi obyvateli. Nebyli ani nijak vyrazné zlomyslni nebo
choleric¢ti. Spektrum motivii, které je k udavani vedlo, je velice $iroké; od osobnich
pohnutek, pfes upfimnou spolupraci s rezimem, az po organizované, cilené nice-
ni jakékoliv opozice. Pfikladem nenapadného spolupracovnika gestapa nam miize
byt hlinecky drogista Holub, u kterého se vcelku casto zastavoval tajemnik Kroger.
Z dokumentt bohuzel opét nevycteme, jestli mél néjaké zvlastni vyhody, ¢i nikoliv.
Ze by viak Kroger ztracel ¢as jen pro touhu popovidat si s éeskym Zivnostnikem,
je vice nez nepravdépodobné. Nehledé na to, Ze Holub se obaval trestu natolik, ze
spachal v ¢ervenci roku 1945 sebevrazdu. On je prikladem skryté kolaborace - ne-
byl organizovan v zadném politickém pronacistickém hnuti, ackoliv mél moznost
vstoupit do Vlajky nebo APF, které mély v Hlinsku svoji bunku. A vzhledem ke své-
mu osobnimu kontaktu s vysoce postavenym trednikem gestapa by jisté byl u ces-
kych stoupenct hnuti ¢lenem vice nez vitanym. Jeho chovani mohlo mit vcelku sil-
ny dopad na prostfedi malomésta, kde byl svoji aktivitou v pribéhu valky pomérné
dobte znam. Mohl tak budit odpor pro moralni selhani nebo naopak zavist pro své
styky s vy$$imi misty. Holub nebyl v okoli jedinym denunciantem, natoz pak vy-
jimkou. Od Schulzeho se dozvidame o ucitelce Vlkové, fediteli véznice v Chrudimi
Sasinkovi, nebo uredniku Lepic¢ovi,'"® z vypovédi MLS Chrudim pak kupt. o domov-
nikovi pardubického Zamecku Zvifecim a jeho zené atd. Nehledé na to, ze MLS se
zabyvaly prevazné nacistickymi zlo¢inci a konfidenty. Rozdil vy$e jmenovanych lidi
oproti ,stranicky organizovanym denunciantiim je v jejich skryté ¢innosti a ¢asto
nejasném postaveni vici okupacni moci, protoze se k ni v mnoha pfipadech nijak
vefejné nehlasili. To mohlo byt ze strany obyvatel omylem prehlédnuto a pro de-
nunciovaného mohly vyvstat vazné problémy. Zda se, Ze rozsah aktivni spoluprace
s okupanty byl i pro gestapo prekvapujici. Na druhou stranu vedla premira horli-
vosti k mnohdy nesmyslnym obvinénim. Kroger si dokonce jednou postézoval, ze

18 Tamtéz, s. 1-2.
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pokud by bral kazdé udani vazné, byly by celé Pardubice za mfizemi.’*® To je samo-
zfejmé nutné brat s rezervou, protoze bylo-li by to tak, pak by se nemohl SILVER
A nékolik dlouhych mésicti pohybovat v bezprostiedni blizkosti pardubickych ge-
stapackych $picek v Pardubicich i v hotelu Veselka. Na druhou stranu nemize byt
toto vyjadreni zlehcovano. Touha po socidlni moci a feseni osobnich konfliktt byla
u konfidentt silna, nebot bez ni by tézko své ¢iny provadeéli.

Ani denuncia¢ni snahy prokazatelné vedené z osobnich divodu neztstavaly
bez potrestani. Bez takového opatfeni by dochazelo k naprostému zahlceni uradu
a k rozptyleni vyuzitelnych zprav do prilis velkého more informaci. Uvnitf nacis-
tického aparatu tak dochézelo k protikladnym snahdm. Bez udani nebylo mozné
proniknout do privatni sféry obyvatel, ale Zadouci bylo oznameni protinacistic-
kého smysleni, nikoliv osobnich sport, které nabyvaly vrchu. Od SD pfichazela
na uradovnu udani, ktera jiz byla néjakym zptisobem prezkousena nebo pocha-
zela od dostate¢né davéryhodnych zdrojti. Gestapo nemélo prehled o duvérnicich
SD, nebot zpravy byly predavany pouze s ¢islem udavace, nikoliv s jeho jménem.
Jen na zakladé soudniho rozhodnuti musela SD jméno udavace predat gestapu.
A opacné, obzvlasté pardubické gestapo si své zdroje informaci prisné chranilo,
takze SD nemeéla viibec zadny prehled o ¢innosti iradovny tajné policie.

Pardubicka Vlajka

Pardubickou organizaci Vlajka se budeme zabyvat pouze okrajové. Avsak bez
podchyceni jeji opera¢ni oblasti na rozhrani chrudimského a hlineckého okresu, ji-
nymi slovy v oblasti Lezaki, bychom dostali obraz kolaborantského milieu ve znac-
né zkreslené podobé. Do dnes zndmého seznamu byli zahrnuti pouze oficialné vede-
ni clenové organizace. Z jejich prostredi se dalo ocekavat velmi nebezpecné jednani
v podobé ,,spiclovani®, $ikany, udani nebo téz fyzického napadeni. Pftimo v Hlinsku
zilo patndct jmenovité uvedenych clent Vlajky a v blizkém okoli (Blatno, Horni
Holetin, Vseradov, V¢eldkov) pak dalsich pét."”! To je vcelku vysoky pocet ¢lent ko-
laborantské organizace, jelikoz toto pronacistické uskupeni nebylo v okoli jediné.
Vlajka se stavéla s podobnym duirazem za nacistickou myslenku a pro némeckou
spolupraci, mezi jejiz hlavni zptsoby prosazeni nacistické ideologie patfilo udavac-
stvi. V prvni poloviné roku 1942 je Vlajka jako politické hnuti jiz jen torzem, jez
nema ani podporu nejvyssich némeckych mist protektoratu. Vlajce byla zakazana
¢innost samotnym Heydrichem,'* takze o vyznamné politické tloze v této dobé jiz
nemuze byt ani fe¢. Co se vSak v ideji Vlajky nezménilo, bylo ulozeno kdesi hloubéji
19 NA, MV-L, C 6178 Lidice a Lezaky - patraci obézniky, s. 9.

91 ABSMV, Vlajka, ?102—‘32—5, s. 113-114.
2 Milan NAKONECNY, Viajka. K historii a ideologii Ceského nacionalismu, Praha 2001, s. 138.
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nez jen v ,povoleni politické ¢innosti®. Bylo to v ¢lenské zakladné, kterd se v drtivé
vétsiné priklanéla dobrovolné k programu, ktery hnuti predstavovalo. Rozpadem to-
hoto politického uskupeni tak nedoslo k absolutni ne¢innosti ¢lend, ale k jejich pte-
chodu k novym formam kolaborantstvi. Prvni moznosti stéle ziistavala udani, dru-
hou nejcastéjsi pak primé ¢lenstvi v bezpecnostnich slozkach typu SD. Soustfedme
se na druhou vyraznou pronacistickou skupinu pardubického regionu.

Arijska pracovni fronta — BedFich Opletal

Piiblizné pétiset¢lennd organizace Arijskd pracovni fronta méla do velikosti
dvandctitisicové Vlajky daleko, ale presto vyrtstala z ne uplné zanedbatelné ¢len-
ské zakladny, tj. z jeste SirSiho pole sympatizantt a urcitého podhoubi, které bylo
schopno se vefejné a aktivné podilet na okupacni politice.

Nasledujici radky jsou predstavenim nejen APE, ale hlavné dvou muz, ktefi se
stali dobrovolnou soucasti némecké okupacni masinérie. Bedrich Opletal a Karel
Holfeuer jsou lidmi, ktefi se nechali strhnout prilezitosti k vytézeni zoufalé situace
okupovaného Ceskoslovenska. Jejich snaha byla vedena programem a% ptilis po-
dobnym tomu nacionélné-socialistickému, avSak upravenym na rigsko-protektorat-
ni poméry. Tedy v politickém programu je patrnd jista snaha o zachovani ¢eského
etnika v ramci RiSe. Bez fungovéni takového kolaborantského prosttedi, jehoz byli
nize charakterizovani aktivni souc¢asti, by okupacni organy nemohly proniknout do
takové hloubky ceské spole¢nosti a zevnitt ji ovliviiovat. 30. zafi 1938 a jesté vice
15. brezen 1939 vytvorily vynikajici podminky pro vSechny, ktefi své ambiciézni
predstavy vyssiho spolecenského postaveni neméli Sanci v demokratickém prvore-
publikovém prostiedi proménit ve skutecnost; at jiz kviili nedostatecnym intelek-
tualnim schopnostem nebo pro jejich aktivitu v nevhodném politickém klimatu.
Datum odstoupeni Sudet a vznik protektoratu jsou pouze uvolnénim spolecen-
skych bariér pro aktivistické elementy spole¢nosti, nikoliv jejich vznikem. U obou
jmenovanych osob tak zjistujeme jejich fasistickou minulost, ktera se po zaniku
Ceskoslovenska pouze zradikalizovala do pronacistické podoby. Tyto aktivisty, je-
jich ¢iny a hlavné hnuti APF nelze sledovat jako pravné uznanou soucést politic-
kého spektra okupované zemé. Nacisté jich vyuzivali pouze jako formu natlaku
na nepoddajnou spole¢nost, ale uznani jako plnohodnotny nazorovy proud nikdy
neziskali - ani APF, ani kupf. NSGA (Naciondlné socialni garda statnich aktivis-
t1),'** dalsi regiondlni skupinu ptsobici na Ceskomoravské vrchoviné. K pravni-
mu uznéni nedoslo ani v piipadé nejvétii kolaborantské organizace Vlajky-CNST,

195 Prevzato z doposud nevydaného hesla APF pripravovaného slovniku kolaborantskych hnuti. Las-
kavé zapujc¢eno Daliborem Statnikem.
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Rada ¢lent pozdéjsich pronacisticky orientovanych hnuti se hlasila ke kraj-
né pravicovym stranam prvni republiky, od kterych se vsak v pribéhu let 1938
a 1939 rychle osamostatiovaly jednotlivé dalsi skupiny. Kniha Tomase Pasaka
,Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace 1939-1945“ ndm souhrnné predstavu-
je kolaborantska hnuti a jejich vedouci funkcionare, stejné jako boje uvnitf i vné
téchto uskupeni o vedouci pozice. Otazka, kym byli cesti kolaboranti a organi-
zovani udavaci, je otazkou charakteristiky hnuti, ke kterym se hlasili. Vzhledem
k vcelku Sirokému vybéru téchto organizaci je dalsim problémem dtivod osobniho
rozhodnuti toho ¢i onoho udavace pro ¢lenstvi v konkrétnim hnuti. Je tedy na-
snadé se ptat také na pritazlivost nazord, programu a jistych $anci pro jejich usku-
je jeho ochrana a seberealizace. Stejné tak je dilezita vidina uspésného prosazeni
hnuti, ke kterému se jedinec pripojil. Nebot pres uspéch celé skupiny ziskal jeji
¢len sanci ke vzestupu ve spolecenském zebticku a podilu na moci.

APF je jednou z nékolika regionalnich organizaci, jez s sebou nese své osobité
rysy a zvlastnosti, ale i vSeobecna pravidla ve strukture protektoratniho kolaborant-
ského prostiedi. ,Schreibtischtiter (pachatelé od psaciho stolu) je vyraz uzivany
némeckou historiografii pro byrokratické organizatory holocaustu a vyhlazovaci
politiky Treti fiSe. Mnozi z nich nikdy na vlastni o¢i nevidéli prabéh a disledky
své cinnosti, ackoliv jim musely byt nepopiratelné ziejmé. Je tedy dalsi otazkou,
jestli se podobny vyraz nehodi i pro prostredi konfidentt, samozfejmé v ponékud
upravené konotaci. Maloktery z nich mél moznost vidét diisledky svych oznameni
na vlastni o¢i, ackoliv je ¢inil s politickym podtextem nebo umyslem osobni msty,
zavisti, potazmo majetkového poskozeni ¢i primo fyzické likvidace postizeného.
Tento specificky druh ,,Schreibtischtiter se ne vyjimec¢né vyvinul v nonverbalni-
ho nasilnika, proti kterému dokonce zasahovaly protektoratni bezpe¢nostni slozky;
at jiz némecké nebo cCeské. Piiklad APF zde uvadime nejen jako ¢isté regiondlni
konfidentskou organizaci, jejiz clenové se v priibéhu valky vypracovali na vykonné
diavérniky pardubické SD, ale diky zachovanym materialiim Mimorddného lidové-
ho soudu v Chrudimi se nam zachoval i obraz jejich ¢lenti a spolec¢enskych oblasti
jeji pasobnosti. Chrudimsky soud se v jednom procesu zabyval uddanim u¢inénym
na Lezaky. Sesbirané dokumenty nam tak davaji unikatni moznost predstavy nejen
o fungovani a struktute APF, ale téz dtivody, pro¢ byla k odbojové ¢innosti vybrana
pravé vesnice Lezaky a v jak nepratelském prostfedi museli odbojari pracovat.

Stejné jako u vSech zloc¢ineckych organizaci Treti fiSe mizeme i v piipadé
¢eskych pronacistickych organizaci a i jednotlivcl, ktefi se svoji konfidentskou
¢innosti podileli na kontrole obyvatelstva, fici, Ze neexistuje zadny jednolity typ
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¢eského udavace, jenz by nesl hromadné shodné znaky denuncianta. Hledani ta-
kového univerzalniho konfidenta by vedlo do slepé ulicky. Dnesni historicka véda
se daleko vice orientuje na vztahy mezi jednotlivci, skupinami organizovanych
konfidentt a statnim, ¢i okupa¢nim aparatem. Abychom pochopili toto prostie-
di nacisty organizované a statni moci podporované sikany, musime se obracet na
jednotlivce, jejich diivody k dané ¢innosti a prostor, ktery jim byl pro jejich akti-
vistickou ¢innost uvolnén, ale mél také své hranice.

Hovofit o udavacich jako o kolektivni jednobarevné skupiné zlo¢incti nas vra-
ti na uroven némeckého vyzkumu 60. let minulého stoleti, jenz se zabyval pre-
vazné zlocinci z prostiedi vojenskych slozek. V protektoratnim prostfedi musime
v drtivé vétsiné pripadi nahlizet na udavace jako na samostatné, pfevazné nikym
nenucené osoby, které byly plné odpovédné za své jednani. Stejné jako tomu bylo
v némeckych povale¢nych procesech, od pohlavard nacistické strany az po nej-
nizsi $arze vojaka, snazi se i zadrzeni organizovani konfidenti svadét vinu na své
predstavené nebo na samotné okupanty, pod jejichz tlakem méli udajné pracovat.
Pohlizet na takové osoby jako na pfisné kontrolovanou a prodlouzenou ruku vys-
$ich slozek je nesmyslné, nebot pak by se vytratil element samostatného jednani
v té §ifi, kterd mu nalezi. V prfipadé jednotlivych biografii se ndm mnohem vice
odkryva spektrum ,,mozného“ jednani. Angazma jednotlivcii nelze posuzovat
pouze z pohledu jejich presvédéeni o nacionalnésocialistické ideologii, ale stale
musime mit na mysli pozadi kariérismu, touhy po spolecenském uplatnéni a uzna-
ni ze strany predstavenych, popt. hmotné vyhody, které z takové ¢innosti plynuly.
Tyto prvky lze posuzovat individualné u kazdého jedince, co je vsak typické pro
celou nacistickou moc, je vnimani nasili. ,,Dabei begreifen wir Gewalt nicht indi-
vidualpsychologisch als aus psychologischen Dispositionen und Motiven ableitba-
re Kraft, sondern als eigenstandigen situativen Sozialisationsfaktor, als Kraft, die
fasziniert, anzieht und die Beteiligten partiell und zeitweise verandert.“'**

Nize popsané zkracené biografie dvou ¢lentt APF sledujeme z pohledu indivi-
dualné psychologického, ale soucasné i spole¢enského vyvoje konfidentského pro-
stiedi. Neztracejme ze zfetele, Ze osoby jsou vybrany hlavné na zakladé spole¢ného
jmenovatele, a tim bylo udani na Lezaky. Nezakryvejme, Ze se jednd o nahodnou
situaci, kdyz udani v pisemné i ustni formé proslo jednotlivymi trovnémi APF
od radového ¢lena Karla Andréka, pres okresniho vedouciho Karla Holfeuera az

194 Klaus Michael MALLMAN - Gerhard PAUL (Hrsg.), Karrieren der Gewalt. Nationalsozialistische
Titerbiographien, Darmstadt 2004, s. 5. Preklad: Pfitom nechdpeme nasili individualné psycho-
logicky jako z psychologickych dispozic a motivii odvoditelnou silu, nybrz jako samostatny si-
tuativni a socializa¢ni faktor, jako silu, ktera fascinuje, pfitahuje a zii¢astnéné ¢aste¢né a docasné
méni.
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po vedouciho APF Bedricha Opletala. To v$ak nesnizuje hodnotu svédectvi, které
nam bylo soudem zachovano. Naopak se nam tak otvira jedine¢nd moznost vhle-
du do hierarchie APF a to od sepsani udani az po jeho Setfeni SD a gestapem.

12. ¢ervna 1939 je v sile Hasi¢ského domu v Praze na Vinohradech zaloze-
na Narodni arijska kulturni jednota (NAK]). Podle vnitfnich stanov nebylo toto
uskupeni politickou slozkou vibec, ackoliv naplni své ¢innosti se snazilo ovliv-
novat politickou situaci nové utvoreného protektoratu. Podstatou jejtho ptisobeni
bylo vzdélavani a kulturni ,,povzneseni® ¢eského naroda v duchu nacistické ideo-
logie. Na predsednické misto byl navrhovan v té dobé sedmadvacetilety nedostu-
dovany strojni inzenyr Bedfich Opletal ze Sezemic u Pardubic. Z dosud nezna-
mého diivodu nabizenou funkci odmita, avsak stava se propaga¢nim referentem.
Opletal byl politicky velmi nestabilnim elementem, ktery az v paté politické orga-
nizaci'® nasel své uplatnéni. JiZ béhem této doby si tvofi znamosti s uredniky par-
dubického oberlandratu a navazuje kontakty na poboc¢ku SD. Opletal se ke krajné
pravicovym politickym proudim znal jiz od roku 1935 a jeho nenaplnéna sna-
ha o vyraznou politickou ¢innost vede az k neukonceni vysokoskolského studia.
To mu ovSem nebrani titulovat se ve styku s afady nebo v interni korespondenci
jako ,ing. Opletal. Prvni zminky o vyrazné pronacistickém smysleni ziskavame
z memoranda, které sepsal 20. bfezna 1939 a zaslal jej pfimo risskému protekto-
rovi, jenz je$té ani nebyl uveden do funkce. Jednostrankovy dokument navrhuje
teseni, jakym mohou okupacni organy ziskat kontrolu nad Cechami. Mimo jiné
je hlavni prioritou zavedeni cenzury, likvidace stavajicich stran a jejich ¢lenti -
a vyrazeni ,,zidomilcd“ a Zidd ze spolecenského Zivota. Snad jako ve viech dal-
$ich prohlasenich dava Opletal dvé mozna vychodiska v pfipadé netuspésné koo-
perace ¢eského a némeckého naroda: ,,a) Vernichtung des tschechischen Volkes /
b) Auswanderung des tschechischen Volkes.“!%

V kvétnu 1939 je vytvorena hlavni nosna ¢ast organiza¢niho fadu Opletalem
ptipravované strany.”” K jejimu naplnéni dojde az se vznikem APF na prelomu 1ij-
na a listopadu 1939. APF se se svym programem nezarazuje mezi fasistickd hnuti,
proti jejichz ¢elnim predstavitelim bojuje,'*® ale prejima ideologii pfimo nacistic-
kou, v¢etné rady prvki z programu NSDAP.

195 ABSMYV, APE 315-231-7, Dopis R. Bienerta R. Heydrichovi z 13. dubna 1942, s. 68. Opletal byl
postupné ¢lenem Narodniho sjednoceni, Strany fasistické, Narodni jednoty, Narodni arijské kul-
turni jednoty a Arijské pracovni fronty.

19 Tamtéz, 315-231-6, s. 41-51. Sepsano bylo vice vyhotoveni obsahové se nelisicich. Preklad: a) Vy-
hlazeni ¢eského naroda, b) Vystéhovani ¢eského naroda.

197 Tamtéz, s. 163.

198 Tamtéz, s. 50. Opletal ostfe napada J. Stfibrného, R. Gajdu, gen. Jezka a dalsi. Povazuje je za kraj-
né nespolehlivé a Rigi nepratelské elementy, které sice hldsaly fasistické myslenky, nepostavily se
ovSem na stranu nacismu.
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Dulezitym tahem na politické $achovnici je pro mladého referenta NAK]
Opletala, stejné jako pro jeho matku, ziskani némeckého obcanstvi v cervnu
1939, coz jim obéma v pribéhu valky dodava na spolecenské vaze, alespon tedy
mezi Ufedniky okupacnich organti. Velmi rychle si privlastnili nacistické atribu-
ty a, jak si stéZuje po valce Cetnicka stanice v Sezemicich, ,,provokativné némcili,
zdravili se zdviZzenou pravici a stykali se pouze s Némci a vedoucimi Vlajkari®*®
NAK]J neméla téméf zadnou medialni podporu a radikalni Opletal se snazi ten-
to stav zménit; nechava v Sezemicich instalovat vefejnou nasténku, kde vyvésuje
jména jemu podezfelych osob z protinémeckého smysleni.?*! Verejné ,,pranyfova-
ni“ uvedenych osob se nesetkalo s prakticky zadnym ohlasem, kromé vyostteni
sousedskych vztahti v Sezemicich. Jes§té 1. zari 1939 se NAK] snazila o vytvore-
ni ¢eského dobrovolnického sboru, ktery bude bojovat po boku wehrmachtu. To
vsak mélo pred sebou jiz jen kratkého trvani, a sice do konce zari 1939, kdy or-
ganizace sama ukoncuje svoji ¢innost. Udajné k tomu mélo dojit z davoda pilig
mnoha ,,§trébrt” (z némeckého ,,der Streber® - snazivec), ktefi proti sobé bojovali
o mocenské pozice. Clenské zakladné bylo doporuceno dale se politicky angazo-
vat bud v Narodnim sourucenstvi nebo jesté 1épe ve Vlajce. Jisté je, ze mezi velmi
aktivni opozi¢niky se zafadil i propagac¢ni referent Opletal. Na rozhrani fijna a lis-
topadu 1939 zaklad4 v Hradci Krélové svoji vlastni stranu s ndzvem ,, Arijskd pra-
covni fronta“ (APE, Arische Arbeitsfront). Ani jeji jednotu se nepodarilo udrzet
a dochazi tak k rozkolu i uvnitf tohoto hnuti. Opletal vsak své pozice proti opozici
v Cele s Teplym uhiji a jeho cast strany je schopna se dale uspésné rozvijet. Jednim
z dualezitych kritérii pro fungovani APF byla vynikajici uroven némeckého jazyka,
kterou jeji predseda disponoval. Aktivita sezemického rodaka se vSak viibec neza-
mlouvala jeho sousediim, a tak se mizeme docist o jednom z prvnich udani, které
Opletal podal. Cetnici museli fesit jeho stiznost na bojkot obchodu rodiéi ze stra-
ny ¢eského obyvatelstva. Neni se co divit, nebot v obci znamym podnécovatelem
mladého Opletala k aktivistické politické ¢innosti byl jeho otec.

APF byla politickym hnutim predstavujicim svoji ¢innosti vice nez pouhou
programovou kolaboraci. Antisemitskou, antirezisten¢ni a viibec antidemokratic-
kou aktivitou se snazila byt o krok pred ostatnimi denunciantskymi organizacemi
a v nékterych pripadech i pred samotnymi okupanty. Vedle poradani ,,osvétovych*
prednasek a ptisobnosti nékolika malo nasilnickych bojtivek se orientace tohoto
politického hnuti pfenesla na zpravodajsko-denunciantskou sluzbu. Zvlastnosti

19 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. 23, LS 211/46 Bedrich Opletal, s. 4. Diivodem hladkého ptijeti
némeckého obcanstvi byl udajny némecky ptivod Opletalova otce.

00 Tamtéz, s. 7.

201 Tamtéz, s. 20.

76



tohoto uskupeni je jeho teritoridlni omezenost, nebot ¢lenové pochazeli z nékolika
malo tehdejsich okresti oberlandratii Pardubice a Hradec Krélové. Co do poctu
registrovanych privrzenct byly nejcetnéjsimi okresy Hradec Kralové, Pardubice,
Vysoké Myto, Nachod, Chrudim, Litomysl a Kolin. 11. ¢ervence 1940, v den ofi-
ciadlniho podani zadosti o zménu politického hnuti v politickou stranu, bylo kupft.
v okresech Chrudim a Hlinsko registrovano pouhych 41 a 37 ¢lent,* a to jich
méla APF v tento rok nejvice, tedy celkem okolo péti set.*”® APF nelze v zadném
pfipadé oznacit za masovou organizaci, ackoliv vedle stalych clenti mame tutrzko-
vité zminky o dalsich sympatizantech, ktefi navstévovali schiize nebo prisli s hnu-
tim do aktivniho styku. Slozeni ¢lenské zakladny dle povolani vypadalo ve dvou
vy$e uvedenych okresech nasledovné:

Povolani Pocet ¢lent %
Zivnostnik?* 31 40
Délnik 20 26
Rolnik 9 11
Utrednik 3 4
Graduovany 1 1
Udaj nedoplnén 14 18
Celkem 78 100

Povétsinou se jednalo o délniky, rolniky, zaméstnance ¢i Zivnostniky s nizkym
socialnim statusem. To pfinaselo i ned@ivéryhodnost v oc¢ich uradu a také daleko
¢astéji udavani v socialni hierarchii vertikalné odzdola nahoru. V opa¢ném sméru
se jedna o vyjimecné ptipady. Pravé v orientaci na niz$i socialni vrstvy obyvatel
se APF odliovala od ostatnich kolaborantskych skupin. Zatimco se téméf vsech-
na hnuti snazila ziskat do svych rad intelektualy, kdyZz ne masové, pak alespon na
vedouci mista, v ptipadé APF se do uzsiho vedeni nepodatilo ziskat ani jednoho
¢lena s akademickou hodnosti. To samozfejmé udavalo charakter a hodnotovou
orientaci celému hnuti.

Pohlédneme-li hloubéji do jejich mechanismi, zjistime, jak krajné nebez-
pecnou mohla byt a byla APF vSem, kdo se ocitli v okruhu jeji ptisobnosti, nebot
hnacim popudem k ¢innosti ji byli horlivi rasisté v cele s Opletalem, Hybskym

22 ABSMV, APE, 315-231-7, s. 3-5.

203 Tomdas PASAK, Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace 1939-1945, Praha 1999.

204V seznamu je vedle jména ¢lena APF uvedeno jeho povolani, které vSak neumoznuje urcit spole-
Censky status daného jedince. V kolonce ,,zivnostnik® jsou tak uvedeni vsichni, ktefi méli u jména
uveden nazev femesla, ale nebylo jasné, jestli se jedna o samostatného Zivnostnika nebo o za-
méstnance. Udaj je v tomto ohledu nedokonaly.
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a Teplym.*® Zbyvajici dva vSak nedosahovali aktivistické ¢innosti v takovém roz-
sahu jako Opletal, jehoz touha po viiddcovstvi v hnuti byla nezmérna, a kratce po
vzniku organizaci opustili.

V cele APE od roku 1943 jiz pouze Zzivorici organizace, se Opletal udrzi az
do konce valky. Jak vyplyva ze zachovanych materiald, byl Opletal osobnosti kraj-
né nedavéryhodnou a v podstaté se sam zdiskreditoval v o¢ich okupa¢ni moci jiz
v prvnich dnech protektoratu. Skute¢nou raritou je oznameni udavace Boleslava
Zahradnicka na udavace Bedricha Opletala. Jiz to svéd¢i o nejednotnosti ¢eskych
fagisti a kolaborant. Dopis se nezachoval v originale, ale v daleko hodnotnéjsi
podobé. Objevil se v opise na hlavickovém papife samotného protektora, ktery jej
posilal oberlandratim do Pardubic a Hradce Kralové jako soucast vnitfnich smér-
nic. Neurath informuje pracovniky oberlandrati o nimbu, ktery se snazi Opletal
okolo své osoby vytvorit. Jasné téz nakazuje pracovnikiim obou uradu, aby v zad-
ném pripadé nedavali Opletalovi pocit néjakého vyjime¢ného postaveni nebo do-
konce zvlastni dtlezitosti. Jednim dechem také hrozi prisnym postihem Opletala,
pokud bude §ifit nepravdivé zpravy a své postaveni néjak vyvysovat. Zahradnickav
dopis je sice delsi, ale stoji za celé zvefejnéni:

»Geehrte Herren! Am 8. ds. Mts., am Dienstag, (Bemerkung des Ubersetzers
8. 10. 40) war ich bei Opletal, wie ich schon bei Herrn Cerny erwahnt habe. Er
log wie Churchill. Von Euch hatte er iiberhaupt nichts erwdhnt und war unsicher.
Seine Frau Mutter ,verkiindete® gleich als ich eintrat: Friedrich hat telefonisch vom
Oberlandratsamt Pardubitz aus mit Hitler gesprochen, und Hitler hat Friedrich
gesagt, dass er ihn zum Represédntanten des Volkes im Protektorat ernennt und sei-
ne bisherige Tadtigkeit als glinzend anerkannt. Opletal habe darauf geantwortet,
dass in ein paar Tagen England geschlagen sein wird und dass er schon eine Menge
Leute einsperren lasse. SchliePlich fiigte Frau Opletal hinzu, dass Hitler unmittel-
bar mit Friedrich telefonieren wollte, dass er aber dessen Wohnung nicht kannte.

Anwesend war der Junge des Balcar. Spiter kam irgend eine alte Frau, und
Frau Opletal erzdhlte dieser alten Frau alles, wie Friedrich mit Hitler sprach, und
dap er schon jetzt ein groPfer Herr sei. Darauf wurde Opletal wiitend und schrie:
ich darf ihnen schon nichts mehr sagen, denn sie verheimlichen nichts, und der
Kanzler hat mir streng verboten, irgend jemanden zu sagen, dass ich mit ihm ge-
sprochen habe. Ich fragte ihn, wann das war, und Frau Opletal antwortete, unge-

25 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 23, LS 211/46 Bedfich Opletal, s. 15; Tamtéz, kart. &. 79, LS
940/46, Vypovéd Josefa Bockmanna z 23. inora 1946, s. 75. Hybsky byl dle slov Kurze pfinosnym
spolupracovnikem SD.
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far vor 14 Tagen kamen sie von Pardubitz um ihn.“ Ani udavac si nemohl byt
ve svém vlastnim domé pred dal$imi udavaci jist. Aktivistické politické spektrum
nam predstavuje svoji Achillovu patu. Dokonce ani vedouci udavac¢ské organizace
se nemohl pred udavaci skryt. To by nebylo az tak vyznamné, ovsem za daleko za-
vaznéj$i musime povazovat fakt, ze takovy fantasta nasel sluch péti set dalsich lidi.
Jaké tedy museli mit politické, socialni a moralni hodnoty? Byla to pouze smés
rozli¢énych predstav o vyuziti krizového stavu spole¢nosti nebo zde najdeme jed-
nolity proud se spole¢nymi cili?

Na tomto misté je nutno predstavit nékteré uryvky z politického programu,
ktery se APF snazila uvést v prakticky zivot. Pfiblizi nam nejen ideovou linii, ale
hlavné predstavy a svétonazorové ztotoznéni jejich privrzencu. Vytvoril se tak
spolek ,,kamaradu®, jak se povinné, dle vnitfnich stanov, méli ¢lenové oslovovat.
Davali tak najevo prislusnost ke své skupiné a svétovému nazoru.

Jesté pred vznikem APF sepsal Opletal 20. kvétna 1939 politicky program,
ve kterém vystihl své hlavni ideologické predstavy a sva presvédceni.””” Obsahuje
i prva udani na protektoratni politiky Narodniho sourucenstvi s konkrétnimi cita-
cemi jejich rozhlasovych projevii. Tvrdé kritizuje prvorepublikové poméry a idedly
ve spolecnosti (ve $kolstvi, armad¢, kulturnich spolcich) a navrhuje zptsoby jejich
radikalni zmény. Opletalovo smysleni neztstalo utajeno ob¢antim v Sezemicich
a jiz 24. kvétna 1939 zada Opletal osobnim dopisem samotného protektora
o ochranu.””® Utvareni nazorové orientace se nam projevi téz na titulni strané prvni
ptisahy APF ze 3. prosince 1939.*” Tady je pfisaha skladana do rukou vedeni APE,
zatimco vSechny dalsi pfisahy, pocinaje tou z 31. bfezna 1940,*' jsou skladany do
rukou samotného Hitlera. Mohlo by se zdat, ze jde pouze o slovni upravu. Avsak
da se predpokladat, ze v prvni ptisaze chapalo vedeni APF sebe sama jako ideové

206 ABSMV, APE 315-231-7, s. 90-91. Pfeklad: Vazeni panové, 8. tohoto mésice, v ttery (poznamka
prekladatele [pracovnika Utadu fisského protektora] 8. 10. 40) jsem byl u Opletala, jak jsem se jiz
zminil pted panem Cernym. LZe jako Churchill. O Vés se nezminil ani slovem a byl nejisty. Jeho
pani matka mi hned poté, co jsem vstoupil, oznamila: ,Bedtich hovoril telefonicky z pardubického
oberlandratu s Hitlerem, a Hitler Bedfichovi fekl, Ze ho jmenuje reprezentantem naroda v protek-
toraté, pricemz jeho dosavadni ¢innost uznal za skvostnou.“ Opletal nato odpovédél, ze za par dni
bude Anglie poraZena a Ze nechd zaviit mnoho odpirci. Kone¢né k tomu pani Opletalova dodala,
ze Hitler chtél hovorit pfimo s Bedfichem, neznal ovéem adresu jeho bytu. Pfitomen byl také chla-
pec Balcara. Pozdéji prisla néjaka stard pani a pani Opletalovd vypravéla této staré Zené vSechno,
jak Bedtich mluvil s Hitlerem, a Ze je jiz nyni velkym panem. Nato se Opletal roz¢ilil a zakticel: ,,Jiz
vam nemuizu vice fikat, Ze jsem s nim telefonoval, nebot vy neudrzite zadné tajemstvi, a pan Kanc-
léf mi prisné zakdzal komukoliv fikat, Ze jsem s nim hovofil.“ Zeptal jsem se, kdy to bylo a pani
Opletalova odpovédéla, Ze pro ného prisli priblizné pred 14 dny z pardubického oberlandratu.

27 Tamtéz, 315-231-6, s. 31-51.

208 Tamtéz, s. 55.

209 Tamtéz, s. 33.

210 Tamtéz, s. 34.
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vidcee, teprve az v priabéhu dalsich tfi mésicti muselo dospét k nazoru, ze vylu¢né
pfipojeni se a podrizeni se Hitlerovu svétovému ndzoru a nacistickému byrokra-
tickému aparatu ma Sanci na uspéch, potazmo urvani politické moci. Oteviené se
poté APF hlasila k ,,pInéni vytéeného programu a organizaci hnuti orgdniim urce-
nym Rigskym kancléfem a Viidcem némeckého naroda Adolfem Hitlerem.“*!"

Opletal, tviirce ideologické orientace, se nam jevi jako vcelku inteligentni ¢lo-
vék, zna¢né ambicidzni, neskryvavy antisemita nejhrubsiho zrna a v neposledni
fadé $patny politicky viidce a organizator udavaci. Nedisponoval ani potfebnymi
znalostmi a zkuSenostmi, ani potfebnym vidcovskym charismatem. Nedokazal
plné prosadit zakladni princip rozkazu a poslusnosti a dle reakci ¢lenské zakladny
byl daleko vice viidcem formalnim, nez-li pfirozenym. S jeho pohledem na prvo-
republikové statopravni zfizeni, stejné jako na ,zidovskou otazku®, se setkavame
v internich osnovach APE které vysly téZ z jeho pera: ,,§4, CL. 2 Cekatelem hnuti
se muze stati kazdy obc¢an protektoratu starsi 21 let, ktery jest naprosto mravné
zachovaly / jediné politické tresty za protizidovskou, protimasarykovskou nebo
protibenesovskou ¢innost jsou pripustné a naopak jsou doporucenim. (...) Pfedni
funkcionari vSech byvalych politickych ¢eskych stran, $ititelé /i v minulosti/ zido-
milskych idei, Benesismu a Masarykismu (sic!), osoby s doklady o arijském ptivo-
du, ale se zidovskymi télesnymi znaky, Zidé, Zednéfi a korupénici jsou naprosto
z jakéhokoliv ¢lenstvi predem vylouceni.“*'> Podobnych paragrafii mizeme v ram-
ci internich materialtt APF nalézt zna¢né mnozstvi. Kazdy novy ¢len musel pode-
psat prohldseni a nasledné slozit i pfisahu, ze se vSemi body plné souhlasi a ztotoz-
nuje se s nimi. Pak se teprve mohl stat ,,cekatelem®, posléze ¢lenem, ovsem zaradit
se mezi Starou gardu a ¢inovniky bylo témért vylouceno.

Opletal se snazil své hnuti postavit na stejném zakladé, na jakém vyrostla
NSDAP. Odkoukal hlavni znaky nacistické strany a pokusil se nékteré jeji principy
pouzit i ve vlastni strané, coz se mu dafilo jen velmi omezené. Viidcovsky princip,
prisaha ¢lent do rukou viidce, popt. dalsich vedoucich, vyvolenost na zakladé ra-
sovych ¢i politickych predpokladi, uspofadani na zakladé autoritativni hierarchie,
stejnokroje i hlavni znak APF mimotadné podobny nacistickému, v neposledni fadé
pak zdkaz ucasti ¢lent v jinych politickych organizacich ¢i spolcich a radikalnost
v boji proti nim. Tyto znaky nepripoustéji pochyby o vzoru, ktery Opletal pouzil.

Podobné jako v NSDAP mél byt vytvoren i kruh vyvolenych mezi vyvolenymi.
Jako Hitlerovi ,, Altkdmpfer® (stafi bojovnici) byli i ¢lenové APF datem 15. brez-
na 1940 (,slavnostni schtize® k 1. vyroc¢i vzniku protektoratu) rozdéleni na dvé

A Tamtéz, s. 15. Organizacni fad APE
212 Tamtéz, s. 20.
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skupiny - ,,Stara garda hnuti APF“ a ostatni. Jediné Stara garda byla povazovana
za ,primus inter pares®, coz s sebou mélo jejim ¢lentim do budoucna pfinést podil
na moci a obecné i vzestup ve spole¢enském zebricku.

Jiz v kvétnu 1939 sepisuje Opletal politicky program, ktery posléze uzije v APE.
V nékolika bodech doslova predbiha drasticka opatfeni nacisti viici Zidéim. Ve vy-
dané brozufte ,,Program Arijské pracovni fronty“ se miizeme docist o pripravova-
nych opatfenich proti obyvatelim zidovského vyznani ¢i pivodu. Méli byt zbaveni
véech koncesi na vykonavani svych povolani, denné se méli hlasit u kontrolnich
organt, jakykoliv styk ,, Arijce se Zidem“ mél byt potrestan prohlasenim onoho za
»zida“ a ,,2id“ mél byt odveden na nucené prace.

»Kazdy zid bude oznacen vefejné viditelnou tetovanou neodstranitelnou znac-
kou (zlutd hvézda), jejich levy rukav bude predepsané barvy (napf. zluté)...“*"
Upozornuji, ze tento typ ghettizace bez zdi (V. Klemperer) prosazuje dva roky
pred jeho faktickym zavedenim némeckymi organy. Pro styk Zidd s Arijci mély
byt ztfizeny vefejné hovorny, v nichz by byly hovory protokolovany. Kone¢nym fe-
$enim zidovské otazky se méla stat sterilizace a vyhubeni praci. Dokonce se obje-
vuje i nové oznaceni podvodniki a zlocincd, a sice ,,¢estny zid® Toto oznaceni ma
byt platné hlavné po revizi majetku prvorepublikové vefejné ¢innych osob a ma
s sebou nést veskeré nasledky a opatfeni jako v pripadé zidovského obyvatelstva
bez ohledu na viru a ptivod provinilce. ,VSechna zidovska a zidomilska literatu-
ra a dila budou znicena (az na ukazky v protizidovskych muzeich) a jejich autori
a roz$ifovatelé budou dozivotné véznéni.“*"* Jak blizko mélo hnuti k némeckym
udalostem kvétna roku 1933 a Heineho ,,kde hoti knihy, hoti na konec i lidé“!

Utok je veden proti vSéemu a vSem. MuZeme se tak do¢ist v bodu 11, ze ,v$ech-
no ufednictvo a ulitelstvo (vcetné profesort) bude podrobeno ¢tvrt az 2 roc¢ni
pracovni povinnosti v pracovnich taborech, kde pod vedenim spolehlivych Arijct
bude prevychovano v duchu arijskych zasad.“** Neni se tedy ¢emu divit, ze se APF
nepodarilo do svych rad nalakat inteligenci nebo alespon ¢leny s vyssim nez vyuc-
nim vzdélanim.

Hnuti se stavi mezi ¢tyfi extrémni aktivistické skupiny (dale Vlajka, Ml¢ochova
Nacionalnésocialistickd délnicko-rolnicka strana, Narodopisna Morava)*® i dal-
$im bodem svého programu. Tim byla zadost o zfizeni jednotky bojujici po boku
Némecka. Dokonce byli jeho ¢lenové ochotni opustit své majetky ve prospéch

23 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 23, LS 211/46 Bedrich Opletal, Brozura uvedena pod ¢islem
D-3171-13/7-40, s. 2, Vydano véetné rozsahlého politického programu.

214 Tamtéz, s. 3.

25 Tamtéz, s. 5.

216 T. PASAK, Cesky fasismus.
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némeckych vojakua prisedsich z fronty a usadit se v mistech, kterd urci Hitler. S tim
souvisi i vnimadni protektoratu jako prozatimniho statniho zfizeni, které ma byt do
budoucna nedilnou souéasti Rise, k ¢emuz ma dopomoci unifikace zakonii a sply-
nuti ekonomického a kulturniho zfizeni obou statnich celka.

Opletal je autorem tfi brozur, z nichz dvé byly soucasti ideového arsenalu hnu-
ti a mély byt zdrojem zakladnich ideologickych znalosti jeho privrzenct. Prvni
prace s nazvem ,Teorie naboji“ byla vydana jiz v roce 1939. Dockala se pro svo-
ji odbornost tak malého zajmu, Ze si jeji autor vedl jmenny seznam ,kamaradu®,
ktefi si ji zakoupili, aniz by vSak mohli pochopit jeji obsah. V seznamu ¢trnac-
ti jmen mizeme nalézt i jméno Karla Andraka ze Drievese, jednoho z primych
ucastniku lezacké tragédie. Zbyvajici dvé brozury se jmenuji ,,Pravdivy smysl ces-
ké historie“*”” vydano v roce 1940, a ,,Prava tvar Anglie“?"® vydano v roce 1942.
Nema smysl rozebirat ,,cesty historikova mysleni“ v ptipadé Opletalovych vyplo-
da, ale citaci jeho poznamky v samém zavéru druhé publikace nelze opomenout:
»Poznamka: Slovo zid a Zidovstvo jest v textu brozury na prani urada pro lidovou
osvétu a podle pravidel ¢eského pravopisu psano s velkou pocatecni pismenou Z,
ackoliv v rukopise uzivam pismen malych, abych tak vyjadril svij nazor na zidy,
které na zakladé sledovani jejich tisicileté Skodlivé ¢innosti pokladdm za krysy,
ohlodavajici kofeny arijského zivota. Urazil bych lidskou diistojnost Arijct, kdy-
bych lidskou dstojnost ptiznal zidiim pie slovo zid s velkym pismenem Z. Jsou-li
Arijci v o¢ich zida podle Talmudu dobytkem, jsou Arijci povinni pokladati zidy za
zveét v lidské podobg, plnice tak jen starozakonné a talmudské zidovské prikazani:
Qko za oko, zub za zub. Autor.“*"

K organiza¢ni struktufe hnuti je potfeba ucinit nékolik poznamek. V prvé
fadé byl hlavnim predstavitelem APF krajsky vedouci, jimz byl Bedfich Opletal
se sidlem v Pardubicich-Sezemicich. Teprve v roce 1941 bylo ustfedi z agita¢nich
davodu preneseno do Hradce Kralové, aniz by se zménilo faktické centrum hnuti
v Sezemicich. Funkce krajského vedouciho s sebou nesla hlavné shromazdovani
informaci, které pochazely z ¢lenské zédkladny hnuti, a styk s urady. Tak se sta-
la APF vyuzivanou organizaci, jiz mél pod kontrolou ¢len pardubické SD Otakar
Pavlas (mimochodem byl i jejim formalnim sekretafem).** Jak prosazoval Opletal
v organiza¢nim fadu, $lo predevs$im o vytvoreni seznamu byvalych ¢i soucasnych
politicky a) nespolehlivych, b) neutralnich a c¢) pronacistickych obcant. Faktické

27 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 23, LS 211/46 Bedrich Opletal, Brozura uvedena pod ¢islem
D-3171-13/7-40.

218 Tamtéz.

219 Tamtéz, s. 34.

220 Tamtéz, kart. 73, LS 875/46 Otakar Pavlas, s. 18.

82



vytvoreni téchto seznamii méli na starosti okresni a mistni vedouci. Dalsi dulezi-
tou ¢innosti pak bylo predavani informaci bezpecnostni sluzbé SD o néladé oby-
vatelstva a protinémeckych postojich prislusnikti protektoratu. Neni tfeba zdiiraz-
novat, ze SD predavala vsechna vyuzitelna hlaseni gestapu. Opletal si ovSéem svym
prili$ horlivym jednanim dokazal SD postvat proti sobé, nebot vedle jejich prislus-
nikd zahrnoval udavaéskymi dopisy i fisské organy v Praze a Hradci Kralové. Ty je
pak posilaly zpét do Pardubic uradovné SD, a to jesté s jizlivou poznamkou, Ze si
urednici pardubické sluzebny nedokazi své informatory ohlidat.

K dulezitym cinnostem krajského vedouciho patfilo porddani prednasek
s prevazné rasistickou a protibol$evickou tematikou, a sepisovani tzv. ,korespon-
dence® - pravidelnych ideologickych smérnic a vysvétleni zahrani¢népolitického
vyvoje v souladu s nacistickou doktrinou. Tuto ,,korespondenci® spole¢né s opa-
kovanim programu APF byli povinni pravidelné vyslechnout pfivrzenci na vsech
¢lenskych trovnich.

Provedeni vySe jmenovanych sty¢nych bodd ¢innosti méli na starosti okres-
ni vedouci, kterych bylo v roce 1940 devét.?*! Posledni skupinou funkcionait byli
mistni vedouci. Mnohdy vsak pro nedostatek ¢lent spadalo vicero obci pod jed-
noho funkcionare, jako tomu bylo kupt. u vedouciho Aloise Psoty z Bitovan, ktery
mél na starosti organizaci v Bojanové, Nasavrkach a Slatinanech®”, coz bylo vzhle-
dem k vysokému poctu obyvatel a vzdalenostem mezi obcemi dosti velké sousto.
To nebyl pripad zdaleka ojedinély, av$ak je nutno vzit v tvahu, ze APF méla mezi
denuncianty mnohem pocetnéjsiho a vazenéjsiho rivala v podobé Vlajky,*”* ktery
fadu potencialnich ¢lend odcerpal.

Za mimoradné zajimavé povazuji poradani a obsah schtizi. Opletal byl v otaz-
ce registrovani navstévnosti i pisobeni obsahu prednasek na obyvatelstvo dosti
diisledny. Konec koncti mohla takova statistika pfinést poznatky o naladé obyva-
telstva konkrétni obce, popt. blizkého okoli i bezpe¢nostni sluzbé SD. Na druhé
strané mohl byt tlak vyvolany nékolika fasizujicimi jedinci obzvlasté na venkové
natolik silny, Ze ndm neprozradi pocet presvédcenych pritakavact. Z torz, ktera
nam z pravidelné vyhotovovanych seznami zbyla, nemiizeme vycist souhrnné sta-
tistické udaje. Zajimavé nicméné je, ze pocet posluchact prednasek tdajné nikdy
neprerostl 330 osob, primérné prislo na kazdou ze dvaactyriceti uskute¢nénych
21 AMV, APE, 315-231-7, 5. 5.

2 Tamtéz, s. 8.

23 ABSMYV, Vlajka, 302-32-5, s. 113-114. Zachovany seznam vedoucich a funkcionari Vlajky po-
¢ita jen pro hlinecky okres s 25 jmény, z toho 14 v Hlinsku, 6 v Trhové Kamenici, 1 v Hamrech
u Hlinska, 1 v Blatné u Hlinska, 1 na V¢elakové, 1 v Hornim Holetiné a 1 ve VSeradové. Nejedna

se o fadové ¢leny, jejichZ seznam neni dostupny, z ¢ehoz vyplyva, ze ¢lenska zdkladna a sympati-
zanté byli jesté daleko pocetnéjsi.

83



prednasek okolo 60 posluchac¢t. Na nékolika mistech se ovSem opakovala nulova
navstévnost. Mezi sedm obci s takovym nezajmem obyvatel, kde mély byt v pra-
béhu dubna az fijna 1940 proneseny prednasky APE se fadi i Vrbativ Kostelec.
Udaj nasvéd¢uje naprostému sabotovani ideologické vychovy APF ze strany tam-
nich obyvatel.

Rok 1940 byl rozhodujici i ve vnitfnim vyvoji organizace, nebot z diivodi
podezfeni ze zpronevéry byla Opletalovi okresy Pardubice, Chrudim, Skute,
Hlinsko projevena nedivéra a na konci listopadu téhoz roku byl ustfedni vedouci
s pokladnikem vzat do vySetfovaci vazby s podezifenim na finan¢ni zpronevéru.?**
I v roce 1941 vyvijela organizace ¢innost, ovéem prohlubujici se opovrzeni ceské
verejnosti vedlo Opletala k sepsani dopisu R. Heydrichovi, kde se zminuje o ,,bez-
cenném" pusobeni v protektoratu. V dopise z 13. dubna 1942 nedoporucuje pro-
tektoratni ministr vnitra R. Bienert uznani APF jako politické strany. Diivodem
je pochybna povést a nedostate¢na ¢innost ¢lent této organizace.”” To bylo dalsi
ranou pro vedeni i ¢lenskou zakladnu.

Radikalnost svého programu demonstrovala APF vymluvné 10. cervna 1942.
Tento den vypaleni Lidic si paradoxné vybrala pro udani na Dr. Edvarda Benese
pro jeho zlocinecké jednani v obdobi prvni republiky a pfi vale¢ném stavu.
Dopis dosel vrchnimu statnimu zastupitelstvi v Praze 13. ¢ervna a jiz 16. cervna
zasila Opletal opis dopisu pro jistotu i ri§skému protektoru. V dobé vrcholiciho
stanného prava a lidické tragédie vystupuje APF opét aktivné na strané agresort.
Tim pouze podtrhuje své dlouhodobé a stale se prohlubujici odcizeni od ceské
spole¢nosti. Vysméch a pohrdani, které clenové APF sklizeli, vede k demonstra-
tivnimu zastaveni ¢innosti organizace 18. ¢ervna 1942. Némecké organy se v ob-
noveni nijak neangazovaly a APF tak v omezené mife neoficidln¢ fungovala az
do konce valky. V tnoru 1945 se stupnuje udavacska ¢innost APE, jez je zamére-
na hlavné proti partyzantim, popft. parasutistim. APF se stavi do cela boje proti
témto ,.elementtim® a pfi své schiizi v Hlinsku sestavuji ¢lenové zaddost smétujici
k némeckym dradim, aby jim byly vydany zbrané. Sestavili i cely elaborat his-
torek o skutcich partyzant na Hlinecku a Skute¢sku.??® Sva obvinéni viiéi prezi-
dentu Benesovi odvolava vypocitavy Opletal osobnim dopisem 2. kvétna 1945.
Prejdéme k nizsi, okresni instanci APE Tim se jesté vice priblizime linii vedouci
primo k lezacké tragédii.

24 ABSMV, APFE, 315-40-153 Jan Simon, s. 6. Za néastupce B. Opletala byl chrudimskym usttedim
vybran a kontaktovan prazsky redaktor Hugo Tuskany. Po propusténi z vazby se své funkce opét
ujal Opletal.

25 Tamtéz, 315-231-7, Dopis R. Bienerta R. Heydrichovi z 13. dubna 1942, s. 68-69.

26 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 73, LS 875/46 Otakar Pavlas, Vypovéd z 8. ¢ervence 1945, s. 78.
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Okresni turoven APF — Karel Holfeuer

O ucast na schiizich APF se méli postarat prevazné okresni a mistni vedouci.
Mezi okresni vedouci patii i Karel Holfeuer z Blatna u Hlinska.?” Byl dilezitou
soucasti APF - mezistupném v komunikaci hlinecké ¢lenské zdkladny s vedoucim
Opletalem a také osobou primo se podilejici na udani Lezakd. Byl ustfednim ¢ini-
telem APF na Hlinecku, u kterého se schazely od ostatnich ¢lent informace razu
hospodarského, stiznosti na hlineckého starostu a kuptikladu i udavani politické-
ho smygleni obc¢ant (obzvlasté narodnich socialistit).**®

Jak vyplyva z vysetfovacich spisti, byla i Holfeuerova politicka orientace silné
ovlivnéna jeho otcem, stejné jako u Opletala. Jeden ze svédkt poskytl vystiizek
z predvalecnych novin ,,Pravo lidu“** s nadpisem ,,Blatensky kovar bude katem®,
ve kterém se psalo o Holfeuerovi starsim jako o radikdlnim fasistovi. Jiz v roce
1932 se Karel Holfeuer mladsi hlasi k fasistickym stranam. I on je prikladem
mladého fasisty plného revolu¢nich ideald a potvrzuje ndm tak obraz fasistic-
kého, popt. nacistického hnuti jako radikalntho myslenkového sméru mladé
generace, vékem tricatniki az ctyricatnika (N. Frei). Blizsi stopy k predvélec-
né politické aktivit¢ u Holfeuera nenajdeme. Prvni zminku o jeho kontaktech
s APF shledavame az v roce 1940 v seznamu ¢lent z 11. ¢ervna (viz vyse). Stava
se oddanym bojovnikem za program APF a toto své presvédceni dava verejné
najevo. Organizuje schiize a pfednasky v hotelu ,,Zalozna® v Hlinsku nebo v do-
dnes oblibeném hostinci ,,U Podrouzki® v Blatné. Potencidlni posluchaci byli
vyzyvani k navstévé schiize korespondencnimi listky. Mnohdy vsak méla tato
»pozvanka“ vyhruzny obsah, to pro pfipad, ze by se adresat nechtél na schtizi do-
stavit. Program téchto schizi nebo v okresnim métitku ,konferenci®, jak je ho-
nosn¢ nazyvali sami ¢lenové, jsme priblizili jiz diive. AvSak kazdy re¢nik si svoji
predstavu proslovu vykladal po svém. V sdle vyzdobeném nacistickymi prapory
a obrazem Vudce se kultivovany projev nedal ocekavat, ale Holfeuer slova ,,(...)
bylo by zapottebi ty cesky sviné postiilet nebo povésit“* jiz skute¢né nedomys-
lel. V oblasti své ptisobnosti mél témér volnou ruku; spolecné s Opletalem a jiz

227 Tamtéz, kart. ¢. 101, LS 827/46 Karel Holfeuer, Vypovéd ze 14. kvétna 1945, bez strankovani.

28 NA, MV-L, C 6178, 1945-1947, Vypovéd Karla Holfeuera z 19. ¢ervence 1945, bez strankovani.
29 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢ 101, LS 827/46 Karel Holfeuer, s. 4., Pravo lidu, r. 1930.
Nadpis: ,,Blatensky kovar bude katem. V minulych dnech sedél v hostinci u Podrouzku v Blatné
u Hlinska byvaly kovarsky mistr Josef Holfeier (sic!), ktery pii pivé zacal délat fadistickou revolu-
ci. Choval se, Ze to socialistim ukazi: ,,J4 budu katem a nic se nebudu bét véset tu pakaz socialis-
tickou.“ D4l ani z mravnostnich diivodu nelze reprodukovat. Délnici slozili milému kovari, ktery
chce byt katem, hned pisnicku: V té kovarné u kata chysta se nam odplata, je tam jeden kovar, ten
nam chystd provaz (...dale necitelné).”

Tamtéz, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, LS 827/46 Karel Holfeuer, Vypovéd Ludvika Mauera z 19.
Cervna 1945, s. 19.
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zminénym Andrdkem byli i registrovanymi ¢leny SD, ¢imz bylo evidentné do-
konceno propojenti ri$skych organt s kolaborantskou organizaci.

Y vy

Jednim z nejtézsich boda povale¢né obzaloby vii¢i Holfeuerovi bylo napade-
ni a posléze udéni Zida Milana Weise z nedalekych Kamenicek, kterého se mél
dopustit v zari 1941. Weis sedél na lavi¢ce na dvore u svého domu, kdyz okolo
prochazeli panové Holfeuer, Odehnal a Bohaty, vSichni duleziti mistni ¢lenové
APEF. Holfeuer ptiskocil k Weisovi, zacal jej fackovat a nadavat mu: ,,Zide, kde méas
hvézdu?! Ty tady nebude$ dlouho smrdét!“**! Takového jednani se odvazil pred
nékolika dal$imi nahodnymi svédky. Weis se branil slovy, ze ma hvézdu pripevne-
nou na kabaté, ktery je v chalupé na zidli. Nékolik okamzikt poté vybéhla z domu
Weisova druzka a rozzutfeného Holfeuera pod pohrtizkou zavolani cetnika za-
hnala. Holfeuer se zalekl a s naddvkami dvur opustil. Posledni zprava o Milanu
Weisovi pochazi z transportu do Terezina z konce roku 1941.%*

Jako okresni vedouci mél Holfeuer za tikol shromazdovat informace o svych
spoluobcanech a denuncovat. Udani mélo u Holfeuera dvoji smysl; vedle snahy
o spolecensky vzestup i zadostiu¢inéni ze splnéné povinnosti viici APF a svému
nacistickému presvédceni. Stejné tak svym chovanim utvarel normy ve skupiné,
ktera jeho vedeni podléhala. Jeho etické zabrany, které by v demokratickych pod-
minkach vici udavaéstvi pravdépodobné projevil, byly prekryty interiorizovanou
moralkou nacistické ideologie. Stejné jako Holfeuer reagovaly na nové mocenské
podminky tisice fadnych obcan, ktefi sva udani povazovali za povinnost vici
statni moci i za Cest, kterd jim byla statni moci projevena.

Denunciac¢ni ¢innost APF vyzadovala sjednoceni postupu odevzdani udani.
Opletal proto instruoval okresni vedouci, tedy i Holfeuera, ve vyplhovani tzv.
»dotaznika“ Tyto dotazniky se tykaly osob jak nepiatelskych Risi, tak neutral-
nich a hlavné ¢lend APE Umoznuji nam vytvorit sondu do smysleni obc¢ant
mésta Hlinska a blizkého okoli, ale také do charakterovych vlastnosti a ctnosti
kolaboranti ¢i potencialnich kolaborantt. Vybér a hodnoceni téchto lidi samo-
zfejmé zlstava ryze subjektivni zdleZitosti okresniho vedouciho, popft. dalsich
»kamaradt“ Bohuzel jeho vlastni charakteristiku mezi jmény nenajdeme. Je
ovsem daleko lépe podchycena v povale¢nych dokumentech. Seznam ndm dava
moznost vytvorit si predstavu o politickém presvédceni Sirstho spektra obca-
nt, nebot jejich charakteristika byla utvorena na zdkladé osobni zndmosti nebo
dlouhodobého pozorovani.

#1 Tamtéz, s. 14.
22 Tamtéz, Vypovéd Vojtécha Prokopa z 20. ¢ervna 1945, s. 12. V. Prokop hovoril s M. Weisem pii
jejich transportu do Terezina.
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Za¢néme ,dotaznikem® protistatné smyslejicich nebo neutralnich obc¢ant.
Hlavnim kritériem vybéru sledovanych osob bylo jejich vlastnictvi motorové-
ho dopravniho prostfedku. Tak bylo mozno rychle vytypovat movitéjsi obéany
a s jistotou uchvatit jejich majetek. U jmen je z velké ¢asti urc¢eno i povolani, které
se ovSem nestalo bodem vybéru obyvatel do seznamu, nebot jediné tak je mozné
vysvétlit Siroky rozsah zaméstnani - od tovarnika, pfes porodni asistentku az po
farare. Explicitné mtizeme z prehledu vy¢ist i vztah k Vlajkaitim, nebot Addmek
z Hlinska je sice uveden jako privrzenec jmenovaného hnuti, ale Holfeuer ho ne-
povazuje za jasné prorfi$ského. S byvalym ¢lenem APF Odvarkou se vyrovnava
také jako s odpadlikem, tedy nedostatecné prorisskym aktivistou. V seznamu na-
jdeme i jednu drobnou poznamku, jez svéd¢i o detailech, jichz si udavaci vsimali
a posléze si je i ovérovali. U Kopeckého z Rané stoji: ,,Jestli nema papiry - k po-
voleni v jizdé, jel nacerno.“ Pod kontrolou jsou tedy vsichni a vSe. Takovéto sle-
dovani bylo nejjistéjsi cestou, jak dostat obét pod kontrolu. Nasledujici tabulka

v 7

nam predstavuje rozdéleni movitéjsich obyvatel do nékolika kategorii. Zamérné
jsem shrnul oznaceni ,,Neptitel Rise“ a ,,Benesovec” do jedné tiidy, nebot oboje
vyjadfuje jasny postoj k protektoratnimu politickému ztizeni. Do druhé katego-
rie ,,Opatrny“ spadaji vSichni, ktefi nebyli povazovani za dostate¢né vyhranéné,
aby byli zarazeni do predchozi tridy, a které jesté bylo mozné ovlivnit. V pripadé
kategorii ,,Nestara se“ a ,,Neskodni“ jde o obyvatele bez jakychkoliv vetejné zna-
mych politickych projevti ¢i politické prislusnosti nebo snad i nizsich intelektu-
alnich schopnosti. U tfidy ,Neurceno® udaje chybéji. Zvlast potom je urcen clen
APF Odvarka, jehoz zarazeni do seznamu je vyjimkou svédcici spise o drobné
osobni pomsté za vystoupeni z APE

Kategorie Pocet osob %

Nepritel Rise/Benesovec 35 42
Opatrny 24 29
Neskodny 10 12
Nestara se 9 11
Neuréeno 4 5
Clen APF Odvarka 1 1
Celkem 84 100

Prejdéme k druhému seznamu vlastnich ¢lentt APE. Ten ndm v dostate¢né mire
vystihuje charakterové vlastnosti clent tak, jak je vidél Holfeuer, a tak, jak mély byt
zaznamenany pro potfeby ustfedniho vedouciho Opletala. Rejstfik zachycuje ¢leny
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APF k neurc¢enému datu.”* Nicméné principy chovani a vybér charakteristik ¢lenti
zlstava po celou dobu fungovani APF nezménén. Jiz v uvodu jsem upozornoval
na zakladni predpoklady ¢lenstvi v této organizaci. Tim byl hlavné souhlas a snaha
o $ifeni nacistické ideologie, popf. arijské myslenky. Zdaleka to ovSem nebyl motiv
u vétsiny ¢lend. Explicitné mizeme vysledovat i prijeti ¢eské podoby nacistické-
ho slovniku?* a militantniho vyjadiovani. Casto se objevuji vyrazy jako ,,povaha
bojovna“, ,,povahy razné-vybojné“ nebo ,vici neptiteli tvrdy“. Zvlasté u mladsich
ro¢niku se vyskytuje povahovy rys ,mlady nadéjny nacionalista®. Vojactvi mtize-
me odhalit také ve vyrazech jako ,vzdy presny“ nebo ,,poslusen rozkaza“ Dulezita
byla zminka o vztahu toho onoho ¢lena k nacismu. Tak mdme u vétSiny osob po-
znamky typu ,,pevny ve vitézstvi hakového kfize a Vliidcova programu® nebo ,,ne-
prodejny stoupenec drijskych myslenek® atd. Ctnostmi, kterych si APF vézila, byly
dobrosrde¢nost, nezistnost a vytrvalost v nazorech; to vse véak pouze v ramci ko-
lektivu ,,kamarada®, nikoliv ve vztahu k ostatnim spoluobc¢anim. Zde byla namisté
dobra zpravodajska ¢innost a u jednoho ze ¢lent i jeho ,,mazanost v rozhovorech®
Vrcholnou pochvalou ze strany Holfeuera byla poznamka u ,kamarada“ Machka:
»Kamardd tento jest jeden z nejlepsich viibec, ¢imz jest fe¢eno vse.“ Kolik mél
Machek na svédomi udani nebo kolik ,vy$picloval informaci, ndm neni znamo.

Zajimava je kolonka ,Vady*, kde se ve vétsiné pripadu jedna o zdravotni ne-
zpusobilost uvedenych osob. Jedna poznamka této kolonky se vyrazné vymyka
ostatnim a potvrzuje zarlivy a nenavistny postoj vici nejvétsimu aktivistickému
politickému hnuti v protektoraté — Vlajce. Poznamka se vztahuje ke ,,kamarado-
vi“ Sipkovi: ,Ob¢as chvali vykon ,Vlajky“ A piesto se ukazal byt nasim vzornym
kamaradem (¢asem mad revmatismus)“ Jak je vidét, v APF nebyly trpény zadné
naznaky chvaly jinych konkurencnich hnuti, a obzvlasté ne Vlajky. Pro podpo-
ru konkuren¢niho hnuti byl koneckonct vylou¢en Odvarka. Jak jsme popsali jiz
v uvodu kapitoly, je typickym znakem APE, Ze mezi sebe nedokazala privabit oso-
by s vy$sim vzdélanim. Hnuti, jehoz ¢lenska zakladna je slozena prevazné z vyu-
¢enych osob a jez prosazuje naprosto nerealistické, ba fantastické politické cile, si
nemohlo vydobyt uznavanou pozici vedle Vlajky nebo dokonce Narodniho souru-
¢enstvi, které disponovalo fadou vyraznych osobnosti s akademickym vzdélanim.
Mohlo si ov§em ziskat sympatie hrubych antisemitt typu Holfeuera.

23 Datum vzniku tohoto dokumentu chybi. Pocet ¢lent spadajicich do ptisobnosti Holfeuera je
oproti seznamu z 11. ¢ervence 1940 podstatné niz$i. V ptivodnim seznamu vsak figuruje jméno
feznika Odvarky jakoZto ¢lena, kdezto v seznamu protistatnich nebo neutralnich osob je uveden
jako byvaly ¢len. Také Holfeuer neni pouze fadovym ¢lenem, ale okresnim vedoucim. Z téchto
indicii by se dalo usuzovat, ze dokument vznikl po 11. ¢ervenci 1940 a pted ukon¢enim prijimani
novych ¢lent v kvétnu 1942.

#4 Viktor KLEMPERER, Lingua Tercii Imperii, Berlin 1946.

88



Poslednim, nejnize postavenym ale diilezitym stavebnim kamenem organizace
byl fadovy ¢len. Predstavime si jej v souvislosti s udanim na Lezaky, a to v podobé
Karla Andraka.

Radovy élen APF — udavaé Karel Andrak

Karel Andrék byl od roku 1932 do 1. ledna 1936 organizovanym fasistou**
a posléze az do jejiho rozpusténi ¢lenem Ceskoslovenské strany Zivnostenské.?*
Na zacatku kvétna 1942 se prihldasil do pronacistické organizace APE*” ale nebyl
nikdy pfijat za pravoplatného ¢lena. Jako divod prihlaseni se k tomuto hnuti uve-
dl, Ze tak ucinil z nadéje, Ze mu pomiize k zamezeni uzavreni jim najatého lomu ve
Vrbéticich - sousedni vesnici Lezaki. To je totiz ,jadro pudla, neboli hlavni du-
vod jeho ¢inorodé plisobnosti v APE, ktery zdtraznil v poloviné roku 1945 pfi prv-
nim vyslechu pred vySetfovateli Mimoradného lidového soudu v Chrudimi. Jeho
lom zaméstnaval priblizné patnact délnikd a uzavienim zivnosti pfichdzel o znac-
né zisky. To neznamena, Ze by nemél zadné prijmy, nebot dostaval od Vzajemného
hospodarského podpirciho fondu kolem 40.000,- K. ro¢né.”*® Soucasny vyzkum
v Némecku prokazal, ze priblizné pouha jedna tfetina vSech udani byla podana
z divodu politickych. Zbylé dvé tretiny se fadi mezi udani podand z osobnich spo-
rtt nebo jako zpusob feseni svizelné ekonomické ¢i socidlni situace. Zamérné zde
zdlraznuji tento prvni vyslech a ¢asovy tudaj, nebot divody svého vstupu do APF
Andrak v prubéhu procesu méni az do absurdnich tvrzeni a doznani jim samotnym
uvedend popird. Andrék se tudiz zafazuje nikoliv mezi pfesvédcené nacisty, nybrz
je prikladem konjukturalisty snaziciho se politickym manévrovanim vytézit z tem-
né doby heydrichiddy a okupace obecné maximum. Podobné sklony méli i jeho
dva nejblizsi pratelé, oba predvalecni fasisté, Josef Jan Poldk a Antonin Vasko.”’
J. J. Poldk mél od svého dalsiho zndmého, jiz zminovaného Josefa Polaka, pomér-
né dost informaci o fungovani lezdckého CENDY. Pies J. J. Poldka se ¢ast tajnych

235 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. &. 67, LS Chrudim 826/46 Karel Andrak, s. 18.

26 Tamtéz, s. 43. K ¢innosti této strany blize v kapitole tykajici se vedouciho APF Bedficha Opletala,
jenz mél také svtij podil na vypéleni vesnice Lezéky.

7 Tamtéz.

28 Tamtéz, Vypovéd Josefa Jana Poldka z 23. Cervence 1945, s. 49. Rodina K. Andréka se radila

mezi stfedni vrstvy obyvatelstva. Syn se ucil kamenosochafem, dcera se vyucovala hi'e na housle.

K. Andrak se o vychovu a vzdélani svych déti fadné staral.

Tamtéz, s. 19. Oba jmenovani muzi byli vySetfovani 14. ¢ervence 1945 strazmistrem J. Pavlikem

z vrbatokostelecké Cetnické stanice. Jejich fasistickd minulost byla zndma, ale po vélce nebylo zji3-

téno zadné jejich provinéni viici CSR a jejim obéantim. V Drtevesi nebyli zdaleka jedinymi, kdo

uznavali fasistickou myslenku (kupt. hostinsky Ladislav Plihal nebo Oldfich Profous). Mala obec

Dreve$ (147 obyv.) se poltem piivrzenct fasismu podobala Blatnu u Hlinska. Ac¢koliv se pocet

priznivct predvalecnych fasistickych stran mohl rovnat odhadem sotva 5 %, byla to dostate¢na

zékladna pro vykrystalizovani uzsi vrstvy nacistickych privrzenci.
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informaci dostala ke sluchu udava¢e Andraka, aniz by J. Poldk védél, ze jej Andrak
opakované udava pro ¢lenstvi v CENDOVI.2%

Po prihlaseni k APF se Andrak snazi, aby o ném jeho vedouci védéli. Zacina se
tak osobni tragédie muze, jenz se hlavné z majetkovych diavodut stava nacistickym
spolubojovnikem a udavacem prvni tfidy. V pocatecni fazi své ¢innosti, tedy v ob-
dobi nezavaznych kontaktd s APF a v pocatku svého clenstvi v letech 1940-1942,
predstavuje ten nejnebezpecnéjsi typ udavace. On je tim relativné nenapadnym po-
zorovatelem, ktery vyckava. Soused, ktery dobfe znd své okoli a jenz je po urcitou
dobu relativné neskodny, avsak ¢eka na svoji prilezitost. Tento zdanlivy odstup od
denunciantstvi v§ak udrzi pouze nékolik mésictl, nez pozna, ze okoli jeho zpocatku
nendpadné fadistické a ziskuchtivé nazory prestava tolerovat. Pak jiz oteviené hleda
souputniky. Nelze u ného, stejné jako u vétsiny udavact, identifikovat pouze jeden
motiv k sepisovani udani. Svoji ulohu zde hraje politicka vypocitavost, ziskani, popt.
ochrana, vlastnich hmotnych statki a osobni neshody se svym okolim. Zvazuje vy-
hody a rizika, kterd se mu vstupem mezi denuncianty nabizeji a pfi vale¢né situaci
jara 1942 a dostupnych informacich se jeho nazor za¢ina vyhranovat. Zda se, ze ko-
ne¢nym rozhodnutim mu bylo uzavfeni lomu, jehoz byl ndjemcem. Stupnuje svou
aktivistickou ¢innost az k pozici spolupracovnika pardubické bezpec¢nostni sluzby
SD a od 15. biezna 1944 té% ¢lena a funkciondie Ceské ligy proti bolsevismu a orga-
nizatora schiizi tohoto hnuti v obci Tisovec (cca 3 km od Lezdki).

Proc¢ je tento udavac pro nas tak dilezity? Byl to on, kdo sepsal dopis oznacu-
jici lezacky mlyn za misto protistatniho odporu a kdo jej spole¢né s Holfeuerem
odeslal na patfi¢né urady, popt. Opletalovi do Sezemic. Soud o existenci a obsahu
udani nepochyboval. Nejasné vsak ztistava presné datum dopisu a jeho adresat, a¢-
koliv bylo v rozsudku datum odeslani urceno na cerven 1942 a pred zniceni obce,
tj. pred 24. ¢ervna 1942. Vliv dopisu pak jiz nehrél takovou ulohu, nebot skutkova
podstata trestného ¢inu byla spachana samotnym pokusem o udani, i kdyz jeho
fakticka ucinnost nebyla a ani nemohla byt soudem prokazana.

Karel Andrak**' byl 17. cervence 1945, na zadost okresniho soudu
v Chrudimi, zadrzen v misté svého bydlisté v obci Dieves strazmistrem Pavlikem,
velitelem cetnické stanice ve Vrbatové Kostelci. Podnét k prosetieni jeho osoby
dali Gcastnici schiize Obecniho narodniho vyboru v Tisovci dne 29. kvétna 1945.

20 Tamtéz, Vypovéd Josefa Poldka z 23. Cervence 1945, s. 34. J. Polak zdiraznuje, Ze po celou dobu
valky si nev$iml néjakych kontaktt K. Andréka nebo A. Vasko s okupaénimi orgény. Avsak doda-
va, ze pred Andrakovym domem nékolikrate vidél cerny automobil, o jehoZ majiteli vedl se svymi
prateli spory. Netusil, Ze Andrak jej tak intenzivné, avsak bezvysledné udaval u SD.

241 Tamtéz, s. 18.

2 Tamtéz, s. 19. Zajimavosti ztstavd, ze Andrak byl prevzat strdZmistrem stejné ¢etnické stanice,
jejihoz byvalého velitele Karla Knéze mnohokrate udal pro podezteni z odbojové ¢innosti.
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Stal se divodné podezfelym ze spoluprace s némeckymi okupanty, z ¢lenstvi ve
fasistickych organizacich a udavac¢stvi. Ovsem udavacsky dopis na osadu Lezaky
nebyl nikdy nalezen. Jeho existence v§ak byla u soudniho preli¢eni prokazovana
a prokazana nékolika svédky a prizndna téz samotnym pisatelem. Vliv a tucinek
jeho udani na vypaleni Lezaku je dodnes netplné osvétlenou otazkou. Na zakladé
dostupnych svédectvi se pokusime vytvorit alespon ¢aste¢nou rekonstrukei obsa-
hu jmenovaného dopisu, ¢asu a mista jeho odeslani, jeho u¢inku na pardubické
gestapo a v neposledni fadé i charakterového profilu Andraka a jeho divodi k bo-
haté denunciantské ¢innosti. Pribéh vysetfovani nam poskytuje zajimavy pohled
na taktiku, kterou konfident zvolil a postupné rozvijel, aby se vyhnul potrestani.
Patfi k ni i snaha predlozit vySetfovatelim hlavni motiv udani, ¢imz bylo plnéni
povinnosti vici hnuti APE Udavac se tak snazil prenést svoji osobni zodpovéd-
nost na zodpovédnost celé organizace, s niz se citil byt ideologicky spjaty a které
snad i ¢astecné véril. Nepodcenujme i moznost vyrovnani osobnich uctt s nékte-
rymi Gcastniky lezackého odboje. Jak se zda, prekryval udavac svoji osobni mstu
plastikem politického presvédceni a zminovanou zodpovédnosti vici ideologii.
Zasadné chybny krok, jimz bylo jeho uplné doznani pti prvnim vyslechu, se mu
jiz nepodafilo zastfit, natoz pak vzit zpét. Andrak je prvnim, nejnize postavenym
a tim tedy zakladnim ¢lankem fetézce udavacy, z jehoz popudu udani na Lezaky
vzeslo. Ukazuje se nam tak jeden z mnoha moznych informacnich kanald, kterym
proudily denuncia¢ni zpravy do rukou okupacnich organt.

Z vyslechtt Andraka, Holfeuera*? a Opletala se nam rysuje motivace obvinéné-
ho ke vstupu do APF, kterou bylo znovuziskani vyse jmenovaného lomu. Hned po
svém oficialnim vstupu do organizace v kvétnu 1942 se snazi vzbudit dojem spo-
lehlivosti a také vykazovat ve spravné mife ,,¢innost®. Z nenapadného privrzence
APF v roce 1939, kdy figuruje pouze mezi ,kamarady®, kteti si koupili Opletalovu
»leorii naboju®, se v roce 1942 stava ¢lenem APF a do roku 1945 mistnim vedou-
cim Ligy proti bol§evismu a starostou v Tisovci.

U podeztelého se v priibéhu procesu vyrazné meéni pocit viny, jenZ v prvnim
fadku prvniho protokolu vyjadfil nasledovné: ,Citim se ¢aste¢né vinnym.“ Také
toto vyjadreni se v pribéhu a obzvlasté ke konci procesu snazi vSemi moznymi
postupy, jak jesté uvidime, zleh¢it, nebo dokonce otocit ve sviij prospéch. Na tom-
to misté je nutno citovat ¢ast jeho vypovédi, ktera se stala klicovou pro celé vyset-
fovani: ,Doznavam, ze jsem pred vypalenim Lezakt navstivil Holfeuera Karla, okr.
vedouciho v Blatné u Hlinska, kterému jsem hlasil zpravu ohledné lezackého mly-
na. Tato zprava obsahovala tvrzeni, ze do lezackého mlyna prijelo velké auto, ze se

3 NA, MV-L, C 6178, 1945-1947, Vypovéd Karla Holfeuera z 19. ¢ervence 1945, bez strankovani.
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z tohoto auta skladaji néjaké bedny, ze jsou podeztelé. Mimo to jsem védeél, jak se
mluvilo po celych Lezakach a okoli, Ze se tam soustfeduje protistatni ¢innost, dale
jsem nadiktoval do onoho dopisu Holfeuerovi, ze ve mlyné se schazeji néjaci lidé,
ktefi poslouchaji cizinu. Pfesné se jiz nepamatuji na znéni dopisu, avsak tak, jak
jsem to diktoval, Holfeuer dopis napsal, dal do obélky, napsal adresu na Bedficha
Opletala v Sezemicich a $el jsem i s Holfeuerem do Hlinska az k posté, kde to dal
Holfeuer na pos$tu. Véci ohledné Lezaki, zejména, ze se tam soustfeduje odboj,
byly zndmé, mluvilo se o nich, totiz se o nich Suskalo, ale védélo to hodné lidi.
Ten dopis, ktery Holfeuer sepsal dle mého diktatu, jsem také svym jménem pode-
psal...“** Tedy vypovéd miizeme shrnout tak, ze bez jakéhokoliv zapirani prizna-
va Andrak svij hlavni podil na vytvoreni dopisu, jeho odeslani a cituje i obsahové
ptibliznou podobu zékladni informace. Soucasné se poznamkou o ,,$uskani“ a po-
dezfeni vice lidi o protistatni ¢innosti Lezackych pokousi alespon nepatrné odvést
pozornost od své osoby i na dalsi potencialni udavace. Pravdou zistava, ze pode-
zteni, které panovalo mezi délniky okolnich lomi a obyvateli Mifetic vii¢i chova-
ni Knéze, Svandy nebo Svobody, miizeme prokézat pomoci pisemnych pramenti
i diky metodé ,,oral history*

Dilezitym faktem je, Ze na obsah dopisu a pfibliznou dobu jeho odesla-
ni si vzpomind i Holfeuer. Text za¢ina vymluvné: ,Tenkrat jesté nebyly Lidice.**
Pamatuji se, ze Andrék s hliSenim pfisel odpoledne. Rikal, Karle, véera veler
ve mlyné v Lezakach bylo néjaké auto, asi z Pardubic, Ze néco skladalo a Ze tam
bude asi skladisté stieliva. A Ze v tom momenté jak to skladali, Ze tam byl cetnik
z Vrbatova Kostelce. Také néco fikal asi v tom smyslu, Ze nékdo mu fikal néco v té
hospodé v Drevesi [pravdépodobné ma na mysli Andrédkova pritele J. J. Poldka -
pozn. autora]. Vypadalo to jako proti Risi. Néco velikého. Povidal to hezky dlou-
ho. Rikal, Ze ve mlyné poslouchal cizi rozhlas Londyn. Ze do mlyna dochazely
né&jaké osoby, ze se tam néco velkého piipravuje. Ze chodili také lidé na rozhlas.
Rikal bednicky se sttelivem. Ze je to hnizdo odporu a odboje proti Risi. Na to fekl,
ze se to musi hlasit do ustredi, ze je to dilezité, ze je to protistatni. (Chtél, aby
APF mu pomohla k Zivnosti).“**¢ VySetfovatelé si podani a doruceni dopisu ové-
fili u zatenych gestapakt. Ludvik Schulz se upamatoval, ze dopis byl na gestapo
dorucen pres SD nebo konfidenta. Ve vypovédi uvedl i udaje shodné se znénim
zaslaného dopisu. Dopis, ktery mél na gestapo prijit pred atentatem, provéroval
ptimo v Lezakach tajemnik Linsel. Jediné, k c¢emu dospél, bylo, Ze majitelem vozu

24 Tamtéz.

#5 Tamtéz. V textu specifikuje vyslychany datum zasldni dopisu tésné pred smrt Heydricha, bezpec-
né pak pred vypdleni Lezakd. Datum uréuje na 4. éervna 1942.

26 Tamtéz.
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byl lomar Vasko.*” Pro vérohodnost Schulzovych informaci svéd¢i detailni znalost
vzajemnych vazeb clenti lezacké odbojové bunky. Z jinych pramenti nejsou o dopi-
se nebo vysetfovani zadné zpravy. Linsel mohl vést vySetfovani tajné, aniz by vzbu-
dil pozornost, coz by vzhledem k ostrazitosti Knéze bylo nepravdépodobné. O sli-
déni gestapa mohli ¢lenové védét, ale jiz se tato informace nedostala do vnéjsiho
okruhu svédkd, ktefi by ji po valce pisemné zachovali. Nebo zde hraje roli podivna
navstéva ,,rybara, o které mluvi ve svych vypovédich uc¢ednik Pavlis? Snad jesté
krutéjsi je dodatecné udani mlynarského u¢né Pavlise na gestapu v Pardubicich,
ktery byl dle Andrakova ozndameni vinen tim, Ze vrazdu obyvatel prezil.*

K Lezakam se vztahuji jesté tii dalsi dilezita oznament, kterymi se soud v pro-
cesu proti Andrakovi intenzivné zabyval. Tim prvnim je udani na ,kyticky“** Pti
jedné ze svych mnoha cest pres jiz vypalené Lezaky v roce 1943 si Andrak povsiml,
ze v rozvalinach domku bratfi Sykorovych, tésné u silnice, lezi , kyticky karafiatu
a maceSek. Zdrobnélym vyrazem chtél docilit jasného popisu, Ze $lo o svazek luc-
niho kviti, které nékdo z tucty ke zmizelé rodiné polozil k ruinam zni¢eného obydli.
Oznameni ucinil pti své nejblizsi cesté¢ do Pardubic pred Pavlasem, zaméstnancem
SD, a pred zastupcem vedouciho pardubické sluzebny SD Rudolfem Kintschlem.
Sam udalost komentuje takto: ,V uradovné SD jsem (...) sdélil, Ze kdyz jsem jel
pres Lezaky na kole do Nasavrk, ze jsem vidél v rozvalinaich domku u silnice vle-
vo lezet kyticku, Ze tam lidé chodi jako celé procesi a Ze je jich tam v nedéli tolik
jako o pouti.“**” Andrak se opét zcela zfetelné oznacuje za informatora, ktery na
véc dokonce osobné a pfimo upozornil okupacni urad. Nékolik dni po tomto ozna-
meni vysetroval pfipad sam vedouci pardubické sluzebny SD Kurz a pii své cesté
do okoli Lezéki se se svym fidicem-tlumocnikem Neuhauserem®' u Andraka za-
stavil. To, dle po valce ceskoslovenskymi urady zadrzeného Neuhausera, zptisobilo
Andrakovu rozmrzelost, snad az roz¢ileni, nebot se obaval, ze by ho mohl nékdo ze
sousedii podeziivat ze styktl s Némci. Chybou Kurze totiz bylo nejen to, ze nechal
zaparkovat viiz pfed Andrakovym domem, ale i to, Ze udani na ,kyticky“ zacal fesit
jesté venku na dvore.”? Jak se vSak zda z riaznych vypovédi sousedi,* v obci jiz

27 Tamtéz, Prubéznd zprava vySetfujici komise Okresniho narodniho vyboru v Chrudimi z 4. zati
1945, bez strankovani.

8 Tamtéz, Vypovéd Bedficha Opletala z 20. ¢ervence 1945, bez strankovani.

9 Vyraz ,kyticky“ se objevuje v celé fadé dalsich protokolil tykajicich se tohoto udani. To je davo-
dem, pro¢ ho zachovame k oznaceni dané ¢asti udani.

0 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 67, LS Chrudim 826/46 Karel Andrék, s. 18.

21 Tamtéz, s. 126.

»2 Tamtéz, Vypoveéd Otakara Pavlase z 17. Cervence 1945, s. 16.

23 Tamtéz, Vypovéd Ladislava Zvelebila z 19. ¢ervence 1945, s. 20; Vypovéd velitele ¢etnické stanice
ve Vrbatové Kostelci prap. Pavlika z 11. Cervna 1945, s. 34; Vypovéd Frantiska Kropacka z 23. Cer-
vence 1945, s. 23.
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v roce 1943 panovalo podezfeni na Andrdkovu udavacskou spolupraci s okupanty.
Bylo zndmo, Zze Andrak s urcitou davkou horlivosti navstévuje fasistické schiize.**

Dalsi Andrakovo udani by v pripadé jeho neposramocené divéryhodnos-
ti u APF a SD mélo katastrofalni nasledky pro $iroky okruh lezackych odbojari.
Z jeho vypovédi je patrné, jak vynikajici mél pozorovaci schopnosti, jak dobre
znal poméry v lezacké odbojové burnce a do jaké miry dokazal sva zjisténi spo-
jit do obdivuhodné presného odhadu vztaht a kontaktt strazmistra Knéze s dalsi
siti odbojart uvnitf i vné Lezakt. Nebyt toho, Ze Pavlas a ostatni ufednici SD po-
vazovali Andrakova udani za prehnand, ne-li vymyslena, vyzadala by si aktivita
udavace dalsi desitky zat¢eni a zni¢eni mnoha lidskych zivott. Citujme Andraka:
»Doznavam, Ze jsem vicekrat fikal ufedniku SD Otakaru Pavlasovi a také moz-
nd v uradovné SD v Pardubicich o Kotabovi od ¢eské kriminalni policie a Josefu
Polakovi z Drevese, Ze oba jmenovani méli néjakou tcast na spojeni s ilegalni or-
ganisaci v Lezakach s vrch. strzm. Knézem, ktery mél miti ukrytou vysilacku ge-
stapem nenalezenou a ktery se radéji zastrelil, aby nebyl gestapem prfinucen k pfi-
znani vysilacky.“*** Pavlas si toto udani pamatoval a v téméf totozném znéni jej
uvedl ve své vypovédi také. K tomu jesté dodal, ze Andrak uved] jméno ,,néjaké
pani®, u které méla byt vysilacka uschovana. Aby udavac potvrdil protistatni ¢in-
nost dané Zeny, tajné ji obvinil jesté i z machinaci s tabakem a Zivobytim.*** Vedle
této informace vyslovil udava¢ i domnénku o kontaktech Kotaba a Poldka u né-
meckych tfadd a na tGfadu prace, diky nimz se jim dafi adepty na préci v Risi
zaméstnat v misté bydlisté, popripadé na uzemi protektoratu.”” Dle Pavlase sou-
viselo s nesc¢islnym udavanim na oba vyse uvedené muze i upozornéni na styky
a podporu vdovy po zastieleném strazmistru Knézovi. Ve své vypovédi Andrak
sam priznava tento trestny ¢in.>®

Andrak posledni udani ucinil na Josefa Poldka jesté v unoru 1945. Takové
chovani je ponékud rozporuplné. Bud by svédc¢ilo o jeho naprostém podcenéni va-
le¢ného vyvoje, nebo o jeho jistoté, Ze proti nému neexistuji Zddna svédectvi pro-
némecké ¢innosti. Tuto druhou moznost bychom s ohledem na pocate¢ni zmate-
né vypovédi obzalovaného povazovali za nepravdépodobnou. Je vsak dost dobre
mozné, ze udani, ktera ¢inil téméf na sklonku valky, byla soucasti postupné usku-
tecnované strategie. Tim se dostavame k tfetimu vyraznému bodu obzaloby. Je jim
vedle udani Lezaki (véetné Kotaba a Polaka) a ,kyticek® jesté jeho jmenovani do

>4 Tamtéz, Vypovéd Frantiska Kropacka z 23. ¢ervence 1945, s. 24.

255 Tamtéz, s. 43.

»6 Tamtéz, Vypovéd Otokara Pavlase z 17. ¢ervence 1945, s. 25. Z protokolu vyplyva, ze Pavlas
v dobé svého vyslechu pravdivosti Andrakovych tvrzeni nevétil. Proto také nebyla prosetiena.

257 Tamtéz, s. 43.

28 TamtézZ.
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Cela spravni komise v obci Tisovec na konci tnora 1945.%° Obecnimu zastupitel-
stvu byl tento krok ,,Reichsauftragverwaltung” (Risského povérovaciho tradu) ne-
pochopitelny, jelikoz na dosavadniho starostu nebyly podany zadné stiznosti.**

Z prookupacni politické ¢innosti vyplyva Andrédkova snaha o stale vyssi spo-
lecenské postaveni v obci. Protoze APF nesplnila jeho oc¢ekavani vzestupu spole-
¢enského statusu, stava se Andrak v bfeznu 1944 ¢lenem Ligy proti bol§evismu,*!
ovsem neprerusil své kontakty na Pavlase v SD a Opletalovu APE, coz jiz bylo ve-
fejné znamo. To mu vsak nestaci a pokousi se na zakladé své politické pronémecké
aktivity zastavat i vyznamné misto v obci. Z postaveni lomare a ,,starosty” tak zis-
kava pravomoc kontrolovat potravinové pridély — pridavkové listky na chléb, po-
tvrzeni na uhynula zvirata (jez byla porazena ,nacerno®), porazkové listy atd. Této
skute¢nosti vyuziva prokazatelné ke zlepseni zasobovani potravinami fady obyva-
tel. Nakolik se jedna o naprosto nezistnou pomoc a nakolik o taktické ,,pojisténi”
své povésti do budoucna, se jen obtizné rozliSuje. Tézko vsak véfit, ze by Andrak
takovy krok, jakym pfijeti zodpovédnosti za fungovani obce bylo, udélal bez du-
kladného predchoziho promysleni viech vyhod (a nevyhod), které s sebou funkce
prinasi. Pod dojmem jeho amorélniho jednani v pfipadé Lezaka se i pomoc souse-
diim jevi jako vypocitavy krok.

Ve strucnosti jsem predstavil podminky, za kterych se zacalo odvijet vice nez
ro¢ni soudni fizeni, které bylo naplnéno vzajemnym svalovanim viny mezi Karlem
Andrakem, spoluobvinénym Karlem Holfeuerem, Josefem Janem Polakem (poslé-
ze pro nedostatek ditkazti propusténym) a Otakarem Pavlasem. Z¢asti do procesu
mél moznost zasahnout i vedouci APF Bedrich Opletal.

Vysetfovatelé se zabyvali a priori udava¢skym dopisem namifenym proti déni
v lezackém mlyné, ktery mél Andrak s Holfeuerem sepsat a jehoz obsah je ¢astec-
né vyse citovan. To je jeden z divodi, pro¢ byli oba vysetfovani ve spole¢né vede-
ném procesu. Dopis se stava dilezitym diikazem v obvinéni ¢tyf osob — Andraka,
Holfeuera, Pavlase a Opletala. V pribéhu Setfeni*** dochazi k napadné zmeéné vy-
znamu udani, kdy Andrak zac¢ina zpochybnovat jeho napsani pred (!) vypalenim
Lezakd. Ono psani mélo byt odeslano dle Andrakovy druhé verze az priblizné
14 dni po zniceni osady. Pokousi se tim rozrusit nejdulezitéjsi cast obzaloby, kte-
ra pocita s pfimym ucinkem udani na zniceni vesnice. To se mu nedari, nebot
vySetfovatelé se snazili ziskat informace i od zadrzenych gestapaki. A v pripadé

29 Tamtéz, Vypovéd Pavlika z 11. ¢ervna 1945, s. 34. Andrékovo jmenovani do ¢ela spravni komise
bylo uskute¢néno 27. inora 1945.

260 Tamtéz.

21 Tamtéz, Opis Andrakovy prihlasky do Ligy proti bol$evismu ze dne 15. bfezna 1944, s. 78.

62 Tamtéz, Vypoveéd Karla Andréka z 31. fijna 1945, s. 56.
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Schulzeho byli uspésni. Ten totiz doznal, Ze ,jesté pred atentatem na Heydricha
pfisla na gestapo pisemna zprava, bud pres SD nebo od néjakého konfidenta, ze
velky ndkladn{ automobil /: 6 kolové Tatra:/ dovézi velmi ¢asto do Svandova mlyna
na Lezaky tézké bedny a zbrané. Tohoto pripadu se ujal taj. gestapa v Pardubicich
Linsel, ktery ve vySetfovani uvedené véci nemél aspéchu. Na posledné uvedenou
skutecnost se dobfe pamatuji a dovedu si dobfe vzpomenouti, Ze se jediné vysetfi-
lo, Ze ndkladni automobil mél byt vlastnictvim kamenolomare Vaska z Lezaki 2%
Andrakav pritel J. J. Polak upfesnuje pribliznou dobu odeslani dopisu:
»Naposledy jsem mlel u Svandy asi koncem kvétna (...). Pamatuji si urcité, ze dav-
no jesté pred poslednim mletim jsem fikal Karlu Andrékovi z Dfevese v rozhovo-
ru, aniz bych tugil néjakou zradu, asi toto: Ze k Svandovi piivezli 6 kolovou Tatrou
néjaké bedny a i pytle, Ze se to tam ve mlyné skladalo, ze to bylo podezrelé.“** Zda
se, ze Andrak do udani témér citoval svého pritele a privlastnil si tak informace
a pozorovani od divéryhodné osoby. Podnétem tak byl spise nez jeho vlastni pozo-
rovani onen ,,pratelsky“ rozhovor. Pavlas v§ak dodava, Zze mu Andrak dokonce uka-
zoval misto, odkud mlyn dlouhodobé sledoval. Pavlas také vyslovil domnénku, ze
sledovani mlyna mélo organizovany charakter. Andrak jej vzal na misto, kde byly
patrny zbytky ohnisté. Zde mél dlouhodobé vidat parasutisty.*® Andrakova pres-
nost informaci a pozorovani je ohromujici. U¢ednik Pavli§ vzpominal, jak Poticek
s oblibou chytal ryby v potoce u mlyna.**® Pti tom jej ,velmi rad pozoroval jisty
muz ze Dievese, jehoZ jméno si dnes nepamatuji. Byl asi 35 r. stary, stfedni postavy
a pracoval jako délnik v lomu u Drevese.“*” Jestli se skutecné jednalo o Andraka,
nebo zda Pavlis vidél jesté nékoho dalsiho, se bohuzel jiz nedozvime. Az na vék, ne-
bot Andrak byl o témér deset let starsi, by tento hruby popis jeho osobé odpovidal.

Vyslech z 31. fijna 1946 nam prozrazuje Andrakovu snahu odvratit podezfeni,
ze by jim psany dopis dopomohl k vypéleni osady. Zcela nekompromisné stavi své
oznameni na Lezaky az do doby po jejich zniceni. Pro¢ takovy spor o dobu ode-
slani? Andrak musel dobfe védét, ze pokud by bylo prokizano jeho udani, jez by
zavinilo smrt priblizné Ctyficeti lezackych obyvatel, ¢ekal by ho dle tzv. Malého re-
tribu¢niho dekretu z 19. ¢ervna 1945 nejvyssi trest nebo v lepsim pripadé dozivoti.
I pfes svoji snahu uvést datum odeslani az po vypaleni, mél tu smulu, Ze Pavlas

a Holfeuer se spolupraci s vySetfovateli snazi zmirnit tthu dopadu svého budouciho

23 NA, MV-L, C 6178, Opis vypovédi, bez datace, s. 46.

64 Tamtéz, Den ani misto neni uvedeno, s. 48-49.

265 Tamtéz, Vypoveéd Otakara Pavlase z 17. ¢ervence 1945, s. 25.

266 Potok Lezdk i rybnik za Svandovym mlynem byl najat Janem Zavielem ze Skutce. J. Zaviel byl vy-
$etfovan pro podezfeni z udavacstvi a podilu na lezdcké tragédii pfed MLS Chrudim, LS 291/46
Jan Zaviel. Podezfeni se neprokazalo a J. Zavtel byl propustén na svobodu v kvétnu 1946.

%7 ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Jana Pavlise z 26. dubna 1947, s. 657.
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trestu. Pfi konfrontaci s Pavlasem i Holfeuerem v den sepsani druhého protoko-
lu je tento manévr naprosto zfejmy. Andrak trva na sepsani dopisu v dobé po (!)
vypaleni Lezakd. Na to reaguje Pavlas rozcilené: ,Lzes, to je nesmysl (...). Jakou
by mélo cenu, abyste posilali dopis Opletalovi o tom, co se déje v Lezacich, po je-
jich vypaleni.“**® Stejné podrazdéné reaguje o chvili pozd¢ji i Holfeuer: ,,Asi 14 dni
pred vypalenim Lezaka jsi ke mné prisel a fikal jsi mi, co se déje v Lezacich, ze tam
skladali s auta néjaké bedny, ze se tam schazeji lidé k poslechu ciziny, ze ti to fikal
v hospodé Polak. Chtél jsi, abych to udal gestapu. Ja jsem ti to rozmlouval, tys mi
fekl, ze kdyz to neudélam, ze to udas sam, a abych si nasledky pricetl na svij rub.
Psal jsem tedy dopis, tys mi jej diktoval, a ja jej adresoval nikoliv gestapu, nybrz
Opletalovi.“*® Ponechme stranou, ze se Holfeuer snazi poukazat na vlastni nechté-
nou ucast pod Andrakovou pohriizkou a smazat tak kousek své viny. Zdiraznéme,
ze hovori o konkrétnim dopise, o jehoz existenci a sepsani pred likvidaci vesni-
ce zatim nikterak nepochybuje nikdo z vySetfovanych, tedy krom Andraka. Ten
ovsem v prvnim protokole dopis a dobu sepsani pied vypalenim osady priznava.

V pribéhu tohoto druhého vyslechu vytanula nova okolnost. Vzhledem k ne-
jistoté Holfeuera a Andraka o v¢asnosti a u¢innosti udani se oba dostali do sporu,
ktery se nékolikrat v pribéhu roku 1942 fesil vefejné na schuzi APF v Hlinsku,
Chrudimi a Sezemicich. S hrdosti se oba hlasili k v¢asnému udani na Lezaky
a méli obavy, ze by jejich zasluhu na informovani bezpec¢nostnich uradt mohl
prebrat nékdo jiny. Jelikoz nebyli ze strany SD ani gestapa kontaktovani, napadli
ptimo Opletala, ze zpravy ¢lent zadrzuje. Zptsobili ,humbuk®, jehoz bylo svédky
vicero Ucastniktl schizi a nechali si dokonce Opletalem potvrdit, kdo a komu do-
pis poslal. Poté, co Holfeuer na schtizi APF potvrdil datum, zacatek ¢ervna, odpo-
védél Opletal na vytky Andrakovi: ,,Tak vidis. Ja jsem to poslal hned dal figskym
uradiim, takze toto udani bylo v¢as v poradku poslané, takze mélo ucinek.“*”° Dle
Pavlase komentoval Opletal véc takto: ,,(...) Ze ten protokol musel sepsat, poné-
vadz ve véci Lezakt nechce nést odpovédnost pred historii, aby se mu snad vyty-
kalo, ze nejednal spravné, on ze ve skute¢nosti zpravu poslal spravné a vcas, takze
mu nemtiZze byt nic vytykano.“””! Z pohledu soucasného ¢tenare ponékud $okuji-
ci vaimani ,odpovédnosti pred historii®, avsak z hlediska germanofila-konfidenta
par excellence, kterym Opletal byl, je nutno toto prohldseni vnimat jako splnéni
déjinného posléni boje za Risi a ideje Vadce.

%8 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. & 67, LS Chrudim 826/46 Karel Andrk, Vjpovéd Karla And-
raka z 31. fijna 1945, s. 55-56.

29 Tamtéz.

70 NA, MV-L, C 6178, 1945-1947, Vypovéd Karla Holfeuera z 13. Cervence 1945, bez strankovani.

71 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 67, LS Chrudim 826/46 Karel Andrak, Vypovéd Karla And-
raka z 31. fijna 1945, s. 55-56.
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Ve vyslechu, ktery byl uskute¢nén s Holfeuerem, se vyslychany rozepisuje
o sdéleni, které mu dal Andrak. Text zacind jiz podruhé zdiraznénim: , Tenkrat
jesté nebyly Lidice.“ Stanovuje tedy datum opét bez zavahani pred 10. cervna
1942. ,,Pamatuiji se, ze Andrak s hlidenim ptisel odpoledne. Rikal, Karle, véera ve-
¢er ve mlyné v Lezakach bylo néjaké auto, asi z Pardubic, Ze néco skladalo a Ze tam
bude asi skladisté streliva. A Ze v tom momentg, jak to sklddali, ze tam byl cetnik
z Vrbatova Kostelce [pravdépodobné strzm. Knéz — pozn. autora]. Také néco tikal
asi v tom smyslu, Ze nékdo mu fikal néco v té hospodé v Drevesi []. J. Polak —
pozn. autora]. Vypadalo to jako proti Risi. Néco velikého. Povidal to hezky dlouho.
Rikal, Ze ve mlyné poslouchal cizi rozhlas Londyn. Ze do mlyna dochdzely néjaké
osoby, Ze se tam néco velkého pripravuje. Ze chodili také lidé [poslouchat]. Rikal
bednicky se stelivem. Ze je to hnizdo odporu a odboje proti Risi. Na to fekl, ze se
to musi hlasit do ustfedi, Ze je to dilezité, Ze je to protistatni.“*> V tomto proto-
kole Holfeuer také potvrzuje Opletalovo ujisténi o véasnosti odeslani udani. Jedna
véta protokolu je mimoradné zavazna, a sice, jak je mozné, ze Andrak poslouchal
v lezackém mlyné ,cizi“ rozhlas? Mél snad néjaké hlubsi kontakty do tohoto pro-
stfedi, ze se stal hostem doslova centra odboje?

Dle vlastni vypovédi jezdil Andrak do mlyna uz od roku 1941 semlit obili. M¢l
tedy vcelku volny pristup do objektu svého pozorovani. To je prvni bod. Druhou
moznosti, jak se bez velkého podezfeni pohybovat v bezprostifednim okoli mly-
na, byly jeho zakazky v sousednim Cernikové lomu, kde pracovali jeho dva za-
méstnanci. Za tieti byl Andrdk znamy v lezécké &asti skupiny CENDA, predevsim
strazmistru Jaroslavu Kotabovi,””* aniz by ho kdokoliv povazoval za udavace. Tim
mizeme vysvétlit jeho dobrou informovanost a snad i to, Ze po jistou dobu ne-
budil pozornost. Nevime, jak dlouho se mu nenapadné vyzvédacstvi darilo usku-
te¢novat, ovSem po svém vstupu do APF v kvétnu 1942 si nékolikrate postézoval
u Opletala, Ze ,,(...) je pronasledovan, Ze celé jeho okoli je proti nému a Ze néjaky
etn. strazmistr z jeho okoli je proti nému.“””* Je do zna¢né miry pravdépodobné,
ze onim strazmistrem byl Knéz. Ten nejenze diivérné znal celé okoli spadajici do
pole jeho policejni ptisobnosti, ale jak mizeme zjistit, mél na kolaboranty obzvlasté

272 Tamtéz, s. 81.

273 SOkA Hradec Krélové, OV CSPB, kart. & 4, & 141 - Vypis o domacim odboji, FrantiSek Dole-
zal, bez strankovani a datace. Fr. Dolezal popisuje blize nedatovanou akci, kdy J. Poldk prevazel
trhaviny ze DrevesSe do Pardubic. Na nddrazi v Pardubicich bylo pfipraveno gestapo, které kdosi
telefonicky o transportu informoval. Diky ¢eskému cetnictvu se podatilo Poldkovi véas prostor
nddrazi opustit. Velitel J. Kotab vytusil zradu, ale teprve po valce si spravné spojil tuto udalost se
svym znamym Karlem Andrakem ze Drevese, jenz gestapo na Poldka upozornil.

274 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 100, LS Chrudim 827/46 Bedrich Opletal, Vypovéd Bedti-
cha Opletala z 20. ¢ervence 1945, s. 65.
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spadeno.”” Zcela prirozené mél Knéz vzhledem ke své funkci vrchniho strazmist-
ra a odbojare hlavni zdjem mit prehled o organizovanych fasistech a donasecich.

Andrak se pri vyslesich na prelomu roku 1945/1946 zacina chovat vyrazné
sebejisté. Je mu jasné, ze vySetiujici soudce nemd v ruce zadny udavacsky do-
pis. Jediné, co proti nému svéd¢i, jsou vypovédi jeho tfi byvalych ,kolegii“ Jeho
»trumfem® je tedy neschopnost vySetfovateltl predlozit konkrétni diikaz jeho kon-
fidentské ¢innosti. Nemaji proti nému dokonce ani pisemnou prihlasku do APE
Ackoliv jiz nepopira svoji ucast na schiizich, snazi se uhrat svoji nevinu na své na-
ivni nevédomosti o hlavni ideologické podstaté hnuti APF, tedy organizace stavici
své mravni zdklady na denunciantské ¢innosti. V souvislosti s doposud pisemné
neprokazanou spolupraci s APF ¢i SD utvari i sviij novy pohled na vlastni tlohu
béhem valky - ,,necitim se byt vinen“”’¢. Pfiznava, zZe udani sice podepsal, ale ne-
diktoval, a to pfi rozhovoru ,kamarada s kamaradem®*”’ jak oznacil osobni vztah
k Holfeuerovi. Opét sam sebe pristihuje pfi 1Zi, nebot jesté pred nékolika tydny
tvrdi, Ze Holfeuera poznal az po vypaleni vesnice. Je zde samoziejmé namisté po-
lozit si otazku, jestli ono ,,kamaradstvi“ neni vyrazem oznacujicim vztahy uvnitf
APE nebot mél-li Andrak na mysli takovy ,kamaradsky“ rozhovor, pak je jasné,
ze probéhl v duchu podstaty APF - tedy boje za idedly Viidce. Vcelku nahly obrat
v chovani a sebejisté vystupovani je nam zatézko vysvétlit pouhou absenci pisem-
nych dukazii proti jeho osobé.

Andrakovi se na pocatku vazby v 1été 1945 podatilo poslat neurcité mnozstvi mo-
taku, které byly smérovany k jeho rodiné. Pét z nich se policii podatilo zachytit. Ve
znac¢né stru¢né formé nam prozrazuji zivot podezrelého z udavacstvi ve véznici, jeho
strasti i nadéje. Pravé stru¢na forma sdéleni nam predstavuje starosti, které zadrzeny
povazuje za natolik markantni, aby je tajné svétil svym blizkym. Z4d4 o jidlo, které
by mu mohlo vylepsit vézenskou stravu, nechava pozdravovat své pribuzné a znamé,
ale také zada, aby jeho nejblizsi intervenovali v jeho prospéch u vysetiujici komise.*”®
Nevime, kym byl nékolikrat zminovany ,,Josifek", ale on se mél diky svym kontaktim

775 QOral history, svédék Jaroslav Trpkos, nar. 1924, audiozdznam ze zimy 2001: ,,Uz asi v roce 1940
se musely odevzdavat brambory. A oni chodili na kontrolu ¢etnici z Chrasti. A jeden z nich mél
pisnicku: Spi Havli¢ku v svym hrobecku...odpocivej v pokoji a Cech se Némce neboji.“ A tady
v tom bardku nad nami bydlel Karel Novotny, to byl vlajkar a ten mu tika: ,,Pane vrchni, vopatr-
né!“ A ten po ném hodil sklenici, kdyby ho trefil do hlavy, tak ho zabil, protoZe to byla rana jako
z déla.“ [,,Pan vrchni® - strzm. Karel Knéz; jedna se o Karla Novotného, jenz byl od r. 1939 cle-
nem APE, nikoliv ,Vlajky® - pozn. autora]

Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 67, LS Chrudim 826/46 Karel Andrék, s. 89, bez datace.
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Tamtéz, s. 72. Dva z tidajnych ¢lent komise jsou jmenovani - faraf Dr. Jonas, administrator krélo-
véhradecké diecéze v obdobi sedisvakance (misto K. Ot¢enaska), z dékanstvi v Chrudimi, a Fran-
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zasadit o pomoc u ¢lentt komise. Davala snad tato ,,vnéjsi pomoc“ obzalovanému
nadéji ¢i jistotu brzkého propusténi? S odvolanim na véci pristi je tfeba upozornit
na skute¢nost, ze ani jeden z motakil neni psan s pozdéji vymyslenym popisem ne-
lidskych podminek véznice ¢i dokonce nasili vedeného na obzalovaném. Pokud by
se takové prikofi na véznéném odehravalo, je velmi pravdépodobné, ze by se o tom
v takto soukromé ,korespondenci® pfinejmensim zminil. Vnitfni rozpoloZeni nam
predklada posledni motak, jehoz ¢ast vykazuje odevzdanost, psychické vyrovnani se
s vazbou i nedohlednost propusténi: ,Bez vaseho podporovani jsem ztracen. Jinak
jsem klidny - osud tomu chtél, ze mé potkal tento tézky a trpky zivot. Veskeré moje
zpravy, které jsem Ti [adresovano manzelce — pozn. autora] poslal, zni¢.“*”

Navratme se zpét do pribéhu vysetrovani, a sice do 14. ledna 1946.*° Tohoto
dne je Andrdk opétovné vyslychan. Zac¢ina se konstituovat nova strategie, kterou
chce prokazat nesmyslnost a nepravost proti nému vznesenych obvinéni. Jeho jis-
tota o nedostatku dtikazii vySetfovatelil zac¢ind nabyvat na sile. Nechava se pred-
vést, aby doplnil sviij protokol z predeslého dne. Jako hlavni diikaz své neviny a vy-
konstruovanosti obvinéni predklada své pribuzenstvi s rodinou Zdenka Hrdého,
kterd byla v Lezakach vyvrazdéna. Hrdy utekl krétce pied znic¢enim Lezaki z Rise
a pripojil se k partyzanskym oddiltim operujicim v oblasti Mifetic. Andrak pouka-
zuje na vypomoc tomuto svému synovci v letech 1943-45. Bohuzel nedokaze pred-
nést jediny dikaz. Od tohoto okamziku méni zasadné svoji podobu z provinilého
udavace v uvédomélého Cecha, téméf az odbojéte.

26. ledna 1946 se jiz bez ostychu snazi vyuzit svého pribuzenstvi se zavrazdé-
nou rodinou Hrdych. Poukazuje na nesmyslnost, pro¢ by chtél nechat zavrazdit
i rodinu svého stryce. Neuvédomuje si, Ze udani podal na lezacky mlyn, nikoliv
na Lezaky jako celek, coz ovsem uc¢inek udani nesnizuje. Pravdépodobné nepied-
pokladal, Ze potrestana bude celd osada. Nicméné si musel byt védom vypjatosti
doby, ve které svd upozornéni okupantiim odesilal. Téchto argumentt si byl védom
i vySetrovatel, takze pokusy Andraka o vyslechnuti svédkii dokazujicich jeho té-
mér ,,odbojové” ¢innosti a s tim souvisejiciho ,,¢e$stvi“ nasly sluchu pouze castec-
né; a béhem soudniho preli¢eni byly povazovany za nepodstatné. Uvedeny seznam
jmen potvrzujici ,,¢eské“ chovani obnasi pres tficet jmen sousedll a znamych.
Andrakovi nemtizeme upirat jeho zasluhu na prepravé a uschovavani nékolika
metraki obili pfed odvodem, ¢i vystaveni nékolika porazkovych listd, ale prece
jen se jedna o skutky, které by v pripadé¢ odhaleni mohl svou pronémeckou ¢in-
nosti a konexemi zahladit. Navic ¢ast z nich mohl vykonat az jako vedouci spravni
komise v Tisovci, tedy fakticky v poslednich mésicich valky. V onom zminovaném

29 Tamtéz.
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vyctu miizeme nalézt i jeden ,,dobry skutek®, ktery musel soudce doslova udetit do
oci: ,Dale dochazeli k nam délnici pracujici na bourani trosek zdiva na Lezdkach
a byli nami podporovani.“*®' Skute¢né odvazny argument ¢lovéka obvinéného ze
spoluticasti na vypaleni této vesnice!

I udani na ,kyticky® za¢ina ziskavat jiny nez denunciantsky charakter - ,,Sam
jsem tam dal kyticku k domu mého stryce a bratrance.“*** Vytvari novou verzi ,,ky-
ticek®, plné odpovidajici jeho identifikaci s predstavou ,,¢esstvi®. Do této predstavy
patii nejen prace pro Cechy, ale i pomoc partyzdniim. Postupem doby tak stuptiu-
je sviij protinémecky odpor sestavajici z nepiatelskych vyroki proti Risi v sabotéz,
pomoc partyzaniim a zakoncuje aktivni bojovou ucasti ve dnech povstani. Snazil
se tak dokonale zménit sviij charakterovy profil z postaveni udavace a podporova-
tele nacismu v jeho zavilého neptitele a obét nespravedlivé justice.

Zajimavé je pro nas hodnoceni Andraka ze strany vysetrovatele, tak jak jej za-
chytil v internim sdéleni o prubéhu Setfeni. Podivuje se nad tvrdohlavosti, s jakou
Andrak haji svoji tezi o odeslani dopisu az po vypaleni. Také postrehl prohlubujici
se zoufalstvi, s jakym se obvinény snazi postavit tize svédectvi, jez hovofi proti né-
mu.*® Zda se, ze policista o viné Andraka nepochybuje, ovSem to neznamena, Ze
se nesnazi ziskat uceleny a spravedlivy obraz Andrakovy ¢innosti v APF a spolu-
prace s Holfeuerem. Doufa, Ze tlohu Lezaku v nacistické politice by mohl vyjasnit
i K. H. Frank, proto si zada jeho brzky vyslech v této véci. Ten se také uskutecnil
14. tnora 1946,** ale konkrétni poznatky k pfipadu Andrak - Holfeuer nepfinesl.
Vysetiovatel vystihl jedndni Andraka témito slovy: ,Vse ¢ini dojmem, ze Andrak
musel byti velmi dobfe informovan zvenci, ze tak napadné zmeénil své vypovédi
a stavi se zcela nevinnym a vinu svaluje na druhé. Pfiznava jen véci dle posledniho
vyslechu, které mu nemohou tolik uskoditi. Pfi vyslechu bylo az velmi podezielé
jeho sebevédomé vystupovéni a tvrzeni, Ze je dobrym Cechem a zvlasté zdiraz-
noval, Ze i sam dal na trosky domku svého stryce kyticku. Tito zaryti fasisté a cle-
nové APF Andrak, Opletal a Holfeuer, zvlasté ufednik SD Pavlas, ktery usvédcuje
Opletala a Andraka z castych navstév a stykt s gestapem, toto nyni popiraji a uva-
déji, Ze se jednalo o soukromé zalezitosti. Neni to ironie?“*%

Zaloba byla Andrakovi oznamena 3. cervna 1946. Vefejny zalobce
u Mimortadného lidového soudu v Chrudimi jej vini, Ze ,,v dobé zvyseného ohro-
zeni republiky podporoval nacistické hnuti tim, ze podaval zpravy o rtiznych
1 Tamtéz, s. 122.
282 Tamtéz, s. 96.
283 Tamtéz, s. 117.
24 Tamtéz, s. 98.

5 Tamtéz, Svodka vySetfovacich protokoldi strazmistra Antonina Cerného z 28. ledna 1946, bez
strankovani.
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osobéach uradu SD v Pardubicich® a ze ,,v ¢ervnu 1942 v Blatné spole¢né s Karlem
Holfeuerem udal ustfednimu vedeni organizace APF v Pardubicich, Ze ve mlyné
v Lezakach se néco déje tajného (...), tedy ze v dobé zvyseného ohrozeni republiky
v zajmu nepiitele udal mlynare v Lezakach pro ¢innost, at uz skute¢nou ¢i vymys-
lenou.“?* Zalobce se piili§ dobou odeslani dopisu nezabyva, protoze samo uskutec-
néni trestného ¢inu udani stoji na principu ex natura - z podstaty — nikoliv v case
uskute¢néni. Od této doby se boj Andraka stava doslova otazkou Zzivota a smrti.
Tésné pred zacatkem soudniho preliceni sepisuje svoji obhajobu. Ta zac¢ind jasnym
konstatovanim: ,Necitim se v zadném pripadé vinen.“*®” Definitivné popira jaké-
koliv udani, jehoz se mél dopustit, s Pavlasem se poznal diky své spolecenskosti,
Holfeuerovi o Lezakach vypravél, ale proto, Ze doty¢ny se o né zajimal, jelikoz ,.teh-
dy se v okoli o ni¢em jiném nemluvilo nez-1i o teroru a nasili, jehoz se Némci na
Lezakach dopustili“?*® V tomto dokumentu poprvé zazniva odsouzeni okupanti
jako ,teroristti“ a ,,cizaku“. Andrak si byl védom, poté co nahlédl do sepsanych pro-
tokold, Ze pfiznani, ktera u¢inil v prvnim vyslechu, mu situaci velice ztiZila. Pouzije
tedy zajimavé tvrzeni: ,Podepsané protokoly vynucené pod tihou ran a biti pfi vy-
$etfovani neuznavam a jsou vesmés véecky mné nadiktované a vymyslené.“*®

Vyse citovanou historku pfednasi i v den hlavniho soudniho preliceni, 17. zafi
1946. Je to pro ného jedind moznost, jak zmirnit svij zasadné chybny krok, kte-
ry ucinil béhem prvniho protokolu. Zapis ze soudni siné¢ nam dava nahlédnout
do atmosféry mimoradnych lidovych soudt. Je nesmyslné na zakladé jednoho
soudniho preli¢eni délat obecné zavéry. Presto je nutné si vytvorit na konkrétnim
pripadu alespon c¢astecnou predstavu. Andrak si za svého obhajce zvolil hlinec-
kého pravnika JUDr. Cervenku. Ten obhajoval také Holfeuera. Pravdépodobné
pod vedenim Cervenky byla zvolena i jasna linie tvrzeni, kterou oba obzalovani
predkladali. Tedy zapirat. V nékolika okamzicich se k vlastni $kodé sami do svych
vypovédi zapletli. Takovym momentem bylo i pfecteni Andréakova obvinéni, Ze byl
tyran vySetfujicim soudcem Soukalem. Pfed komisi pfedstoupil jeho kolega JUDr.
Skarpisek: ,Obzalovanému Andrakovi jsem kladl otazky, on na né odpovidal,
a protokoloval jsem a diktoval u pritomnosti Andrdkové presné to, co fekl. Na ob-
zalovaného Andraka zadny natlak ¢inén nebyl. Obzalovany Andrak protokol také
bez namitek podepsal. Obzalovany k tomu udava, ze pii vyslechu 9. 1. 1946 byl tak
rozéilen a rozrusen, Ze ani nesledoval, co bylo protokolovano, co bylo diktovano,
a podepsal néco, aniz by si byl védom, co bylo napsano.

286 Tamtéz, s. 109.
27 Tamtéz, s. 114.
288 Tamtéz.
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Svédek k tomu udava: ,,Obzalovany byl sice pfi vyslechu onom rozrusen, ale
ne do té miry, Ze by nebyl schopen vnimat to, co diktuji. A pak diktoval jsem to,
co si obzalovany sam rekl. Vylucuji, Ze bych psal néco, co obvinény nefekl. Kolegu
Soukala zndm velmi dobfe, jsem presvédcen, Ze tento by né¢jakého natlaku pfi vy-
slechu nikdy nepouzil, takze to, co [bylo] uvedeno v protokole jim sepsaném, jisté
[bylo] spravné protokolovano.“**

Nemuzeme zapfit, ze fada svédkd, ktefi byli k soudu prizvani nebo jejichz
protokoly byly precteny, vypovidala ve prospéch obzalovanych. Zvlastnosti je, ze
néktefi z nich své vypovédi zménili v otevienou pomoc Andrakovi i Holfeuerovi.
Neucinili tak dva daleziti svédci — Opletal a Pavlas. Ti si do posledni chvile stdli za
vypoveédmi, které ¢inili v témeéf celém pribéhu ro¢niho vysetfovani.

Soud uzaviel hlavni preliceni vynesenim rozsudku. Andrékova obhajoba se
zdala byt uspésna. Trest 10 let odnéti svobody s 5 lety nucenych praci se jisté ne-
fadil mezi nejvyssi mozné. Jaké aspekty vedly komisi ke stanoveni této vyse trestu,
jiz z archivnich materiald nemazeme vyc¢ist. Holfeuer dopadl mnohem hife, nebot
trest odnéti svobody na dozivoti neni rozhodné rtizovym vyhledem do budoucnos-
ti. Oba se dockali po nékolikerém zamitnuti Zadosti o milost amnestie. Prezident
republiky A. Zapotocky propustil Andraka na svobodu dne 29. bfezna 1954, ovéem
Holfeuer byl nucen stravit ve vézeni celych deset let aZ do roku 1955. Se zadrzovaci
vazbou si Andrék ,,odsedél“ necelych 9 let. Prosel véznicemi v Hlinsku, Chrudimi,
Ostrové u Karlovych Vart, Plzni-Borech, Jachymové a Ilavé. Posuzovat, zdali je 9
let pobytu ve véznicich za udavacstvi mélo ¢i hodné, nam nepftislusi. Nutno vsak
dodat, ze véznici opustil v dosti zbédovaném stavu, po krvaceni do levé mozkové
hemisféry - jako ¢lovék ochrnuty na pravou polovinu téla, s nezvladatelnym tra-
sem, témér neslysici, po otravé dilnim plynem a dvojnasobném zapalu pohrudnice
zna¢né dusnym. Jinymi slovy opustil kaznici jako invalida.

Daleko hitre dopadlo trestni stihani pro Opletala. Podle rozhodnu-
ti Mimoradného lidového soudu v Chrudimi ze dne 26. bfezna 1946 byl byvaly
predseda APF Bedrich Opletal odsouzen k trestu smrti provazem a popraven.*"

Clen SD Otakar Pavlas

Otakar Pavlas byl 26. listopadu 1946 odsouzen Mimoradnym lidovym sou-
dem v Chrudimi k dozivotnimu odnéti svobody. Diivodem k odsouzeni byla jeho
mimoradné agilni sluzba ve prospéch nacistického okupanta. Pavlas vychodil

20 Tamtéz, s. 145. 3
#1 O prubéhu popravy referovala Lidova demokracie na regionalni strané ,,Cesky vychod“ 27. brez-
na 1946, viz: ZKPP, ¢. 1-2, 2008, s. 40-41.
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obecnou i méstanskou $kolu v Hefmanové Méstci a pokusil se vystudovat ucitel-
stvi v Chrudimi. Jak uvéadi, z finan¢nich dtvodi musel studium po jednom roce
opustit. Zivil se pak povétsinou jako pomocny délnik az do roku 1929, kdy byl
osobné prijat R. Gajdou jako sekretar v Narodni obci fasistické (NOF). Pro nezod-
povédnost viak byl roku 1931 propustén. Zivil se pak jako asistent filmového re-
ziséra a od roku 1935 byl diky osobni nabidce ustfedniho tajemnika Narodni ligy
Hybla zaméstnan jako tajemnik pro Pardubicky kraj. Po slouceni Nérodni ligy,
Nérodni demokracie a Narodni fronty roku 1937 ve stranu Narodniho sjednoce-
ni se automaticky stal jejim tajemnikem. Po vzniku Cesko-Slovenska v roce 1938
prestoupil opét v povolani tajemnika do Narodni jednoty. Teprve v ¢ervnu 1942 se
stava placenym trednikem SD. Zajimavym komentarem doplnil sviij vstup k SD
a své povéreni externiho ¢lena SD sam Pavlas: ,,Timto ukolem [rozuméj informac-
ni ¢innosti] jsem se citil byti povy$en, kontroloval jsem sebevédomeé stojici na ulici
cizi auta, dodrzovani policejni hodiny v hostincich, prehlidku pozarnich hlidek na
straznicich a podobné.“*? V jiném vyslechu sam priznava, ze se rad délal dilezi-
tym.*? Néplni jeho prace bylo mimo jiné sledovat naladu navstévnika kin, ziska-
vat informace o ucitelich a feditelich $kol, dvakrat tydné sepisovat situa¢ni zpravy,
na starosti mél i psani posudkd na studenty hlésici se na studia do Rise atd. Kdyz
se ovem vySetfovatel zeptal, jestli mél némecké smysleni, odpovédél mu: ,Pri
Neémcich jsem byl. Byl jsem vil, dnes to vidim. Kdyz jsem se jim ale dostal do spa-
rt, nemohl jsem jiz couvnout.“*** Hodnoceni Pavlasovy ¢innosti svédky vsak silné
vyzniva v jeho neprospéch.

V obdobi prvni republiky se Pavlas svétonazorové fadil do fasistickych po-
litickych stran. Honosil se ¢lenstvim a zaméstnanim v sekretariatu NOE, dale pak
v Narodnim sjednoceni, Narodni jednoté a kone¢né v Narodnim sourucenstvi.
Pavlas byl vysetfovan ¢esko-slovenskymi urady, jelikoz 28. zati 1938 poburoval ob-
¢anstvo svymi vyroky o bolevickém prevratu v Praze a o neschopnosti ¢eskoslo-
venské vlady. Toto trestni stihani bylo na zakladé amnestie pro podobné prestupky
k 2. 12. 1938 zastaveno. Pavlas se jevi jako typ ufednika, jehoz hlavnim motivem
aktivistické ¢innosti nebylo osobni presvédceni o nacionalné-socialistické myslence,
nybrz snaha o spolecensky a finan¢ni vzestup. I jeho jméno mizeme spojovat s tra-
gédii Lezakd, avsak ve dvou riznych smérech. Za prvé byl obvinovan Holfeuerem,
ze to byl pravé on, kdo dostal udavacsky dopis, kdo jej mél postoupit k dalsimu Set-
feni gestapu a kdo byl prvnim stupném okupacni spravy, ktera ziskavala informace
od APE Soud toto obvinéni od Holfeuera neprokazal. Pavlas vSak byl zaméstnancem

22 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. 73, LS Chrudim 875/46 Otakar Pavlas, s. 138.
2% Tamtéz, s. 231.
%4 Tamtéz, s. 231.
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SD, pod jehoz pravomoc APF po urcitou dobu spadala. V druhém ptipadé mél byt
pozitivni postavou v pripadé zachrany vice nez deseti ¢lent rodiny Karla Svobody -
strojnika lomu Hluboka a dulezitého ¢lena lezacké odbojové bunky.

V roce 1942 (blizsi datum neuvedeno) se tGcastnil Pavlas jedné schiize APF
v Hlinsku. Bylo to dle jeho tvrzeni poprvé a naposledy, co byl podobné akci pri-
tomen. Nicméné se s Opletalem setkal jesté¢ soukromé a ten ho okamzité jmeno-
val Cestnym sekretafem APE Pavlas ani nevyplnoval prihlasku, ani nemusel platit
prispévky. Sblizeni obou vytvorilo hlavni kontakt SD-APE Takovym zptisobem se
fady informatort SD rozrostly o vcelku znaéné mnozstvi osob, navic to byli infor-
matofi dobrovolni, bez jakéhokoliv naroku na finanéni odmény. Pavlas mél kon-
takty i s jednotlivymi ¢leny APF a velmi dobfe si pamatoval na udani, ktera ¢inil
béhem podzimu 1942 Andrék z Dievese. Pavlastv nadfizeny Kurz po jedné na-
vstévé u Andraka rekl Pavlasovi, Ze ,,na nich [rozuméj udanich] ma zajem primo
Karl Hermann Frank a Ze v§echna tato udani jdou do jeho rukou.“*® Pfi jiné na-
vstévé Andrak ¢ini dalsi vyznamné udani: ,,(...) Ze ve spojeni s parasutisty byl také
Cetnicky strazmistr Kotab od patracky z Chrudimé, néjaky pan Polak z Drevese, ze
tito jsou v osobnim styku s cet. strazmistrem Knézem, ktery se pak zastrelil, a ze
cely retéz kolem pana Kotéba a Polédka byl ve styku s mlynafem v Lezédkach, kde se
meéla nachazet tajna vysilacka, a jak Andrak tvrdil, tato vysilacka byla uschovana
u néjaké pani a je panem Kotabem a Poldkem pred némeckymi urady zaml¢ova-
na.“*® Andrak sva udani po nékolikrate pred Pavlasem opakuje, ten jim vsak ne-
vénuje priliSnou pozornost. Pavlas si v§ak pfi jedné prilezitosti pfed Andrakem
postézoval na Opletala, a sice na jeho zasilani denunciantskych zprav na vice
uradi. Andrék to sdélil Opletalovi, ktery velmi rozhoicen sepsal s Andrakem
a Holfeuerem protokol o svych, popt. jejich zpravodajskych zasluhach. Shodou
okolnosti dal jako priklad v¢asné udani Lezakt a pozadoval zasah prislusnych
uradu. To pak predlozil $éfu SD Bernickému pii navstévé u ného v Sezemicich.
Pro Pavlase to nemélo zadné nasledky kromé toho, Ze byl jmenovanymi cleny
APF povazovan za neduvéryhodného. Aby byla ¢innost APF usmérnéna, rozhodl
Bernicky o prijeti Opletala, Holfeuera i Andraka do SD jako placenych ¢lent a vy-
dal k tomu i patficné smérnice.

Hlavni liceni s Pavlasem pfinasi je$té jednu mimoradné zajimavou stopu k pri-
padu Lezaky. Jako svédkyné v soudnim procesu figuruje matka Karla Svobody
Marie Svobodovd, majitelka pletarny v Hefmanové Meéstci. Je dal§im diikazem
rozvétvenosti lezacké odbojové bunky, nebot priznava, ze védéla o ¢innosti svého
syna. Poté, co byl Svoboda zatcen, se snazila pies Pavlase zjistit, kam byl jeji syn

5 Tamtéz, Vypovéd Otakara Pavlase z 8. ¢ervence 1945, s. 18.
2% Tamtéz.
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odvezen. Pri té prilezitosti ji Pavlas rekl, Ze si také u ného gestapo zjistovalo po-
¢etnost rodiny Svobodovych. To vylekalo Svobodovou a mimodék poznamenala,
»(...) ze snad syn prozradil proti svému slibu, Ze jsme jeho pfibuzni, ponévadz
by to znamenalo, Ze jako pribuzni ucastnika na Lezacich v poctu asi 14ti osob,
bychom byli zatceni.“*” Pavlas védél o odbojové aktivité Svobodové, presto ji ne-
udal. Jeho postaveni v SD bylo pfinejmensim nejednoznacné. Toto svédectvi bylo
soudem prijato jako polehc¢ujici okolnost, ¢imz byla explicitné rozporuplnost
Pavlasovy aktivity potvrzena.

Pavlas byl pfi soudnim procesu 26. listopadu 1946 odsouzen k dozivotnimu
vézeni. Tento trest mu byl amnestii prezidenta republiky 4. kvétna 1953 zménén
na patnact let odnéti svobody. Na zakladé zadosti o milost se vyjadrilo vedeni
vézenského tustavu v Karlovych Varech, Ze odsouzeny splnil vSechny podminky
prevychovy, mél i kladny vztah k lidové-demokratickému zfizeni, nékolikrat se
zapojil do socialistické soutéze prace ,a stanoveny zavazek vzdy nejen splnil, ale
i prekrocil“*® Proti podmine¢nému propusténi se ovéem postavila okresni proku-
ratura v Chrudimi. Pavlas opustil véznici az 14. ¢ervna 1961.2%

Zavérem této obsahlé kapitoly je nutné kratké shrnuti. Udani, které vyhotovil
Karel Andrak a za pomoci Karla Holfeuera jej pfedal Bedtichu Opletalovi, se do-
stalo do rukou pardubického gestapa. Podle vypoveédi gestapaka Ludvika Schulze
bylo feseno Ernestem Linselem, ale povrchni vySetfovani mélo negativni vysle-
dek. Andrakovo udani se tak nestalo bezprostfednim popudem vypaleni Lezakii.
Nicméné nemizeme vyloucit, ze v nasledujici fazi prozrazeni ¢innosti SILVERu
A v Pardubicich a Lezakach nebylo toto udani pouzito v neprospéch lezackych
obyvatel. Vyznamné pro skupinu CENDA je Andrakovo dlouhodobé udavani je-
jich ¢lent, o kterém nikdo z udanych nemél tuseni az do konce valky.

5. SILVER A a atentat
Aktivita SILVERu A na jare roku 1942

A 54 bylo kryci oznaceni nejcennéjsiho zdroje informaci pro ¢eskoslovenskou
kontrarozvédku Paula Thiitmmela. Tento muz byl hlavnim rezidentem proti$pio-
néazniho referatu III. F prazské sluzebny abwehru. Ac¢koliv ptisobil jako oboustranny

»7 Tamtéz, s. 202. I Marie Svobodova, jako jeji syn Karel, byla ¢innd v odboji. Dle svého dobrozdani
skryvala dva roky slovenského obéana, ktery utekl z Rise, a po urcitou dobu podporovala ¢tyfi
uprchlé ruské zajatce.

2% Tamtéz, s. 231.

29 Tamtéz.
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agent, mél diky svym zpravam neocenitelnou hodnotu. Kontakt s timto agentem
se snazil udrzovat §tabni kapitdn Vaclav Moravek, ale ten jiz nemél moznost po
zabaveni Sparty I posilat informace déle. Na zakladé rozlusténych depesi zabavené
Sparty se gestapo dostalo na stopu A 54 a po nékolika tydnech vysetfovani byl
Thiimmel definitivné usvédcen.

Ukolem SILVERu A bylo navazat kontakt s Mordvkem a odeslat jeho depese,
které ziskal od Thiitmmela, do Londyna. Ov$em Thiimmel, ktery byl od 22. iinora
1942 véznén, prislibil gestapu, Ze na schtizku dovede Moravka. Byl tedy 2. bfezna
propustén a ustavicné sledovan. 14. bfezna odvysilala Libuse zpravu, ze kontakt
s Moravkem byl navazan. SILVER A tak splnil tu nejdtlezitéjsi ¢ast svych tkolt
- predal informace od A 54 Londynu. 20. bfezna se Moravek setkava s Bartosem
naposledy, pficemz mu Barto$ dava fotografie parasutisti SILVER A ke zhotoveni
novych fale$nych doklad.

21. bfezna se ma sejit Moravek s Thiimmelem. Moravek se dostavi na schiizku
se zamérnym zpozdénim az kolem 19. hodiny. Zjistuje zradu a snazi se uprchnout.
V béhu trha fotografie, které mél na schiizce predat, a ukoncuje svij Zivot stie-
lou do hlavy. Gestapu znovu, jako jiz tolikrate, unikl, ale neunikly fotografie. Na
jedné z nich, a sice Val¢ikové, je z druhé strany razitko pardubického fotografa.
Na zakladé tohoto zjisténi se vydava inspektor Fleischer s dal$imi deseti gestapa-
ky a tlumoc¢nikem Chalupskym do Pardubic. U fotografa je zjisténo, ze osoba na
snimku je ¢i$nik Miroslav Solc zaméstnany v hotelu Veselka patiicim A. Kostalovi.
Fleischer tyto informace sdéluje Clagesovi a pfenechava mu cely ptipad. Kratce se
o zacatku vysetfovani zminuje ¢len gestapa Hanauske: ,,Mné osobné nebylo zna-
mo nic o tom, ze by v Pardubicich se zdrzovali néjaci parasutisté a také se o tom na
gestapu nemluvilo. Teprve z Prahy ptisel prikaz, abychom provedli v Pardubicich
kontrolu zejména v hostincich cizich osob, ze také na Pardubicku se zdrzuji pa-
rasutisté, a brzy na to obdrzela tajna policie plakat, ktery byl vylepen, kde byl vy-
obrazen Val¢ik, ktery mél byti v Praze zastfelen. Kromé toho byl vyobrazen jesté
jeden paradutista, na kterého byla vypsana odména. Pamatuji se, Ze Linzel se sty-
kal s Kostalem, jezto tam chodil a provadéla se tehdy kontrola hostincti. Dozvédeél
jsem se mezi fe¢i u gestapa, Ze na gestapo dostavil se néjaky civilista, zaméstnanec
hotelu Veselka, ale nevim, byl-li to vratny anebo néjaky ¢isnik, mohl to byt poz-
déjsi povérenec reditele, byvaly ¢i$nik, ale nevim to presné. Pouze vim, ze upozor-
nil gestapo na to, ze Val¢ik, respektive osoba jemu podobna byla zaméstnana na
Veselce v baru. Na zaklad¢ této informace fikal Linsel, Ze skute¢né se pamatuje na
takového clovéka, ktery na Veselce byl a zmizel.“*®

300 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, s. 6.
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Hoteliér Kostal i ¢isnik Korecek byli brzy propusténi a Valéikovi se poda-
filo z Pardubic uniknout. I kdyz vysetfovani trvalo dal$i dva mésice, nemélo
zadného vysledku. Linsel byl na Val¢ika upozornén a teprve poté si uvédomil,
ze ho doty¢ny obsluhoval. Kdy k prohlidce na Veselce doslo, dokresluje nasle-
dujici vypovéd Frantiska Valenty: ,,23. 3. 1942 byl jiz Val¢ik mistnim gestapem
[hledan]. Balcar vezl dilezitou zpravu z Prahy pro Val¢ika, kterou jako obvykle
chtél predat Kostalovi, ktery vzdycky tyto zpravy predaval Valcikovi. Pri pricho-
du na Veselku Kostal na né¢j mrkl, z ¢ehoz usoudil, Zze panové, ktefi s Kostalem
mluvi, je gestapo. Promluvil proto s Kostalem obchodné. Kostal nékolik [kroku]
od neznamych pant odstoupil a fekl, aby Val¢ik nepouzil svétlych $athi a oka-
mzité uprchl.“**' Nasledovalo zatéeni Kostala: ,Na to predvedl Linsel na gestapo
Kostala, ktery skutecné uvedl, ze Val¢ik u néj byl zameéstnan, ze vSak byl dopo-
rucen uradem prace, ze mél v poradku vsechny papiry a ze to byl néjaky clovék
z Moravské Ostravy, udanlivé syn hoteliéra, ktery tam byl na praxi.

Clages kontaktuje oddéleni v Ostravé, které mu oznamuje, Ze zadny Solc
v Ostravé nebydli. Gestapo je ve slepé uli¢ce a Val¢ik-Solc unikd. Po utéku se
zdrzoval ¢trnact dni v Trnové, odkud ho ucitelka L. Mala dopravila do Dasic.
Odtud odejel na Moravu, kde pobyval opét asi ¢trnact dni. Poté prejel do
Prahy na Zizkov k pani Moravcové, u které se schazely dalsi ilegdlni skupiny.
Val¢ik tak opousti dosavadni piisobisté SILVER A v Pardubicich a zapojuje se
do akci v Praze.

U manzeltt Hladénovych pracovala do prichodu parasutistti sluzka, kterou
Hladéna na zadost vysadkara propustil. Nyni, kdyz byla zvefejnéna fotografie
Val¢ika, vyvstala mezi odbojafi obava, ze by doty¢nd mohla informovat gestapo.
Pro jistotu odchazi na gestapo i Fr. Hladéna a hlasi, ze Val¢ika zna, Ze si u ného
tento muz jesté s néjakym kolegou zakoupil kola. Clagesovi pak jesté potvrdil, ze
muze z fotografie zna z Veselky.””> Ovsem jesté upravuje Valcikav popis, nacez ge-
stapo méni tuto zavadéjici podobu i na vyhlaskach. Prozatim je stopa zahlazena,
ale vzhledem k faktu, Ze patrani vyvolalo mezi gestapaky rozruch, té¢zko miizeme
tvrdit, Ze by se odbojariim podatilo odvratit pozornost od svych osob. Navic vy-
hlagky strhly lavinu diskuzi a spekulaci pardubickych obcanti o pfitomnosti para-
Sutistl v jejich mésté.>*

9 Tamtéz, Vypovéd Frantiska Valenty z 22. kvétna 1945, s. 73.

302 Tamtéz, s. 6.

%% SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Véclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Vaclava
Krupky z 8. srpna 1945, s. 67.
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Kostal byl vici ¢lentim pardubického gestapa v mimoradné pratelském
vztahu, coz mu umoznovalo urcitou fomu pfistupu k informacim.’” To neni
jediné pfimé napojeni BartoSovy sité odbojarti na pardubickou sluzebnu ge-
stapa. Bezpecné vime, ze MUDr. Hroch volany gestapem k vét§iné udalosti,
kde byla potreba lékarska pomoc, predaval informace o vnitfnim déni na ge-
stapu nebo o pripadech, ke kterym se dostal. Onou spojkou, které zpravy do-
daval, byl pardubicky velitel cetnictva Josef Trnka. Vime také, Ze na pardubic-
ké cetnictvo mél své kontakty jiz zminovany J. Kotab z chrudimské cetnické
stanice. Jestli existovalo spojeni mezi Kotabem a Trnkou, nam zadna svédec-
ka vypovéd nezachovala. Z pohledu kontaktti s gestapem je zajimava i cesta
Antonie Barto$ové do Vidné se zvlastnim, netplné objasnénym ukolem, o kte-
ré se zminuje porucik V. Krupka.’® Bartosova udajné dostala povoleni k vy-
cestovani skrze svého pritele E Charu od nékterého z uredniki gestapa. To jest
dal$i moznost kontaktu na uradnovnu. O spolupraci mezi Knézem a Linselem
se nam také dochovalo svédectvi. Z toho vyplyva, ze pardubické gestapo bylo
doslova v ,,oblezeni odboje.

Asi nejsmélejsi pokus, nebo alespon uvahu, o proniknuti do pardubické slu-
zebny gestapa predstavuje akce porucika V. Krupky.*” Frantisku Hladénovi méla
byt vzhledem k jeho obchodnim kontaktiim s némeckym prostfedim nabidnuta
fisko-némecka narodnost. Barto$ se této nabidky chytd a presvédcuje Hladénu,
aby ri§ské obcanstvi prijal a pokusil se ziskat zaméstnani na uradovné tajné poli-
cie. Jak Krupka dodavd, napad zahy padl, nebot by hrozilo nebezpeci, Ze Hladéna
by musel narukovat na frontu. Tendence k proniknuti do vnitfni struktury repre-
sivni slozky byla v Bartodové odbojové skupiné patrnd. To koneckoncti dosvédcu-
je i vypovéd dalsiho odbojare Otty Kacetla, kterého Krupka kontaktoval, nejen se
zadosti o sledovani vyrobni kapacity a vycvikovych stfediscich v oblasti Hodonin-
Brno-Olomoug, ale i se snahou o priinik do blize nespecifikovanych némeckych
uradu, jejichz informace by byly pro skupinu vyuzitelné.**

Od 27. brezna 1942 do 29. dubna 1942 ptistalo v protektoraté dalSich osmnact
parasutistt v sedmi skupinach - OUT DISTANCE, ZINC, BIOSCOP, BIVOUAC,
STEEL, INTRANSITIVE a TIN. Skupiny mély podporit radiotelegrafické spojeni
s domovem, posilit domaci odboj a podilet se na sabotaznich akcich. Po nékolika-
tydennich pripravach se ¢lentim SILVERu A, ANTHROPOIDu a OUT DISTANCu

3% Tamtéz, Vypovéd Hany Krupkové z 1. srpna 1945, s. 22.

306 Tamtéz, Vypovéd Vaclava Krupky z 8. srpna 1945, s. 67. A. BartoSova méla ve Vidni ¢ast svého
pribuzenstva. Dle Z. Jelinka byla pfipravovana moznost ttéku nékterych parasutistt do Rakous-
ka.

307 Tamtéz, s. 65-66.
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podatilo uskutec¢nit spojenecky nalet na Skodovy zavody v Plzni.*® V noci z 25. na
26. dubna 1942 akce probéhla, avsak netspésné. Krach peclivé pripravovaného
utoku rozezlil parasutisty, ale jejich dalsi ¢innost nijak vyrazné neovlivnil.

12. kvétna odesila Bartos$ pres Libusi pravdépodobné ukrytou v Hluboké diile-
zitou depesi, ve které Londyn informuje, ze se dozvédél o pripravovaném atentatu.
Oznamuje do Anglie, Ze s Gtokem nesouhlasi, jelikoz by nasledné doslo k napros-
tému rozruseni vcelku dobfe fungujici nové zbudované organizace. Navzajem pro-
pojeny jsou domdci i zahrani¢ni skupiny, které by se tak dostaly do obrovského ne-
bezpeci. Odpovédi ze 14. kvétna ma byt Barto$ uklidnén. Londyn hlasi, ze ohledné
teroristickych akci se domaci nemuseji ni¢ceho obavat, jelikoz exil vidi situaci jasné
a akce proti oficidlnim némeckym predstavitelim nepfichazeji v avahu. V dal-
$i depesi z 19.-20. kvétna prezident Bene$ neurcité nabada k néjaké nasilné akci.
Drobnou vzpominku na dny pfiprav ma dvacetilety mladik Frantisek Hovora:
,To trvalo, tésné pred tim atentdtem. [J. Potticek-Tolar — pozn. autora] Rikal, Ze
se chysta néjaka véc. My jsme se zase neptali, on nam nic nefikal. Potom jsme se
dozvédéli ten atentat. Potom u nds jesté parkrat byl, ale posledné, co u nas byl, to
bylo kolem 20. ¢ervna.“*"’ Informace o pripravovaném atentatu dostava i skupina
odbojari kolem Potticka. Dle slov Bohumila Horaka, blizkého pritele Chrbolky
a Junkové, jim napfed Jirka oznamil, Ze se chysta atentat, ale zatim nebylo jisto,
proti komu bude namifen. Az za nékolik dni ozndmil Pottcek pred Chrbolkou
a Horakem, ze atentat bude proveden proti Heydrichovi. Za tim tcelem odjel do
Prahy. Den po zdafilém utoku se opét objevuje u Chrbolku a vyjadfuje své obavy
nad osudem Valcika, ktery se dle jeho mylného ndzoru nestihl vcas vratit ke kolu
a z mista ¢inu prchnout. Detailné komentuje pribéh akce a Horakovi dékuje za
pfipravu granatd, nebot bez nich by se udajné atentat nezdaril.*"!

Na dopoledne 27. kvétna 1942 vzpominal v roce 1965 vysoky nacisticky ¢initel
Heinz Pannwitz, ktery se odpoledne téhoz dne stava vedoucim tymu vySetfovatelt
atentatu. Znama je predevsim, tzv. Pannwitzova zprava, ktera rekapitulovala vy-
$etfovani atentatu. OvSem ani jeho neufedni vzpominka na ¢in, ktery vstoupil do
déjin, neni neptinosnd. Z jeho protokolu sepsaného v Ludwigsburgu vysvitaji po-
chybnosti, které nékteri vedouci ¢initelé okupacni spravy mohli o své bezpecnos-

309 NA, URP-AMYV, 114-1-6, s. 1-41. O akci ,,Skodovka® se velmi intenzivné zajimal R. Heydrich
a informoval v fadé hlaseni o jejim pribéhu M. Bormanna. K zasazeni Skodovych zavodii v Plzni
sice nedoslo, ale tato udalost vzbudila pozornost nejvyssich vojenskych predstavitelti protekto-
rétu, vedla k burzovnim ztrdtdim podniku a vyvolala paniku mezi zaméstnanci. Posledni zpravu
zaslal R. Heydrich M. Bormannovi 16. kvétna 1942 (s. 25-42).

10 F. DOSOUDIL, Pardubicky pamadtnik. Svédek FrantiSek Hovora, syn Bozeny Hovorové, blizké
spolupracovnice SILVER A, zastielené na Zdmecku 2. 7. 1942.

31t ABSMY, 309-6-2, Vypovéd Bohumila Horédka, bez datace, ¢islovani neéitelné, pravd. s. 332. Dle
komise vysetfujici atentat byl granat anglického ptvodu.
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ti v protektoratu mit: ,,(...) Am Tag des Attentats auf Heydrich, d. 27. Mai 1942,
befand ich mich in Prag. Ich hatte am Morgen dieses Tages in Ausstellungsgelande
in Prag zu tun und fuhr mit einigen Beamten meiner Dienststelle gegen
10.00 Uhr von dort zuriick zur Dienststelle in der Bredauer Gasse. Bei einer
Eisenbahniiberfithrung musste unser Wagen halten, zwei Wagen vor uns hielt
ebenfalls der Wagen des Staatssekretaers K. H. Frank. Trotzdem, dap der Fahrer
fachménnisch war, hielt er genau unter der Rampe der Eisenbahnbriicke und ich
sagte meinem Beamten noch, so provoziert man Attentate. Wir unterholten uns
uber dieses Thema noch weiter bis zur Dienststelle und nahmen die Angstlichkeit,
die auf Bezug auf Attentate herrschte, nicht besonders ernst, zumals in der letzten
Zeit in verschiedenen Stellen in Prag leichte Kanallkorper geworfen wurden, die
leichte Schaden ausrichteten.“*'?

Priblizné ve stejnou dobu, kdy Pannwitz vedl rozhovor o mozném atentatu,
odjizdi zastupujici ri$sky protektor SS-Obergruppenfiihrer Reinhard Heydrich ze
svého sidla v Panenskych Bfezanech. To uz jsou v ostré zata¢ce pod Vychovatelnou
v Praze-Libni pfichystani tfi muzi. Val¢ik jede vzhtru Kirchmayerovou tfidou
na kole, zatimco jeho dva kamaradi cekaji s pripravenymi sten-guny a bombami
blizko zatacky. Heydrich jede ve svém otevieném mercedesu s poznavaci znackou
§S-3, kdyz Valcik dava znameni zrcatkem. Viz zpomaluje v zatacce, Gabcik vy-
skodi pred viiz a snazi se palit, ale sten vypovédél sluzbu, v tu chvili poméhd Kubis
a haze pod viz pumu. K explozi doslo pod zadnim pravym kolem a stfepiny,
které prolétly skrze sedacku, zasahly Heydricha. Jedna prosla az do jeho sleziny.
Vsichni tfi parasutisté se davaji na aték. A ten se jim dafi. Pannwitz se o atenta-
tu dozvida ve své kancelafi: ,,Als ich mein Dienstzimmer betrat riefe gerade der
Verbindungsmann der tschechischen Polizei zur Gestapo, KK Jenaty, an und tei-
Ite mit, dass in einem Stadtviertel eine Bombe geworfen worde sei. Angeblich sei
ein Hoherer Wehrmachtsoffizier verletzt worden. Trotzdem ich die Meldung nicht
ernst nahm, fithren wir doch hinaus und erfuhren im zustandigen tschechischen
Polizeirevier, dass angeblich der Reichsprotektor von der Bombe verletzt worden
sei und im Krankenhaus Bulovka liege. Dort fanden wir den leitenden Prof. bei
der Vorbereitung zur Operation. Heydrich, der zwar nicht bewusstlos war, hat

312 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4805, Vypovéd Heinze Pannwitze z 2. unora 1965,
s. 529-531. Preklad: V den atentatu na Heydricha, tj. 27. kvétna 1942, jsem se nachdzel v Praze.
Béhem dopoledne tohoto dne jsem mél néco na praci na Vystavisti a jel jsem s jednim zamést-
nancem mé sluzebny kolem desaté hodiny zpét na sluzebnu. U jednoho Zelezni¢niho nadjezdu
musel nas viiz zastavit, dva vozy pied ndmi musel zastavit i viiz K. H. Franka. Pfestoze byl ridi¢
zruény, zastavil pfimo pod rampou Zelezni¢niho mostu a ja jsem jesté fekl mému zaméstnanci, ze
takto se provokuji atentaty. O tomto tématu jsme se bavili az ke sluzebné a obavy, které s ohledem
na atentdt panovaly, jsme nebrali ptili§ vazné. Obzvlasté v posledni dobé byla na riznych mistech
Prahy vyhozena do povétii vika od kanald, ktera zptisobila lehké skody.
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aber keinerlei Anweisungen mehr gegeben. Mir ist auch nicht bekannt, dass er bis
zu seinem Tode noch irgend welche Anweisungen gegeben hitte.“*"

Zpravu o utoku na Heydricha se dozvida Hitler od Franka ve 12.15. Hitler mu
ostfe vytyka, ze Heydrich jel v otevfeném voze a bez doprovodu. Ve 14 hodin se
schazi u Franka krizovy $tab. Porady se tc¢astni vedle Franka i velitel bezpe¢nost-
ni policie Horst Bohme, vedouci prazské ridici uradovny gestapa Dr. Hans Ulrich
Geschke, vedouci III. oddéleni — parasutisté (pachatelé) Wilhelm Schulze a vedou-
ci II. oddéleni - sabotdze (zbrané¢) Heinz Pannwitz. Frank sdéluje dosti rozcile-
nym hlasem, Ze hovoril s Hitlerem: ,,Schone Schweinerei, Hitler hat angeordnet,
dass als 10.000 Tschechen sofort zu erschiessen seien.“’'* Reakce mezi pfitomnymi
byla nec¢ekané odmitava. Geschke netusil, kde ma téch deset tisic Cechu vzit, kdyz
nejsou ani ve véznicich. Bhme ironicky poznamenal, Ze snad mé zatykat Cechy
pfimo na ulici?!*"®

Odpoledne vyhlasuje Frank vyjimec¢ny stav. Dava nepokryté najevo, Ze statni
moc pouzije veskeré prostredky k dopadeni a likvidaci odporu. Tak zacina teror,
tak zacinaji fungovat popravisté v celé zemi. Diky atentatu i sami katané dostavaji
strach. Vrchni tajemnik Korber posloucha zpravy o atentatu na Heydricha a dosti
neopatrné v kancelari ,,své“ pardubické bastily zafve pred gonkari: ,,To ¢ekd nas
vSechny!“*'® Daleko klidnéji a radostnéji reagoval velitel SILVERu A Bartos: ,V té
dob¢ jsem byl doma, kdyz to bylo hlaseno radiem. Freda se usmal a fekl, ti jsou
jisté dobfe schovani a hned tak je nenajdou.“’'” Kratce po uspésném utoku, ale
jesté pred smrti Heydricha prisel Potiicek do lezackého mlyna. Pfed mlynafovym
pomocnikem Vincencem Hrdym a ostatnimi obyvateli pravil: ,, Tak chcipne co ne-
vidét, chyta se ho snét.“*"® Popravy jsou vykonavany po celé zemi. 3. cervna se prv-
ni exekuce kona i v pardubickém Zamecku. Heydrichtiv zdravotni stav se zhorsu-
je a 4. cervna 1942 zastupujici fi$sky protektor umird. Teror nabird na obratkach.
Vzpominka Jaroslava Knéze, ktera mu utkvéla v paméti: ,,Ja jsem byl tenkrat v ne-
mocnici v Pardubicich a trhali mné mandle. Tata [strzm. Karel Knéz] byl pro mé.

313 Tamtéz. Preklad: Kdyz jsem vstoupil do mé kancelare, volal pravé spojovatel ceské policie krimi-
ndlni komisaf Jenaty na gestapo a ozndmil, Ze v jedné méstské ¢tvrti byla hozena bomba. Udaj-
né mél byt zranén vyssi dustojnik wehrmachtu. Pfestoze jsem nebral hlaseni vazné, vyrazili jsme
a v budové jednoho prislusného ceského policejniho okrsku jsme se dozvédéli, ze byl tdajné
bombou zranén fi$sky protektor a lezi v nemocnici Bulovka. Tam jsme zastihli vedouciho pro-
fesora pii pripravé k operaci. Heydrich, ktery sice nebyl v bezvédomi, nevydal jiz Zadné prikazy.
Neni mi také znamo, Ze by do své smrti jesté néjaké prikazy vydal.

314 Tamtéy, s. 530. Preklad: Pékna prasrna, Hitler natidil, aby bylo okam?ité zasteleno 10.000 Cecht.

315 Tamtéz.

316 SOkA Chrudim, Karel Andrle. Pro schvalovdni atentdtu, in: Budujeme. Tydenik ¢eskoslovenské
socidlni demokracie pro vychodni Cechy, ro¢. I, & 22, Pardubice 1945, s. 3.

37 AMYV, SILVER A, 302-43-5, Vypovéd Vaclava Krupky z 8. srpna 1945, s. 3.

318 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Vincence Hrdého, bez datace, s. 38.

112



A vim, Ze byly vyvéseny cerné vlajky. Co to je? a on mi na to povida: ,Heydrich,
byl atentat na Heydricha.“ To mné fekl, to si pamatuju jako dneska. (...) fikal, ze
ten potieboval odejit. 3"

Knéz urcité tusil, Ze nyni nastanou velmi kruté casy a nezbyva, nez doufat, Ze
nastavajici udalosti nebudou pro ného a jeho blizké koncit trestem smrti. Aby se
vyhnul podezieni ze strany gestapa, organizuje k nelibosti obyvatel ,,necekané*
noc¢ni prohlidky v lezackych chalupach.

Po ¢trnacti dnech marného patrani po atentatnicich se svétem rozletéla stras-
liva zprava. 10. ¢ervna byly Lidice srovnany se zemi, vSichni muzi byli postfileni
a zeny s détmi byly odeslany do koncentracnich a likvida¢nich tabort. Hriza pad-
la na vSechny svobodné smyslejici obcany, ale i na samotné atentatniky. Jednim,
kdo nevydrzel napéti a moznd ho zlédkala krasna odména vypsanych dvaceti milio-
nt, byl parasutista a ¢len vysadku OUT DISTANCE Karel Curda. Sam se 16. &erv-
na hlasi v Petschkové palaci. A za¢ina udavat jména, adresy a hlavné své kamara-
dy. Ti jsou schovani v krypté kostela sv. Cyrila a Metod¢je v Resslové ulici v Praze.
Teprve v Curdové nahld$eni za¢ind tragédie obcand, kteff tvofili ,,pater” paravy-
sadku SILVERu A. Curda oznamuje, Ze poznava jednu z aktovek, zanechanych na
misté atentatu. Nékteré casti jeho vypoveédi se shodovaly s jiz zjisténymi vysledky
kriminalistického Setfeni, tudiz §lo o mimoradné dilezitou osobu. Posléze vyslo
najevo, ze Curda byl sim vysadkatem. Dne 18. 6. 1942 byla o 4. hodiné 15. minu-
té zahdjena akce uradovny statni policie v Praze proti pravoslavnému kostelu sv.
Cyrila a Metodéje v Resslové ulici, v imyslu maji policisté prohledat jeji katakom-
by. Akce se ztcastnilo asi 350 muzii zbrani SS, ktefi méli za kol uzavrit prislusné
domovni bloky. Jen nékolik minut po vniknuti do kostelni lodi bylo SS komando
napadeno stielbou z galerie a kiiru kostela, které opevnili Jaroslav Svarc, Jan Kubis
a Adolf Opalka, a nasledné i palbou Jozefa Gabcika, Josefa Bublika, Jana Hrubého
a Josefa Valcika ukryvajicich se v krypté. Po nékolik hodin byly podnikdny marné
pokusy zmocnit se opevnénych protivniki jesté zivych. Zoufaly odpor nemél zad-
nou $anci na uspéch, zvlasté poté, co utocnici vhanéli do krypty napred kouft, pak
3000 litrti vody za minutu. Po tézkém boji se hitlerovci kone¢né dostavaji dovnitt,
ale to uz zazni jen tlumené vystrely anglickych zbrani. Viechna téla vytdhnou vo-
jaci ven na chodnik k identifikaci, pfi které nemuze chybét nejdilezitéjsi osoba -
Curda. V roce 1945 o tom vypovédél: ,,To bylo dne 18. Eervna 1942 réno, asi v piil
¢tvrté mé odvezli ke kostelu v Resslové ulici. Tam jsem vidél na chodniku pred
kostelem mrtvolu npor. Opalky. Priznal jsem, ze ho znam a ztotozioval jsem ho.
Od toho kostela nas odvedli do voj. nemocnice, kde nam ukazali dva tézce ranéné

319 QOral history, svédek Jaroslav Knéz, nar. 1929, syn vrchni ¢etnického strazmistra Karla Knéze. Au-
diozdznam z 3. Cervence 2004.
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na nositkdch. Jednoho jsem poznal, v druhém jsem poznal Kubise, coz jsem pri-
znal. Pak jsem byl opét odveden ke kostelu, kam jsem dojel asi kolem 7. nebo
8. hod. rano. Zustali jsme stat v postranni ulici. Vidél jsem, Ze kostel je obklopen
a Ze hasici poustéji vodu do sklepa, a bylo slyset vystrely... po nékolika hodinach,
asi v poledne, odvezli mé opét ke kostelu, kde na chodniku lezely mrtvoly nékolika
muz{i. Dva z nich jsem neznal.“*** $éf komise vySettfujici atentét Heinz Pannwitz se
prochdzi mezi mrtvymi a vzapéti se objevuje i K. H. Frank s vyrazem velkého vi-
téze. Curda popisuje i pozdéjsi setkéni se svym kamarddem, udava¢em Viliamem
Gerikem: ,,(...) byl jsem opét prevezen do Petschkova palace a, kdyz jsem cekal
v jedné kancelari, vidél jsem, ze Gerik se bavi s ufedniky gestapa ve vedlejsi kan-
celari. Kdyz mne spatfil, zacervenal se a schoval za dvere. Volali mne do této mist-
nosti. Tam nas konfrontovali a jak Gerik, tak ja jsme vzajemné priznali, Ze se zna-
me... Fekl jsem, co jsem vidél u kostela v Resslové ulici, povidal mi on, Ze on vidél
vic, Ze se na to klidné koukal z okna.“*?' Diky nim se rozvinula ,lavina“ udavani,
kterou neslo zastavit.*** Jeden jeji proud vedl i do vesnice Lezaky.

6. Ochranna policie

Vykonavani exekuci v priibéhu heydrichiady

Historie pardubického Zamecku je popisovana v témér kazdé publikaci ty-
kajici se obdobi druhé heydrichiddy a jejtho priibéhu ve vychodnich Cechdch.
Pro kazdého zajemce o protektoratni déjiny je Zamecek predstavovan jako mis-
to exekuci a obecné se stal symbolem nacistické zvile. Diky popravisti zfizenému
v parku ziskal Zamecek obraz jakéhosi démonického mista zla a také sam nazev
budovy se stal pfedev$im synonymem pro misto popravisté. Pfipomenme si néko-
lik zakladnich dat k pfedvale¢nym déjinam této vcelku nenapadné budovy a pro-
stranstvi okolo ni.

Zamecek byl vybudovan v poloviné 80. let 19. stoleti nakladem hrabéte Jifiho
Larische-Monnicha, jenz byl v Pardubicich znam jako velkopodnikatel a ptiznivec
parforsnich honti. Budova byla skryta v borovicovém parku a adjektivum ,,luxus-
ni“ ji pravem pfislusi. Proddna byla roku 1897 dal$imu Slechtici, hrabéti Alfonsu
Henckelovi. Zamecek byl ve vlastnictvi rodiny Henckelovych az do roku 1928, kdy

320 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Opis vypovédi Karla
Curdy, s. 269-270.

321 Tamtéz.

322 Konkrétni osudy dalsich vesnic (Lidice) ¢i jednotlivci (zatéeni lékare parasutista B. Lycky
v Oubénicicich apod.) zde podrobnéji nesledujeme.
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jej ziskava Ludmila Bidlovd, provdand Erhartova, od svého otce, ktery budovu za-
koupil. V kvétnu 1937 prodava Bidlova objekt méstu Pardubice a od zafi 1937 je
obci pronajat vojenské spravé, tedy konkrétné je sidlem jezdeckého ucilisté. Byly
zde vybudovany ubikace pro priblizné 300 muzi. Hotova kasarna vSak od brezna
1939 zabrala némecka armada a Zamecek slouzil k ubikaci roty zalozniho policej-
niho pluku. Neslavné proslulou se tato nadhernad vila stala po hromadnych vraz-
dach 194 lidi mezi 3. ¢ervnem a 9. ¢ervencem 1942.%*

Pietni ucta k zastfelenym nestastnikiim jakoby vytvotila pevnou krustu ml-
¢eni, nedotknutelnosti a snad i mytu; ne snad vzhledem k obétem, ale daleko vice
k vrahtm, ktefi zde prodlévali béhem druhého stanného prava. Pro historika je
vsak toto misto mnohem plasti¢téjsi a barevnéjsi nez plochy cernobily obraz uda-
losti rozdéleny na bestialni pachatele a jejich obéti. Jak vyplyva z povale¢ného
vySetfovani, byly z prikazu gestapa veskeré dokumenty tykajici se této jednotky
spaleny v breznu a dubnu 1945 v prostorach nékterych pardubickych podnika.*
Avsak diky vysetfovacim spistim, které zpristupnila ZStL jiz na pocatku 90. let mi-
nulého stoleti, miizeme vyzkum zaméfit nejen na zavrazdéné, ale i na vrazednou
jednotku. Protokoly ndm umoznuji vystoupit z tradovanych klisé, kterd nam brani
v pohledu na existenci okupacnich jednotek, popravéich cet, jejich podporu ci-
vilnim némeckym, ale samozfejmé i ceskym obyvatelstvem. Zamecek predstavu-
je jedno z mist, kde se policejni jednotka ochranné policie (Schutzpolizei) pfimo
podilela na fyzické likvidaci skutecnych i domnélych odptirct nacistického rezi-
mu i ndhodné vybranych obéti. Své zvlastnosti oviem nese téZ jednani osazenstva
Zamecku, které se pokusime rekonstruovat pomoci prament tykajicich se nejen
jednotky ze Zdmecku, ale celého 20. policejniho pluku - ,,Cechy“ (Polizeiregiment
20 - Béhmen) a hlavné policejni jednotky v Tabore. Pluk provadél popravy béhem
druhé heydrichiddy na uzemi protektoratu a v pozdéjsich mésicich se jiz v popra-
vach ,,zkusené“ jednotky uplatnily i za hranici naseho tzemi na ruské fronté, ale
i v okupované Francii.

Vzhledem k némecké mensiné, ktera po okupaci nabyla na sile i ve vnitrozemi
byvalého Ceskoslovenska, zde nastavé pro vojaky ponékud odli$nd situace nez na
okupovanych vychodnich uzemich. Vojaci operujici v protektoraté, popt. na tze-
mi byvalého Ceskoslovenska, méli moznost setkdvat se s némeckou kulturou ve
vétsi intenzité nez jejich spolubojovnici na vychodé Generalniho gouvernementu.
Nebezpedi, ktera jim hrozila v roce 1942 ze strany ceského ozbrojeného odboje,

3 Karel JICINSKY, Zdmecek. Historie ndrodniho odboje na Pardubicku za heydrichiddy, Pardubice
1989, s. 12-14. Déle viz seridl J. KOTYKA, Pardubicky Zdamecek a jeho osudy v letech 1885-1935,
in: ZKPP, 1991-1992.

324 ABSMYV, SILVER A, 302-154-3, s. 30.
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byla také podstatné nizsi nez v blizkosti fronty. Dalsi podstatnou vyhodou, kterou
sluzba v protektoraté pro nékteré policisty prinasela, byla blizkost manzelek, popft.
celych rodin, které bud pfimo v misté sluzby nebo v jeho blizkém okoli bydlely,
anebo byly diky malé vzdalenosti od Némecka rychle dosazitelné. Vyvstava zde
tedy otazka, co vedlo muze stfedniho véku, kteti byli vzdaleni stovky kilometri od
fronty a ktefi se v piipadé vyssich Sarzi vraceli kazdy den ke svym Zenam a détem,

k vydavani smrtonosnych rozkazii a provadéni poprav? Jak se sami se svoji situa-

ci vyrovnavali a probouzelo-li se u nich svédomi? Jak poznamenava Christopher

Browning ve své slavné knize ,,Obycejni muzi‘;**® pochopit jejich jednani nezna-

mena odpustit jim. Tohoto principu je nutné se drzet. Umozni nam tak vétsi mo-

ralni volnost v rozboru chovani a ¢int poprav¢iho komanda a v odhaleni moti-

vl jednani, ackoliv tim nabourame dosavadni ,,image“ poprav¢ich. Nebezpe¢im

je zevSeobecnéni a bagatelizace jednani a charaktert ¢lenti popravcich komand,

nebot pak nelze rozlidit touhu po krvi od bezmyslenkovitého plnéni rozkazu az po
projevy odporu s individualnimi psychosomatickymi nasledky.
Pro rozbor jednotky ze Zamecku neni i pfes snahu zapadonémeckych organt

o vytézeni svédka dostatek vypovédi, které by nam dovolily proniknout do mysli
Vetsi ¢asti ¢lentt komanda nebo alespon $irsiho osazenstva. Nejen Zelezna opona,
ale hlavné vnitropoliticka situace ve Spolkové republice Némecko v 60. a 70. letech
20. stoleti vystavéla neprekonatelnou hraz pro mezinarodni zakon a jeho uplat-
néni.””® Byl to sam Paul Riege, velitel Ordnungspolizei v protektoraté, kdo béhem
vy$etfovani nabadal své podrtizené, aby vypovidali pred vysetfovateli o své vale¢né
¢innosti. Mél takové kontakty a pozival takové autority, Ze pripadné budouci trest-
ni stihani jednotlivcii byl schopen pomoci svych pratel zahladit, coz také vetej-
né sliboval. Prameny pro vyzkum popravéich komand jsou dvoji kategorie. Do té
prvni spadaji:

a) Vypovédi zadrzenych clent gestapa, ktefi se poprav pravdépodobné netcastni-
li, ale diskutovali o nich se zucastnénymi kolegy, méli o nich informace z dosle-
chu nebo s odsouzencem prisli do styku. Sami si v8§imali reakci ztcastnénych
osob a reflektovali jejich prozitky do vlastniho védomi. Pretavili tak ve své mysli
cizi zazitky a zaujali k nim vlastni postoj. Ten pak vyjadrili pred vysetrovateli.

b) Vypovédi obyvatel, ktefi se pohybovali bud pfimo v Zamecku, jeho okoli nebo
prisli s popravéimi do styku. Mezi né patfi hlavné spravce budovy s manzelkou,

325 Christopher BROWNING, Obycejni muzi. 101. zdlozni policejni prapor a ,,konecné feseni“ v Pol-
sku, Praha 2002.

326 Wolfram WETTE, Wehrmacht. Obrazy nepfitele, vyhlazovaci vilka a legendy, Praha 2006. Wette
zachytil prostfedi némecké spole¢nosti v dobé vzniku ,,Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltun-
gen” v Ludwigsburgu a pravni prekazky, které branily potrestani mnoha vale¢nych zloc¢int.
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zaméstnanec vojenské kantyny, clenové pardubické pohrebni sluzby, obyvatelé
méstské ctvrti atd. Prameny spadajici do této kategorie jsou ulozeny predeviim
v Narodnim archivu v Praze, Archivu bezpe¢nostnich slozek Ministerstva vni-
tra v Praze (byvaly Archiv Ministerstva vnitra) a ve Statnim oblastnim archivu
v Zamrsku. Jedna se prevazné o povale¢na svédectvi vytézena ceskoslovensky-
mi organy.

c) Zasadni svédectvi, ackoliv velmi strohd, avsak s velmi silnym emotivnim nabo-
jem, se zachovala v tzv. Stéchovickém archivu objeveném v tinoru 1946. Jedn4
se o utlou slozku obsahujici stru¢né protokoly poprav vykonanych v cervnu
a ¢ervenci 1942 v Pardubicich-Zamecku.*”

Do druhé kategorie svédectvi patii souhrnné piimi pachatelé a ptimi svédci
exekuci, které v 50. letech, ale hlavné 60.-80. letech minulého stoleti vytézila ¢as-
tecné z vlastni iniciativy, ¢aste¢né na zadost ¢eskoslovenskych organi zdpadoné-
mecka policie. Tyto prameny jsou uchovany v ZStL, ktera ve Spolkové republice
Némecko shromazduje informace a vySetfuje nacistické zlociny, a ve Spolkovém
archivu v Berliné (Bundesarchiv Berlin a BDC). Co se tyce stihanych osob, je vy-
sledek jejich potresténi vice nez skrovny. Do Ceskoslovenska byl v roce 1950 vydan
pouze W. Lehne, ovSem v preterminalnim, tj. kone¢ném stavu tuberkuldzy, takze
nebyl schopen souvislého vyslechu. Posledni trestni fizeni, tykajici se bezprostred-
né Lezakd, bylo vedeno organy NDR proti veliteli kolinské ochranné policie majo-
ru Gottspfennigovi. VySetfovani bylo uzavieno az po sjednoceni Némecka v roce
1996 a spis je dosud nepristupny. Problémem je i dlouhy odstup mezi vale¢nymi
udalostmi a vyslechy, ktery ve vétsiné pripadil presahuje dvacet let. Kazdy z vysly-
chanych promisil své skutecné zazitky s emocemi a propojil je s vlastnimi i cizimi
nazory. Kazdy mél také své divody, pro¢ nékteré udalosti vyvysuje a jiné povazuje
za nepodstatné nebo je zamérné zalhava ¢i zamlcuje. Dostal jsem se do stejného
problému jako Browning, nebot by na misto stovky vyslecht zdanlivé postacoval
jeden, ktery by byl dostatecné obsahly, aby popsal déni na pardubickém Zamecku.
Meél bych pak paradoxné vétsi pocit objektivnosti.

Tato kapitola je pouze ivodem do problematiky popravéich cet na tzemi
protektoratu a zaméruje se predevsim na dokresleni lezacké tragédie. Pokud jsou
obétem a hrdiniim pfiznavany lidské vlastnosti, musi byt stejné nakladano i s roz-
borem charakterovych ryst pachatelt a divaki, nebot jediné tak jsme schopni po-
chopit zriidnost nacistické diktatury v celé jeji siti. Ceka nds psychologicka sonda
do dusi hrding, obéti i vrahd...

27 NA, URP-AMYV, kart. & 47, 114-10-1, 134 s. Protokoly obsahuji informace o priibéhu poprav
v Praze, Pardubicich, Plzni, Tabore a Klatovech.
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Policejni slozky protektoratu se skladaly ze dvou hlavnich casti - tzv.
Sicherheitspolizei (Bezpecnostni policie - Sipo) a Ordnungspolizei (Poradkova po-
licie - Orpo). Jejich nejvyssim spole¢nym velitelem byl fi§sky protektor, po smrti
R. Heydricha Kurt Daluege. Obé slozky mély své dva samostatné velitele. V pripadé
Sipo jim byl velitel brigady SS, v ptipadé Orpo generalporucik ochranné policie. Mezi
15. zafim 1941 a 15. zafim 1943 jim byl jiz jmenovany generalporucik Paul Riege.

Bezpecnostni policie (Sipo) sdruzovala gestapo, kriminalni policii a bezpec-
nostni (vyzvédnou) sluzbu. Jednalo se o vojenskou slozku, ktera plnila ulohu pro-
stredku politické moci. Poradkova policie (Orpo) se skladala z ochranné policie,
Cetnictva, pozarni sluzby a technické pomoci. Ochranna policie neplnila v Zddném
ptipadé ulohu klasického policejniho hlidkovani. Byla drzena pouze v zaloze a na-
sazovana povétsinou k represivnim akcim jako shromazdovani zidovského obyva-
telstva a jeho doprovod pfi transportu do Terezina, popt. ostatnich koncentra¢nich
tabort1.?® Dalsi ulohou bylo zasahovat pii udélostech, které by z pohledu okupa¢ni
moci ohrozovaly klid protektoratu. Pardubické tovarny musely byt vzhledem ke
svému vyznamnému vyrobnimu potencidlu dostate¢né hlidany. To mélo za ukol
Cetnictvo a relativné mala jednotka Schutzpolizei pak méla cetniky kontrolovat.
Co se tyce osazenstva, vyznacovali se zalozni policisté vy$$im vékovym priimérem,
nez aby byli nasazeni ve wehrmachtu nebo v SS. Dokonce se mizeme domnivat,
ze k nim byli ptifazovani z velké ¢asti zdravotné handicapovani muzi. Tomu by
nasvédcovaly dotazniky ze zari az prosince 1942 tykajici se nové jednotky umiste-
né na Zamecku v Pardubicich, které jednozna¢né poukazuji na vybér jedincti s fy-
zickym onemocnénim. Velitel Orpo Riege se podepisoval pod vsechny rozkazy,
vcetné exekuci. 20. pluk ,,B6hmen® se délil na deset praport, pricemz kazdy mél
tfi roty o sile piiblizné 500-600 muzt. V Cechach byly hlavni posddky umistény
v Praze, Kladné, Klatovech, Plzni, Ceskych Budéjovicich, Tabote, Hradci Krélové,
Koliné, Pardubicich a Mladé Boleslavi.” Na Moravé potom v Brné, Holesove,
Jihlavé a Olomouci. V téchto méstech obsadily byvala tzv. méstskd kasarna, ktera
byla zfizena pro ceskoslovenskou armadu ve 20. letech, stejné jako v Pardubicich
Zamecek a prislusné budovy v aredlu byvalé jezdecké skoly. Pluk podléhal dvéma
liniim veleni, z nichZ prvni sméfovala k Daluegovi, druhd pfimo k Himmlerovi.

Atentat na Heydricha se stal popudem k podstatné uzsi spolupraci jednotli-
vych slozek Sipo a Orpo, které se staly hlavnimi Sifiteli teroru a represivnich akci.
V den atentatu, tedy 27. kvétna, v Sest hodin vecer oznamil Daluege své plany
pred vrchnim velenim ozbrojenych slozek protektoratu. Jak ve svych vypovédnich

28 Heiner LICHTENSTEIN, Himmlers griine Helfer. Die Schutz- und Ordnungspolizei im ,,Dritten
Reich®, Koln a/M. 1990, s. 87.
32 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4807, Soupis rozdéleni jednotlivych praport, s. 837-880.
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protokolech uvadi ministersky rada Freiherr (svobodny pan) von Puttkammer,**

oznamil Daluege povolani 22 praporti ochranné policie do Cech. Ptisly z Berlina,
Gotenhafenu, Drazdan, Norimberku, Vidné atd. Jejich prvnim tkolem se stala ne-
vidana patraci akce v Praze v noci z 27. na 28. kvétna 1942, jez byla bezprostfednim
duasledkem atentatu. Podle Daluegeho zpravy Bormannovi, sekretati A. Hitlera, tr-
valo patrani po atentatnicich od 29. kvétna az do 20. Cervna 1942 a dcastnilo se ho
na osm tisic muzi Orpo a pres dva tisice muzi wehrmachtu. Onoho vecera, 27.
kvétna, byl Puttkammer Daluegem povéfen uvést rozkazy o zatykani a popravach
ve skutecnost. Jak Puttkammer popisuje, upozornil Daluegeho, Ze policie disponu-
je pouze moznosti uvalit vazbu a ulozit penézni pokutu, ovéem ne konat popravy.
Samoziejmé se téméf s jistotou vyrovnalo uvaleni vazby ¢i tranzit do koncentrac-
niho tabora trestu smrti. Ale v pfipadé vykonavani poprav nebylo tplné jasné, kdo
je bude nafizovat a provadét. Vzdyt fadné soudni preliceni trvalo pfinejmensim
nékolik tydnt. Situace vyjimecného stavu nedovolovala okupa¢nimu vedeni hledat
jakasi zdlouhavd feseni a jediné vhodné bylo nalezeno zahy, nebot gestapo prevzalo
na sebe veskerou zodpovédnost a rozsudky vynaselo dle svych pravidel.

Na zakladé rozkazu prazského vrchniho velitelstvi poradkové policie
(Befehlshaber der Ordnungspolizei - BAO) byla kratce po atentatu zfizena exekuc-
ni mista po celém tzemi protektoratu. Jedna se o mista, ve kterych mély jednotky
sva stanovisté, a v fadé pripadt se popravy odehravaly pfimo v arealu kasaren.
Popravisté byla ztfizena kupt. v Tabore, Praze-Kobylisich, Libni a Ruzyni, v Lubech
u Klatov, Plzni, Kladné, Pardubicich, Mladé Boleslavi, do vy¢tu miizeme zahrnout
pro vysoky pocet zastielenych i Lidice.

Protokoly pfislusnikid Orpo z konce 50. a celych 60. let nam zanechaly uni-
katni svédectvi, diky nimz mutzeme nahlédnout do zazitk policistti, jejich re-
trospektivniho hodnoceni vélky, své role v ni i role ostatnich kolegti. Nékteti byli
v prubéhu vysetfovani vyslychani vicekrat a napadné je jejich postupné odboura-
vani nedtivéry a ostychu pred vysetiovateli. Prohlubuji sva svédectvi, uvadéji dalsi
jména, udalosti, podrobnosti. Jen vysetrovaci spisy k pripadu taborského velitele
ochranné policie Friethjofa Streckera obnaseji témér Sest tisic stran a jsou v nich
zahrnuta svédectvi nékolika desitek ¢lent rtznych dalsich policejnich jednotek
a rtiznych $arzi. Mnohdy maji se samotnym vrazdénim civilisti v Tabote malo co
spole¢ného, kromé otfesnych zazitka z likvidace obcani. Nachazeji se zde proto-
koly byvalych ¢lenti pardubického gestapa W. Krogera, J. Kuchlera, L. Ganskeho,
L. Mikiska, G. Escherlohra, vedoucich pardubickych sluzeben SD a Kripa W. Kurzeho
a J. Bockmanna. V materidlech najdeme hlavné popis udélosti z vétsiny vyse

30 Tamtéz, kart. B 162/4806, Vypovéd Freiherr von Puttkammer, s. 763-765.
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uvedenych popravist. Pro historika je v§ak velmi slozité proniknout do nitra jednot-
livych osob a snazit se podchytit jejich smysleni, vyloucit nedivéryhodna svédec-
tvi a rozpoznat $patnou pamét od nechuti priznat svoji ucast na excesech. Vybrana
jsou tudiz pouze ta svédectvi, ve kterych tdaje odpovidaji z jinych pramend zjisté-
nym okolnostem nebo je mozno je vzhledem k svédkéim oznacit za déivéryhodna.

vevy

Hlavnim aktérem v pfipadé Zdmecku a soucasné nejdilezitéjsim zdrojem in-
formaci o pripravé a provedeni poprav je jeden z veliteli exeku¢niho komanda
Richard Schiinemann. Jeho dva protokoly z let 1960 a 1966 ptisobi do zna¢né miry
oteviengé, i kdyz se svoji ticast na vrazdach snazi zmensit.

Prvni otazku, kterou bychom méli ozfejmit, je socialni prostfedi, ve kterém
»obyc¢ejni muzi“ zili. Pardubickym kasarnam poradkové policie byla velmi podob-
nd kasdrna taborskd, proto pfi nedostatku prament uzivim jednotku taborskou,
kterd nam pomuze urcité informacni mezery zacelit. Mizeme totiz predpokladat,
ze jednotky o stejné sile, socidlnim zdzemi, veleni a rozsahu pravomoci i ve stej-
ném veékovém rozvrstveni policisti mély také podobné problémy, co se pobytu
v kasarnach a provedeni poprav tyce. Vychazeje z predpokladu, ze psychicky stav
¢lenti popravcich cet je pri vys$e uvedenych shodnych znacich jejich zivotniho pro-
stiedi velmi podobny, mizeme nedostate¢na svédectvi k pardubickému Zamecku
¢astecné rekonstruovat na podkladé informaci o taborské jednotce.

Jednotky mély osazenstvo o velikosti pfiblizné 150 muza, ktefi méli vékovy pra-
mér Ctyficet let. Stejné tak odpovida popis jejich socialniho zazemi, které zkoumal
Ch. Browning. Vétsina z nich byla zenatymi muzi s rodinami, méli vcelku slibnou
moznost civilni profesni kariéry a dobre si pamatovali hrizy prvni svétové valky.
Co je tedy primélo k tcasti v popravéich komandech?

Fluktuace ¢lent mezi jednotkami byla pomérné zna¢na. Muzi byli prefazovani
do rtznych oblasti k rozlicnym utvartim dle aktualni potfeby valecného nasazeni.
Mnohdy se o svém priclenéni k nové jednotce dozvédéli, az kdyz ptivodni jednotku
po navratu z dovolené nemobhli nalézt. Pfikladem nam muze byt jeden z katt Karl
Otto Maier,”! ktery se do Tabora dostal nahodou, nebot v inoru 1942 odjel z Prahy
na dovolenou k rodiné do Karlsruhe. Po svém navratu do Prahy zjistil, Ze jeho
56. prapor byl odvolan na vychodni frontu a jako nahrada ptisla v Gvahu jednot-
ka z Tabora. K ni byl Maier s nékolika kolegy pfi¢lenén a za tyden prerazen do
Tabora. Néktefi z téchto muzd se navzdjem znali a i v novém prostredi se kole-
gialni vazby snazili udrzet. Zvlastnosti je, Ze diky podrobnému vyslechu Maiera
v roce 1959 bylo mozné velice rychle dohledat jeho kamarady, nebot pratelstvi

31 Tamtéz, kart. B 162/4804, Vypoveéd Karl Otto Maiera z 26. listopadu 1959, s. 25.
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a uzké vztahy z doby véalky nebo pfinejmensim dobrou informovanost o byvalych
kamaradech nezpretrhal ani prekotny povale¢ny vyvoj Némecka.

Po prichodu do taborskych kasaren je v chladném tnorovém odpoledni uvital
tricetilety Hauptmann Frithjof Strecker spole¢né s pétactyricetiletym Sikovatelem
Arndtem. Skupinky obsazovaly prazdna mista v ubikacich, pficemz v kazdé svét-
nici bylo ubytovano jedenact osob. Pro vyssi Sarze byly pokoje mensi, pro pribliz-
né Ctyri az Sest lidi, ale vyjimkou nebyly ani jednoltizkové pokoje pro ordonancni
distojniky. Kazdodenni naplni muzstva byla vojenska cviceni, zachazeni se zbrani
a vyjimec¢né i nasazeni pri zvlastnich akcich mimo kasarna. Takovymi udélostmi
bylo kupt. tvofeni koridoru pfi navstévach nacistickych pohlavard, véetné protek-
toratni vlady, nebo hlidani objektti. AZ po atentatu jejich nasazeni podstatné zin-
tenzivnélo. Na tfi dny byli povoldni do Prahy, kde se ui¢astnili prohledavani domu
a po navratu do Tabora okolo 2. ¢ervna ve skupinkach po ¢tyrech az péti lidech
patrali v okoli po nehlasenych osobach ¢i zasobach munice. Velikost takovych
druzstev ovSem zalezela na velikosti a ¢lenitosti mista nasazeni. Vzdy vsak patrali
pouze v noci nebo v brzkych rannich hodinach. Pohotovost trvala, dle Maierova
odhadu, priblizné ¢trnact dni. Je nutné brat v Gvahu, Ze k tak dlouhodobym patra-
cim akcim nedoslo u vsech jednotek v protektoratu. Takovou vyjimkou byla podle
velitele Schiinemanna®” ta v Pardubicich-Zamecku.

Podobné informace o struktufe a denni naplni muzstva, jako méla taborska
jednotka, nam udava i velici dustojnik z Kolina major Gottspfennig. Pod jeho ve-
leni spadaly setniny v Hradci Kralové (nadporucik Schiitnemann), v Pardubicich
(nadporucik Preuss) a v samotném Koliné (kapitan Helfen). Jednotka ze Zamecku
ucetné spadala pod Schiinemannovo vedeni, aviak nadfizenym velitelem byl
stejné Gottspfennig. Oba muzi pak alespon jednou tydné prijeli do Zamecku;
Gottspfennig na obecnou kontrolu a Schiinemann s vyplatou.**

Pocetnost archivnich prament nejen k udalostem na Zamecku, ale i k jeho
fungovani a zivotu v ném je bohuzel velice omezena. Presto si miizeme udélat ale-
spon ¢astecnou predstavu jak o jeho osazenstvu, tak i o personalu, jenz se musel
o provoz budov a umisténé policisty starat.

Predstava klasickych kasaren neodpovida skutecnému vzezteni vily, ktera byla
architektonickou perlou prelomu stoleti. V jeji tésné blizkosti staly ubikace pro
muzstvo zbudované pred valkou. Vedle apelplacu a sportovisté zde byl i rozsahly
udrzovany lesopark a v zadni ¢asti zahrada se zeleninovymi zahony. Vyhodnou dis-
lokaci budovy nedaleko velkého mésta jesté umocnovalo relativni kryti vzrostlym

2 Tamtéz, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 10. srpna 1960, s. 2835.
33 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢ 86, LS 26/47 Josef Zviteci, Vypovéd Josefa Zviteciho
7 20.ledna 1947, s. 9.
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lesem, jenz misto chranil pred zraky zvédavcii. Pro vybér popravciho mista byla nej-
ostatki. To zajistilo snadno dosazitelné pardubické krematorium vzdalené pouhé tii
kilometry. Tuto ,,vyhodu® neméla zdaleka vSechna protektoratni popravisté a v pri-
sela byt dopravovéna do vzdalenych Ceskych Budéjovic. Zamecek rozhodné nebyl
odtrzenym a tajuplnym svétem. Auru doupéte krveziznivych zabijaku ziskal teprve
béhem heydrichiady, av§ak ne u civilistt, ktefi v Zamecku kazdodenné pracovali.

V dobé heydrichiady zde byl jako hlavni spravce zaméstnan tehdy ctyriactyti-
cetilety Josef Zviteci,** ktery se svou zenou Leopoldinou bydlel za plotem aredlu
v jednom z domkd okolni zastavby. V roce 1947 byl stthan Mimoradnym lidovym
soudem v Chrudimi. Byl divodné podeztely, Ze jako ob¢an Ceskoslovenské repub-
liky v dobé jejtho ohrozeni zménil své obc¢anstvi na némecké a jiz od roku 1939
slouzil v nepratelskych vojenskych ttvarech SA. Nékolikrate se nechal vidét v hné-
dozelené uniformé této organizace. V prosinci 1940, kdy zménil s Leopoldinou
své Ceskoslovenské obcanstvi na fidské, vidél v takové zméné nékolik vyraznych
vyhod. Dostal ke svému platu tfi sta korun mésicné navic a polepsil si ve svém
spolecenském postaveni. Pozdéji asi tohoto kroku litoval, nebot od fijna 1943 byl
nasazen pti bojich wehrmachtu v Recku. Na fronté pobyl az do dubna 1945, kdy
zbéhl. Mimoradny lidovy soud ho ov§em vinil, vedle zmény obcanstvi, pfedevsim
ze zastavani nacistické ideologie a aktivity ve prospéch okupacni spravy. Neméné
dilezitym bodem, ktery ve zjittené dobé lidovych soudt sehral svoji ulohu, bylo
obvinéni ze styku s popravci Cetou a pomoci pii pripravé popravisté. Obzalovany
tento precin dirazné odmital, ale jeho Zena vySetfovateliim toto podezieni do-
svédcila. Sama byla obvinéna z nevybiravého oznacovani cesky hovoricich ob-
¢antl, jako ,,Ceska sviné“ a ,Ceskd pakaz® (citované vyrazy patfi mezi ty mirné),
a udavacstvi.** Zvireci jesté pred valkou casto chodil do parku u Zamecku na hou-
by a ostruziny, stejné jako rfada mistnich obyvatel. To jesté netusil, ze zde jednou
bude prihlizet hromadnym vrazdam. S Leopoldinou byli zastanci tvrdé okupacni
politiky a v dobé heydrichiady se spravce Zvifeci podilel na ptipravé exekuc¢niho
mista. A s Leopoldinou i na verejném vychvalovani exekuci. Spravce tvoril i hlav-
ni komunika¢ni most mezi ¢eskymi zaméstnankynémi a némeckymi policisty.
Soustavné téz dohlizel na utajeni vnitfniho déni na Zamecku, pricemz predevsim
zaméstnankyné musely podepsat ,,ml¢enlivost*.

Leopoldina Zvireci chodivala za manzelem do Zamecku a uctu k nacismu
davali oba najevo mirné feceno ,,podfizenym“ chovanim k Némctim a srde¢nym

34 Tamtéz, s. 6.
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zdravenim némeckych policisti. Na svrchnim obleceni nosila Leopoldina peclivé
upraveny odznak s hakovym kfizem.** Ona sama neméla pfimo pfistup k popra-
vam, ale zvédavé prihlizela privozu nestastnikii do arealu a své zazitky a dojmy
predavala svym pritelkynim a znamym.*” Sviij vyhroceny svétonazor davala vyraz-
né najevo predevsim v dobé exekuci, kdy na litostivy plac své pritelkyné reagovala
utéujicimi slovy, ,,Ze je to tém ceskym svinim zapotrebi, aby je posttileli, nebot si
to zaslouzi“** Zvireci byla téz sousedkou a pritelkyni pani Kreutzové, manzelky
vedouctho kantyny na Zémecku, o niz bude jesté zminka. Dalsi sousedku, Zofii
Preisovou, udala na krimindlni policii pro neopravnéné uzivani poukdzek na obuv.
Tajemnik kriminalni policie Kithn, ktery zalezitost vySetfoval a uzavrel jako krivé
narceni, oznacil Zvifeci za osobu ,hadavé a pomstychtivé povahy“*** Leopoldina
byla také jako jeji manzel spojovacim clankem mezi cleny policejni jednotky
a etnicky ¢eskym prostfedim. Na jedné strané chodila k Zvifecim do bytu rada
policistti na navstévu, pricemz si hostitelka neodpustila stiznosti na zaujatost od
okolnich obyvatel ¢eské narodnosti viici své rodiné. Na druhou stranu udrzovala
¢ilé kontakty s ostatnimi zaméstnanci a sousedy, i kdyz znala jejich protinémecky
postoj.** Zjevné jimi pohrdala, ale neztfidka se svérovala vedle intimnich zalezi-
tosti i s pribéhem poprav. Vznikl tak kanal informaci, kterym proudily ,,zaruce-
né“ zpravy o policistech a jejich ¢innosti. Jednim z projevii jejiho zdjmu o sousedy
byla udéni, i pro nepatrné prohfesky nejen u policejni jednotky, ale téz u gestapa.
Tam méla svého znamého, kriminalniho asistenta H. Aschenbrennera. Jako Zena
spravce méla moznost volného pohybu i v dobé exekuci a tdajné se v krasném
¢ervnovém pocasi roku 1942 opalovala na lehatku v aredlu zahrady, jen nékolik
desitek metrd od popravisté.’*

Diky zvédavosti manzelti Zvifecich, jiz vzbuzovalo mozna nadseni z déni na
Zamecku, se ndm predstavuje zajimavy typ civilnich spolupracovnikd, ktefi se na
popravach podileli. Aniz by Zvifeci dostal pfimé rozkazy, byl napomocen v tech-
nickém zajisténi exekuci. Pokud by s provadénim trestt smrti nesouhlasil, jisté by
nalezl vychodisko, jak se podobné ucasti vyhnout. Vsichni, kdo se na pfipravé po-
dileli, hledali i drobna technicka zlepseni, jak exekuce usnadnit a urychlit. Zvifeci
se jako civilista smrtonosného dila policisti vitbec nemusel ucastnit. Dle obsahu
protokold se miizeme domnivat, ze v této dobé jiz plné prijal nacistickou myslen-
ku za svou. Mozna pravé proto bylo i jen nepatrné prispéni k likvidaci ,,hignika“
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urvanim kousku ,,moci®, kterou okupac¢ni organy disponovaly. Mohlo jit i o sna-
hu demonstrovat sviij politicky nazor a upevnit tak své postaveni mezi ostatni-
mi ¢leny skupiny. Zvifeci asi nemél prili§ mnoho respektu mezi policisty vyssich
Sarzi. Byl pivodem Cech, staral se o chod budovy, tedy drobné opravy a dostatek
uhli, policistim cistil boty a ménil lozni pradlo. Tedy snaha o uznani a boj o pevné
misto v kolektivu ptispély i k tak aktivni spoluprdci, jako byla prfiprava exekuc-
niho mista. Pro své podlézavé a zakerné chovani dostal mezi zaméstnankynémi
prezdivku ,,$picl” a, jak se zd4, nebylo tomu nahodou. Diky jeho snaze ,vidét i za
roh“ se nam dochovala fada postrehti z pribéhu poprav. Ani Leopoldina neziistala
vaci svému muzi pozadu.

7

Dal$im civilistou v Zamecku byl kantynsky Josef Kreutz,***> némecky hovorici
Cech, ktery béhem okupace také zménil své statni ob&anstvi na fisské. Kreutz se
konce valky nedozil, ale béhem heydrichiady se pres néj dostavaly ,,pikantni“ infor-
mace mimo Zamecek. Sam se pred prateli chvastal, ze v kantyné miize poslouchat
rozhovory osazenstva a je podrobné informovan o popravach. Na obéd k nému cho-
dil i krimindlni asistent gestapa H. Aschenbrenner.’* Dle Zvifeciho byl Kreutz pre-
svéd¢enym Hitlerovym pfivrzencem. Kantyna se stala vyuzivanym spolecenskym
prostorem nejen pro ¢leny gestapa a policisty z jednotky, ale téZ pro civilisty z okoli.
Tocené pivo a kule¢nikovy stil se staly pfijemnou vecerni zabavou i pro Kreutzovy
znamé,*** ktefi dostali vyjimecné moznost do kasaren dochdzet. Kantyna by nemoh-
la fungovat bez fadného zasobovani, které zajistovali mimo jiné pekar a mlékar.

342

Neméné zajimavou postavou osazenstva Zamecku byl mechanik a technik
v jedné osobé Josef Sokol. Zvifeci jej popisuje jako presvédceného fasistu, ktery
vyhledaval spole¢nost okupantti i mimo pracovni pomér. Sluzbu u policejni jed-
notky nastoupil v roce 1940 a diky své dobré znalosti némciny si rychle ziskal mezi
policisty ptatele. Samoziejmé mu téz pomohla vira ve vitézstvi Rige, diky niz se
brzy seznamil s policisty Josefem Schamannem a Wagnerem.

V Zamecku pracovalo vedle domovnika Zvifeciho, kantynského Kreutze a ga-
razmistra Sokola’* devét Zen. Vétsina z nich byla do Zamecku pridélena pracov-
nim uradem jako uklizecky, pradleny nebo vypomoc v kuchyni. Tti z nich byly
sousedkami v jednom domé, ¢. p. 28, spole¢né s Kreutzovymi. Hned vedle v rodin-
ném domku ¢. p. 27 bydleli v prvnim patie Zvifeci a v pfizemi s oddélenym vcho-
dem rodina pradleny Starkové. Zbylych pét zen zilo s rodinami v blizkém okoli.
Vyrazné je pro bezprostfedni okoli kasaren promiseni rodin ¢eskych zaméstnanct
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Zamecku, rodin, jejichz ¢lenové zménili sva ¢eskoslovenska obcanstvi na némecka
v pribéhu valky, a nové prichozich rodin fisskych obcand.

Zvlastni postaveni zastavaly matka a dcera Novakovy. Obé Zeny zajistovaly da-
stojnikiim nakupy lepsich potravin a obleceni. Byly znamy i svymi dal$imi sluzba-
mi. ,Novakova byla také znama, Ze ma intimni styky s policisty, a jeji dcera Véra
také. Dokonce Zvireci je chytil v choulostivé situaci.“*** Podobné uto¢i Leopoldina
Zvifeci na Annu Kreutzovou, pficemz ji natkne z podvadéni manzela s ,¢lenem
ety vrchnim strazmistrem Strackem®? Starkova osocuje Zvireci i Kreutzovou
z udrzovani milostnych poméri s prislusniky Schupo.**® Nakolik se jedna o po-
mluvy a vyfizovani si osobnich Gc¢td mezi svédkynémi, je tézko posouditelné.
Lidovy soud se touto otdzkou nijak podrobné nezabyval, natoz aby ji povazoval
za jisty ,,druh® kolaborace. Sexudlni potfeby muzstva nabyly svého vrcholu u poli-
cejni jednotky v Kladné, kde byly zfizeny na zadost prazského ustredi gestapa dva
verejné domy, nebot se ukdzalo, Zze mezi policisty je fada z nich pohlavné naka-
zenych.** Otevienim ,,bordelt” tak méla byt eliminovana moznost nakazy, nebot
byla provadéna pravidelna lékarska kontrola prostitutek. Je tudiz nepravdépodob-
né, ze by sto padesat muzi pardubickych kasaren, ktefi navic nepodléhali vyrazné
prisnému kasdrenskému rezimu, nenaslo cestu k zenam. A zvlasté, kdyz jich hned
v sousedstvi fada bydlela.

Novakova starsi, ktera ovladala slusné némcinu, pfinasela zajimavé infor-
mace skupince Zen-pradlen. Zpravy dostavala hlavné od manzelti Zvitecich, od
kantynského Kreutze, s nimz méla tzky denni kontakt, a od policistti. Diky tém-
to zdrojim sdélovala nasledujici den podrobnosti poprav z predeslého vecera
kruhu svych ptitelkyn.”® Podobné i Zdenka Starkova si ziskala divéru jednoho
z némeckych policisti a nékolikrate spolu hovorili o popravach a zivoté v kasar-
nach. Poskytovani informaci o ¢innosti jednotky v Zamecku bylo pfirozené trest-
né. Popisovat priibéh poprav, komentovat je, a tedy vyjadfovat néjaké své emoce,
bylo krajné nebezpecné. Zvireci své zvédavosti popustila uzdu a pfi nahodném
setkani s velitelem jednotky v kantyné se ho na diivod poprav zeptala. Velitel ji
véak durazné odbyl s pohriizkou, ze pokud se nékde o popravach bude zmiro-
vat, tak ji také zastfeli.”! Posluhovacky potvrzuji, Ze pri kazdém prevzeti vyplaty

36 Tamtéz, Vypovéd Marie Pospisilové ze 17. ledna 1947, s. 21.

47 Tamtéz, kart. ¢. 83, LS 999/46 Leopoldina Zviteci, Vypovéd Leopoldiny Zvifeci z 22. srpna 1945, s. 11.

8 Tamtéz, Vypovéd Zdenky Starkové z 8. prosince 1945, s. 4.

39 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4812, Vypovéd ¢lena gestapa Fritze Franze Petrata
z 25. listopadu 1965, s. 2062.

30 SOA Zamrsk, Gestapo, kart. ¢. 2, Vypovéd Anny Novikové z 16. ledna 1947, s. 18.

31 Tamtéz, MLS Chrudim, kart. ¢. 86, LS 26/47 Josef Zviteci, Vypoveéd Leopoldiny Zviteci z 22. srp-
na 1945, s. 10.
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podepisovaly jim nesrozumitelné, ale Zvitecim preklddané, potvrzeni o mlcenli-
vosti.** Za poruseni tohoto rozkazu hrozil téZ trest smrti. To nezabranilo tomu,
aby jak policisté, tak Zvireci a Kreutzovi, i dal$i personal o vrazdach obsirné hovo-
fili. Popravy na Zamecku byly sice vefejnym tajemstvim, ale i presto by neopatrné
hodnoceni némeckého jednani mohlo stat provinilce zivot. Za komentar priabéhu
exekuci nebyl nikdo z vy$e jmenovanych trestan. Koneckoncti zdrojem hlavnich
zprav byli v fadé pripadt sami policisté. Vzdyt provadéni poprav mélo mit jasné
odstrasujici ucinek, stejné jako ¢ervené vyhlasky a vysilani jmen v rozhlase. Pokud
tedy nebyli pfimi i nepfimi svédci umléeni likvidaci, pak je nasnadé domnénka, ze
hovory o popravach byly do jisté miry tolerovany a vedly k znasobeni odstrasuji-
ciho ac¢inku heydrichiady a k rozsifeni pravdy i vymyslti na okupovaném tzemi.
Nejinak tomu bylo i u dal$ich jednotek v protektoratu. O stfileni civilistt védély
nejen ceské rodiny, ale té7 rodiny policistd doma v Némecku. Clen popravéi cety,
jehoz pripad se tyka taborské jednotky, podrobné a s fotodokumentaci popsal svo-
ji ¢innost na popravisti své Zené a otci.

Ostatni zeny prisly do osobniho kontaktu s muzstvem jen zfidka a ty, které
meély na starosti uklid distojnickych ubikaci v Zamecku, se zminuji o velmi napad-
né odtazitosti osazenstva. Nejen kvili jazykové bariéfe nemély moznost navazat
s distojniky kontakt. I kdyby mély, tak ji dle vlastnich slov nechtély vyuzit. Jinak
tomu bylo ve vztahu k niz§im $arzim. Marie Hemrovd se pamatuje na dva kuchare
- Schulzeho a Scholzeho. Asi se jednalo o napadné osoby, nebot na né vzpominaji
i dalsi vyslychané Zeny. Scholz kuchafskou zastéru ménil za pusku a byl aktivnim
lenem popravei Cety, ackoliv dojizdél se svym kolegou z Hradce Kralové. Udajné
byl ¢asto opily. Poslednim, avsak nejdilezitéj$im civilistou, ktery do Zamecku mél
proti své vili pristup béhem poprav, byl zaméstnanec pardubické pohfebni sluzby
Jaroslav Charypar. Nesetkal se s zadnym jinym civilistou, pouze hovotil s ¢leny ge-
stapa a béhem poprav vidal exeku¢ni komando. Jeho denik a povale¢né vypovedi
budou jesté dulezitym pramenem pri popisu exekuci. Na rozdil od fadovych za-
méstnancti Zamecku byl Charypar vazan mlcenlivosti o déni béhem vrazd i prevo-
zu ostatkd. Stejné tak i jeho kolegové z krematoria byli v pfimém ohrozeni Zivota,
nebot gestapo jim nékolikrat vyhrozovalo sankcemi, pokud by cokoliv prozradili.
Charypar je tedy jedinym civilistou, a navic Cechem, vyjma sudetskych Némcd,
ktery byl k aktivni ucasti na exekuci donucen. Nebyl ,,jen” divikem.

Vedle volnéjsiho rezimu v kasarnach byla dalsim dtlezitym faktorem, kte-
ry ulehdil sluzbu policistim, pfitomnost jejich rodin. Tedy jinymi slovy, nékteri
ucastnici poprav nebyli traumatizovani sluzbou v cizi zemi a odlou¢enim od svych

2 Tamtéz, Vypovéd Anny Novakové ze 17. inora 1947, s. 20.
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blizkych. Zvifeci upozornuje, ze zena porucika Kocha bydlela ve Familii, méstské
&tvrti pobliz Zamecku. Zena porucika Baiera zase bydlela v centru Pardubic, stejné
jako Zena Wégnerova. Zeny Bohninga a Szika®> bydlely téméf u Zamecku, zatimco
Schamannova manzelka pfimo v Zamecku. Vyjmenovani muzi se dle dalsich sve-
dectvi poprav aktivné tcastnili. Jak reagovaly manzelky na ,,povolani“ svych muzt,
nam bohuzel ziistane velkou neznamou. Pouze z nepfimych diikazli se mizeme
domnivat, Ze pro né ¢innost manzel nebyla néjakou vyraznou prekazkou v jejich
citovém vztahu k nim. Novakova vypovidala o tom, Ze za Wagnerem chodila do
Zémecku jeho Zena i s détmi. Udajné zde mél tento policista i malou zahradku,
o kterou se staral. A vidéla ho stat pri prohlidce popravisté se skupinou dalsich
Némct na vyvy$eniné nad exeku¢nim mistem.** Az neuvéfitelny paradox — pres
den hodny mirumilovny tatinek, v noci kat. Bohuzel Browningtv vyzkum pro-
kazal, ze stat se vrahem v uniformé, neni nikterak slozity ani dlouhodoby proces.
Kombinace ideologie, hmotného uspokojeni, obecné rozsifené a staitem podporo-
vané nasili i vnéjsi tlak na jedince davaji dostatecné podhoubi pro zménu priorit
a charakteru kazdého individua.

S policisty se béhem okupace setkavala fada civilistii v nejrozli¢néjsich situ-
acich. At jiz tomu bylo pfi prohlidkach nebo pfi nakupech rtizného spotiebniho
zbozi. Policisté vyuzivali obchodu a pohostinstvi Capouskovych v Pardubickach.**
Na vychazky do hostince chodivali ve skupinkach. Pti jedné takové navstéve se po-
licista Baier pustil do pratelského rozhovoru s prodavac¢kou Berankovou a poch-
lubil se, ze je Cechem z Ostravy. Dal$i bézné vyuZivanou prodejnou byl obchod
s latkami Frantiska Dusbaby.

Jedinym fadovym policistou ze Zamecku, kterého se podarilo jesté v cervnu
1945 zadrzet a postavit pred soud, byl Jan Woller. V dobé heydrichiady dvaacty-
ficetilety hornik, pomocny délnik a pasak krav, ktery jiz béhem prvni republiky
byl $estkrat soudné trestan. Mezi sousedy rozhodné nemél dobrou povést a byl
povazovan za slaboduchého. 7. listopadu 1939 poprvé udaval, a to strazmist-
ra, ktery pred nim pronesl protinémecké vyroky, a rolnika, ktery mu pfi rvacce
strhl z klopy odznak NSDAP.** Incident skon¢il kratkym uvéznénim udanych.
To nebyl jediny pre¢in proti obyvatelim Prestic. Woller téz rad zapisoval ¢isla
domi, ve kterych majitelé nevyvésili pfi oficidlnich oslavach vlajky. Do Pardubic
se dostal v inkriminovanou dobu vcelku nahodou, nebot slouzil u jednotek
v Klatovech, Tabore, Koliné a mezi 22. 4. - 29. 7. 1942 mél sluzbu v Pardubicich.

33 Tamtéz, Vypovéd Josefa Zviteciho z 20. ledna 1947, s. 9.

4 Tamtéz, Vypovéd Anny Novakové z 31. Cervence 1945, s. 38.

35 Tamtéz, kart. ¢. 76, LS 920/46 Jan Woller, Vypovéd Josefa Capouska z 21. srpna 1946, s. 14.
36 Tamtéz, Zaznam vefejného Zalobce, s. 16.
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Svoji narodnost zménil dobrovolné na némeckou v roce 1940 a rozhodné si ve
svém spolecenském i ekonomickém postaveni polepsil. Uniforma mu dodéavala
pocit podilu na moci a opravnénosti jeho jednani, které bylo i z pohledu oku-
pa¢ni moci v tehdejsich protektoratnich pomérech protipravni. Jeho znalost ces-
tiny se mu stala velkou vyhodou, nebot byl schopen sehnat lepsi zbozi nejen pro
sebe, ale i pro velitele pardubické jednotky Preufle, ktery mu pak daval dovolen-
ky. Woller se ui¢astnil vyhlazeni Lezakid. Béhem valky svoji ulohu pri této tragédii
pfed znamymi precenuje, po valce pfed vysetfovateli naopak podcenuje. Jeho ob-
raz jednotky ochranné policie ,,zevnitt“ skvéle dokresluje strukturu této skupiny
a prubéh likvidace vesnice.

Exekuce

Freiherr von Puttkammer vydal nafizeni k ptipravé popravéich mist, k jejichz
vytvofeni byla nutna spoluprace velitelti ufadoven gestapa a jednotlivych velite-
1t zaloznich policejnich praport. Vyvstava jeden podstatny rozdil oproti jednani
vojenskych jednotek pfi likvidaci civilnich osob na vychodé a v protektoraté. Jak
jiz bylo feceno, byla kvili logistickym déivodim vybrana mista, ktera nezatézova-
la finan¢né a casové provedeni exekuci (viz blizkost krematorif). Sou¢asné nebylo
potieba vojaky prevazet do zna¢nych vzdalenosti. Tim jim byla psychicky naro¢-
nd prace ulehcena, protoze k popravé byli volani tésné pred ukonem. Samoziejmé
existovaly vyjimky. Tou bylo i dojizdéni nékterych vojakt z Kolina a Hradce
Kréalové do Pardubic. Ti se vSak excesti ucastnili dobrovolné a byli tudiz na psy-
chické nasledky z c¢asti pfipraveni.

3. Cervna 1942 si Sikovatel Arndt nechal v dopolednich hodinach svolat na
kasarensky dviir taborskych ubikaci vSechny muze. Oznamil osazenstvu, Ze jsou
hledani dobrovolnici k provedeni exekuci. V davu to zasumeélo, ale bylo zfejmé, ze
rada vojakl nerozumi presné vyznamu slova ,exekuce®. Arndt tedy podal nalezité
vysvétleni. Diisledkem atentatu na Heydricha mél byt popravy ceskych civilistiL.
Jiz neudal, zdali se jedna pouze o muze, zeny nebo dokonce i déti. Do podrobnos-
ti se radéji nepoustél. Znovu vsak zdiraznil, ze jsou hledani dobrovolnici. Kazdy
se ma rozmyslet, jestli by se chtél dobrovolné hlasit ke sluzbé v poprav¢i ceté. Ti,
ktefi by o danou ,,praci® méli zdjem, se maji nasledné hlasit v pisarné. O vyhodach
a nevyhodach nepadlo ani slovo. Po névratu na ubikace se v osazenstvu rozprou-
dila velmi ziva diskuse a policisté se ptali jeden druhého, jestli se ten ¢i onen bude
poprav dobrovolné tcastnit. Maier vzpomina, Ze z jeho svétnice se hlasil jeho stary
znamy ze sluzby z Prahy August Ruf a minimalné jednou se poprav ucastnil i dalsi
spolubydlici Friedrich Pfluger.

128



K takovému rozhodovani muselo s jistotou dojit i v ubikacich na Zamecku.
Reakce jedincti vSak zasahly celé spektrum predstavitelného chovani. Od razant-
niho odmitani vétsinou muzi z osazenstva az po nadsené prijeti nékterymi in-
dividui: ,,Nejhorsi ze vSech byl Oberwachtmeister Schamman (...), ktery se ¢asto
vyjadroval, Ze se bude hlasit do poprav¢i Cety, Ze si musi vystrelit.“” Je tézké zjistit
davody, které muze k ucasti primély. Urcité hrala svoji ulohu zvédavost, pocit ab-
solutni moci nad lidskym Zivotem, snad i tuseni vyhod, které by mohly néasledovat.
Do jisté miry i kolektivni védomi, Ze dany rozkaz musi byt splnén.

Zde je nutno upozornit na dalsi zasadni rozdil motivti chovani ¢lent 101. za-
lozniho praporu, ktery popisuje Browning, oproti jednotkdm v protektoraté. Pti
obrovském mnozstvi prevazné zidovskych obyvatel, ktefi méli byt ve vychodnim
Polsku zlikvidovani, byly psychické sily vétsiny vojakt vycerpany do dna. V pro-
tektoratu se s tak obrovskym rozsahem represi nepocitalo a v pripadé Tabora
a Pardubic se jednalo o zhruba dvé sté provedenych poprav u kazdé jednotky.
Zatimco jednotlivec 101. zalozniho praporu vrazdil pod tlakem velkého mnozstvi
obéti témér mechanicky, nepferusované po dobu nékolika dnti az tydnt s tim, ze
jeho ¢iny mély teprve dodatecné psychosomatické nasledky, méli jednotlivi po-
pravci v Tabote nebo Pardubicich daleko vice ¢asu o svém jednani premyslet. Mezi
exekucemi byly totiz pauzy v fadu dni. Jejich vrazedné jednani se tak v psychice
projevilo rychleji. To vedlo k vycerpani omezeného poctu dobrovolniki a nedo-
statku novych stfelct. Browning podpira své vyzkumy hlavnim argumentem, kte-
ry spociva v kolektivnim citéni. Udava hlavni motiv, ktery vedl ke stupniovani zbé-
silosti jednotek, jako snahu jednotlivych ¢lenti komand nevyhybat se udélenym
rozkaziim a rutinnimu zabijeni. Jinymi slovy, nenechat délat ostatni kamarady ve
zbrani Spinavou praci za sebe a nepremyslet. Coz by dle Browninga v pripadé vy-
hybani se rozkazu ucasti v popravéich komandech vedlo, ne sice k sankcionovani
ze strany nadfizeného, ale k vyclenéni se z kolektivu. Ten je dle citovaného auto-
ra povazovan za stézejni socialni jistotu v silné nepratelském polsko-ruském pro-
stiedi. Nicméné tento princip v protektoratnich podminkach nefungoval. Naopak
se dochovalo vice svédectvi ohledné dobrovolnika Augusta Rufa, ktery se svoji
dychtivosti a nad$enim vici popravam a obétem sam z kolektivu vy¢lenil. Ostatni
ho povazovali za neupfimného az nepfijemného c¢lovéka a jeho postoj k popra-
vam jim byl odporny.**® Dilezitym je fakt, ze vojaci s rozkazy velitelti Streckera
nebo Arndta vnitiné souhlasili a povazovali je za spravné. Nenapadlo je o nich né-
jak pochybovat. Jednalo se prece o rozsudky stanného soudu, ktery mél plastik

7 SOA Zamrsk, Gestapo, kart. ¢. 2, Vypovéd Josefa Zvifeciho z 4. fijna 1947, s. 2.
358 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804, Vypovéd Friedricha Pflugera z 20. ledna 1960,
s. 71.
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zakonnosti. Tak byla tvofena polarizace ,,ja“, ochrance zakona, a ,,ty", jeho narusi-
tel. Politicko-rasova otdzka zde ustupuje do pozadi. Policisté plnili svij ukol, ktery
byl v jejich o¢ich naplnénim spravedlnosti. Tuto domnénku podporuje téZ popra-
va némeckého dezertéra, k niz u jednotky v Tabofe doslo a s nimz bylo zachazeno
daleko brutalnéji nez s ostatnimi obétmi. Svazany do kozelce ostnatym dratem byl
na misto exekuce doslova dotazen. Pravdou zistava, ze pfi jeho popravé byl pri-
tomen alespon polni kaplan. Daleko tézsi bylo pro vétsinu policisti dojit az k fak-
tickému provedeni poprav. Psychicky rozpor vedl k rychlému vycerpani poprav-
¢ich-dobrovolnikt. Takovy pripad nastal béhem nékolika prvnich dni v Tabore,
nacez Arndt rozhodl podle jednoduchého kritéria: ,,Er sprach auch davon, dass
wenn sich keiner freiwillig zum Erschiessungskommando melde, so miisse diese
Minner heranziehen, die nach der Schiesskladde gute Schiitze seien.“*** Nakonec
byli stfelci pfimo uréeni bez hlubsiho vybéru a bez nalezitych kritérii, mezi néz
se pocita psychicka pripravenost, vile k ticasti a pfesna strelba. Avsak i pfi sesta-
vovani prvni cety doslo k tomu, Ze predepsané deseticlenné komando, tedy devét
stielct a velitel, mélo pouze devét muza vcetné velitele. Tudiz byl potreba jesté
jeden strelec. Karl Strohle vzpomina, jak se Arndt rozhlédl po shromazdénych
a docela klidnym hlasem fekl: ,,Stréhle, komm Du mit.“**® Sam doznava, Ze se ne-
jednalo o rozkaz, ale spiSe o vybidnuti. A Strohle Sel. Dobrovolné, bez vymluv se
pridal ke skupiné. Nehovori o néjaké zvlastni naklonnosti k nadfizenému, ktera by
mohla byt divodem jeho rozhodnuti. Ani nepopisuje vysmeéch ze strany kamara-
dti-dobrovolnikd vici ostatnim ,,slabochtim®, ani jakykoliv jiny tlak. Co bylo jeho
skutecnym dtivodem, z protokolu nevyplyva. Miizeme si pouze domyslet strelctv
smysl pro vojenskou povinnost ¢i jeho ovlivnéni divérou nadrizeného. Po nékoli-
ka popravach vsak bylo jasné, ze psychicka zatéz je pro stabilni ¢etu nesnesitelnd
a pouze néktefi vojaci jsou schopni v popravach pokracovat. Po vycerpani vsech
dobrovolnika Strecker razné rozhodl, Ze se na exekucich budou postupné podilet
vsichni ¢lenové kompanie. Tak byla na chodbé ubikaci vyvésena nasténka se jmé-
ny urcenych popravcich, na niz mél August Ruf své pevné misto.*®!

V kolinském velitelstvi si major Gottspfennig nékolik dni po zahajeni poprav

v Zamecku povolal svého podiizeného Michela Wernera. Udajné se tak stalo na za-
kladé rozkazu ,vyssich mist®, ktera naridila ucast dastojniki v popravcich cetach.

9 Tamtéz, Vypovéd Karl Otto Maiera z 26. listopadu 1959, s. 25. Preklad: Hovoril také o tom, Ze
pokud se nikdo k exeku¢nimu komandu nepiihldsi dobrovolné, tak bude muset nékteré muze
vybrat, ktefi jsou podle zapist ze stfelby dobrymi strelci.

%0 Tamtéz, Vypoveéd Karla Strohle z 27. listopadu 1959, s. 36. Preklad: Strohle, pojd s nami.

%! Tamtéz, Vypovéd Friedricha Pflugera z 20. ledna 1960, s. 61. Vyskytla se i svédectvi o vefejném
vyhlasovani jmen pred nastoupenou jednotkou. Podstatou ztstava forma rozkazu, které se bu-
douci strelci museli podfidit.
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Gottspfenig oznamil ve své pracovné Wernerovi, ze na zakladé tohoto rozkazu se
musi popravy také ucastnit a jeho jméno jiz oznamil do prazského ustredi. Werner
se tomuto rozkazu (ktery nebyl vynesen ani jako rozkaz) vzpiral a Gottspfennig jej
nakonec byl ochoten z ety odvolat, pokud splni jednu podminku. Tou byla tcast
pti popravé v podobé divaka. Wernera na misto exekuce Gottspfennig dokonce
odvezl ve svém voze.*®

Vyskytly se i pripady vyraznéjsiho odporu, které byly tdajné akceptovany
pouze na zac¢atku obdobi poprav. Maier vzpomina na konflikt s Arndtem, ktery se
ho pokousel primét k ucasti na exekuci. Maier razné odpovédeél, ,,dass man zum
Erschiessungskommando niemand zwingen kénne.“ Nacez se Arndt roz¢ilil a ostie
odpovédel: ,Was, auch das wissen Sie!? (...) Marsch, raus, aber Absperrposten ste-
hen Sie!“*** Dle dal$ich svédectvi nebyl Maier jedinym, kdo se proti casti ohradil,
nebot z mista exekuce odeslo na vlastni zadost vice muzu. Velitel Strecker se o in-
cidentu mezi Arndtem a Maierem dozvédél a jesté tyz vecer, v den prvni popravy,
Maiera s mrknutim a ismévem vykazal na hlidku vné aredlu. Nemél vic¢i nému
zadné dalsi vyhrady a jednal s davkou pochopeni.

Na téchto nékolika pripadech mtzeme vidét hranice jednani, ve kterych se cle-
nové popravcich cet pohybovali. Paradoxné totiz vzbudila moznost dobrovolnosti
daleko silnéjsi svédomi a pocit zodpovédnosti za své chovani, nez pfi provedeni
natizeného rozkazu. Faktem zlistavd, Ze o nesplnéni rozkazu nemame jedinou
zminku, a tudiz ani o jakychkoliv sankcich viici ticast odmitajicim vojakam.

Pristupme k dal$imu bodu v procesu exekuce, kterym je pfiprava popraviste.
Tou bylo samoziejmé povéreno osazenstvo jednotky. Zvlastnosti u obou jednotek,
tedy taborské a pardubické, je bezprostiedni blizkost popravisté u ubikaci. Z oken
je témeéf az k poprav¢imu mistu vidét, nebo pokud vyhledu néco brani, je alespon
na nékolik okamzikt vidét odsouzené a déni pred vykonanim trestu. V obou pfti-
padech je v ubikacich zcela zfetelné slySet stfelba, nékdy i posledni vyktiky obéti.

V taborskych kasarnach slouzila jako popravist¢ mald stfelnice umisténa
hned za garazemi. Na Zamecku to byla piskova mulda upravena téz jako strelnice.
Ptiprava nedala témér zadnou praci, nebot na vyrobu kila bylo v parku Zamecku
dreva dost. O néco obtiznéjsi bylo pravidelné zakryvani popravisté ¢erstvym chvo-
jim. Byla tak vytvorena zasténa mezi popravci Cetou, ktera se za ni do rozkazu
k nastupu skryvala, a mezi obétmi. Viimnéme si neobvyklosti tohoto popravisté.
Na leteckém snimku, ktery areal Zamecku zachycuje, je zfetelné, Ze se popravisté

362 Tamtéz, kart. B 162/4808, Vypovéd Michela Wernera bez datace, s. 1192-1201.
363 Tamtéz, kart. B 162/4804, Vypovéd Karl Otto Maiera z 26. listopadu 1959, s. 27. Pteklad: Ze do po-
pravciho komanda nemtize byt nikdo nucen; Co, to také vite!? (...) Rychle, ven, budete drzet straz!
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nachazi v zastavbé rodinnych domd. S tim souvisi i uzka vazba na civilni obyvatel-
stvo, které samoziejmé pribéh poprav citlivé vnimalo.

R. Schiinemann se ve svém protokolu z roku 1960°** vcelku obsirné zaobira
pfijimanim, vyhotovanim a predavanim rozkazt k provedeni poprav. Posloupnost
pisemnych rozkazl vychazela od P. Riegeho z BAO pres velitele pluku ke kolinské-
mu veliteli praporu F. Gottspfennigovi a nasledné k veliteli bud kolinské roty poru-
¢iku Kochovi, nebo roty hradecké poruciku Schiitnemannovi, ktefi jej po schvaleni
a rozsifeni predali policejnimu oddéleni do Pardubic-Zamecku, kde je prevzal po-
ruc¢ik Braun.’® Obsah rozkazu neni pfesné znam a zajisté se jeho formalni podoba
meénila, ale dle svédka mél pribliznou podobu: ,,(...) auf Grund des Urteils des
Standgerichts Prag die zum Tode verurteilten Personen (...) im Standort Pardubice
durch das Exkutionskommando zu erschiessen seien.“** Jindy se vyskytovala for-
mulace: ,,Die Vorbereitung und Durchfithrung der Exekution sind vom Standort
Pardubice zu treffen.“*” Tento obecny rozkaz byl podepsan Riegem a referentem
vrchniho velitelstvi plukovnikem Montuou.*® BdO urcilo na zakladé informaci
gestapa pouze pocet zastfelenych osob, jejich jména a osobni idaje doplnilo az ge-
stapo prislusné venkovni sluzebny. Pokud se jednalo o vyzna¢né osobnosti politic-
kého nebo kulturniho Zivota, bylo jméno obéti uvedeno pfimo prazskym ustiedim
gestapa. Pak byl rozkaz velitelstvim pluku doplnén o presné datum. Velitelstvi roty
urcilo presny denni ¢as a Schiitnemann vypracoval na zakladé prikazu BdO pres-
nou dokumentaci provedeni popravy ve dnech, kdy sam popravu vedl, tj. 3., 4., 5.,
9, 10., 15, 17. a 18. ¢ervna 1942. V protokolu z 19. ¢ervna je jméno necitelné, 21.,
23. vedl popravy Koch, 24., 25., 28. ¢ervna a 2., 3. a 9. Cervence 1942 vedl exekuci
Preuf. Schiinemann ve svém zdkladnim rozkazu podfizenym nejen upozornil na
hlavni rozkaz BdO a dopliujici nafizeni vy$sich instanci, ale sam rozkaz rozsiril
o dalsi technicka opatfeni. Mezi ta patfi zabezpeceni mista popravy hlidkami, ur-
ceni velitele Cety, pocet obéti a také strelct véetné jejich bezpecné vzdalenosti od
popravcich kualt. Tento zakladni rozkaz pak slouzil jako voditko pfi vSech dalsich

%4 Tamtéz, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 10. srpna 1960, s. 2835.

%5 Tamtéz, kart. B 162/4817, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 21. zafi 1966, s. 3522.

366 7ZStL, kart. B 162/4804, Vypovéd Emilie Ruf z 22. fijna 1959, s. 7. Pieklad: Na zékladé rozsudku
stanného soudu v Praze budou k smrti odsouzené osoby zastfeleny popravci Cetou na stanovisti
jednotky v Pardubicich.

37 Tamtéz, Vypovéd Augusta Rufa z 22. ledna 1960, s. 80. Preklad: Pfiprava a vykondani exekuce bu-
dou provedeny na stanovisti v Pardubicich.

68 Ch. BROWNING, Obycejni muzi. O Montuovi se Browning zminuje na strané 26 a uvadi i citaci roz-
kazu pro policejni prapory v samém pocatku vrazednych akei v ervenci 1941 na vychodni fronté.
Podstatné jsou hlavni body rozkazu, ve kterych se zmiriuje o duchovni pé¢i a pratelskych vecircich,
které maji muzstvu dopomoci k psychickému vyrovnéni se s vrazdami. Zadouci je i vysvétleni politic-
ké nutnosti drastickych opatfeni. Domnivam se, Ze tak na zakladé vlastnich zkusenosti rozdal Montua
podobné obecné rozkazy i pro velitele jednotek v protektoratu, ktefi je méli predat svym svéfenctiim.
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popravach, ale umoznoval flexibilni jednani ze strany velitele ety v zavislosti na
podminkach, které poprava vyzadovala. Poruc¢ik Braun pak mohl na Zamecku vy-
konani popravy pripravit a dle rozkazu uskute¢nit. To vSak jen za pfitomnosti ¢le-
nu gestapa a nadrizenych Gottspfenniga a Schiinemanna nebo Kocha.

Prubéh poprav a viibec celého byrokratického fizeni exekuce si muzeme lépe
predstavit rozborem poprav¢ich protokolu. Ty obsahuji ve vSech 17 pripadech da-
tum a Cas popravy, blizsi identifika¢ni udaje zastrelenych osob, jejich chovani bé-
hem popravy i jméno vydavatele rozkazu a vedouciho vykonavatele exekuce. Pouze
protokoly vyhotovené Preufem obsahuji i informace o poctu a slozeni exekuéni-
ho komanda. Poprava zacala v 15 ptipadech s zeleznou pravidelnosti v 19 hodin,
kromé dvou pardubickych hromadnych exekuci. Poprava 24. ¢ervna - ,Lezacka“
zacala az ve 21 hodin 15 minut. Druha poprava lezackych obyvatel byla ta z 2. cer-

vence, ktera zacala az ve 20 hodin.

Pti ¢teni vyslechovych protokold byla pro mne zarazejici poznamka Augusta
Rufa, kterou podnitil dopis jeho byvalé Zeny. Jejim dopisem se cely trestni spis
»Strecker® zac¢ina. Jeden z detailti byl prekvapivy, ale v dal$im procitani jsem mu
dale nevénoval pozornost. AZ do doby, nez se o stejné zalezitosti zminuje i veli-
tel pardubickych komand Schiinemann. Rufova byvala Zena li¢i rozhovor se svym
tehdejsim manzelem, ktery za ni pfijel do Singenu v 1été 1942 na kratkou dovo-
lenou. Do zna¢nych detailu ji li¢il déni na taborském popravisti a udaje jesté né-
kolikrat v jeji pfitomnosti potvrdil i svému otci. Nasledujici véta otevird otazku
psychického rozpolozeni muzstva a snahu vedoucich danych jednotek zmirnit do-
pad poprav na psychickou rovnovahu svéfenct: ,,Mein Mann schilderte mir die
Sache so, dass ja nicht jeder Schiitze scharfe Munition geladen gehabt habe und
da er nicht gewusst habe, ob sein Gewehr mit scharfer Munition geladen gewe-
sen sei, habe er sich auch kein Gewissen dariiber machen miissen, ob durch ihn
Personen todlich getroffen worden seien.“*® Ruf na otdzku vysetfovatele podava
konkrétni vysvétleni k slepym nabojim: ,,So weit mir noch erinnerlich ist, hat uns
der Wachhabende, der uns in den SchiePstand fiihrte, die Munition ausgehan-
digt, mit der Bemerkung, daP nur Teil der Munition scharf sei. Dies sei deshalb
gemacht worden, dap keiner von uns wisse, wer nun die todlichen Schiisse gegen
die Haftlinge abgefeuert hat.“*”

369 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804, Vypovéd Emilie Ruf z 22. ffjna 1959, s. 7.
Preklad: Mtj muz mi li¢il situaci tak, ze ne kazdy stfelec mél nabitou ostrou munici a nevédél,
jestli jeho zbran je ostrou munici nabita. Nemusel mit proto zZadné vycitky, jestli on sam osoby
smrtelné zasahl.

70 Tamtéz, Vypovéd Augusta Rufa z 22. ledna 1960, s. 80. Pfeklad: Jak si pamatuji, rozdal ndm strdz-
ny, ktery nds vedl na misto exekuce, munici s poznamkou, Ze jen ¢ast munice je ostra. To bylo
délano proto, aby nikdo z nas nevédél, kdo vystrelil smrtici rany proti vézni.
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Neékteri dal$i vyslychani acastnici poprav z Tabora si na podobné opatfeni
také vzpominaji, jini si nejsou prili§ jisti. Mohli bychom predpokladat, ze se jed-
nalo o pouhy vymysl, kterym se chtél Ruf ospravedlnit a zbavit se tihy svédomi.
To by ale nemohla existovat vypoveéd kralovéhradeckého velitele Schiinemanna,
ktery rozkaz k popravé vyhotovoval a rozsifoval o technické detaily. Sam pak se
i vykonu trestu v osmi ptipadech ucastnil. Priznavd, ze zcela nepochybné pfi kaz-
dé popravé natizoval, ,,daP aus menschlichen Griinden ein oder zwei Karabiner
finf Schuf Platzpatronen im Magazin haben mufte. Die Karabiner wurden den
Schiitzen mit gefiillten Magazin tibergeben, so daf} keiner der Schiitzen wufte,
wer die Platzpatronen in dem Ladestreifen hatte. Der Sinn dieser MaBnahme war,
jedem der Schiitzen den moralischen Trost zu lassen, daP} er die Platzpatronen
im Karabiner gehabt haben konnte.“*”* Velitel nepokryté udava zamér svého jed-
nani, jimz byla starost nikoliv o psychicky stav obéti, nybrz pachatelti. Nemame
dostatek ditkazi k néjakému zobecnéni takovych instrukei ve vSech jednotkach.
Taborska i pardubicka takovymi rozkazy disponovala. Ziejmé se tedy jednalo o in-
dividualni pfistup kazdého velitele ke skupiné svych svéfenci, nebot Schiinemann
se nezminuje o tomto natizeni, které by vzeslo z popudu jeho nadtizenych. Jednal
naprosto samostatné a zapojil se tak do byrokratického aparatu, ktery popravy na-
kazal a zodpovédnost za né rozmélnil mezi jednotlivé slozky. Avsak byl to pra-
vé velitel setniny, kdo musel zajistit plnou funkénost poprav¢i cety. Tedy vyhnout
se nedostatku muzi, coz ve své podstaté znamend i co nejefektivnéjsi opatfeni,
kterd vedla k posileni psychické odolnosti popravcich. Zatimco ceta popravovala,
byla pritomna jesté dalsi skupina muzi o velikosti deseti az dvaceti vojaka, ktefi
popravé prihlizeli. Méli tak pozorné sledovat, jak poprava probihd a seznamit se
s celym procesem. Tak byli vychovavani dalsi potencionalni ¢lenové popravci Cety.
Podobna nafizeni vydaval i Gottspfennig viici jemu podrizenym veliteliim. V né-
kterych protokolech se vyslychani zminuji o natizeni, ve kterém se exekuce méla
ucastnit (pfinejmensim jako divaci) celd jednotka. O této informaci ovSem existuji
znacné rozporuplné vypoveédi.

Bez rozkazli nezustaly ani civilni osoby, které byly bud zaméstnanci na
Zamecku, nebo se musely postarat o likvidaci ostatkdl zastielenych. Posluhovacky
dostaly od velitele jednotky prisny zakaz o déni v Zamecku, potazmo popra-
vach, kdekoliv hovorit. Takovy prikaz se vztahoval i na soukromé hovory mezi
zaméstnanci. Gestapo si hrubym natlakem vyzadalo mlcenlivost zaméstnanct

1 Tamtéz, kart. B 162/4817, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 21. zafi 1966, s. 3523. Preklad:
... ze z humannich dvodii musela mit jedna nebo dvé karabiny pét slepych patron. Karabiny byly
stfelctim predany s naplnénym zdsobnikem, takze zadny ze stfelcti nevédél, kdo ma slepé patrony
v nabijecim pasu. Smyslem tohoto nafizeni bylo umoznit kazdému sttelci moralni utéchu, Ze pra-
vé on by mohl mit v karabiné slepé patrony.
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pardubického krematoria. 3. ¢ervna kratce po obédé se v kancelafi vedouctho kre-
matoria Frantiska Daleckého’” objevili dva gestapdci, Lehne a kriminalni asistent
Mieth.”” Dalecky nerozumél némecky a Mieth tedy prekladal do cestiny. Po krat-
kém rozhovoru predlozil Lehne némeckou listinu, ktera obsahovala upis k ml¢enli-
vosti pod trestem smrti a vykonani vSech opatfeni k fadnému zpopelnéni doveze-
nych mrtvol.*”* Hned poté se chtélo gestapo seznamit i s fidicem pohfebniho vozu,
ktery mél dle jejich prani jako jediny pristup do Zamecku. Do kancelafe prisel
Jaroslav Charypar,”” tehdy dvaactyticetilety muz, jenz se se smrti setkaval kazdy
den. Léty prace otrly Charypar netusil, jak otfesné zazitky mu toto setkani s ge-
stapem pfinese. Jeden mésic, ktery nadobro zméni jeho vnimani hrizy, lidského
utrpeni a smrti. Prvni $okujici zaZitek ho mél cekat jesté tyz vecer. Utednici pfi-
kazali Daleckému pfipravit pohfebni viiz s fidicem u krematoria v 18.45. Zde mél
byt Charypar vyzvednut gestapem a nasledné dostat dalsi pokyny.*”® K ml¢enlivosti
byli v kancelafi zavazani vedle Daleckého a Charypara jesté dal$i zaméstnanci -
Antonin Safaiik, Bedfich Moravec a Petr Plihal.*”” Gestapo si znovu vynutilo p¥isa-
hy vSech péti zaméstnanci v noci z 3. na 4. ¢ervna, kdy bylo do zarovisté kremacni
pece zasunuto posledni télo z prvnich péti obéti.”” Safaiik si vzpomnél na piisné
narizeni gestapa zachovat mlcenlivost, nebot pfi prozrazeni i sebemensiho detailu
by na tom byli, pravdépodobné dle Miethovy pohrtizky, hiife nez ti, ktefi tam le-
zeli zastfeleni a pripraveni ke kremaci. Jelikoz se Dalecky nechtél pfi zpopelnovani
zavrazdénych dopustit chyby, ktera by mu mohla pfinést vazné komplikace, telefo-
noval jesté téhoz odpoledne svému prazskému kolegovi Frantisku Suchému. O na-
fizeném jednani jesté informoval Dr. Fabidna na pardubické radnici.’”

R. Schiinemann se dle vlastnich slov ucastnil jako velitel hradecké setniny
poprav jedenacti lidi, které se uskutecnily ve tfech dnech po tfech a dvakrat cty-
fech lidech. Tento udaj poskytl ve vySetfovacim protokolu z roku 1960. O $est let

72 SOkA HK, OV CSPB, kart. & 5, ¢ 172, Frantisek Dalecky — Pardubické krematorium v okupaci,
sepsano v roce 1946, 17 s. Fr. Dalecky byl blizkym pritelem Fr. Hladény. Mohl proto identifikovat
i fadu popravenych, ktefi se v Hladénové okoli pohybovali.

73 SOA Zamrsk, Krajskd prokuratura Hradec Kralové, SPR 032/63, s. 12. Vypovéd Jaroslava Cha-
rypara z 14. kvétna 1963.

74 SOKA HK, OV CSPB, kart. & 5, & 172, Frantisek Dalecky - Pardubické krematorium v okupaci,
sepsdno v roce 1946, 17 s. Fr. Dalecky byl podle diivérné informace policisty Andra z némec-
ké kriminalni policie z 20. ¢ervna 1942 sledovan.

375 Tamtéy, ¢. 184, Jaroslav Zizka sepsal v roce 1964 struény obsah deniku J. Charypara.

76 ABSMYV, 302-154-3, Vypovéd Franti$ka Daleckého ze 17. zafi 1945, s. 72-74. J. Charypar ve své
vypovédi uvadi, Ze mél byt ptipraven jiz po 17. hodiné. Udaj 18.45 je daleko blizsi dobé uskutee-
nénych poprav.

77 1. SIMA, Lezdky, s. 76.

378 Tamtéz, s. 78.

7 NA, MV-L, C 6179, Lezaky, Vypovéd Frantiska Daleckého bez datace, bez strankovani.
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pozdéji, ve druhém protokolu, upravuje pocet popravovanych na ¢tyfi az pét bé-
hem kazdé exekuce, které byl ptitomen. Spatnou pamét vedouciho exekuéniho
komanda mtizeme doplnit nasi znalosti poprav¢ich protokold, kde se jeho podpis
objevuje osmkrat.

Do Pardubic dopravil hradeckého velitele spole¢né s pisafem svym vlastnim
vozidlem velitel kolinského praporu Gottspfennig. Thned po svém piijezdu do
Zamecku ho Gottspfennig doprovodil do jedné z kancelari. Zde uz ¢ekal porucik
Braun a nékolik civilistd — zaméstnanct gestapa: ,,Einer der anwesenden Zivilisten
héndigte mir jeweils das Todesurteil aus, das aus einem einfachen beschriebenen
Blatt entstande. Darin hiess es, das Standgericht in Prag habe die nachfolgen-
de namentlich aufgefithrten Personen wegen Beteiligung oder Mittdterschaft an
dem Attentat auf Heydrich zum Tode durch Erschiessen verurteilt. Der prazise
Wortlaut ist mir nicht mehr in Erinnerung. Ich habe jeweils meinen Schreiber, sein
Name féllt mir auch heute nicht mehr ein, mit nach Pardubitz genommen. Dieser
tibernahm das mir vorgelegte Urteil und tiberpriifte jeweils unmittelbar vor der
Exekution die Identitit der Deliquenten.“*® To se jiz okolo aredlu rozmistila sku-
pina policistti tvoricich kordon, ktery mél znemoznit jak pristup k popravé, tak
ptipadny unik obéti. Z poprav¢ich protokoltl vime, Ze straz v uzaviracim kordonu
drzelo 28. a 30. ¢ervna pouze deset muziy; 1. a 2. Cervence jich bylo $estnact, ale
3.a9. Cervence pocet klesl na dvanact. Rostouci nebo naopak klesajici pocet ¢lentt
ostrahy nekoresponduje s poctem popravenych. Pro¢ mél kordon vzdy rozdilny
pocet ¢lent, nelze z dostupnych prament zdiivodnit.

V pribéhu prvnich provedenych exekuci na zacatku ¢ervna se vsak u hlavni bra-
ny do Zamecku shromazdovali civilisté a prihlizeli pfivozu obéti. To bylo némeckou
spravou chapano jako provokace a dle nasledujiciho rozkazu nesmélo veskeré ci-
vilni obyvatelstvo, kromé manzela Zvitecich, po dobu uzavirky vychazet z domi.**!
A. Jiroutova, jez dodnes bydli u jiz nepouzivané hlavni brany do Zamecku, vzpo-
mina: ,Z vecera takhle stavali sousedé u sebe a bavili se a pozorovali. Vecer pro-
chazel vojak, nez zacali strilet a posilal lidi dovnitf, ze co tam taky délaji a aby se
nikomu nic nestalo, tak zahanél lidi dovnitt.“**? Dalsi svédci hodnoti dobu poprav

380 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4817, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 21. zafi 1966,
s. 3523. Preklad: Jeden z pfitomnych civilistd mi vydal rozsudek smrti, kterym byl jednoduchy po-
psany list. V ném stdlo, Ze stanny soud v Praze odsoudil k smrti zastfelenim nasledujici jmenovité
uvedené osoby kviili ucasti nebo spolupachatelstvi na atentatu na Heydricha. Pfesné znéni si jiz ne-
pamatuji. Do Pardubic jsem s sebou vzdy vzal svého pisate, jehoz jméno mné jiz vypadlo z paméti.
Ten prevzal predlozeny rozsudek smrti a vzdy tésné pred popravou prezkousel identitu delikventtL.

31 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 86, LS 26/47 Josef Zvifeci, Vypovéd Anny Novakové
7 18. inora 1947, s. 26.

32 Oral history, svédkyné Anna Jiroutovd, audiozaznam z 2. cervence 2004.
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nikoliv jako prozivani strachu. Kazdy se spi$e snazil uniknout zvukiim sttelby.
O strachu o vlastni zivot pamétnici nehovori.

Béhem téchto opatfeni odesli vsichni velitelé na popravisté, kde jiz stala pri-
pravena Ceta a neurcity pocet civilnich osob; s nejvétsi pravdépodobnosti se jedna-
lo o ¢leny gestapa. Gestapaci také obéti na popravisté privadéli.*** Radovi policisté
ze Zamecku s obétmi pravdépodobné viibec neprisli do osobniho kontaktu. O pri-
tomnych Cesich se Schiinemann také zmifiuje, a sice v souvislosti s pomocniky, kte-
fi obéti vazali ke kulu. Dnes vime, Ze katovymi pacholky byli Sofér gestapa Mikisek
a Oberwachtmeister Schamann; ale samoziejmé nebyli jedinymi. I zde pocet vel-
mi kolisal a pohyboval se mezi Sesti pomocnymi silami pfi popravach 28. ¢ervna
a 1. Cervence a dvaceti, resp. dvaadvaceti 2. a 9. ¢ervence.

Teprve s rostoucim poctem poprav bylo popravisté upravovano. Jeden kul byl
pouzivan mezi 3., 4. a 5. Cervnem. Zda se, ze néktery z velitelt jednotky rozkazal
pro piipad potieby pridélat dalsi kily. Proto byly dalsi dva kily zhotoveny pred
popravou 9. ¢ervna, ale nebylo jich pouzito. V tento den prijel Charypar na po-
pravisté o néco drive a posledni ze sedmi popravovanych vedli na smrt ve dvojici.
Avsak Schiinemann uvadi, Ze popraveni byli zastreleni po jednom. To tedy zna-
mena, ze néktery z popravovanych musel cekat na misté exekuce, nez na né¢ho do-
jde fada! Proc¢teme-li pozorné protokoly, zjistime, Ze prvni poprava tfi obéti naraz
probéhla az v pripadé obéti z Lezaku 24. Cervna a dale pak 9. cervence, po dvou
pak byly obéti stfileny 30. Cervna, 1. a 3. ¢ervence a po péti pak pouze 2. Cervence.
Pro exekuce pred 24. cervnem nebyly tak podrobné zapisy vyhotoveny.

Mezi dalsi opatfeni vedouci k psychické odolnosti Cety je tieba zaradit ,,pfi-
pravu® obéti — za prvé uvazanim za ruce ke kalu, za druhé pridélanim pasek pres
0¢i* To bylo ve vétsiné pripadf ucinéno jesté pred nastoupenim popravcich. Ti
stali na popravisti u Zamecku vlevo z pohledu obéti, skryti za kefi a clonou z chvo-
ji. Po pravé strané byl nasep, ze kterého byly obéti pfivedeny a odkud bylo mozno

383 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4810, Vypovéd Gustava Mikiska z 19. srpna 1965,
s. 1484.

384 Tamtéz, kart. B 162/4808, Vypovéd Michela Wernera bez datace, s. 1184-2001. Werner tvrdi, ze
byl u popravy asi 10 lidi, z toho byla jedna Zena, a Ze tito byli na popravu privadéni jednotlivé.
Podle téchto indicii je s velkou pravdépodobnosti, Ze to byla poprava z 5. ¢ervna 1942, kdy bylo
zavrazdéno 5 muzi a jedna zena. Werner v protokolu uvéadi, ze zenska obét byla dokonce ve vyso-
kém stadiu téhotenstvi. Pfitomen byl Gottspfennig a ¢len gestapa Faustle s dal§imi asi 20 prihlize-
jicimi. Rozsudek byl ¢ten kazdému jednotlivci, a to pouze v némciné. Nékteri odmitli zavédzani o¢i
a zemfeli s provolanim sldvy Ceskoslovensku. W. bezpe¢né vidél, Ze ptitomny Schiinemann stiilel
obéti do zatylku, a potvrdil, Ze ptitomen byl i lékat v civilu. VySetfovatel se na stejnou popravu
zeptal pfi druhém vyslechu i Schilnemanna, ktery se na ni upamatoval. VySetfovatel se otazal:
»Je Vam znamo, Ze podle sluzebniho prikazu wehrmachtu a policie nesmi byt popravena téhotnd
zena?“ Odpovéd: ,, Takové nafizeni neznam. Neni mi ani znamo, Ze by takové existovalo.”
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provedeni rozsudku sledovat bez nebezpeci urazu. Az po této pripravé byla ceta
povolana pred obét na vzdalenost priblizné patnacti krokt.’® Svoji instrukci zasahl
do formélniho pribéhu zastupce pardubického gestapa Lehne, jenz se pravidelné
exekuci ucastnil. Podle Schiinemannova nafizeni byly obéti stfileny po jedné, podle
roz$ifujiciho ptikazu Lehneho mély byt obéti popravovany po dvou,*¢ coz nebylo
vzhledem k ¢asové tisni vzdy dodrzeno. Nakonec se pocet popravovanych urcoval
dle nastalé potteby béhem vykonu bez vyrazné zavislosti na vztahu pocet obéti ver-
sus pocet strelct. K Lehneho dal$imu doplnéni rozkazu patii uvadéné zavazané oci
a v pripadé kiiku a nepfistojného chovani méla byt obétem zacpana tsta. Ackoliv
méla véechna tato opatfeni eliminovat projevy lidského chovani, které by mohly
poprav¢i negativné ovlivnit, v zadném pripadé nebyly roubiky vyuzity.

Exekuce provedena 17. ¢ervna nam diky ¢asovému harmonogramu zachycu-
je strojovou rychlost a presnost, s jakou je mozno ,odstranit“ ¢lovéka. Je to jedi-
ny ,,pardubicky® protokol, ktery takto detailné zachycuje ¢asy u vSech poprave-
nych. Divodem bylo pravdépodobné jejich opovrzlivé chovani béhem exekuce.
Popraveno bylo sedm lidi. Prvni byl zastfelen v 19 hodin 2 minuty, dalsi 19.07,
19.11, 19.16, 19.21, 19.25 a 19.29. Vidime, Ze rozmezi mezi popravami jednotlivct
byla priblizné ¢tyt az pétiminutova.

Poprava zac¢inala po nastoupeni Cety a jejim sefazeni. Chovani popravovanych za-
chytil velici distojnik ve dvou formulacich, a to bud: ,,Die Verurteilten waren alle auf-
recht, standhaft und gefapt,“**” nebo ,,Die Verurteilten zeigten bei der Exekution eine
aufrechte und korrekte Haltung (...)“**® Ze 194 zavrazdénych lidi se ndm u 29 z nich
zachovala jejich posledni slova. Touto skupinou se chci v nasledujicich fadcich blize za-
obirat. Velkym pfekvapenim jsou pro nas zminované popravci protokoly, které v ramci
moznosti zachytily posledni pfani, projevy zoufalstvi i tiché modlitby. Obéti mluvily
¢esky i némecky, potichu i nahlas, dokonce i kdyz obét hovorila ,sama pro sebe®, tedy
tichym hlasem, byla takova promluva zaznamenana a vyslovné byla sila hlasu v proto-
kolu do zavorky uvedena. To, Ze mezi aktivnimi i pasivnimi svédky exekuce byli cesky
hovotici lidé, je jednoznacné, nebot obéti mluvily povétdinou v cesting.

3% SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 86, LS 26/47 Josef Zviteci, Vypovéd Josefa Zvireciho
z 20. ledna 1947, s. 6. Protokol se zda byt velmi divéryhodny, nebot je sepsan s pfimym svédkem,
ktery se v prostiedi policistii pohyboval suverénné a mél s nimi dobré vztahy. Zajimavd je i po-
znamka u Kreutze, ktery o prvni popravé védél jiz béhem dopoledne, z ¢ehoz vyplyva, Ze s prove-
denim popravy byli policisté seznameni s nékolikahodinovym ¢asovym predstihem.

386 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 10. srpna
1960, s. 2838.

% NA, URP-AMYV, 114-10-1, Exekucni protokol z 30. Cervna 1942, s. 25. Pieklad: Odsouzeni byli
state¢ni, pripraveni a stali pfimo.

3% Tamtéz, Exekuc¢ni protokol z 3. ¢ervna 1942, s. 81. Preklad: Odsouzeni projevili béhem exekuce
state¢né a slusné chovani.
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Pro vétsinu popravcich nesrozumitelna cCestina pomahala ke ,zvécnéni® obéti,
proto ani nikdo témto vyraziim zoufalstvi nebranil. Jak ale piisobila na poprav¢i slo-
va pronesena jejich jazykem, tedy némecky? Zasadou velitelti byla humanita; av$ak
humanita vii¢i popravci Ceté a dal$im zucastnénym, nikoliv vici obétem! O zavraz-
déné zde neslo. Dilezité bylo udrzet akceschopnost a psychickou odolnost policista.
V okamziku ptivedeni obéti na popravisté byly davany obétem pasky na oci. Zde se
obéti zacaly projevovat. 5. ¢ervna Rudolf Tosovsky odmitl pasku se slovy: ,,Binde weg,
ich will frei sehen.”*® Stejné tak Jan Bednaf 9. ¢ervna: ,Nicht die Augen verbinden,
die Binde weg. Ich weif nichts vom Attentat.“**® Ladislav Kovar 17. ¢ervna az ironicky
odmitl zavazani oci: ,Das brauch ich nicht (er meinte die Binde) danke schon, das
brauch ich nicht.“*" Israel Steiner 19. ¢ervna: ,Nicht die Binde.“**> V prtibéhu ptiprav
se nékteré z obéti modlily, hlasité vzpominaly na své blizké nebo prosily o milost. Josef
Cetensky si béhem exekuce 4. cervna sam pro sebe fikal modlitbu.*** Vaclav Holy pro-
sil: ,,Mein Herr schonen sie mich, ich habe vier Kinder.“*** Otto Kafka 9. ¢ervna ,,bat
kurz vorher um Gnade**. Charypar slysel tésné pred zaznénim vystrelil u svého vozu
vykftiky obéti: ,,Jste zbabéli vrazi!“ nebo ,,Maminko zlata, ani tebe neusetfi? Za co nas
vrazdite?“** Podobna svédectvi prednesli i gestapaci Kuchler, Kroger a Escherlohr.*””

Rozsudek mél podle paméti Schiinemanna naslednou obsahovou podobu: ,,Fiir
Gutheifung des Attentats und Aufforderung zur Unterstiitzung der Attentdter.“*
Rozsudek byl ¢ten bud v némcing, tak tomu bylo nejc¢astéji, nebo v néméiné a ces-
ting, tato situace nastala zfidka, naprosto vyjimecné pouze v cestiné. Daleko vétsi
ucinek mélo toto ¢teni viici policistiim, jelikoz je znovu utvrdilo o pravnim a hlav-
né spravedlivém trestu za protinémeckou ¢innost. Pomohlo jim znovu interiori-
zovat rozhodnuti nadfizenych a provedeni trestu smrti ospravedlnit. Jejich své-
domi tak bylo co mozna nejvice uchranéno zapornym vlivim vypjatosti situace.
Rozsudek dobte poslouchali a vnimali, nebot téméf vsichni, u kterych zjistujeme
ucast v popravci Ceté, si rozsudky a jejich znéni pamatuji; samoziejmé za predpo-
kladu, Ze byl text odsouzenym precten.

9 Tamtéz, Exeku¢ni protokol z 5. ¢ervna 1942, s. 82. Preklad: Pasku pry¢, chci vidét.

%0 Tamtéz, Exekuéni protokol z 9. ¢ervna 1942, s. 90. Preklad: O¢i nezavazovat, pasku pry¢. O aten-
tatu nic nevim.

¥ Tamtéz, Exeku¢ni protokol z 17. ¢ervna 1942, s. 66. Preklad: To nepottebuji (myslel pasku), déku-
ji pékné, to nepottebuji.

32 Tamtéz, Exekuéni protokol z 19. ¢ervna 1942, s. 57. Preklad: Pasku ne.

3% Tamtéz, Exeku¢ni protokol z 3. ¢ervna 1942, s. 81.

% Tamtéz, Exekuéni protokol z 5. ¢ervna 1942, s. 82. Preklad: Milj pane udetfete mne, mam ¢tyfi déti.

% Tamtéz, Exekuéni protokol z 9. ¢ervna 1942, s. 90. Pfeklad: kratce predtim [popravou] prosil o milost.

6 1, SIMA, Lezdky, s. 79.

37 ABSMYV, 325-4-1, Policejni protokol bez datace, s. 109.

3% ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiinemanna z 10. srpna
1960, s. 2838. Preklad: Pro schvalovani atentatu a vyzyvani k podpore atentatnik.
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Zabranit projeviim strachu, zoufalstvi nebo naopak odvahy, az hrdinstvi se bé-
hem exekuce rozhodné nepodarilo. Bohumir Mottl promluvil po preéteném rozsud-
ku némecky: ,,Bitte, ich habe das Attentat nich gutgehiessen, im Gegenteil, ich habe
es verurteilt und im Namen der Beamten einen Brief an den Oberlandrat geschrie-
ben.“**” Snaha presvéd¢it v poslednim okamziku o svém loajalnim postaveni vuci
Risi je patrna i u Frantiska Sramka 17. ¢ervna: ,,Ich hab es nicht getan. Ich bin ja von
einer deutschen Mutter geboren, deshalb bin ich Deutschlehrer geworden, um das zu
vermeiden.“*”’ Rudolf Janddk zemfel 28. ¢ervna se slovy v némeckém jazyce: ,Nein,
das ist nicht wahr. Meine ganze Arbeit war fiir das Reich und die Heimat.“"* Antonin
Munzi se projevil po rozsudku: ,,In starkem, lautem Tonfall: ,,Es ist nicht wahr meine
Kinder!“ a posléze cesky: ,,Es lebe die tschechoslowakische (sic!) Republik.“*”> Béhem
vtetiny, kdy jiz poznal, Ze obhajoba nema smysl, dal najevo své politické presvédce-
ni. Rada obéti si stézovala, Ze viibec nebyla vyslechnuta, a jejich chovani zGstavalo
zaryto hluboko v mysli a vzpominkach ucastniki poprav. Napfiklad v Lidicich tak
méla jedna z obéti tésné pred popravou zvednout pravici a opovrzlivé zvolat ,,Heil
Hitler“** Tato svédectvi se nam zachovala diky silnému zazitku, ktery cynicky od-
vazné chovani odsouzenych vyvolalo u jejich kati. Nemysleme si tudiz, Ze jednani
a slova zavrazdénych nezistala bez vlivu na psychiku policistd. Chybny by byl dojem,
ze poprava probihala bez excest ze strany policistii a dal$ich prihlizejicich. V Tabore
se tésné pred popravou prihlizejici Zeny veliteli obétem vysmivaly.

Po vyneseni rozsudku vydal velitel cety rozkazy: ,, Achtung, durchladen, anle-
gen, gebt Feuer.“*”* Salva povétsinou ukoncila Zivot obéti. Za zady pfivazané ruce
ke kilu zpusobily, ze obét neklesla k zemi, ale trup zistal viset se svésenou hlavou.
V tom okamziku pristoupil lékat v uniformé wehrmachtu*®, pokud byl pritomen,
a konstatoval smrt. V pripadé, ze obét byla jesté nazivu, rozkazal veliteli Cety, aby
udélil ,,ranu z milosti“. Charypar vzpominal, jak pfi popravé 25. ¢ervna prisel se

¥ NA, 114-10-1, Exeku¢ni protokol z 15. ¢ervna 1942, s. 102. Preklad: Prosim, ja jsem atentat ne-

schvaloval, naopak, ja jsem ho odsoudil a ve jménu tfednikd jsem na oberlandrat zaslal dopis.

Tamtéz, Exekuéni protokol z 17. ¢ervna 1942, s. 66. Preklad: Ja jsem to nedélal. Narodil jsem se

némecké matce, proto jsem se stal ucitelem némciny, abych se tomu vyhnul.

Tamtéz, Exekuéni protokol z 28. ¢ervna 1942, s. 34. Pieklad: Ne, to neni pravda. Celd md prace

byla pro Risi a vlast.

402 Tamtéz, Exeku¢ni protokol z 17. ervna 1942, s. 66. Pieklad: V silném, hlasitém tonu: Mé déti, to

neni pravda!; At Zije Ceskoslovenska republika.

ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4815, Vypovéd Franze Branda, z 14. dubna 1966,

s. 3200; Tamtéz, Vypovéd Hanse Johanna Bauera, ze 4. kvétna 1966, s. 3212.

4 Tamtéz, Vypovéd Karl Otto Maiera z 26. listopadu 1959, s. 26. Srov: Tamtéz, Vypovéd Karla
Strohla z 27. listopadu 1959, s. 37. Pieklad: Pozor, nabit, prilozit zbran, pal!

45 Tamtéz, kart. B 162/4815, Vypovéd Richarda Schiitnemanna z 10. srpna 1960, s. 2837. Srov: Opisy
poprav z Lubt u Klatov, s. 4283-4296. 11. ¢ervna 1942 po popravé dvou Zen zjistil 1ékat, ze prvni
obét zila deset vtetin, v pipadé druhé, dvacetileté Jarmily Bure$ové, rozkazal ubiti tfemi (!) rana-
mi do hlavy. Smrt nastala az po dvaceti vtefinach od zacatku exekuce.
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svym némeckym privodcem na misto exekuce bezprostfedné po zaznéni salvy.
»(...) s obavami rychle prehlizim a odhaduji pocet obéti a tu hle, v pisku se dosud
zmita ztichlé télo clovéka. Jeden z vraht pristupuje a ranou z pistole - fikdme ranou
z milosti - chladnokrevné dobiji clovéka. A ti ostatni katané, jako by se jich to nety-
kalo, klidné se bavili a labuznicky zapalovali cigarety. Mtize takhle klesnout ¢lovék?
Ne, to nejsou lidé, to jsou dablové v podobé lidskych vyvrhelt.“ Pfi minimal-
né jedné exekuci to byl i Schiinemann, ktery obéti dobijel. On se také mnohokrate
chlubil, Ze se tak dobfe ,zasttilel®, Ze je pro popravy jedinym vhodnym velitelem.
Avsak toto tvrzeni, které mél prednést pred poruc¢ikem Wernerem, pozdéji popird
a nedokaze si zaujatost Wernera viici své osobé vysvétlit. Treskot jednotlivych vy-
stielt byl slyset v dalekém okoli. S napétim ho poslouchali muzi v ubikacich, ridi¢
Charypar, vzpominaji na néj posluhovacky i obyvatelé okolnich staveni.

Po zjisténé smrti obéti priskocili Schamann s Mikiskem, aby mrtvoly odvazali
od kil a odtahli za povésenou plentu, kterd byla vzdalena dva az tfi metry od po-
pravisté. Tam uz se o né postaral Mikisek, tedy lépe feceno o jejich zlaty chrup. Jak
se zminuje zatceny gestapak Schulz, ,,nosil u sebe stale klesté a vytrhaval mrtvolam
z ust zlaté zuby, s ¢imz se i chlubil“*” V dalsich protokolech potvrzuje vypoved
i gestapak Hanauske. V okamziku, kdy se Mikisek poprvé priblizil se $roubova-
kem a kombina¢nimi klestémi k mrtvolam, vznikla charakteristika Mikiska jako
vyvrhele a zridy. Dostal té ptiléhavou prezdivku ,,Reznik“*® Jeho jednani bylo
z pohledu Géasti na vrazdach asocialni. Udajné dostal zuby obéti darem za své z4-
sluhy pri exekucich od velitele gestapa Clagese. Ten byl skute¢nym panem situace
a téZ majitelem veskeré poztistalosti po obétech, véetné zubnich mustka. V Tabore
byli k odklizeni mrtvych ptivezeni dva muzi-Zidé, ktefi mrtvoly nahdzeli na kor-
bu stejného vozu, v jakém byli jesté zivi na misto dopraveni. Nakladni automobil
pak odjel do krematoria v Ceskych Budé&jovicich.

Psychicky stav muzstva byl vykonem exekuci zna¢né zatizen a vedl az k hos-
pitalizaci nékterych jedincti. Napor, ktery jen pfitomnost u popravy muze vyvolat,
si velice dobrte velitelé uvédomovali. Tésné pred fyzickou likvidaci lidickych muza
podaval hlaseni ¢len SD Max Rostock Horstu Bohmemu, ktery mu rozéilen od-
povédél: ,,Und jetzt verschwinden Sie. Es ist fiir das Leben nicht gut, Exekutionen

“6 1, SIMA, Lezdky, s. 79.

7 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, LS 994/46 Ludvik Schulz, Vypovéd Ludvika Schulze
bez datace, s. 102.

408 Tamtéz.
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zu sehen.“*”” Pro mensinu zvlasté otrlych byla poprava piijemnym zpestfenim dne
a hlésili se pro vykon opakované. Rada muzii pouze oddalila svoji Géasti tim, Ze se
neprihlasila dobrovolné, ale pozdéji byla k popravé povoldna rozkazem. Po vyko-
nani prvnich poprav se jiz fada muza nechtéla tcastnit ani aktivné ani pasivné. Pti
prvni popravé 3. Cervna si Charypar vsiml, Ze celé popravé prihlizelo az sto padesat
lidi, v¢etné vedoucich ¢initelti gestapa, oberlandratu a prislusniki jejich rodin.*'°
Toho dne méla poprav¢i Ceta snad az dvacet ¢lend.*'! Uvazime-li, Ze pti naslednych
popravach bylo pritomno dle zaiznamt Charypara a nékterych ¢lent policejni jed-
notky okolo dvaceti az tticeti prihlizejicich, vétsinou ¢lent gestapa, pak se mizeme
domnivat, zZe k prvni popravé se prisli podivat i policisté, ktefi s ni neméli pfimo
nic do ¢inéni. Uz pfi ¢tvrté popraveé 9. Cervna nevidél fidi¢ pohfebniho vozu zad-
né prihlizejici, ackoliv dorazil na misto tésné po vystielech. Tedy bud nebyli ,,di-
vaci“ v hojném poctu pritomni, nebo odesli velmi spésné, jak tomu bylo udajné
jiz pfi prvni popravé. V jednom pripadé nam ludwigsburské protokoly zachovaly
svédectvi muze-policisty, ktery ptijel do Zamecku natankovat palivo a naprostou
nahodou se dostal jako svédek az k popravisti, kde kratce nato zemfela jedna obét.
U poprav¢ich kil vidél jednoho diistojnika a nékolik malo civilista.*'?

U policistii se po prvnich exekucich zacaly projevovat psychické poruchy. Clen
poprav¢i ety na Zamecku wachtmeister Grimmer si postézoval, ,,Ze uz nebude stfi-
let do lidi, Ze uz je toho mnoho a sam Ze to tézko nervové snasi.“"* Tyz policista
pak priznavd, ze pro zmirnéni tlaku dostavali vojaci popravei cety koralku; samo-
zfejmé az po vykonané exekuci. U zminovaného Rufa se projevily jeho zazitky z ta-
borskych poprav v podobé no¢nich mir. Spal tak neklidné, Ze svym kiikem budil
ostatni muze ve svétnici. Napjatd situace se zvrhla v hadku mezi nim a Maierem,
ktery na néj fval: ,Wenn du nochmals schiessen gehst, schlage ich dich mit dem

109 7ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4815, Vypovéd Maxe Rostocka z 9. dubna 1965,
s. 1027. U popravy prvni skupiny muzii se zdrzel a vzpomind na hlasité modlitby, které se nes-
ly vzduchem, a rychlost, s jakou poprava probéhla. Vzapéti byla totiz pfividéna druhd skupina.
Déle jiz prihlizet nemohl, nebot se mu udélalo nevolno. Preklad: A ted zmizte, pro Zivot neni
dobré vidét popravu.

410 1, SIMA, LeZdky, s. 79. Srov: SOA Zamrsk, Krajskd prokuratura Hradec Kralové, SPR 032/63,
Vypovéd Jaroslava Charypara z 14. kvétna 1963, s. 12. Doslovny text v protokolu zni: ,(...)celé
popravé bylo pfitomno asi 150 osob, z toho byli ptislusnici gestapa, ¢lenové jejich rodin, véetné
détf, pracovnici Oberlandratu v Pardubicich a dal3i.“ U¢ast déti neni podlozena v z4dném dal$im
protokolu, ani v deniku Charypara. Povazuji proto tuto informaci za nepravdépodobnou.

41 'NA, MV-L, C 6178, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistil, bez strankovani, Vypovéd Jaroslava
Charypara z 19. kvétna 1945.

412 7ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4814, beze jména a datace, s. 2312.

43 SOA Zamrsk, Gestapo, kart. 2, Vypovéd Leopoldiny Zviteci z 27. ledna 1947, s. 24. Srov: SOA
Zamrsk, MLS Chrudim, kart. 86, LS 26/47 Josef Zvifeci, Vypovéd Leopoldiny Zvifeci z 22. srpna
1947, 5. 15. ,,(...) ptisel jednoho vecera k ndm do bytu a fekl, Ze je cely zniceny, ze sttilel Cecho-
slovéky a Ze to nechce vice délati.”
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Gewehrkolben tot, du Hergottsakrament!“*'* Zacal se u ného postupné projevo-
vat ubytek psychické odolnosti, nebot pii prvnich popravach se chlubil svoji praci,
kdezto pozdéji jesté pred ukoncenim stanného prava ztichl a o zazitcich jiz neho-
voril. Pfi vypaleni Lidic pak doslo k této vyhrocené udalosti, kdy se policista ne-
ovladl jiz béhem popravy: ,,Der von mir benannte Hauptwachtmeister wurde zur
Exekution an Ménnern eines Hauses von Lidice befohlen. Er erzdhlte mir, daP ein
cca. 60jahriger Mann ihn angefleht habe, ihn zu verschonen. Der Polizeibeamte er-
klarte mir, daf dies jedoch nicht moglich war, da die SS-Posten auf der Strafe nicht
nur die an den Héusern zur Exekution aufgestellten Ménner, sondern auch die ein-
gesetzten Polizeibeamten mit Maschinenpistolen im Anschlag iiberwachten. Bei der
Exekution des obenerwihnten 60jahrigen Mannes habe er dann ein Erlebnis gehabt,
das den Nervenschock herbeigefiihrt habe. Der Befehl lautete fiir die Polizeibeamten
sinngemap, die Deliquenten mit der Dienstpistole durch Genickschu zu liquidi-
eren. Der alte Mann habe sich unter dem Druck der Situation an die Hauswand
gekniet und von dem Polizeibeamten den Genickschuf erhalten. Nach dem Schuf
sei der Deliquent durch eine drehende Bewegung noch einmal halb hochgekom-
men und habe den Schiitzen mit weit aufgerissenen Augen angesehen. Da habe der
Polizeibeamte die Nerven verloren, die Pistole weggeworfen und sei Schreiend die
Strafe in Richtung Wachlokal gelaufen. Er sei dann von SS-Ménnern abgefangen
und in das Wachlokal gebracht worden. Dort habe man ihm Schnaps eingeflost, in
ein Auto gebracht und ins Lazarett nach Prag abtransportiert.“*”® Informace o pri-
béhu vypaleni Lezakt rozhodné neztstaly v izkém okruhu pfimych ucastniki, ale
byly prenaseny mezi ¢leny rodin, pratele a znamé. Ani regionalné neziistala infor-
movanost omezena pouze na okoli Pardubic, Chrudimi nebo Nachoda. Policista
Woller svoji Gi¢ast v Lezédkach dopodrobna vylicil svédkyni Marii Snebergrové ve
vzdalenych Pfesticich u Plzné.*'® Snebergerové vysetiovateli detailné popsala priibéh
vypaleni vesnice tak, jak jej li¢il Woller. Znala ptibliznou podobu osady a mlyna,

44 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804, Vypovéd Karl Otto Maiera z 26. listopadu
1959, s. 27. Preklad: Jestli jesté jednou ptijdes strilet, umlatim té pazbou.

45 Tamtéz, kart. B 162/4817, Vypovéd Johannese Fiebiga, z 1. Ginora 1965, s. 3586. Preklad: Mnou
jmenovany vrchni strazmistr byl povoldn k popravé muzt jednoho domu v Lidicich. Vypravél mi,
ze ho asi $edesatilety muz apénlivé prosil, aby ho udetfil. Policista mi vysvétlil, Ze to nebylo moz-
né, jelikoz SS strezili nejen k popravé postavené muze, ale i nasazené policisty. Pfi popravé vyse
zminéného $edesatiletého muze mél prozitek, ktery mél za nasledek nervovy $ok. Rozkaz znél ve
smyslu zlikvidovat delikventy ranou do zatylku. Stary muz si pod tlakem situace musel kleknout
ke zdi, poté dostal od policisty rdnu do $ije. Po vystielu se delikvent otac¢ivym pohybem jesté jed-
nou napul zvedl a podival se na stfelce Siroce otevienyma o¢ima. V tu chvili ztratil policista ner-
vy, odhodil pistoli a kfi¢ice bézel ulici ke straznici. Byl odchycen SS, ktefi jej vzali do straznice.
Tam mu nalili koralku, naloZili jej do auta a odvezli ho do lazaretu do Prahy.

416 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 76, LS 920/46 Jan Woller, Vypovéd Marie gnebergerové
7 24. Cervna 1946, s. 5.
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vzdalenosti lomi i podrobnosti o shromazdovani obyvatel. Woller se pied soused-
kou stylizoval doslova do pozice pana situace. Vykreslil ji vpad do mlyna a zatceni
nékolika osob jako scénu z novodobého akéniho filmu. Mlada zena drzici v ruce
dité pred nim méla pokleknout a s prosikem se tazala, kam budou odvezeni. Pti akci
mél byt zastfelen i jeden muz, nalezena vysilacka a zbrané. Vime, ze k nicemu tako-
vému nedoslo, nebot Woller se pii shanéni obyvatel do osady z uzaviraciho kordonu
pravdépodobné viibec nedostal, ani vysilacka, ani zbrané, ani mrtvi na misté nebyli.
Pro nas je podstatné, Ze pro vojaka se likvidace vesnice stala diivodem k rozsahlému
vypraveéni a zdlraznéni vlastni vyjimecné tlohy. To, Ze v o¢ich své sousedky mél zis-
kat jinou vahu, nez doposud mél, nam spise ukazuje jeho nizké sebevédomi a potte-
bu dokazovat svoji moc. V témz protokolu Snebergerovd opakuje Wollerovu odpo-
véd na otazku, jestli stfilel civilisty. Odpovédi bylo, Ze on nikoliv, nebot by to délat
nemohl. Z ¢ehoz v podstaté vyplyva, Ze nebyl ani nikym nucen a tcast na popravach
byla pro policisty relativné dobrovolnou zalezitosti, nabizejici viceméné dostatek
manévrovaciho prostoru. Policista v rozhovoru pokracoval v liceni poprav civilista,
kterych se ucastnil v Jugoslavii.

Otresného zazitku nebyl usetfen ani ridi¢ pohfebniho vozu Charypar. Bojoval
ve vlastnim nitru se snahou doprat zavrazdénym alespon trochu duastojnou po-
sledni sluzbu a depresi, ktera se ho od prvni popravy zmocnila. Svému deniku
se svéfuje se svymi stavy po druhé popravé, tj. 4. ¢ervna: ,,Obiral jsem se jednou
myslenkou po obé dvé noci, jakym zptisobem si odpomoci od této strasné pro mé
sluzby, a prichazel jsem jenom k jedinému, vzit si zivot, ale nechtél jsem odejit,
aniz bych nékolik téch vrahti nevzal s sebou, ovSem nemohl jsem nijakym zput-
sobem dopomoci si k vhodné zbrani a jenom to snad bylo pfic¢inou, ze tyto fadky
mou tézkou rukou mohl jsem napsat. V pristich dnech, které nasledovaly ze styka
mych s dobrymi znamymi a ze vzpominkou na svoji starou matku a snad kaz-
dy ma na svété nékoho rad, kterého muze potfebovat, upustil jsem od zamyslené
vrazdy na katech a svoji sebevrazdy a snad kdovijaké katastrofy dalsi, zatnul zuby,
treba Ze srdce krvacelo a ekl jsem si, spravedlnost musi zvitézit.“*'” Podobny stav
za¢ina prevladat i u zbylych ¢tyf zaméstnancii krematoria. Ani oni se s podobnou
hrtzou nikdy nesetkali. Plihal se kratce po ukonceni stanného prava psychicky
zhroutil a zaméstnani v krematoriu musel zanechat.*'®

V dobé¢, kdy se jiz poprava chylila ke konci, tedy zpravidla kratce po 19. hoding,
¢ekal Charypar s Miethem v ,,¢erném antonu® na pokyn gestapa, aby mohl zajet az
do pisniku. Kdyz dostal fidi¢ povoleni, mohl zacouvat nakladnim prostorem témeér

417 Tamtéz, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd Jaroslava Charypara z 18. ¢ervna 1945,
s. 87.
48 ABSMYV, 325-4-2, Walter Kroger a spol., Vypovéd Petra Plihala z 5. ¢ervence 1977, s. 9.
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az k plenté. Po vystoupeni z vozu jej Sokoval pohled na popravisté, jehoz obraz se mu
navzdy vryl do paméti. Obliceji k zemi, s roztfi§ténymi lebkami a posypana piskem
lezela téla nahdzena jedno pres druhé.*”® Charypara zaujalo, jak rychle se vSichni zvé-
davci z mista exekuce vytratili: ,,Vtipkovali, smali se, ale jejich smich strnul v poskle-
bu, snad z obavy, aby ti mrtvi nezdvihli své roztfisténé hlavy s mozky vyhtezlymi
a neotocili k nim ztyrané zakrvacené tvare. Ta jejich podivana skoncila néjak neslav-

né, néjak rychle se snazili dostat z mista, aby jen uz méli nestastniky z oci.“**°

»Nakladka“ trvala kratce, opét zalezelo na poctu obéti. Nez byly 6. Cervna zfizeny
tfi vyplechované rakve, nahazeli pomocnici téla pies sebe do nakladniho prostoru vo-
zu.*”! Pozdéji byla umistovana dvé téla do kazdé truhly a najednou tak bylo prevazeno
Sest tél. Pfi nakladani do nakladniho prostoru byla pfipravena velka vatova koule, kte-
ra pohlcovala krev a branila tak znecisténi vozu.*? ,, Anton“ se na posledni cestu nevy-
pravil sam, ale mél doprovod v podobé ozbrojeného spolujezdce a nékolika vozii ge-
stapa. Kolona projela parkem Zamecku, vyjela na hlavni silnici smérem k Pardubicim
a po nékolika minutach jizdy projizdéla méstem ke krematoriu. Zde jiz cekaji ctyri
zbyvajici zaméstnanci. Prvni popravou psychicky vycerpany Charypar vystupuje
z vozu a otvira nakladni prostor. Ostatni muzi ustupuji od vozu hrizou*” a s odporem
odvraceji tvare. Jen s nejvétsim pfemahanim, pod pohrtizkami rozplétaji a prekladaji
zohavend téla do rakvi a vezou k Z4rovisti. Clenové gestapa si chtéli pravdépodobné
zkratit sluzbu u kremacni pece a nutili Safatika, aby nahdzel vsech pét tél do pece na-
jednou. Tento se vSak vzeprel, nejen z moralnich divodd, ale i proto, ze technicky by
spaleni vicera tél bylo problematické. Po dobu kremace bylo krematorium a bezpro-
stfedné priléhajici cast hibitova uzaviena gestapem. Mistnosti v krematoriu pak byly
kontrolovany a téla palena za stdlého dohledu ufednikd. Dle informaci vedouciho
krematoria Daleckého jel Charypar v ¢asovém rozmezi 3. Cervna az 9. ¢ervence 1942
se svym vozem do Zamecku celkem 43 krat a ujel pfi tom 311 kilometr.***

Po odklizeni obéti nebylo popravisté¢ nijak vycisténo pro dal$i popravu.
V Pardubicich byla nanejvys rozhrnuta piscita ptida, aby byly zakryty krvavé stopy na

49 1. SIMA, Lezdky, s. 78.

420 Tamtéz.

21 NA, MV-L, C 6178, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacist, Vypovéd Jaroslava Charypara
z 19. kvétna 1945, bez strankovani.

422 Tamtéz.

2 1. SIMA, Lezdky, s. 78.

24 AMYV, 305-343-4, Vysetiovaci spis ze 17. zaf{ 1945, s. 91. Zachycena vypovéd vedouciho kremato-
ria FrantiSka Daleckého. Pocet ujetych kilometri odpovida vzdalenosti krematoria a popravisté (cca
3,5 km). Dle seznamu zastfelenych z jednotlivych dnii by vozidlo muselo u¢init minimalné 40 jizd.
Z toho vyplyva, Ze seznam mtizeme z dostupnych pramenti povazovat za plny; SOkA HK, OV CSPB,
kart. ¢. 5, ¢ 172, FrantiSek Dalecky — Pardubické krematorium v okupaci, sepsano v roce 1946, 17 s.
Ve druhém protokolu Fr. Daleckého je uvedeno 45 jizd, pocet ujetych km je shodny, tj. 311.
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zemi, a nachystano nové chvoji pro clonu. O tom, Ze nebyly nijak zvlast zahlazovany
stopy, svédci i mnozstvi po valce nalezenych strel a tlomki lebe¢nich kosti. Ve své
podstaté i kily, které byly obyvateli okolnich domt uchranény pred znic¢enim, jsou
dtikazem, Ze o zameteni stop viibec neslo.*” Kromé kratkych, nékolik desitek minut
trvajicich uzavirek mista exekuce, byla tato prostranstvi normalné pristupna muz-
stvu 1 zaméstnancim Zamecku. Spravce Zvireci se Sokolem se $li na misto podivat
4. ¢ervna dopoledne: ,,Druhy den po odstreleni lidi jsem se byl podivati na misté, kde
byli stfileni, a spatfil jsem jeden sloup, kde bylo mnoho pachnouci krve cititi a seda-
ly na to mouchy.“*** Na misto exekuce se dostala i Novakova s Dusbabovou, kdyz
jako vypomoc $ly s kuchafem na zahony pro zeleninu: ,Vidéla jsem tam dva nebo
tfi kaly od strelby rozbité. (...) jak jsme fezaly zeleninu, divaly jsme se stranou, jak
to tam vypada. Za kily byla do pisku zarazena lopata a stranou u housti od jednoho
stromu ke druhému prikryvka, a jak jsem se domnivala, byla tam proto, aby nebylo
vidét do mista popravy. Celé misto jsme pozorovaly na vzdalenost 20 az 30 (!) metr@
(...). Kdyz nas kuchar z pole odvadél, pribéhl k nému policista a o né¢em se hadali,
patrné proto, Ze nas tam nemél vodit.“**” Pohled na poprav¢i kily rozhodné nemohl
byt ptijemny, zvlasté pak, kdyz jim bylo jako svédkiim vyhrozovano zastfelenim, po-
kud jakékoliv informace prozradi ve svém okoli.*® Absurdni je minimalni vzdalenost
zeleninovych zdhonti od popravisté. Volné bylo pristupné i misto exekuce v Tabore,
tzn. kdokoliv z osazenstva mohl vstoupit do stielnice a mista posledniho vydechnuti
obéti si prohlédnout. Vidéli tak dfevénou zasténu a zadni sténu garaze potfisnénou
krvi a mozkovou hmotou, kterd byla rozmetana az na kasarensky dvar.*

o (¢

Misto exekuce nabizelo i ziskani ,,suvenyra®“ Jedna ze sluzebnych popisuje krat-
kou ptihodu: ,V ur¢ity den v dopolednich hodinéch §la jsem s Annou Novakovou
pro policejni kuchyn pro drivi. Kdyz jsme $ly kolem staji, byla tam hromada sme-
ti a v ném zakrvacené kapesniky apod. Zacaly jsme ve smeti hrabati a Novakova
si vzala 2 zakrvavéné provazy pry ,pro $tésti”. Treba jsem se pred Novakovou
udivovala, Ze to muiize udélati a brati si provazy po popravenych, odnesla si tyto
domii.“**" Nejde o to, jestli byly provazy skutecné pouzity pti popravé. Hlavnim

> NA, MV-L, C 6178, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacists, Protokol o predani kula ze dne
14. kvétna 1945. Dva kiily predala Marie Jezdinska, kterd je za pomoci Josefa Zemlicky urezala na
zacatku kvétna 1945, ale ze strachu tti dalsi kusy spalila. Ke kiltim jesté bylo predano pét kulek.
V publikaci L. SIMI, Lezdky, nalezneme fotografie tilomkii lebe¢nich kosti, které byly v misté po-
pravi$té nalezeny na jare 1945.

426 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 86, LS 26/47 Josef Zviteci, Vypovéd Josefa Zvifeciho
2 20. ledna 1947, s. 6.

227 Tamtéz, Vypovéd Anny Novakové z 18. inora 1947, s. 26.

48 SOA Zamrsk, Gestapo, kart. 2, Vypovéd Marie Dusbabové z 16. ledna 1947, s. 23.

129 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804, Vypovéd Otto Karla Maiera z 26. listopadu
1959, s. 26.

0 SOA Zamrsk, Gestapo, kart. 2, Vypovéd Marie Pospisilové z 17. ledna 1947, s. 21-22.
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principem je touha po ziskani takového pfedmétu a jesté i pfisuzovani mu magic-
ké moci. Utrpeni a nasilna smrt byly lakavé imaginativnosti, kterou vzbuzovaly,
a zvlasté pak, pokud byly podpofeny hmotnymi predméty. Na stejném principu
fungovalo ziskavani ,trofeji“ v podobé fotografii. Rada nacistickych zlo¢ind byla
odhalena diky neukojitelné touze ziskat néjaky predmét nebo zachovat fotografii
pro pamét. I Ruf se své zené chlubil fotografiemi z taborského popravisté.*! A cela
znama série fotografii z Lubt u Klatov situaci jen podtrhuje.

Zajimavou ulohu hraly dopravni prostfedky spojené s vykonanim poprav.
V Pardubicich se do této skupiny fadily hlavné vozy gestapa a zminovany pohtebni
vtz krematoria. Ten byl svoji ¢ernou barvou a zaclonkami obzvlasté napadny. V ob-
dobi stanného prava byla jeho okna stile zatazena roletami a boc¢ni skla opatfena
prkennym bednénim. Stal se znamenim nebezpedi, teroru a smrti. Byl zhmotnélym
symbolem instituci, které mély co do ¢inéni se smrti a nijak se tim netajily. Naopak
byla efektivné vyuzita fantazie kazdého individua vedouci k zastraseni celého davu.
Tak byl tvoren dalsi faktor, kterym byla sila a moc prezentovana a soucasné zpritom-
néna mezi obyvatelstvem. Faktické provedeni vrazd mélo zistat tajné, ale existence
absolutniho trestu méla byt znama. Té pomohl vedle vefejnych vyhlasek i symbol
vozu krematoria. Dojem z pohfebniho auta byl na zacatku poprav jesté umocnén
nepromyslenosti vrazedné masinérie, nebot zohavena téla krvacela. Cestou pak
z vozu kapala krev a na silnici tak ztstala stopa od Zamecku az do krematoria, na
coz si u gestapa stézoval ridi¢ Charypar.** Do 6. ¢ervna sice byly zhotoveny zmino-
vané tfi hrubé opracované rakve s vnitinim vyplechovanim, to se oviem jiz krvava
stopa vsakla do védomi civilniho obyvatelstva, které v této dobé bylo viici podob-
nym ,excesim® zvlasté citlivé. Pardubicka ,krvava stopa“ nebyla jedinym pripadem.
Stejny problém nastal béhem transportu tél z Tabora do Ceskych Budéjovic.

7. Zatykani v Pardubicich, v Lezakach

a likvidace vesnice*®

Obsah a role ,,BartoSova archivu“

Velitel SILVERu A Alfréd Barto$ byl mezi svymi nejblizsimi spolupracovniky za-
psan nejen jako hrdina, ale i negativné — predevs$im pro své nezodpovédné chovani

1 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804, Vypovéd Emilie Ruf z 22. fjna 1959, s. 7.

42 1, SIMA, LeZdky, s. 78. Popis popravy z 5. Cervna 1942.

43 ABSMV, 325-4-1, Policejni protokol bez datace, s. 22. Ceskoslovensky vysettovatel v roce 1969 uréil
¢leny tymu patrajiciho po Pottickovi a vyslychajici zatéené obyvatele Lezaka takto: Linsel, tlumoc¢-
nik Hanauske, Kroger, tlumo¢nik Kuchler, Escherlohr, tlumo¢nik Madl, Mieth, tlumo¢nik Praus.
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vii¢i Zzenam anedostatkiim vkonspirativni¢innosti.*** Hodnocenivelitele SILVERu A
pochopitelné nelze pausalizovat u vSech odbojari, se kterymi se Bartos setkal, ny-
brz pouze u nejblizsich spolupracovnikii. Bartos rozehral ve svém soukromém zi-
voté v dané dobé velmi nebezpecnou hru, kterou nezvladl. Jeho sex-appeal vzbudil
zbytecné napéti uvnitt skupiny. Cilem této kapitoly neni v Zadném pripadé diskre-
ditace velitele SILVERu A. Domnivam se vsak, Ze je potfeba se na symbolickou
hodnotu nové postavené sochy Alfréda Bartose v jeho rodisti v Sezemicich (odha-
lena 17. ¢ervna 2007)*° divat z vice hla pohledu. Jako mnohokrate vyznamenany
hrdina neztrati svoji tvafr, pokud se vedle jeho nespornych zasluh pokusime pou-
kazat i na méné zarivé stranky jeho osobnosti a ¢innosti. Vypjatd doba si zajisté
zadala i své formy odreagovani, ale vyostfeni vzajemnych vztahti mezi Bartosem
a Potickem s Junkovou, a posléze i Bartosovou ztratou utocisté u Hladény, které-
mu zahybala zena,*¢ vedlo k neuvdzenému ,,rozdroleni® sité. Hladéna tak musel
byt nejen stale psychicky pripraven na zatceni, ale musel fesit i manzelskou kri-
zi. Dva lidé, na které spoléhal, mu pripravili nepéknou odménu za jeho riskovani
pro zahrani¢ni odboj. Je pouze na Ctenari, aby na zakladé svych etickych hodnot
a znalosti situace sam pro sebe rozhodl, jestli Bartosovy charakterové vlastnosti
odpovidaji jeho predstavé hrdiny ¢i nikoliv. To neni otazka, kterou mizeme rozie-
$it. Postava A. Bartos$e bude jesté dlouho budit pozornost a jitfit nazory pamétni-
ki i nasledujicich generaci.

Pro zavére¢nou fazi existence SILVERu A je rozhodujici pisemna agenda, kte-
rou si Barto$ o své ¢innosti vedl a kterd padla do rukou gestapa. Nalezeni téchto
materialti pak okupantim pfineslo prinejmensim ideologicky divod ke zniceni
Lezakd. Aniz bych mél v umyslu snizovat vyznamny Barto$iv podil na uspé$ném
fizeni parasutisti v protektoratu, pokladam si otazku: Dopomobhla k lezacké tragé-
dii i jistd nerozvaznost velitele SILVERu A?

Z. Jelinek uvedl ve své publikaci, ze Barto$ byl svymi spolupracovniky hod-
nocen kladné. Ackoliv bychom to u hrdiny ceskoslovenského odboje neocekavali,
vzdy tomu tak nebylo. Pramenem nam mohou byt logicky pouze vypovédi pre-
zivsich. Neodhalena ¢ast Krupkovy skupiny okolo Otty Kacetla se odsuzujicim zpi-
sobem vyjadrila proti Bartosovu hazardnimu chovani vii¢i okupantim. Bohumil
Cesnek, stryc V. Krupky, poznal BartoSe na jare 1942: ,Vecer jsme debatovali

44 K. JICINSKY, Hrdinové naseho osvobozeni. Alfréd Bartos, in: ZKPP, &. 1, 1975, s. 4-6. K. Ji¢insky
se vhodné stavi na stranu A. Bartose. Pfiznévd jeho chyby, aniz by zmensil vyznam jeho odbojové
¢innosti.

435 Podrobné: ZKPP, ¢. 9-10, 2007, s. 229-230.

6 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Véclav a Hana Krupkovi, Doplnék k protokolu
V. Krupky bez datace, s. 285. Tuto informaci zname pouze z vypovédi V. Krupky, jelikoZ z jinych
prament neni potvrzena.
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o ruznych polit. otazkach, kterych se ztc¢astnila i moje zena i Motycka [pseudonym
A. Bartose] s obvinénym [Vaclavem Krupkou]. Sdélil jsem Motyckovi, takto pojis-
tovacimu tfedniku, fadu zprav z pramyslového oboru, o vyrobé v Janeckové to-
varné, néco ze Skodovky a mij dojem o Moty&kovi nebyl p#ili§ ptiznivy. Byl velmi
neopatrny. V$echna moje sdéleni si poznamenaval do notysku, dokonce i takovou
podrobnost, na jakych vlnach a kdy vysila ceskoslovenska stanice z Kahiry a jinych
mist, coz jsem Motyckovi vytkl. On mné na to fekl, Ze v jeho zapisniku jsou zane-
seny daleko tajnéjsi véci, Ze se prosté nesmi stat, aby zapisnik se dostal nepovola-
nému do ruky.“*” O mnoho lepsi vizitku nedal Bartos$ovi ani Krupktv bratranec
Vlastimil Filler. Ackoliv to byl pravé on, kdo v dobé nejvétsiho ohrozeni, tj. kolem
poloviny ¢ervna 1942, nabidl Barto$ovi moznost ubytovani.**® Filler se setkal popr-
vé s BartoSem u Krupkovych: ,,Pri této prilezitosti jsem byl prekvapen neopatrnosti
parasutistd. Pri hledani cigaret v zasuvce se na mne vykulil ru¢ni granat, dale pak
jsem upozornil na neopatrnost smluveného signalu. Zvonilo se totiz u Krupka zna-
menim [tecka, tecka, tecka, ¢arka] /V/.“*** Co presné neopatrnosti smluveného sig-
nélu myslel, neni z protokolu zfejmé. Milan Katschner, ktery poskytl Krupkovym
utocisté ve svém hotelu v Polici, svoji nedivéru vici ¢lenim SILVERu A vyjad-
fil slovy: ,,Sami si délali poznamky o vécech velmi tajnych zcela otevienou reci.
Upozornoval jsem obvinéného [Vaclava Krupku], ten se mnou souhlasil a ujistil mé
o napraveé.“*? Katschnerova vypovéd pokracuje velmi ostrou kritikou: ,,Obvinény
rozumél myslence, byl si védom, ze to déla z vlastenecké povinnosti a jako vyborny
vojak. Totéz bych nemohl fici o ostatnich ze skupiny obvinéného, zejména ne o pa-
radutistech, tam ve velké vétsiné slo spiSe o dobrodruzstvi, nez o lasku k vlasti.“**!
Své vyhrady k BartoSovym zapiskiim vyjadril nékolikrate i Vaclav Krupka starsi,
ale od Barto$e dostal pouze ujisténi, Ze ma vSechny informace dobfe schované.*?
Zasadni neopatrnost pri ulozeni klicového pisemného materialu skupiny SILVER
A byla jednim z dulezitych, ne-li nejdilezitéj$im divodem k vypaleni Lezak.
Predesly odstavec je nutno povazovat za vychozi bod v pochopeni atmosféry
uvnitt skupiny i nasledkd, které nezodpovédné jednani mélo. Cim &astéji spolu
jednotlivi ucastnici pracovali, tim vétsi k sobé méli divéru. A naopak, ¢im vzdale-
néjsi ve strukture skupiny od sebe odbojari byli, tim umérné i klesala jejich infor-
movanost a vzajemny pocit jistoty o loajalité toho druhého. Za dva nejnapadnéjsi

7 Tamtéz, Vypovéd Bohumila Cesneka z 8. inora 1946, s. 181.

48 Vaclav KRUPKA, K otdzce ,,Bartosova archivu®, in: ZKPP, ¢. 9-10, rol. 1991, s. 223.

9 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Vlastimila
Fillera z 8. tiinora 1946, s. 185.

0 Tamtéz, Vypovéd Milana Katschnera z 14. inora 1946, s. 199.

441 Tamtéz.

“2 Tamtéz, Vypoved Vaclava Krupky st. z 27. fijna 1946, s. 136.
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priklady miizeme uvést zminované manzele Krupkovy. Vaclav Krupka byl Marii
Vagkovou jiz béhem akce povazovan za ne tplné spolehlivého, zatimco velmi tuzka
Krupkova skupina, jez s nim pravidelné udrzovala kontakt, o jeho divéryhodnosti
viibec nepochybovala. Stejny princip se uplatnil i v pfipadé Hany Krupkové, kterd
i jako pozdéjsi konfidentka gestapa pozivala u svych prezivsich spolupracovniki
diivéru. Neopatrnost ve vedeni pisemného materialu byla jednim ze zasadnich pro-
blémi organizace a stala se i jednim z rozhodujicich ¢initelt celého zatykani. Hana
Krupkova si pamatovala na Bartosovy zapisky: ,,Pokud vim, psal si Barto§ obsahy
ptijatych i odeslanych telegramti, aby mél prehled své ¢innosti. VSechny jeho spisy
byly v deskdch ukryty ve skiini v mém byté spolu s lahvi benzinu a sirkami, aby
byla moznost rychlého zniceni v ptipadé prepadeni gestapem. Na svych cestach vo-
zil Bartos spisy s sebou.“*** Ackoliv bylo bezpe¢né uschovani pisemnosti predevsim
Barto$ovou zalezitosti, objevil se na zacatku roku 1991 v Casopise Zpravy Klubu
pratel Pardubicka ostry ¢lanek namifeny proti Vaclavu Krupkovi. Autorem ¢lanku
byl Karel Gottwald, ktery poukazoval na néktera fakta svédcici o viné V. Krupky
na odhaleni ,,BartoSova archivu® gestapem, popf. na nevérohodnosti Krupkovych
tvrzeni*** V. Krupka reagoval pomérné podrobné na ¢lanek v ZKPP o sedm mé-
sicli pozdéji.** V reakci se objevilo nékolik udaju, které nam dokresluji situaci po
atentatu na Heydricha. Barto$ byl po svém sporu s Hladénou ubytovan u Krupki,

3 Tamtéz, Vypovéd Hany Krupkové z 1. srpna 1945, s. 17.

“4 Karel GOTTWALD, ,.Vile¢ny denik® Alfréda Bartose, in: ZKPP, ro¢. 1991, ¢. 1-2, s. 23-27. Stru¢né
zminéno hldseni gestapa o ,,archivu® a naslednd vypovéd V. Krupky o obsahu materialti z kvétna
1945 a popreni existence Fredova ,,deniku“ V. Krupkou pti besedé s K. Ji¢cinskym a Fr. Michalkem
v osmdesatych letech 20. stoleti. Gottwald spravné poukazuje na potfebnost vedeni piehledovych
poznamek A. Barto$em. Autor ¢lanku chtél dokdzat uréitou vinu V. Krupky na odhaleni Bartoso-
vych materialii a nasledném prozrazeni spolupracovniku. Jako argument pouzil, Ze gestapo mélo
rozdifrované depese, $ifr. klice, ale neznalo zpiisob $ifrovani. Mylné uvadi, ze v dobé odhaleni
téchto poznamek jiz byli parasutisté mrtvi. Mrtev byl pouze J. Val¢ik. Odpovéd na otazku, kdo
pomohl gestapu s Sifrovanim v radiové protihfe, nechava otevienou, avak s naznakem o mozné
spolupraci V. Krupky. V otdzce seznamu ilegalnich bytti argumentuje K. Gottwald, Ze pokud by
existoval, zasahlo by gestapo béhem jediného ptildne, a ne od 17. ¢ervna do 7. ¢ervence. Ovem
gestapo zatklo drtivou vétsinu odbojait brzy rano a béhem dopoledne 20. ¢ervna 1942. Déle pak
zpochybiuje existenci seznamu zbrani, nebot ,neni prokazano, Ze by v Pardubicich byly zbrané
z jinych zdroju (...)“ (s. 24), nez které s sebou privezl SILVER A, tzn. $est ru¢nich zbrani a ,,néja-
ky ten ruéni granat, Cinnost CENDY v Praze, Pardubicich, Chrudimi a $iroké oblasti ¢tyithel-
niku Nasavrky, Hlinsko, Skute¢ a Chrast poukazuje na velké zdsoby zbrani, a to nejen u CENDY;
o dal$ich skupindch nemluvé. Dal$im dikazem nespolehlivosti V. Krupky, ma byt dle K. Gottwal-
da nezniceni ,,Barto$ova archivu® pfi odjezdu do Police nad Metuji, kdyz odchazel z domu az po
Bartosovi. Mél snad V. Krupka znicit dilezité materidly svého velitele bez jeho védomi? Navic
mél podle ironické poznamky K. Gottwalda V. Krupka ukryt sviij material u MUDr. Bartoné tak
dokonale, ze nebyl dosud nalezen. Vypoveéd gestapaka Schmeckthala nalezeni ur¢itych materia-
It a penéz u Bartonovych potvrzuje. Na kratky ¢lanek K. Gottwalda pochvalné reagoval J. Lom
z Prahy v Narodnim osvobozeni 21. kvétna 1991. Oznacil ,,autorovy dedukce za vérohodné*.

45 V. KRUPKA, K otdzce, s. 222-225.

150



kde byl od konce dubna do poloviny ¢ervna 1942 lé¢en na revma. Béhem této doby,
kdy by bylo jeho akceschopnosti nejvice tfeba, byl upoutdn na lizko a denné mu
byly MUDr. Bartoném podavany injekce. Pfesto pokracoval ve sbirani, vyhodno-
covani a $ifrovani zprav pro Libusi. Teprve kolem 12. ¢ervna byl schopen pohybu
po byté. Podle vypovédi V. Krupky pevné vérili, jak Bartos, tak Krupkovi s nejme-
novanymi spolupracovniky, ze heydrichiadu preziji. Nebyli pfipraveni na zradu.
Byt Krupkovych byl pro uschovu Bartosovych materialti velmi nevhodny.*¢ Ov§em
o lepsi uschoveé spisti bez povoleni samotného velitele nemohlo byt feci.

Poté, co se Curda 16. ¢ervna 1942 dobrovolné piihlasil na prazském ge-
stapu, dal $éf 3. oddéleni prazského gestapa Willi Leimer podnét k zatceni
manzel@ Krupkovych z Pardubic. Curda postupné prozrazoval jednotlivé ¢as-
ti odbojovych vétvi, nacez byla mezi jinymi zatena prazska rodina Moravcova,
spojka Jan Vojtisek v Bélohradé se zenou a nasledné i manzelé Krupkovi, kteri od
15. ¢ervna travili v podstaté vynucenou dovolenou v Polici nad Metuji u svého pri-
tele a spolupracovnika Milana Katschnera. V Pardubicich se v den odjezdu také
naposledy rozlou¢ili s Bartosem. V Katschnerové vypovédi je uvedeno, ze manzelé
Krupkovi byli udajné dopfedu varovani pred rozsahlymi chystanymi prohlidkami
v Pardubicich a okoli.**” Informace byla velmi spolehlivd a pfesna, nebot v zacho-
vanych soupisech namatkového patrani némeckych policejnich slozek je k noci
z 16. na 17. Cervna zapsana patraci akce v Opatovicich nad Labem, Pohtebacce
a Bilé.**® 17. ¢ervna pak dalsi akce, jesté blize Pardubicim, a sice v Dfit¢i, Némcicich
a Drazkoveé.** Takové informace musely pochéazet od zdroju blizkych némeckému
veleni Schutzpolizei nebo gestapa. Svéd¢i to o velmi dobré informovanosti a ucin-
nych protiopatfenich skupiny vii¢i represivnimu aparatu.

Zatykaci akce gestapa v brzkych rannich hodinach 17. ¢ervna 1942 v Polici
nad Metuji v hotelu Pejskar byla pro Krupkovi natolik necekana, ze Vaclav nestihl
pouzit svoji zbran, aby, jak uvedl, usmrtil sebe i manzelku.*® Kdyz otevrel dvere,

46 Tamtéz, s. 223-224. ,Bezpeéné ukryti téchto spistt v mém byté bylo zna¢né problematické. Parke-
tova podlaha, stil, zidle, dva gauce se sk¥inkou, sktin spojend s pribornikem. Kuchyn - stiil, zidle,
kanape, skiif, kuchynsky myci stul, skifitka na nadobi a kuchynské potieby. Predsii - skiin na
Saty, vésak. Koupelna a WC. Barto$ pouzival k uloZeni jeden oddil skfiné, kde byly knihy, pro sviij
materidl. K tomu jsme pridali litrovou lahev hoflaviny (lih, benzin?). Pti praci, bud v posteli nebo
na stole, mél polozeny své slohy, z nichz si vybiral, co ma zasifrovat. V pfipadé, ze nékdo mél pti-
jit nebo nékdo zazvonil, Barto$ své slohy rychle slozil a zasunul pod zidli, kde je zajistoval vétsim
kovovym potizkem, aby nevypadly.“

7 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Dopis sepsany Mila-
nem Katschnerem docentu Vladimiru Krajinovi 3. ¢ervence 1945, s. 294.

“3 NA, URP-AMYV, 114-10-1, Zapisy patracich akci z 16. ervna 1942, s. 107.

4 Tamtéz, Zapisy patracich akci z 17. cervna 1942, s. 105.

40 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Vaclava
Krupky z 8. srpna 1945, s. 74.
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vtrhlo dovnitf pét gestapakd, pricemz mu hlavné zbrani namifili na bficho a spa-
nek. Krupkovo velmi zavazné svédectvi se tyka spist Alfréda Bartose. Po zlomeni
Krupkova odporu k nému pristoupil jeden z ¢lent gestapa, ,,(...) zfejmé velitel, ote-
viel aktovku, pfi cemz jsem s hriizou poznal cervené obalky Fredovych spist a vé-
dél jsem, co strasného se stalo.“**! Toto své tvrzeni ovSem Krupka v Jelinkové knize
opravil s tim, Ze se spletl, ale o existenci dokumentt nebylo sporu.** V povalecném
vyslechu upfesnil, co ony spisy obsahovaly: ,Vale¢ny denik od seskoku skupiny az
do kvétna 1942, zpravy vojenské, politické a kulturni. Zpravy odeslané a doslé, sif-
rovaci kli¢ 1 a 2, popis akce 1 (Skodovka), trojuhelniky ubytovéni: obuvnik Dasice,
Hladéna - Pardubice, Usti nad Orlici - Hrdina, b/ Krupka-Barton, Zvacek. Seznam,
kde jsou u koho zbrané, bylo tam vice jmen. Trojuhelnik pohybu radiostanice, Lom-
Zelezné hory, Bohdane¢-Pardubice. Dopisy od Mirka a Jirky. Cel4 fada jinych zprav.
Osudy skupin, navazani styki a jiné. Vim, ze se tam vyskytovalo kryci jméno Jindra
a kapitdn Nemo a Moravek. Pro tyto tfi jsem byl bit a s rtiznymi lidmi konfron-
tovan. Byl to svazek listin, asi 50 listi strojem psano v napadném rudém obalu.
Déle tam byly falené dokumenty, legitimace, pracovni knizky a policejni prihlasky.
Nékteré véci byly Sifrovany a i rtiznd jména byla Sifrovana. Tyto listiny vidél a byly
ukdzany jako vzor Ottu Kacetlovi, ktery jest svédkem. Takeé je vidél pan Filler a snad
i pan Katschner; ovsem nevédéli, co obsahuji. Moje listiny podobné vedené jsem dal
uschovat panu Dr. Bartonovi, ktery je nékde bezpecné ukryl jiz v dobé po atentatu
na Heydricha a zfejmé nebyly nalezeny.“*** To, ze by posledné uvedené dokumenty
nebyly odhaleny, je zpochybnéno svédectvim ¢lena gestapa Gerharda Schmeckthala:
»Jest mi znamo, ze u MUDr. Bartoné byly nalezeny penize a dulezité dokumenty,
které byly uschovany v rentgenovém pristroji.“*** Zda se jedna o jedny a tytéz do-
kumenty, se ned blize ur¢it. Cisté hypoteticky vzato by diky nim ziskalo gestapo
dalsi stopu. Padesat let po udalostech z cervna 1942 V. Krupka upfesnuje podobu
Barto$ovych pisemnosti: ,,Jak jsem jiz podotkl, byly to jeho pisemnosti ulozené asi
v péti slohach napadné cervené barvy s nadpisy ,,Zpravy vojenské®, ,,Zpravy poli-
tické a kulturni®, ,,Zpravy hospodarské®, ,,Spisy doslé a odeslané“ a ,,Spisy osobni*.
S témito materialy Barto$ pracoval. Vybiral podle vyznamu a zasifrovaval. K materi-
altim patfila i knizka basni od Svatopluka Cecha a Sifrovaci klig.“**

1 TamtézZ.

452 7. JELINEK, Operace, s. 104. ,V aktovce jsem u gestapdka uvidél cervené desky. Lekl jsem se, pro-
toze podobné pouzival i Barto$ na své materialy. Mylil jsem se v§ak.*

3 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Vaclava
Krupky z 8. srpna 1945, s. 82-83. Srov: NA, URP-AMYV, 114-10-32, s. 76. O nalezeni a obsahu Bar-
toSovych depesi informuje Dr. Geschke 25. ¢ervna 1942, véetné prilohy s obsahy nékterych depesi.

4 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 78, LS 937/46 Gerhard Schmeckthal, Vypovéd Gerharda
Schmeckthala z 28. ¢ervna 1946, s. 20.

45 V. KRUPKA, K otdzce, s. 223.

152



Ve skupiné si ¢lenové vyhotovovali kopie shromazdénych informaci.*** Proto
byla $ance gestapa v objeveni téchto dokumentii pomérné vysoka. Otta Kacetl si
¢ast materialu od Barto$e vzal tésné pred odhalenim celé sité. Asi i pravé proto
nebyla tato ¢ast skupiny odhalena. Dal§im svédectvim objevenych materiala je
oficialni zprava, kterou $éf gestapa Clages poslal do Prahy 20. ¢ervna. Informuje
v ni o nalezeni dutlezitych material{, které byly den pred tim zajistény u Krupka
v byté. Vzhledem k zavaznosti, kterou ma tato zprava pro dalsi vyvoj v lezacké
tragédii, se ji budeme zabyvat sice pozdéji, ovem o to zevrubnéji. Prozatim staci
zminka o jeji existenci. A poslednim pripadem nalezeni pisemného materidlu je
prohleddni zastieleného BartoSe 21. cervna vecer, kdy u ného byla nalezena ak-
tovka a zasifrované depese. Gestapo se tak béhem nékolika dnti zmocnilo pisem-
ného materialu, ktery nemél nikdy padnout do nepovolanych rukou. Potvrzenim
existence nékolika zdrojii pisemného materidlu je vySetfovaci svodka gestapa
z 25. Cervna 1942. Zde jest uvedeno, ze ,das umfangreiche schriftliche Material
der Gruppe Bartos aus den verschiedenen Anlaufstellen wird z. Zt. gesichert. Der
Inhalt der bisher dechiffrierten militirischen Funkspriische und sonstiger mi-
litarischer Mitteilungen ist als Anlage 1/ beigefiigt.“**” Geschke v hlaseni oddélil
depese od ostatniho sdéleni vojenského charakteru. Tak se obsah ,,Barto$ova ar-
chivu® rozsifuje i o poznamky, které nebyly odeslany. Potvrzuje se tak informa-
ce od V. Krupky. Geschke uvedl ve jmenované 1. ptiloze osmnactibodovy soupis
(3 strojopisné strany) ziskanych informaci.**® Pouze bod 4, 5 a 17 se objevil
v pozménéné formé v depesich do Londyna.*” Zbyvajici informace jsou patr-
né BartoSovy soukromé poznamky.*® Které depese gestapo dostalo do rukou,
neni znamo, ale akce ,,Skodovka“! je v nacisty ziskanych materidlech zachyce-
na v nékolika pripadech podstatné podrobnéji nez v informacich odeslanych do

462

Londyna,*? nebot obsahuje Barto$ovy poznamky o konkrétnich tlohach jednotliv-

6 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢ 98, LS 61/48 Véclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Viclava
Krupky z 8. srpna 1945, s. 64.

%7 NA, URP-AMYV, 114-10-32, Souhrn informaci §éfa prazského gestapa Dr. Geschka o ¢innosti pa-

radutist z 25. Cervna 1942, s. 91. Preklad: ...obsahly pisemny material skupiny Bartos$ z rtiznych

ukrytd je toho Casu zajistén. Obsah dosud desifrovanych vojenskych radiogramt a jinych vojen-

skych sdélent je ptilozen jako priloha 1.

Tamtéz, s. 96-98.

49 . NEMECEK, Libuse, Vychodocesky sbornik historicky 3-4, 1993-1994. Bod 4 odpovid4 casti
depese z 16. dubna 1942, bod 5 depesi z 20. kvétna 1942 a bod 17 depesi z 6. inora 1942.

60 Obsahem jsou informace vojenského charakteru, kupt. z poli¢ské municky, z hlinecké textilky

a pardubického Semtina, Prokopky a Telegrafie atd.

NA, URP-AMYV, 114-1-6, s. 1-41.

42 1, NEMECEK, Libuse 1., Vychodocesky sbornik historicky 3, 1993, s. 320322, depese Libuse-
Londyn z 14. a 15. dubna 1942; Tyz, Libuse II., Vychodocesky sbornik historicky 4, 1994, s. 217-
227, depese Libuse-Londyn z 16.,18., 21., 22, 23., 24.,25., 29. dubna a 4., 6., 9. kvétna 1942.
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ct a ¢asovém harmonogramu.*® Nacisté tedy dostali do rukou Bartosovy zapisky
nejen o prijatych a odeslanych depesich, ale pravdépodobné i obsahlejsi konspekty
jeho zprav. Navic je souhrn predlozeny Geschkem pouze vybérem na zékladé da-
ného kritéria, jimz byla akce ,,Skodovka“ Tyto poznatky ndm potvrzuji svédectvi
V. Krupky, a proto musime povazovat za pravdépodobné, ze v Bartosovych sloz-
kach byly i citlivé informace o nékterych jeho spolupracovnicich, vcetné adres.

17. ¢ervna byli manzelé Krupkovi prevezeni pfimo do Prahy, nebot odhaleni
atentatnikd spadalo pod prazské ustiedi gestapa a Curda, jenz vedl tajnou policii
po velmi davéryhodnych stopach, byl ,prazskym pripadem® Sama cesta byla du-
kazem dulezitosti obou zatéenych, nebot, jak Krupkova pti vyslechu popisovala,
jela ve voze se tfemi gestapaky a za nim jel dalsi viiz s jejim manzelem a péticlen-
nym gestapackym doprovodem.** Po prijezdu do Petschkova palace byli odvedeni
do podzemnich mistnosti, tzv. ,biografu®, kde cekala rada dalsich zat¢enych obca-
nu. Krupkova poznala ,,(...) ve spoutaném, roztrhaném a zabldceném muzi svého
znamého Jana Vojtiska z Lazni Bélohradu. Poznal mé také a za zady vojaka mi
naznadil, Ze ho dopadli na ttéku.“*> ,(...) Cas od ¢asu ptichézeli gestapdci a vy-
volavali jména lidi a odvadéli je s sebou. UslySela jsem dvakrat vyvolavat jméno
Aloise Moravce a oba Moravcové, stary i mlady, prochdzeli mistnosti, kde jsem
byla ja. Totéz se opakovalo se jménem Kucera. Vidéla jsem oba manzely, u kte-
rych jsem jednou byla s dopisem. Z toho ze veho jsem vidéla, Ze trhlin v nasem
pripadé je vice a Ze nas v Praze musel nékdo prozradit.“**® Samoziejmé doslo vel-
mi rychle na konfrontaci Moravce a Krupkové, kdy oba doznali, Ze se znaji. Jak
vyplyva z protokolu Hany, byla pfekvapena dobrou informovanosti tajné policie.
Gestapo ale mélo hlavni zdjem na dopadeni Motycky*” a Potticka. Krupkova se
také stala svédkem vyslechu svého manzela. Nebylo ji jasné, jestli pooteviené dve-
fe do vedlejs$i kancelare, kde pravé sedél Krupka, byly dilem ndhody nebo timyslu
vySetfovateld. Ani Krupka nepfiznal, kde se oba parasutisté nachazeji, nebot to ani
nevédél. Bud v pribéhu nebo kratce po vyslesich vidéla Krupkova §éfa pardubic-
kého gestapa Clagese u kriminalniho rady Schultzeho. Jak poznamenava, zdali se
byt oba v pratelském vztahu. Velmi zajimavé je nezavislé tvrzeni obou manzelt

43 NA, URP-AMYV, 114-10-32, Souhrn informaci §éfa prazského gestapa Dr. Geschka o ¢innosti pa-
radutistd z 25. ¢ervna 1942, s. 91-92. Dle oznaceni se jednd o vyménu informaci od Libuse Lon-
dynu 15. dubna 1942, ovSem je zfejmé, Ze se jedna o rozdéleni tloh jednotlivym ¢lentim SILVERu
A a ANTHROPOIDu. V odvysilanych depesich se idaje nenachazeji.

¢4 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Hany Krup-
kové z 1. srpna 1945, s. 27.

465 Tamtéz.

466 Tamtéz, s. 28.

7 Jak vyplyva z protokolu Krupkové, nikdy nebylo vysloveno pravé jméno Alfréda Bartose. Zatim
bylo vzidy pouzivano jen kryci jméno Motycka.
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o vySetfovacich praktikdch urednikd gestapa. Krupkova sla na vyslech chvili po
svém manzelovi: ,Odvedli mé do jakési kancelare, ve které byli dva ufednici. Jeden
byl pripraven psat na stroji, druhy mé vyslychal. Nabidl mi zidli a fekl mi: ,,Pani
Krupkova, nema cenu, abyste nam néco zapirala, mame uz, jak vidite, pfiznani
Vaseho manzela.“ Pfi tom mi ukazal asi dvacet husté popsanych listtl. Védéla jsem,
Ze to neni mozné, protoze manzela odvedli chvili pfede mnou (...).“*® Opacné
se pak snazili zapusobit i na Krupku skrze vymyslenou vypovéd jeho Zeny Hany:
»Schulze mi sice fekl pfi vyslechu, ze se doznala, ale jsem presvédcen, Ze to ne-
bylo plné doznani, nebot pfi vyslechu mém se mé ptali na rizné véci a rikali, Ze
to manzelka doznala, a ja védél, Ze ona o tom viibec nevédéla, tudiz nemohla se
plné doznat. Priklad Moravek v Pardubicich.“*®® Jestlize se gestapu jednou poda-
filo proniknout do skupiny, stacilo, aby mélo i jen vcelku nepodstatné pocatecni
informace o ucastnicich a rozliécnymi formami natlaku pak mohlo velmi rychle
ziskat dalsi diikazy v nezvykle velké $ifi.

Zarazejici je ovSem otazka vySetfovatele na manzele Hladénovy. Neni apl-
né jasné, odkud mélo gestapo informace o téchto manzelich a jejich spojeni
s Barto$ovou skupinou. Nehledé na to, Ze byli oproti Krupkovym zatéeni az za
tfi dny, tj. 20. ¢ervna. 18. Cervna rano byl zna¢né zmlaceny Krupka opét podro-
ben vyslechu a byl mu predlozen listek, na kterém dle jeho slov stalo: ,,Prijdu zitra
odpoledne ke Krupkiim, ¢ekej urcité na mé. Tana“*° Bezpochyby se tedy jedna-
lo o Tanu Hladénovou. Gestapo o Hladénové védélo v podstaté uz zminovaného
18. Cervna, ale z divodu utajeni byli Hladénovi zatéeni az s celou skupinou
20. ¢ervna. Krupka byl gestapem dotazovan i na Bartose a dokonce na jeho mat-
ku, o které ptiznal, ze u nich nékolikrat byla!*”! Z toho vyplyva, Ze gestapo jiz
jisté dukazy proti Bartosovi mélo k dispozici. Také pri zat¢eni BartoSovy matky
20. ¢ervna rano se gestapo dotazovalo na jejiho syna a hledalo i jeho fotografie, coz
se policistim nepodarilo.*”> F. Chérovi téz ukazovali fotografii neznamého zastre-
leného muze a chtéli ovérit jeho totoznost jakozto porucika Bartose.*”? 19. cervna
si podle starosty Kosiny prijeli gestapaci prohlédnout kartotéku osob v Dachové.
Domnivam se, Ze si pardubické oddéleni tajné policie vytvarelo konstrukei vztaht
ztcastnénych odbojart Bartosem v Pardubicich pocinaje, délniky lezackych lomu
konce. Tfi dny od zatéeni Krupkovych 17. ¢ervna pracovali gestapaci na rozkryti

48 Tamtéz, Vypovéd Hany Krupkové z 1. srpna 1945, s. 27.

469 Tamtéz, Vypovéd Vaclava Krupky z 8. srpna 1945, s. 83.

470 Tamtéz, s. 74.

471 Tamtéz, s. 75.

2 NA, MV-L, C 6178, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistt, Opis vypovédi BoZzeny Sevcové
7 28. kvétna 1945, bez strankovani.

473 Tamtéz.
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sité dalsich ucastniki. Jiz béhem této doby, nezavisle na vySetfovanych, nalezla taj-
na policie cestu do Lezakt. Krupka uvadi, ze se jméno vesnice v BartoSovych spi-
sech nevyskytovalo, ale byl tam dle jeho slov bezpecné uveden trojihelnik ,,lom-
Zelezné hory, Bohdane¢-Pardubice. Gestapu musela takovd informace stacit
k tomu, aby si spojilo jednotlivé osoby. Linsel fadu hlavnich tcastniki odboje znal
osobné, takze zjistit néco blizstho o Frantisku Vaskovi (ndjemci lomu) a nasledné
o jeho bratru Jindfichovi (spravci lomu) nebyl takovy problém. To by nam vysvét-
lovalo i onu navitévu afednikii gestapa v Dachové a jejich zdjem o lom, nikoliv
o mlyn. Jestlize byly objeveny BartoSovy depese, pak v nich mohla byt i depese
z 22. ledna 1942 s textem: ,Stanice a Tolar v osamélém domé na Skutecsku.“+*
I to mohla byt jedna ze stop. Hromadné zatykani v Pardubicich bylo koordino-
vanou akci, kdy byly zadrzeny ptiblizné dvé desitky osob na rtznych mistech,
ovSem ve stejnou dobu. 20. ¢ervna byl zat¢en hlavni ,,kmen® pardubické skupiny.
Zatykani jednotlivci v nasledujicich dnech jiz nebylo pro gestapo nejvétsim tlov-
kem. Pomoci Curdy s Gerikem, zadrzeného Barto$ova materidlu a vypovédi za-
téenych majitelti ukrytii se podarilo odhalit dilezité informace o fungovani $iroké
organizace."”

Minim, Ze neni z historického hlediska spravnou cestou stéle pocitat s infor-
macemi, které gestapo ziskalo pouze od zatcenych. Tajna policie méla dostatek
zkus$enosti, znalosti, metod i persondlu na to, aby zrazenou sit rozkryla i bez za-
sadnich vypovédi zadrzenych. Z uvedenych protokolti nam nevyplyne zadny cla-
nek organizace, ktery bychom mohli jednoznac¢né ,,0znacit“ za slaby a jenz natlak
gestapa nevydrzel. Krupka i Krupkova mluvi o své konfrontaci s Afou Moravcem,
ktery vypovidal o své ¢innosti, stejné tak byla posléze konfrontovana i Krupkova
s Hladénovou. Dle mého nazoru neni mozné urcit kdo, koho a v jaké mire uvedl
pfi vySetfovani na gestapu za svého spolupracovnika. Tedy neni ani mozné néja-
kym zpisobem zevrubné sledovat vypovédi jednotlivych osob, které byly poslé-
ze popraveny. Neni jasné, kdo znal tu kterou cast organizace, kdo mél informace
o ¢innosti ostatnich a jak byly podrobné.

Maéame indicie vedouci k tomu, Ze pardubické gestapo jiz mélo néjaké zpra-
vy z vlastniho Setfeni, jez probihalo nezavisle na prazském. Konec konct stacilo,
aby v prazském kostele sv. Cyrila a Metodéje naslo gestapo hledaného parasutis-
tu Valc¢ika, ktery byl Curdou, Gerikem, Moravcem i Krupkovou identifikovan,

74 T NEMECEK, Libuse L, in: Vychodocesky sbornik historicky 3, 1993, s. 302.

5 NA, URP-AMV, 114-10-32, Souhrn informaci $éfa prazského gestapa Dr. Geschke o ¢innosti pa-
radutistd z 25. ¢ervna 1942, s. 90. Geschke uvadi, ze v Pardubicich bylo objeveno 23 ukrytti a do-
posud odhaleno 46 spolupracovniktl. Neni zde ani slovo o zastfelenych 33 obyvatelich Lezaka,
k jejichz popravé doslo predesly vecer.
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a jiz mohlo jit po spole¢nosti schazejici se v hotelu Veselka v Pardubicich, tedy po
Kostalovych, Palousovych, Krupkovych, Hladénovych, bratrech Vaskovych atd.
Ti vsichni se zde setkavali nebo méli vzajemné blizké kontakty. Domnivam se, Ze
v praci Zdenka Jelinka je uveden jeden vyznamny rozpor. Autor zde zpochybnuje
existenci jmenného seznamu BartoSovych spolupracovniktl v gestapem nalezenych
»cervenych deskach® (s. 105), nebot ,,jinak by byli zatceni v jeden den a ne postup-
né“. Ale oni byli zat¢eni nebo hledani béhem jediného dopoledne, a to zhruba mezi
patou hodinou ranni a polednem v sobotu 20. ¢ervna 1942. Vedle vyse jmenované
»spolecnosti z Veselky jesté byli zat¢eni manzelé Bartonovi, Zvackovi, Janackovi,
bratfi Tycové, pani BartoSova s druhem Chadrou, Jiraskovi, ucitelka Lidmila Mala,
Antonin Hebky i Ludék Matura.””¢ Pro Jindficha Vasko pfijela tajna policie az na
Hlubokou, tedy 30 kilometr od Pardubic, na za¢itku smény kolem osmé hodiny
rano. Gestapu stacilo nékolik vhodnych vysetrovacich praktik, vysetfovaného ztlou-
ci nebo mu zahrat na city vyhriizkami o zastfeleni jeho samého ¢i jemu vzacnych
osob a dostalo, co chtélo. Tato velka skupina zatéenych byla soustfedéna v ,uceb-
né“ pardubického gestapa, odkud si prevazné muze odvadéli trednici k vyslechum.
Marie Vaskova vidéla, jak Hladéna vysetfovany Krogerem a Kuchlerem musel svo-
ji kosili umyt krev, ktera se mu po vyslechu finula z ust. Byla poslednim zndmym
svédkem, ktery vidél Frantiska Hladénu zivého. Obdobné zmlaceny byl i Barton,
kterému vyslychajici vyrazili dva zuby.*”” Hrdina byl vidén, jak lezel na zemi v bez-
védomi a kaluzi krve, nad nim stal Kuchler a fval: , Tak se zase probud, ty prolhany
cigane!“¥® Pak polomrtvého Hrdinu polil vodou. Hrdina se na celu vratil po osma-
Ctyticetihodinovém svazani ve sklepeni budovy a po novém vyslechu. Mél roztrzené
obocdi, vyrazené predni zuby, pravou ruku v zapésti mél zlomenou, stejné tak i dva
prsty na levé ruce.””> Obdobné na tom byl i JUDr. Zvacek, ktery také pfisel o chrup.
Od rany pésti mél natrzeny usni boltec, jenz mu silné krvacel. Arnost Kostél se do-
stal do rukou Clagese, Véra Junkova, jeji rodice, J. Jansky, F. Chara do rukou Linsela
a Tanu Hladénovou vyslychal Lehne. Vyslechy provadéli tedy predevsim vysetfova-
telé s letitymi zkuSenostmi, u nichz bylo mozné ocekavat nejlepsi vysledky.

476 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Marie Vas-
kové z 4. cervence 1945, s. 171.

7 ABSMYV, 325-4-1, 5. 129.

478 Tamtéz.

9 NA, MV-L, C 1678, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistll, Vypovéd neznamého spoluvézné,
bez datace a strankovani. K této vypovédi je potfeba pristupovat zna¢né kriticky. Ackoliv detaily
ze Zivota véznl muzeme povazovat za divéryhodné, jsou vzajemné vztahy obvinénych v souvis-
losti se SILVER A znac¢né zkreslené. Autor se snazi zodpovédnost za uvéznéni ostatnich svést na
V. Krupku. Tak jej mél obvinit i J. Hrdina, coZ je velmi nepravdépodobné. Uvadéné ¢asové udaje jed-
notlivych popravenych, ptichodi na celu atd., bohuzel také neodpovidaji zjisténym skute¢nostem.
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Necekanost zatykani a z ni vyplyvajici hrtiza dolehla 20. ¢ervna ohromujici
silou na vSechny zatcené. Lidmila Mala pozila jed a zemfela pii ptijezdu lékare.
FrantiSek Hladéna vyskocil kolem ptl druhé odpoledne oknem ze tfetiho patra
gestapa a byl na misté mrtev.*** Na tuto velmi neobvyklou udalost si vzpomneé-
li vSichni zatceni prislusnici gestapa v roce 1945, i ti pouze vyslychani v polovi-
né $edesatych let. Tak silné na né muselo potlaceni pudu sebezachovy Frantiska
Hladény zapusobit. Jak asi museli reagovat vsichni ti, kterym $lo o Zivot? I pres
veskeré rozpory, které vypovéd Ludvika Schulze obsahuje, popisuje tajemnik ge-
stapa vcelku podrobné vzajemné usvédcovani zatcenych i detaily z fungovani
SILVERu A. Prikladem muze byt zjisténi gestapa, ze paddky parasutistt byly pre-
barveny a usity z nich Saty. Tuto informaci od Schulze, kterou potvrzuje V. Krupka,
nemohl znat nikdo kromé vyslychanych a gestapakd. Neni rozhodujici, kdo pfi-
znal kontakty s kym, nebot zatc¢eni ptiznavali pratelstvi a styky se svymi spoluvéz-
ni. Postupné se doznavali k tomu, co jiz tajna policie tusila a chtéla ovérit. Natlak
uredniki gestapa na zatéené jen pozvolna odhaloval dalsi podrobnosti fungovani
celé sité¢, musime tak mluvit o nékolikadennim procesu, nikoliv o jednorazovém,
okamzitém rozkryti konspirace.

Cesta k Lezakiim se oteviela 20. cervna. O existenci vysilacky bud pfi-
mo u Svandy nebo v okoli této vesnicky védéli brat¥i Vaskovi i s manzelka-
mi, Barto$ova, ktera do Mifetic chtéla odjet tésné pred svym zatcenim, Matura,
Hladéna i Palousovi, o den pozdéji zatcend Junkova a dal$i. Provazanost skupiny
lezacké a pardubické byla natolik zkd, ze k odhaleni kontaktii bylo potteba pouze
nékolika hodin ostrého vyslechu.

K zatéeni mlynate Svandy doslo az 21. ¢ervna odpoledne. L. Schulz hovoii
o tom, ze to byla Véra Junkovd, zatcena 21. ¢ervna v dopolednich hodinach, kdo
pfiznal piisobeni Potticka u Svandy v Lezakach.*' Tuto informaci mfizeme pova-
zovat za pomérné divéryhodnou, nebot v nasich znalostech vzajemnych vztaht
mezi odbojafi hréla dvojice Junkova - Potiicek vyraznou ulohu a Schulz na ten-
to milostny vztah ve vypovédi upozornil. Schulz také pravdivé uvedl, ze Poticek
pusobil v mlyné nékolik nedél. Na Véru Junkovou tdajné upozornila jeji pritel-
kyné Tatana Hladénova. Pokud V. Junkova oznacila lezacky mlyn za misto ukry-
vani Libuse, pak je nejasné, pro¢ byl zatéen pouze Svanda a v podstaté ndhodné
i Svoboda a ne vsichni obyvatelé domu. Vyskytuje se zde jesté dalsi moznost pro-
zrazeni, a tim je zminované vysetfovani Linsela ohledné ,,Sestikolové Tatry®, ktera

480 Sebevrazedny umysl Fr. Hladény zpochybnil fidi¢ pardubického krematoria J. Charypar. Jako pri-
¢inu umrti Fr. Hladény uréil amysl gestapdkt zabit nepohodlného svédka majetkovych zprone-
vér, viz: Z. JELINEK, Operace, s. 162 (pozn. ¢&. 352).

1 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, LS 998/46 Ludvik Schulz, Dotaznik bez uvedeni data, s. 53.
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méla do Svandova mlyna dopravit podezielé bedny. O vyzrazovani jmen je vel-
mi tézké hovorit, pokud si uvédomime, Ze jesté 25. ¢ervna 1942 piSe Geschke ve
svodce o ,Tolarovi“ s krycim jménem ,Jirka“ ¢i ,,Jozka®, aniz by znal jméno Jifi
Potticek.*®* Je mozné, ze ani V. Junkova pravé jméno svého milého neznala, nebo
ho neprozradila. I kdyby to byla dvacetileta Véra, kdo uvedl gestapo na stopu do
Lezak, nelze se jejimu jednani nikterak divit ¢i jej dokonce odsuzovat! Neustalé
konfrontace, biti a sebevrazdy spolupracovnikt se podepsaly na psychické odol-
nosti vech zat¢enych. Vidét nebo slyset vyslechy pratel, ktefi byli v nékolika pfi-
padech tézce zranéni s mnohacetnymi trznymi ranami, vyrazenymi zuby a zlome-
ninami, nemohla mlada zena dusevné dlouho snést. Désivé dny a jesté horsi noci
20. az 22. ¢ervna vyustily v narodni tragédii.

Hromadnad zatykaci akce v Pardubicich 20. ¢ervna 1942 byla nejvétsim tspé-
chem, kterého se ¢leniim venkovni uradovny gestapa za vydatné pomoci prazskych
kolegti (Williho Abendschéna) podarilo dosdéhnout. Promyslena a rychle provede-
na akce, béhem niz byla najednou zatcena zakladna SILVERu A, byla vrcholnym
vysledkem, kterého gestapo dosahlo v boji proti parasutistim. Avsak jediné diky
zradé ve vnitfni siti a za vedeni prazského ustredi tajné policie. Lezaky nemtize-
me oznacit ani zdaleka za tak pfinosnou a uspésnou akci, jako bylo rozkryti sité
paravysadku v Pardubicich. Vypaleni vesnice sehralo svoji roli na jiné, politicky
mnohem vys$si Grovni proti¢eskych akci, nez se doposud zdalo.

Do doby, neZ se Karel Curda ptihlasil na prazském gestapu, fungovala tato od-
bojova organizace dobfe nejen v ramci interni dynamiky, ale odolavala i externi-
mu tlaku represivnich slozek. Curdu jako jediného oznacuji za hlavniho stréijce
zniceni pardubické skupiny a troufam si vyjadrit nazor, ze pokud nékdo dalsi vy-
povidal, byl k tomu donucen velice t¢innou taktikou gestapa, nikoliv veden vlast-
ni zlomyslnosti.

Odvezeni LibuSe z lezackého mlyna

Po vyrazném neuspéchu Linsela ve vysetfovani, kterého hoteliér Kostal néko-
lik mésicti doslova tahal za nos, byl pripad predan Krogerovi. Neznamena to, ze by
Linsel v $etfeni nepokracoval, ale jiz nemél rozhodujici slovo. S Krégerem porov-
navali vypovédi, které se jim z vySetfovanych podarilo ziskat, a rozsifovali seznam
jmen o dalsi zat¢ené.*®® Clagestiv tah byl velmi zdafily a i pfes hrubé podcenéni

%2 NA, URP-AMYV, 114-10-32, Souhrn informaci $éfa prazského gestapa Dr. Geschka o ¢innosti pa-
rasutista z 25. ¢ervna 1942, s. 90.
3 NA, MV-L, C 6178, Vypovéd Huberta Hanauska z 20. srpna 1945, bez strankovani.
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situace byla Linselova tspésna snaha o odhaleni pachateli ,,po zasluze“ odménéna
povysenim.***

Je nutné se na tomto misté vyjadrit ke svédectvi mlynarského ucednika Pavlise,
ktery se ve dvou protokolech upamatoval na navstévu pardubického oberlandrata
a velitele skutec¢ského letisté 14. cervna 1942 ve mlyné.** Pavli$ tuto navstévu da-
val do souvislosti s idajnym dlouhodobym sledovanim mlyna gestapem. Na tuto
informaci, ¢i dokonce néjakou spojitost s vysilackou, se musime divat kriticky.
Podle soupisu patrani Ordnungspolizei a dal$ich bezpec¢nostnich slozek vime,
ze 14. Cervna, tedy v den, kdy mél byt oberlandrat ve mlyné, byla v odpolednich
hodindch mimo jiné prohleddvana oblast Prosetina, Lestiny, Skuticka, Oldretic
a Radc¢ic.® Tam se zkoumana oblast priblizila na deset kilometrti vychodné od
Lez4kd. 15. Eervna pak bylo opétovné pétrano v Proseci, Zaboti, Podmésti, Ceské
Rybné, Rychnové, Boru u Skutce, Zderazi a v Borové.*” 16. ¢ervna byly prohle-
dany lesy mezi Skutci a Luzi.*®® Opét jihovychodné od Lezdka. Pokud tedy v tuto
dobu bylo nékde v blizkosti Lezaka gestapo, nelze to prisoudit néjakému zevrub-
nému patrani. Spise se mohlo jednat o vytypovani oblasti, ktera méla byt v jednot-
livych dnech ,naslepo” prohledana. Jestlize by gestapo mélo jiz néjakou stopu, ¢i
alespon tuseni, pak by nasazeni téméf péti set muzi Ordnungspolizei orientovalo
na prohlidku okoli Mifetic, V¢elakova nebo samotnych Lezaku. Z tohoto divodu
povazuji vyjime¢nou navstévu ve mlyné za zajimavou nahodu, kterd neméla s poz-
déjsim vypalenim vesnice s nejvétsi pravdépodobnosti nic spole¢ného. Mizeme
vzit i v ivahu divod navstévy, tim byl dle Pavlise idajné rybolov. Pokud bychom
ovéem pripustili, Ze se J. Pavli§ zmylil v identifikaci obou ,navstévnika®, pak by
zde vyvstala jesté jedna hypotéza. Pod odbojatem Oldfichem Hofmanem praco-
vala od dubna roku 1940 skupinka nékolika skute¢skych obc¢ant. Mezi sebou si
pak rozdélili tlohy, véetné krycich jmen. Clenem byl i Josef Brandejs, ktery ziskal

4 ABSMYV, 309-6-2, Oficidlni seznam navrzenych piislusnikii gestapa a clenti komise vySettujici
atentat ze dne 24. ¢ervna 1942, s. 277.

Vypovédi J. Pavlise se v zévislosti na dobé vyhotoveni li$i. Ve vypovédi z roku 1945 uvadi, Ze navstéva
se odehrala 14. ¢ervna a pfitomen byl pardubicky oberlandrat a velitel skutecského letisté za doprovodu
Hromédky z Louky. Ve vypovédi z roku 1982 posunuje navétévu na 15. ¢ervna a namisto oberlandrata
ptijel velitel gestapa. Pozn.: NA, URP-AMYV, 114-10-1, Protokol o pétrani Ordnungspolizei z 13. éervna
1942, 5. 132; J. Zizka uvadi, 7e k hromadnym prohlidkam lest v blizkosti Lezék doslo pied odvezenim
Libuse do Pardubic, tj. okolo poloviny bfezna 1942. Dle autora byla prohledina oblast Horniho Hole-
tina, Srni, Babakova, V¢elakova a dokonce lomu Hluboka, viz: J. Zizka, Heydrichidda, s. 89. Z. Jelinek,
Operace, s. 67, se odvolava na toto tvrzeni J. Zizky s poukazem, Ze pouze J. Zizka tuto informaci predlo-
zil. Sam Z. Jelinek pise pouze o nebezpedi, které by patrani mezi uvedenymi obcemi znamenalo, tj. hy-
poteticky. Chybné vsak v pozndmce ¢. 227 (s. 150) uvadi, ze v dané oblasti k patrani doslo az na samém
zavéru valky. Zpravy Ordnungspolizei ndm davaji jasna fakta o patraci akci mezi 14.-16. cervnem 1942.
48 NA, URP-AMY, 114-10-1, Protokol o patrdni Ordnungspolizei z 13. ¢ervna 1942, s. 132.

47 Tamtéz, Protokol o patrani Ordnungspolizei z 15. ¢ervna 1942, s. 118.

48 Tamtéz, Protokol o patrani Ordnungspolizei z 16. cervna 1942, s. 115.
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»hodnost odbojového velitele skute¢ského letisté“*® Pracoval tam jako civilista —
dosazeny spravce, ovSem nosil i uniformu. Mdme zde urcity naznak, Ze navstéva
ze 14. ¢ervna mohla byt varovanim od nékterych ¢lenti ze Skutée obyvatelim le-
zackého mlyna. V tento a nasledujici den se policisté pri patrani dostali k Lezaktim
nejblize. Navic byla v tuto dobu vysilacka jesté stale v Lezakach. Pro¢ by pti tdajné
navitéveé G. Clagese ¢i velitele skutecského letiste lezacka skupina jesté dalsi tfi dny
C¢ekala s odvezenim vysilaci stanice?

17. ¢ervna odpoledne prijel do Lezakti Ludék Matura a informoval mlyna-
fe Svandu o nebezpedi, které hrozi viem zdcastnénym. Réno byl zatéen Vojtisek
v Laznich Bélohrad a Krupka v Polici nad Metuji, pfic¢emz se v Pardubicich udajné
az prili§ casto ozyvalo jméno Lezakt ve spojitosti s vysilackou. Zda se, Ze man-
zelka tovarnika Palouse Maturu do Lezakd poslala, nebot jeji manzel byl ¢astym
hostem u Arnosta Kostala na Veselce a zde se pravdépodobné o pritbéhu vysetio-
vani az prili§ rozpovidal tajemnik gestapa Linsel.*® Udivujici je, s jakou rychlosti
byli ¢lenové lezacké skupiny informovani o nebezpeci od svych kolegti z Pardubic.
Jesté pred obsazenim kostela Karla Boromejského v Praze, kde byli ukryti parasu-
tisté spachavsi atentat, védi pardubicti odbojari o chystaném zatykani a prozrazeni
¢asti struktury pardubického odboje. Odstranénim vysilacky z mlyna dokazi byt
o krok pred gestapem.

Prokazatelné vidél vrbatokostelecky strazmistr Br¢ak Poticka v Lezakach
v noci z 12. na 13. ¢ervna a posléze vecer ze 17. na 18. ¢ervna, kdyz prijizdél pa-
rasutista na kole k Lezdkiim ze Zelezni¢ni stanice ve Vrbatové Kostelci. Potticek se
mu zminil, Ze chce ,,néco” z Lezdki jesté téhoz vecera odvézt. Oba méli na mysli
vysilaci stanici. Bréak Potticka nabadal ke zvlastni opatrnosti, nebot té noci byly
zvy$ené kontroly, a dal mu instrukce, v kterou hodinu nebudou prohlidky provadeé-
ny.*! Kolem ¢tvrté hodiny ranni, dne 18. ¢ervna 1942, dorazil do Lezakd Poticek
s Jindfichem Vasko a v osobnim automobilu za asistence strazmistra Br¢aka* vy-
silacku odvezli. S moznym prozrazenim Libude v Lezdkach Poticek samoziejmé
pocital a Marii Vagkové se nedlouho pred odvezenim vysilacky zminil, Ze ma pfi-
praveny ukryt u Néchoda.** Vysilacka pak putovala do severovychodnich Cech.

Jesté pred licenim rozkryti odbojové organizace v Lezakach je nutné se se-
znamit s fakty, ktera by ndm mohla prozradit informovanost a miru podezfeni

49 ] NEMECEK, II. odboj, Chrudim 2007, s. 98.

0 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlide - opis a doplnéni, s. 127.

1 Tamtéz, Vypovéd Frantiska Brc¢aka z 5. zari 1945, s. 41.

2 ABSMYV, 325-4-1, Vypovéd Frantiska Br¢aka z 23. ledna 1968, s. 74. Srov: ABSMV, 309-19-17, Vy-
povéd Jana Pavlise z 26. dubna 1947, s. 13. Jan Pavli§ datum potvrzuje i ve své vypovédi ¢tyficet let
po udalosti, viz: Miroslav IVANOV, A hotel snad i kdmen, Praha 1982, s. 123.

3 Tamtéz, 309-19-17, Vypovéd Marie Vaskové z 20. srpna 1945, s. 551.
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uredniki gestapa vici nékterym jednotliveim v siti. Brzy z jara 1942 se o svém
podezieni vii&i hospodaiské kriminalité bratrii Vaskovych a Cetika Burese zmi-
nil okupanty dosazeny stfelmistr v srnském lomé Antonin Faltus. V rozcileni
pronesl obvinéni vic¢i zminovanym muzim pied jednim z délnika.** V dubnu
1942 byl otec Vaclava Krupky dvakrat vyslychan gestapem ohledné vycvikového
ucilisté v Dasicich a také ohledné jemu nezndmého porucika Jindficha Vagko.*”
Strazmistr Knéz byl na jare téhoz roku vyslychan na gestapu za neznamym uce-
lem. Jak potvrdil Franti$ek Br¢dk, byl urcitou dobu gestapem nucen pfijmout né-
mecké obcanstvi, jelikoz i jeho Zena byla ptivodné narodnosti némecké.*® Prijeti
fisského obcanstvi se uspésné vyhybal. Gestapo uz mohlo mit zminované muze
doptedu vytipované jako Risi nepratelské elementy.

Dalsi dilezitou otazkou byl psychicky stav a odolnost zainteresovanych osob
vici tlaku, ktery by na né mohlo gestapo vyvinout. K néjaké hlubsi analyze vnitf-
ni atmosféry ve skupiné CENDA nemdme dostatek pramentl. Dva dokumen-
ty, tykajici se mlyndie Svandy, zachycuji jeho predstavy o uzivani prava nacisty.
Veelakovskému farari Kralovi se na konci kvétna 1942 svéril s informaci o vysilacce
a 0 jejim uschovani ve mlyné. Farare podobné priznani zprvu vylekalo, avsak ihned
Svandu v jeho poé¢inani podpotil. Béhem ¢ervna mu Svanda fekl o navitévé némec-
kych vojak, ktefi chytali v rybnice ryby. Stejnou situaci popsal u rodicti v Prelouci
i Milos Stantejsky s dodatkem, ze gestapo asi néco ,vétti“*” O nebezpecné situaci
okolo vysilacky hovotili fardf s mlynafem jesté nékolikrate a Svanda si v pocatee-
nich rozhovorech predstavoval situaci, za které by musel z mlyna uprchnout. Jak
Fr. Kral dodava, teprve pozdéji si mlynar uvédomil, Ze jeho uték by nemél zadny
smysl. Trestu by se nevyhnuli ani nejbliz$i piibuzni hledaného. Naprosto stejnou
predstavu pokusu o tték mazeme pozorovat i u Svandova $vagra Josefa Stulika,
ktery se o unik pred zat¢enim marné pokusil. Farai Krdl upozornil na jeden du-
lezity detail. Svanda se mu dajné svéfil, Ze v ptipadé prozrazeni odbojové burky
chce vzit plnou odpovédnost na sebe.*”® Stejné se mlynar vyjadfoval pred svym za-
méstnancem Vincencem Hrdym i o mleti nacerno, jehoz pripadné nasledky chtél
sice plné prenést na sebe, neuvédomoval si ovem, Ze Hrdy mél povinnost takovou

94 Tamtéz, 305-197-5, Vypovéd Jaroslava Chvojky z 2. zafi 1945, s. 84.

5 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Vaclava
Krupky z 6. srpna 1945, s. 46.

9 ABSMYV, 309-6-1, Vypovéd Frantiska Br¢aka z 23. ledna 1968, s. 74. Srov: ABSMYV, 309-19-17,
Oficialni policejni protokol vrbatokostelecké cetnické stanice z 3. listopadu 1945. Anna Kné-
zova, roz. Cislaghiova prijala ¢eskou narodnost ke dni uzavfeni snatku s Karlem Knézem,
tj. 17. Fijna 1922.

7 NA, MV-L, C 6178, Lezaky, Vypovéd Josefa Stantejského, bez datace a strankovani.

8 1, SIMA, Lezdky, s. 123.
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trestnou cinnost prislusnym uradim nahlasit.*” To je dilezity moment, kterym
je mozné vysvétlit pozdéjsi Svandovo ptiznani se pred nacistickymi vysetfovate-
li k uschovani Libuse. Stantejsky se rodi¢tim zminil, Ze v ramci skupiny byl ptijat
vzajemny slib. Za vSech okolnosti méli ¢clenové drzet pfi sobé a nezradit se.*® Nelze
predbihat udalostem, ale jak se zda, byl tento slib vSemi dodrzen.

Déni v Lezakach mezi patkem 19. ¢ervna
a pondélim 22. ¢ervna 1942

Vedle ucednika Jana PavliSe a krmice dobytka Antonina Pilafe pomadhal ve
mlyné také jiz zminovany Vincenc Hrdy ze Smrcku. Byl mlynafovou pravou rukou
pfi veskerém déni v mlynici a, ackoliv byl v bezprostfedni blizkosti parasutisty, je-
likoz s Potiickem nékolikrate sedéli u spolecné vecere, nemél o jeho pravém ptivo-
du a poslani potuchy.® V tydnu mezi 15. a 19. ¢ervnem byly idedlni povétrnostni
podminky pro seceni a suseni trdvy. I z tohoto divodu se Hrdy se Svandou do-
hodli, Ze do patku 19. ¢ervna ma Hrdy semlit a vydat zbylé poukazové obili, nacez
mlyn na tyden uzaviou. Hrdy potfeboval vyuzit slune¢ného pocasi na pokoseni
louky a domadci prace. Mlynar pak musel s u¢ednikem PavliSem opravit cestu pred
mlynem a také susit seno.’? V patek 19. ¢ervna odpoledne ptijel z Pardubic Cenék
Bure$ se zpravami o pokracujicim vySetfovani v Pardubicich. Bure§ se zastavil
s informacemi na sluzebné u Knéze a béhem nékolika hodin védél o vazné situaci
i strazmistr Brédk a mlynat Svanda.®® Navecer mél Hrdy praci hotovou a tazal se
mlynare, jestli ma od sousedi objednané ,,cerné® mleti i na sobotu, ze by prisel vy-
pomoci. Mlynaf nechal rozhodnuti na libovili Hrdého a, jak pomocnik postiehl,
jevil jiz Svanda zndmky rozruseni. Nervozita ve mlyné se zacala stupiiovat.

Kolem c¢tvrté hodiny odpoledni téhoz dne prijizdéji do Dachova ke starostovi
Frantisku Kosinovi tfi ¢lenové gestapa.”®* Hlavnim jejich zdjmem je pocet délni-
kit mistnich lomu a jejich vedouci. Kosina ani pocet délniki, ani vedouci neznal.
Gestapo jej pozadalo, aby jim predlozil kartoté¢ni listky. Ty byly ovsem ulozeny
v mifetické skole u ucitele Storka. Odjeli i s Ko$inou do $koly a provedli prohlidku
kartotéky. Na starostu pusobilo listovani v kartoté¢nich listcich jako konkrétni pa-
trani po urcité osob¢, nebo skupiné osob. V§imnéme si, ze patrano bylo u starosty
obce Dachova. To nepfimo ukazuje na moznost, ze hledanymi byli obyvatelé mly-

9 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Vincence Hrdého bez datace, s. 38.

%% NA, MV-L, C 6178, Lezaky, Vypovéd Josefa Stantejského, bez datace a strankovani.
1 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Vincence Hrdého bez datace, s. 36.

502 Tamtéz.

% Tamtéz, Vypovéd Frantiska Brédka z 5. zari 1945, s. 41.

3 ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Frantiska Kosiny z 25. bfezna 1947, s. 633.
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na, ktery pod Dachov spadal. Ne v§ak samotné osady Lezaku. Ta, zda se, gestapo
v danou chvili nezajimala. AZ teprve o tfi dny pozdéji, tedy 22. cervna kolem po-
ledne si gestapo prijelo zkontrolovat prihlasky obce Louka, a tim také Lezaka.>”

Na zac¢atku smény v lomu Hluboka v sobotu 20. ¢ervna prisel za doprovodu
dvou muzt do lomu starosta Kosina. Muzi ho pred tim pozadali, aby je dopro-
vodil do lomu, Ze maji zdjem o koupi dlazby. Starosta tak ucinil a pfi pricho-
du do lomu 8li oba ,,zakaznici“ rovnou ke kancelafim. Vstfic jim vysel Jindfich
Vasgko. Podali si ruce a Vasko je pozval do kancelafe. Za tficet minut jiz zatce-
ného Vaska odvazel viiz do Pardubic a oba gestapaci odesli do Mifetic ucinit
prohlidku Vagkova bytu.

Téhoz dne rano se Knézovi a Br¢akovi na cetnické stanici hlasi strazmistr
Pavlik, ktery den pred tim ukoncil $koleni v Praze. Knéz se ho pt4, jestli mu nejsou
znamy néjaké podrobnosti o situaci v Praze a o pribéhu vypaleni Lidic. Pavlik
vyli¢il vrchnimu strazmistrovi fadéni gestapa v hlavnim mésté i béhem zasahu
v Lidicich. Knéz ho rozrusen zastavil se slovy, Ze uz to nemitize poslouchat a kratce
nato ze sluzebny odesel.*

Ve slozkdch URP se nam zachovala depese nesouci datum 20. &ervna 1942
a ¢asovy udaj 10 hodin 38 minut, tedy presné odeslani z pardubického gestapa do
Prahy. Tento dokument jiZ popsal ve své knize ,,A hoftel snad i kimen® Miroslav
Ivanov (s. 144). Domnivam se, Ze se orientoval na sice dilezitou ¢ast textu,
¢imz myslim na dikaz o nalezeni BartoSovych zaznamt v byté Krupkovych
predeslého vecera, ovSem nejpodstatnéjsi ¢ast depese vynechal a blize neinter-
pretoval. Clages oznamuje Geschkemu do Prahy, Ze v celé radé depesi, které si
Libuse s Londynem vyménila a které obsahuji citlivé vojenské udaje, je jedna
depese vyjimecnd. Jednd se o jiz jednou v mé praci zminovanou zpravu, kte-
rou 3. ¢ervna 1942 odeslal prezident Bene$ z Londyna Bartosovi a jeho spolu-
pracovnikiim. Bene$ v ni dékuje za udrzeni radiospojeni mezi protektoratnim
odbojem a londynskou exilovou vladou. Nacisticka propaganda vystupnovana
bezprostredné po atentatu proti BeneSovi dostala své opodstatnéni. Samoziejmé
se jednalo o vzkaz, ktery byl znam pouze jako interni zélezitost gestapa, ale byl
zde jasny dikaz osobni zainteresovanosti BeneSe na probihajici akci SILVER A.
To je zasadni zjisténi, které dokazuje osobni kontakty prezidenta a parasutisti.
Pokracujme v popisu déni ve Vrbatové Kostelci.

Pti obchtizce v jedendct hodin zasel Knéz do Dachova a zastavil se u starosty
Kosiny. Ten mu oznamil, Ze rano u ného bylo gestapo a zatklo Vaska, nebylo mu

5 Tamtéz, Vypovéd Vaclava Hiebika z 2. zati 1945, s. 558.
396 Tamtéz, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlika z 15. dubna 1947, bez strankovani.
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vsak jasné, pro¢. Knéz ocividné znejistél a byl sklesly. Kosina si zatéeni vysvétlo-
val obchodnimi aktivitami Vaska, ale Knéz mu zZadnou odpovéd nedal a kvapné
odesel.”” V poledne se u délnika Soudka v Dachové zastavil mlynéi Svanda a tepr-
ve nyni se o zat¢eni svého kolegy a pritele Vaska dozvida také. Spésné odchazi, rka:
»10 ja se tady nemohu déle zdrzovat a musim honem domii.“**® V téchto okamzi-
cich dochazi v Pardubicich k jiz avizované rozsahlé zatykaci akci.

Kdo a za jakych podminek byl zatykan nebo jak se vyvijela situace
v Pardubicich, mtizeme po Sedesati letech pomérné dobfe podchytit. Nicméné
¢lenové odbojové organizace tyto znalosti historika neméli. Béhem sobotniho od-
poledne 20. ¢ervna 1942 piijizdi Cenék Bure$ na chrudimskou ¢etnickou stanici
a informuje Kotaba o zatceni J. Vaska. Oba pak odjizdéji do Pardubic zjistit, co
zapricinilo necekané zatykani.>® Kotab se bohuzel nezminil, za kym konkrétné do
Pardubic jeli. Jak poznamenava, zjistili, Ze situace je velmi vazna a gestapo zatyka
stale vétsi okruh spolupracovnikd.

V nedéli dopoledne 21. ¢ervna 1942 byla zat¢ena Véra Junkova, odpoledne ko-
lem ptl paté ptijel pro Svandu do mlyna $éf pardubické kriminalni policie Josef
Bockmann s kolegou Fritzem Pantlem, Soférem FrantiSkem Andrem a ¢tvrtym ne-
znamym policistou.”® Karel Svoboda, ktery byl v poledne varovat Knéze na cetnic-
ké stanici ve Vrbatové Kostelci, se nedrzel rady strazmistra Br¢aka a do lezackého
mlyna se jesté odpoledne vypravil. Zat¢eni obou muzi probéhlo hladce. Tti civi-
listé vesli do mlyna, jeden muz s puskou hlidal za budovou.’" To, Ze do Lezak ne-
ptijeli afednici gestapa, nybrz krimindlni policie, nam naznacuje, bud Ze gestapo
jiz védélo, ze vysilacka a Potticek-Tolar vesnici opustili, nebo Ze Lezaky v tuto dobu
jesté nehraly ve vysetfovani dulezitou ulohu. Cestou do Pardubic mijeji dvé vozi-
dla kriminalni policie starostu Kosinu v Dachové,*? v Mifeticich Svandovu man-
zelku’™ a o kousek dal u Vrbétic Svobodovu dceru Véru. Jeji kamaradka Jaroslava
na udélost vzpomina: ,,Pan Svoboda nas vidél z dalky, $ly jsme proti nim. Jak jsme
Sly po ty strané silnice, tak on pohnul rukou a jako nam zamaval. A Véra se otocila
a fika: ,Vidélas, to byl nas tatinek. Vezli naseho tatinka.“ A zacala brecet a utikat

07 Tamtéz, 309-6-3, Vypovéd Frantiska Kosiny z 3. zafi 1945, s. 564.

*% Tamtéz, Vypovéd Frantiska Soudka z 3. zafi 1945, s. 560. Srov: Oral history, svédek Josef Bures,
nar. 1920, audiozdznam z roku 2002. O Sedesat let pozdéji vzpominal na zatleni J. Vaska. Mezi
délniky zpusobilo zatéeni zna¢ny rozruch a nervozitu.

% NA, MV-L, C 6179, Lezéky, Vypovéd Jaroslava Kotaba bez datace, bez strankovéni.

310 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 79, LS 940/46, Vypovéd Josefa Bockmanna z 23. inora 1946,
s. 65.

11 ABSMYV, 305-197-5, Vypovéd Marie Koutilkové z 1. ¢ervna 1945, s. 82.

*12 Tamtéz, Vypoveéd Frantiska KoSiny z 3. zati 1945, s. 89.

1 Tamtéz, 309-19-17, Vypoveéd Jana Pavlise z 26. dubna 1947, s. 13.
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domt.“*"* V mlyné byli v pozdnim odpoledni ptitomni mladi manzelé Stulikovi
s détmi i stafi rodice Stulikovi, pani Svandova, roz. Stulikova s détmi, Svandtv
bratr Bohumil Svanda, u¢ednik Pavlig, pomocnik Pilat a Marie Koufilkova.’"
M. Stantejsky byl tohoto dne u rodi¢t v Prelouci. Z mlyna posilaji mladého PavliSe
do Mifetic do hospody, kde mél tou dobou byt dalsi pomocnik z mlyna Vincenc
Hrdy. Pavli§ mu sdéluje, Ze oba muzi byli zatceni a ve mlyné jsou vSichni vydéseni.
Prvnim diivodem zatéeni, ktery Hrdého napadl, bylo mleti ,nacerno® To by sa-
moziejmé neskoncilo pro néj bez nasledk, nebot se na ném primo podilel. Zeptal
se ucednika na davod zatéeni. Ten mu odvétil, Ze to nebude kvili mleti, ale Ze
se gestapo ptalo po néjakém muzi s kufrem. Hrdému dochazi, ze tim hledanym
bude onen mladik, se kterym zasedl u Svandi ke spole¢nému stolu. Domlouvaji
se, Ze v pripadé potreby poprou jakékoliv povédomi o hledaném muzi. Hrdy pak
pozadal Pavlise, aby spalil zaznamy o mleti ,,nacerno’, které byly v jedné z mist-
nosti mlyna uschovany za tramem. Se svymi zaznamy, jez mél doma, ucinil totéz.
Poradil uc¢ednikovi, aby sedl na kolo a jel informovat Knéze.*'® Po navratu Pavlise
do mlyna zvazuji s Hrdym dalsi postup a kratce po setméni mezi devatou a de-
satou hodinou vecerni ,,uklizeji“ Josef Stulik spole¢né s u¢ednikem PavliSem ne-
prihladené radio, bubinkovy revolver a dvé pistole do hraze rybnika, stejné jako
zasoby cukru a dal$ich potravin.””” Vymletou mouku, na kterou nebyla vystavena
potvrzeni, odvezli do osady, ¢ast ukryli v pytlich za kefi u mlyna a na dalsi, blize
neuréend mista.’'® Saty a pradlo, které by mohly vzbudit podezfeni, odnasi Pavli§
k Hrdym do osady.”® Ukryté radio bylo nalezeno a oznameno gestapu o dva tydny
pozdéji, nikoliv v§ak zbrané. Podle PavliSovy vypovédi méli byt pozorovani nezna-
mym muzem, ktery stal v remizku nad mlynem. Pavli$§ o dva dny pozdéji vyslovil
pred Hrdym své podezieni, ze byli nékym hlidani.** Mlyn neni jediné misto, kde
se toho vecera ,uklizelo Poté, co se navecer Cenék Bure§ spole¢né s Jaroslavem
Kotabem opét vratili z Pardubic,”®' jeli pravdépodobné rovnou za Knézem, kte-

14 Oral history, svédek Jaroslava Polakova, nar. 1928, audiozaznam z 8. ¢ervence 2004.

315 ABSMYV, 305-197-5, Vypovéd Marie Koufilkové z 1. ¢ervna 1945, s. 82. M. Koufilkova byla spo-
luzackou J. Svandy a tetou J. PavliSe, do mlyna zajizdéla na navstévy. O vysilaéce i parasutistech
v mlyné védéla. V Lezakach byla od 15. do 19. ¢ervna, kdy odjela domt do Rosic nad Labem.
V sobotu 20. ¢ervna se vratila kviili vypomoci ve mlyné zpét do Lezaka.

*16 Tamtéz, Vypovéd Vincence Hrdého bez datace, s. 36.

517 Tamtéz, 309-6-3, Vypovéd Jana Pavlise z 25. dubna 1947, s. 655.

18 Tamtéz, 309-19-17, Vypovéd Vincence Hrdého bez datace, s. 36.

519 Tamtéz, s. 124.

520 Tamtéz, s. 38.

521 SOkA Hradec Kralové, OV CSPB, kart. & 4, & 141 Franti$ek DoleZal, bez datace a strankovani.
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rého potkali s bratry Dolezalovymi u Vrbétic.”** Odstranuji za pomoci vrchniho
strazmistra Knéze zbrané z BureSova domu a odvdzeji je za pritomnosti souse-
da Sev¢ika z Vyhnanova do Nasavrk. Zde si je dajné prevzal neznamy muz.*?
Rozhodné se nejednalo o vSechny Buresovy zbrané, které byly v Lezakach k dis-
pozici, nebot pri odklizecich pracich v zimé roku 1943 byly na Buresové pozemku
dalsi zbrané a stfelivo nalezeny.

O piilnoci z nedéle na pondéli ptijizdi gestapo a mé zajem o Svandovou. Bratr
mlynate Bohumil Svanda gestapu fekl, Ze mlynarka neni doma a bude asi u Sykorti
v osadé.”* Ve mlyné propuka velmi stisnéna nalada a u¢ednik Pavlis se radéji ukryl
mimo dféim na poli v Zité. Gestapo pro Svandovou zajelo a béhem nékolika minut
jijiz privadi do mlyna. Marie Koufilkova sledovala chovani gestapak, proto vime,
ze mlynarku dotahli ufednici gestapa spoutanou na rukou doprosted kuchyné.
Snazili se na ni vytvorit tlak pres jeji strach o rodinu. Slibovali ji, Ze pokud se ke
véemu priznd, bude mozna rodina zachranéna. Mlynafka jim odpovidd, Ze neni
k ¢emu se priznavat. Nato ji odvadéji zpét do vozu a odvazeji pryc¢.

Pti no¢nim vyslechu doznal mlynaf, ze mél u sebe ve mlyné nékolik tydnti para-
Sutistu i s vysilaci stanici a sledoval jej pfi praci. Kdyz se Potticka zeptal, co to vysila,
vytahl na néj zbran a pohrozil mu, ze nesmi nikde nic vyzradit.*> Zni az neuvéfitel-
né, Ze by Potticek v této fazi své ¢innosti takto tvrdé vyhrozoval mlynafi, ktery mu
tolik pomahal. Jako by se Svanda snazil tthu obvinén, které gestapo vzneslo, prenést
na Pottcka, ktery v tu dobu jesté nebyl dopaden. Ve ¢tyfi hodiny rano v pondéli
22. &ervna piijelo jedno osobni auto s gestapem a Svandou. Mlynat mé podlitiny
v obliceji, plisobi sklesle az apaticky. V Pardubicich pfi vyslechu doznal, Ze o vysi-
lacce a parasutistovi védéla cela osada.’® Alespon tak to do povéale¢ného protokolu
uvedl gestapak H. Hanauske. Na tomto misté je nutno zamyslet se nad jeho prohla-
$enim. Doufal snad, ze pfenesenim odpovédnosti na vétsi pocet obyvatel zabrani
rozsahlé represivni akci? Profekl se? Marii Vaskovou zavreli gestapaci na stejnou
celu jako Frantisku Svandovou. Ackoliv se obé Zeny velice dobte znaly, nemohla
Vagkova zmlacenou a opuchlou Svandovou viibec poznat. Svandové po navratu

2. ABSMY, 309-19-17, Vypovéd Jana Poléka z 4. zafi 1945, s. 47. J. Polék neudéava, kdo udajné vidél
V. Burese u vrbétického lomu pod Hordkovym statkem. Domnival se, Ze do jamy jmenovani ukryli
néjaky diverzni material. Nechal proto 24. a 25. kvétna 1945 za pfitomnosti R. Choutky, vrbato-
kosteleckych ¢etnik, partyzant a dal$ich svédkt lom vypumpovat. Patrani vyslo naprazdno.

3 Tamtéz, Vypovéd Jana Pavlise - opis a doplnéni, s. 127.

24 Tamtéz, Vypovéd Jana PavliSe z 26. dubna 1947, s. 14. Srov: Vypovéd Vincence Hrdého bez data-
ce, s. 36. O mlynaféiné pritomnosti u obyvatel ptimo v osadé Lezaky byl informovan od Bohumi-
la Svandy v pondéli rano 22. ¢ervna 1942.

*2 Tamtéz, Vypovéd Ludvika Schulzeho z 28. kvétna 1946, s. 594.

526 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd Huberta Hanaus-
ke, bez datace, s. 8.

167



z dalsiho vyslechu ,strasné plakala, protoze byla konfrontovana se svym manze-
lem, ktery vypadal jako nepficetny a byl velmi ztyrany. Prohlasila, Ze v takovém
stavu se dozna ke vSemu, co budou gestapaci chtit.“**” V dosavadni literatufe neni
mlynarovo doznani komentovano, presto nese urcity pridech litosti nad nestast-
nym mlynarovym krokem. Daleko pravdépodobnéjsi bylo vzhledem k praktikam
vySetfovateli gestapa donuceni mlynare k citovanému nepravdivému vyjadreni,
nikoliv jeho vlastni snaha o spolupraci! Spatny psychicky a fyzicky stav mlynédie
potvrdili v roce 1969 i svédci Marie Koufilkova a Vaclav Pelikan spolecné se straz-
mistry Bré¢akem, Pavlikem i Lorencem.’?® Pokud bychom hledali v idajném mly-
néarové ,profeknuti“ néjakou znamku snahy o spolupraci s vysetfovateli, pak zde
mame ,detail®, ktery do jednani domnélého spolupracovnika gestapa nezapada.
Mlynar pti vyslechu nejmenoval své nejblizsi spolupracovniky, nebot kdyby tak
ucinil, pak by byli Knéz a mozna i Brédk velmi rychle zatceni, Bures se Stantejskym
by nebyli popraveni jako radovi obyvatelé Lezakii a moznd by byl zatcen i uc¢ednik
Pavlis. Navic jesté M. Vaskova v jiném protokolu dodéva, ze po Svandové chté-
li vysetiovatelé stale védét, kde je ,kufticek Svandova i pti konfrontaci se svym
manzelem popirala svoji povédomost o vysilacce a na to reagoval udajné i mlynar
slovy: ,Vazné, ona nic nevi.“** Z tohoto mlynarova jednani vyplyva, ze neprozra-
dil nikoho ze spolupracovnikt a uz vitbec by do pripadu nezatahl celou vesnici.
Gestapo pravdépodobné v tuto dobu sledovalo vlastni zajmy.

Vratme se zpét do mlyna. Uz v chodbé se po prijezdu mlynare tazi, kde byl
ten ,kufr®. Svanda, jiz f4dné ,,zpracovan’, byl ochotny ke spolupraci a odvadi své
tryznitele do prvniho poschodi, kde jen ukazal na prazdnou skiin.”* Kratce se
tam vSichni zdrzeli a béhem péti minut bez jediného slova odjeli na Veelakov, kde
chtéli zatknout Josefa Stulika. Ten nebyl k nalezeni, a proto mu dalo gestapo ptes
jeho Zenu ultimatum. Pokud se neptihlasi do tfinacti hodin téhoz dne, tj. pondéli
22. Cervna, bude Veelakov zlikvidovén. Vystragena Stulikové spéchala za svym
manzelem do lesniho ukrytu, kde ho informovala o vaznosti situace.>

Nedéle 21. ¢ervna z pohledu vrchniho strazmistra Karla Knéze

V nedéli 21. ¢ervna dorazil strazmistr Knéz na cetnickou stanici kolem devaté
hodiny dopoledne. Kratce promluvil s kolegou Brédkem, se kterym mél toho dne

27 ABSMYV, 325-4-1,s. 129.

28 Tamtéz.

2 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Marie Vas-
kové ze 4. Cervence 1945, s. 159.

30 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Vincence Hrdého bez datace, s. 36.

31 Tamtéz, Vypovéd Jana PavliSe z 26. dubna 1947, s. 14.
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sluzbu. Br¢ak vidél nervozitu svého nadfizeného a snazil se jej utésit. Knéz mu od-
povédeél: ,,Brédku, ja tady nevydrzim, ja musim jit na vzduch.“>** Poté stanici opus-
til. Je pravdépodobné, ze udélal kratkou obchtzku po okoli a snazil se uklidnit.
Vratil se kolem jedenacté hodiny a vystridal Bré¢aka, ktery odesel domi na obéd.
Ve tfi ¢tvrté na dvandact se oba muzi opét vystridali a na obéd odesel Knéz.

Ve dvanact hodin pfijel na kole ustvany Svoboda a prosil Bréaka, aby nevyzra-
dil Tolara a jeho ¢innost. Br¢ak diirazné upozornoval Svobodu, aby uz na Lezaky
nejezdil a ziistal doma v Mifeticich. Zatim nikdo z okruhu dosud nezatcenych
netusil, kolik uz toho gestapo vi a kolik je schopno ze zatéenych jesté ,vymlatit®
Svoboda pak sedl na kolo a zajel jesté i ke Knézovym do bytu. Br¢dkovu radu ne-
vyslysel a odpoledne, kratce poté, co prijel do mlyna, jej i s mlynarem gestapo za-
tklo. Bylo kolem piil paté. Knéz stravil celé odpoledne ve sluzbé a navecer, i kdyz
védél, Ze oba jeho kolegové byli zatéeni, ziistal doma. Nezbyvalo mu, nez ¢ekat.

Pro daldi priabéh udalosti ndm z dokumentti vyvstavaji tfi mozné verze. Podle
Brédka prisla ke Knézovym kolem desité hodiny vecer manzelka Svandy Frantiska.
Z4dala jej o intervenci ve prospéch svého muze, na to se Knéz oblékl a odesel.>*

Druhou verzi je vypovéd ucednika Pavlise, ktery poznamenava, Ze ke
Knézovym zajel kolem desaté vecer a strazmistra informoval o zatykani.>** Vybidl
ho k uschovani zbrani, které pred okupacnimi ufady zatajil, nacez se strazmistr
oblékl a odesel.”*

Treti verzi pak je, ze u Knézovych byl dospély muz. Tomu by nasvédcovala
vzpominka Knézova syna Jaroslava, kterého probudil tlukot na okno a volani:
»Karle vstavej, gestapo zatyka. (...) my jsme spali v kuchyni, oni [rodi¢e - pozn.
autora] byli v loznici a tak vim, Ze bracha povida: ,,Ty, néco se déje.“ Byl ustrojeny,
vzal si uniformu, pistoli aby mél, kouk na nas jen, kouk na brachu, kouk na m¢,
tak se s nama loucil ¢isté jen pohledem a odesel.“>*

Knézova Zena Anna pred vySetfovateli uvedla, Ze toho vecera k nim prisel
»néjaky mladik® a informoval manzela, ze ma jit na Lezdky.*” Tato vypovéd by
spi$e nasvédcovala verzi Pavlise. Knéz se vypravil zjistit, co se presné déje. Cesta
z Vrbatova Kostelce pres Habrovec, kde se zastavil u Dolezalovych, do Lezakt
mu musela trvat néco pres hodinu. Odhadneme-li ¢as s ohledem k nésledujici

332 NA, MV-L,C 6178, Lezéky, Zaznam zapsany Franti$kem Brédkem, bez strankovani, bez datace.

53 Tamtéz.

34 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavli$e z 26. dubna 1947, s. 14.

% NA, MV-L,C 6178, Lezéky, Vypovéd Jana Pavlise, bez datace, s. 126.

*% Oral history, svédek Jaroslav Knéz, audiozaznam z 3. ervence 2004.

7 NA, MV-L, C 6178, Lezaky, soupis vysledku vysetfovani z 25. — 27. ervence 1945, s. 3, celkové
bez strankovani.
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udalosti, pak do Lezaki dorazil nékdy po setméni, priblizné po pul jedenacté.
Prvni kroky pravdépodobné vedly k Cetiku Buresovi, jehoz dim byl hned na
kraji vesnice smérem k Vrbatovu Kostelci.”*® Okamzité zac¢al Bures s Knézem
odvazet zbrané. Béhem této doby byli na kopci nad Lezdky bratfi Jaroslav a Josef
Dolezalovi z Habrovce, ktefi prisli spole¢né s Knézem a byli povéfeni hlidanim
okoli. Mozna pravé je vidél uc¢ednik Pavli§ v remizku u mlyna a mylné je pova-
zoval za zvédy. Oba bratti méli davat pozor, kdyby se blizilo jakékoliv vozidlo
nebo nékdo nepovolany. J. Kotab, ktery byl také pritomny, odjel se zbranémi do
Nasavrk. Pred putlnoci se vratil z mlyna Knéz s BureSem na kopec k bratrim
Dolezalovym. Zde se oba hlavni aktéfi domluvili, Ze se za nékolik hodin sejdou
u Dolezalti v Habrov¢i a Bure$ tam co nejdfive prijede spole¢né s Kotdbem.
S nejvétsi pravdépodobnosti se tésné pred zatéenim mlynarky Svandové vsichni
Ctyfi rozesli, takze pulno¢ni prijezd gestapa do mlyna jiz nevidéli. Knéz odesel
s obéma bratry do Habrovce. Dolezalova pripravila zrnkovou kavu, kterou méla
uschovanu jesté z predvalecnych let, a téz trochu koralky. Knéz se usadil ke stolu
a nervozné opakoval, Ze je ve prozrazeno. Zacal silné koufit, vyndal fotogra-
fie své zeny a synti a zacal plakat.”* Kvuli velkému nervovému vypéti to tdajné
ani nikoho nepfekvapilo. Chtél, aby pritomni pozdravovali Kotaba a Burese, na
které uz nechtél cekat. Zadal také, aby bylo o jeho rodinu postarano. Nékolikrat
se zminil, Ze se musi zastrelit. Nebylo to poprvé, co o sebevrazdé mluvil. U¢inil
tak jiz na jafe po vyslechu na gestapu pred Fr. Bréakem i J. J. Polakem, a to kvuli
nahodném udani na Potlicka, které musel fesit.”* Dolezalova se snazila Knéze
uklidnit a zdtraznovala mu, Ze situace snad jesté neni tak zoufald, aby si musel
vzit zivot. Po dobu témér dvouhodinové navstévy se za pritomnosti obou synt
snazila Knéze uklidnit a pfimét k nespachani sebevrazedného ¢inu. Nedatilo se
ji to a Knéz stale opakoval sviij imysl. Nemohl tusit, Ze v pfiblizné stejnou dobu,
to jest ve dvé hodiny rano, zemrtel na nasledky pokusu o sebevrazdu ,,Kapo*

53 Tamtéz, Svodka vySetfovani, bez datace, s. 48. Srov: ABSMYV, 325-4-1, Vypovéd Frantiska Bréaka
z 23. ledna 1968, s. 74. Bréak tvrdi, ze Knéz byl u Bohacti/Burest ve staveni. Vzhledem k tomu,
ze jako naslednou nav§tévu Knéze udava rodinu Dolezalovych v Habrovci, je mozné tuto verzi
prijmout za hodnovérnou.

SOKA Hradec Krilové, OV CSPB, kart. & 4, & 141 Franti$ek Dolezal, bez datace a strankovani.
SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 67, LS 826/46 Karel Andrék, Vypovéd J. J. Polaka z 23. ¢er-
vence 1945, s. 38. Dle vypovédi J. J. Polaka mél Frantiek Modracek z Vrbétic pti paseni koz u Le-
zaka vidét v lese mladého muze, ktery se prevlékal. Jeho ptivodni odév pripominal kombinézu,
kterou pouzivali ,kotlafi, tedy piloti. Fr. Modrac¢ek pak mél ihned odjet na kole na ¢etnickou sta-
nici a strazmistru Knézovi své pozorovani ohlasit. Spole¢né s Knézem se vypravili zpét a dohna-
li muze u lezacké osady a strazmistr zkontroloval jeho doklady. Ve bylo zinscenovéano tak, aby
Fr. Modracek mél pocit, Ze doslo ke skute¢né prohlidce. Jak se pry Knéz vyjadril, mél sice doty¢ny
doklady v poradku, ale presto jej ,na oko vykazal z obvodu ¢etnické stanice. J. J. Polakovi se své-
fil, Ze doty¢ny byl parasutistou, a proto musel rychle zakrodit.
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Barto$ v pardubické nemocnici.**' Nakonec se Knéz zvedl a od Dolezalovych
odesel. Bylo priblizné kolem ctvrté hodiny ranni. Co se délo ddle, ndm ozfej-
mi ocity svédek Josef Dolezal:** ,Tak pan vrchni se rozlou¢il a my jsme ztstali
vzhlru a mati povida: ,Vem kolo Pepo a jed za panem vrchnim a je§té mu to
rozmluv. Prosim t¢, jed za nim a rozmlouvej mu to, rozmluv mu to, at ten Zivot
si nebere.“ No tak ja jsem za tim panem vrchnim jel, no a dojel jsem ho teda,
tam v ty zata¢ce a poviddm mu: ,,Pane vrchni, mati mé posila za vami, abyste si
prosté ten zivot nebral.“ A on povida: ,Nezlob se na m¢, ale ja si ten zZivot vzit
musim. Ja musim zachranit rodinu, ja musim zachranit déti. No a ja jsem fikal:
»A pane vrchni, skute¢né musite?” ,Musim, musim, musim, musim.“ To bylo
jeho. A tak ja jsem od néj odesel mozna tak na deset krokd. No on si sednul,
dal si helmu mezi nohy, vypil jed nebo néco vypil, tu lahvicku zahodil takhle do
toho jetela, a padl vystrel. Ja jsem teda byl tak deset krokti od néj. To jako nefi-
kam, ze bych stal u néj. Vzal pistoli a vysla rana. No ja jsem k nému dobéhl a on
uz chrcel. Tak krev se mu finula z pusy. No a tak co j4, dvacetiletej kluk, jsem
byl vydésenej, tak jsem popadl kolo a jel sem domu a fikam mati: ,Tak mati,
pan vrchni se skute¢né zastrelil.“ A ona povida: ,A kde?* ,No tam v zatacce,
jak se jde po pésiné.“ A ona fika:...jesté byl braska doma... ,Vemte kosy, jestli
vas nikdo nevidél, bézte sekat, at v tom nejsme namoceni.“ No tak jsme ode-
8li sekat.“>* Jesté pred tim, nez oba mladi muzi odesli, dorazili na misto Bures
a Kotab. Jakmile jim FrantiSek Dolezal sdélil, ze Knéz zemfrel, domluvili se, ze
nikdo z nich v pripadé zatceni nic neprozradi a ten, kdo zatéen nebude, se po-
stara o rodiny svych méné $tastnych spolupracovniki.>**

Mrtvolu nachazi v ptl Sesté Bohumil Novotny a okamzité jde informovat
starostu Louky Vaclava Hiebika. V priblizné stejnou dobu vidél mrtvého Cetni-
ka i fidi¢ mlékarenského vozu ze Zajecic a informoval o tomto nélezu Frantiska

s ABSMYV, 309-6-1, Vypovéd Josefa Nezbedy, fidi¢e sanitniho vozidla z 15. fijna 1945, s. 131.
A. Bartos se po prijezdu pravd. z Brna v nedéli 21. ¢ervna kolem 19. hodiny zastavil u domu man-
zeltt Krupkovych v Pernerové ulici. Nevédél, ze Krupkovi jsou zatéeni a v byté na néj ¢ekd gesta-
po. Pfi utéku se strelil do spanku a zranéni podlehl ve 2.10 h v pardubické nemocnici.

SOKA Hradec Krélové, OV CSPB, kart. & 4, & 141 Franti$ek Dolezal, bez datace a strankovéni.
Ve vypovédich obou bratrti, Franti$ka a Josefa Dolezalovych panuji rozpory o nasledujici uda-
losti. Uvadim proto i druhé tvrzeni: ,Tento okamzik byl hrozny a nebylo mozno vrchniho strm.
Knéze déle zdrzovati, neb jsme poznali, Ze jest pfipraven na to nejhorsi. Po odchodu Knéze od
nas $li jsme se za kratko podivati, kam ptijde. KdyZ jsme vSak s bratrem prisli za posledni déim
nasi obce smérem na Kvasin, bylo slyset vystiel. Po dobéhnuti k mistu vystfelu, nékolik metrt od
silnice na pésiné lezel vrchni strazmistr Knéz zastfelen, nechtéje prijit do rukou Némctl, ale hlav-
né aby uchranil dalsi, spachal sebevrazdu.”

8 QOral history, svédek Josef Dolezal, audiozdznam ze 7. ¢ervence 2004.

54 SOkA Hradec Kralové, OV CSPB, kart. & 4, & 141 Franti$ek DoleZal, bez datace a strankovani.
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Bartaka z Hliny, ktery byl jako cestar nedaleko mista sebevrazdy.** Novotny se
za doprovodu délnika Bélka jde na misto sebevrazdy podivat. Nezavisle na ném
prijizdi k mistu i cestat Bartak.>*¢ Chvatné pak Novotny odjizdi do Vrbatova
Kostelce na ¢etnickou stanici.’*’

Réno v $est hodin se jde ¢etnik Br¢ak ke Knézovym optat, jestli je strazmis-
tr doma. Otevie mu manzelka a se slzami v o¢ich mu oznami, Ze jeji muz vcera
odesel a dosud se nevratil. Ma strach, aby se mu néco nestalo. Bréak zachova klid
a utéSuje uplakanou zenu. Dava ji nadéji, ze se Knéz zdrzel u nékterého souseda
nebo v hospodé. V ptil sedmé se vraci ze sluzebny domti, kdyz ho na kole dojizdi
starosta Louky Hfebik, kterého na mrtvolu upozornili dva®® jeho sousedé: ,,Pane
$tabni, pojdte si pro pana vrchniho. Lezi mrtev na polni cesté vedouci k Lezakiim
(...), pravdépodobné spachal sebevrazdu zastrelenim.“*

Brc¢ak okamzité hlasi pfipad do Chrudimi a odtud jde hlaseni na gestapo. Na
misto pfijizdi za nékolik desitek minut major Casek s okresnim velitelem Mrazkem
a obvodnim lékafem MUDr. Linkem z Nasavrk. Sepsali protokoly a odjeli. Vzapéti
ptijizdi kriminalni policie z Pardubic v Cele s Josefem Bockmannem, Kithnem
a Andrem spolecné s poradkovymi policisty, jimz velel Hauptwachtmeister
Knuth.>* Velitel krimindlky z Pardubic Bockmann dostal od Clagese prikaz ptipad
vySetfit a podat o ném zpravu. Z. Jelinek uvadi, ze Bockmann dostal od Clagese
prikaz k zat¢eni Knéze jesté pred jeho smrti.>*' Pokud by tomu tak bylo, je jasné, ze
na Knéze upozornil nékdo z vysetfovanych. Ale Bockmann uvedl v protokolu ji-
nou informaci, a sice, Ze teprve po sebevrazdé Knéze dostal pripad k vysetieni. Uz
tehdy bylo Bockmannovi jasné, ze se Knéz dozvédél o zat¢eni mlynate a dalsich
obyvatel Lezaki. Do svého hlaseni tudiz uvedl i podezteni, ze Knéz byl do ptipa-
du zapleten.’ Ze uvedl Knéze ve spojitost se zatykdnim v Lezakach do vysledki
Setfeni, pfiznava az ve své vypoveédi v roce 1967. V prubéhu soudu se hdjil tim, ze
pii pro$etiovani sebevrazdy s majorem Zvickem (Cetnicka stanice Chrudim!) do-
8li k zavéru, ze Knéz se obaval nepfijemnosti, proto se zastrelil. Nenasli jediného

5 NA, MV-L, C 1678, Lezéky, Vypovéd Frantiska Bartdka z 18. srpna 1945, bez strankovéani. Bartik
tvrdi, ze do Vrbatova Kostelce poslal svého kolegu Netolického. Ten posléze vyhledal straZmistra
Bré¢aka. Vypovédi Bartaka i Novotného jsou velmi podobné, ackoliv se zde vyskytuji rozdilna jmé-
na.

%6 Tamtéz.

37 ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Vaclava Hrebika z 2. zafi 1945, bez strankovani.

%8 Tamtéz, jednalo se o Bohumila Novotného z Habrovce a délnika Balka z Dubové.

9 NA, MV-L, C 6178, Lezaky, Zaznam sepsany Franti$kem Brédkem, bez strankovani, bez datace.

30 ABSMYV, 309-6-2, s. 365.

551 7, JELINEK, Operace, s. 112.

552 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4819, Vypovéd Josefa Bockmanna z 13. ¢ervna 1967,
s. 3968.
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svédka, ktery by potvrdil, Ze Knéz skutecné pomdhal parasutistim.’>® Pravé pro-
to byla jeho rodina usetfena a sebevrazda oznacena za vysinuti mysli. Opravnéné
se mizeme domnivat, ze az do smrti K. Knéze o ném gestapo nemélo informace
a teprve az jeho sebevrazda jej uvedla do spojitosti s lezackou skupinou. Az do-
date¢né si W. Kroger zapsal do svého notesu nékolik poznamek, které povalecny
vySetfovatel zhodnotil slovy: ,,(..) vrch. Knéz byl ve spojeni s ,,Novotnym®, o kte-
rém je na predeslé strané uvedeno ,,Anezka - Novotny“. V tomto pripadé je prav-
dépodobné, Ze spravné se jedna o vrch. strzm. Knéze a v osobé ,Novotného“ je
podezieni, Ze to byl konfident pardubického gestapa.“ Vzhledem k soucasnym
poznatkim, které plynuly v prubéhu rozpracovani akce ,Lezaky®, je zfejmé, ze
Kroger ziskal poznatky o ¢innosti Vaska a vrch. strzm. Knéze jesté pred likvidaci

celé akce, i kdyz zaznamy nejsou ¢asové oznaceny. >

Pavlik nasledné popisuje dusnou atmosféru na stanici, kdy gestapo odebra-
lo strdznikiim zbrané a zacalo oddélené cetniky vyslychat. Kiceli na né a hrozili
trestem smrti jim i jejich rodindm, jestli nefeknou, s kym z Lezaku i ze zat¢enych
lezackych obyvatel udrzoval Knéz uzsi kontakty.® Gestapo mélo jiz urcitou pred-
stavu o velikosti odbojové bunky. Také mélo vcelku dobfe podchycenou struktu-
ru Gcastnikd, ale jesté nevédélo nic o starych Stulikovych, Stantejském, Pavligovi,
Buresovych atd. Obyvatel, ktefi aktivné pomahali, byla v okoli fada. Tém v§em nyni
$lo o zivot. Jaroslav Knéz se ve vzpominkach vraci k prevozu svého mrtvého otce do
chalupy: ,,Pan Dejdar mél auto na dfevoplyn a pfivez ho. A vim, Ze kdyz ho nesli do
kuchyné, jesté jela stard pani Dejdarova, tak vim, Ze pani Dejdarova fikd mamce:
»Pani Knézova nechodte tam. On je celej zakrvacenej. Abyste méla vzpominku na
ného, jak vypadal pékné a ne jak ted vypadd.“ My jsme matku drzeli a ja povidam:
»Nechod tam k nému.“ A my taky, ja jsem tam nesel, ani bracha, ponévadz to by
musel byt hrozny pohled. Vsichni odbojari méli cyankali. Dolezal fikal, Ze si sed],
vypil to a pak vzal pistoli, str¢il si ji do pusy a strelil a prorazil si hlavu.“>*® Po desaté
hodiné dopoledni prisel ke Knézovym Pavlis. Uvadi, ze pak spole¢né se strazmist-
rem Lorencem mrtvého Knéze umyli a pfipravili k pohtbu.”” Ten se mél konat tajné
za dva dny, tj. ve stfedu 24. ¢ervna 1942, pouze za pritomnosti rodiny. Po vyslesich
cetnikd a prohlidce stanice je gestapem prohledan nakonec i Knézav byt.>®

53 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 79, LS 940/46, Vypovéd Josefa Bockmanna z 23. inora 1946,
s. 65.

554 ABSMV, 325-4-1, Utedni zdznam StB z 2. &ervence 1969, bez strinkovéni. Uvedena jsou jména
strazmistrit Knéze a Lorence spole¢né s Jindfichem Vasko.

3 NA, MV-L, C 6178, Lezaky, Vypovéd Jana Pavlika z 15. dubna 1947, bez strankovéni.

*%¢ Oral history, svédek Jaroslav Knéz, nar. 1926, audiozdznam z 3. cervence 2004.

7 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Jana PavliSe, bez datace, s. 126.

38 Tamtéz, 325-4-1, Protokol etnické stanice ve Vrbatové Kostelci, bez datace, s. 265.
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Karel Knéz, predni postava lezacké odbojové bunky, nesl na svych bedrech
tihu spojovaciho ¢lanku. Pres néj prochazely kontakty mezi pardubickou ¢asti od-
boje, kde byl hlavnim pomocnikem Bures, dale Choutkovou organizaci ze Skaly,
chrudimskou cetnickou stanici v ¢ele s Kotabem a pardubickym gestapem, které
svadél na falesnou stopu. Nepochybné byl osobou, kterd méla dostatek autority,
natolik silné charisma a zkuSenosti, Ze mohl prevzit vedouci odbojovou pozici
okolo vysilacky Libuse. Evidentné jednal vyrazné profesionalné, nebot vysilaci sta-
nice a mistni odbojova organizace za jeho prispéni fungovala nejen nékolik jar-
nich mésica, ale i po atentatu. Strach o rodinu a zndmé byl naprosto odivodnény.
Ihned po smrti Knéze informovali strazmistfi Lorenc a Br¢ak svého kolegu Pavlika
o vysilaci stanici. Prozatim mu netekli zddné podrobnosti.>*

Zatykani a vyslechy v pondéli 22. €ervna 1942

Cenék Hrdy dorazil do mlyna rano a ve dvefich se jesté srazil s Bohumilem
Svandou, ktery zrovna odjizdél domt do Borové a mél v imyslu se druhy den veer
vratit.’ V kuchyni zastihl Hrdy staré Stulikovy. Oba byli svite¢né obleceni a uz ce-
kali zatceni. Stale jen horekovali, k ¢emu je to ten mlynar privedl. Hrdy dle vlastnich
slov pouze tusil vaznost situace, neznal vSak duvody, pro¢ gestapo tak zufivé slidi
a zatykd obyvatele mlyna a blizkého okoli. Zeptal se tedy Stulikovych na vdznost

Iy

situace a diivody zatykani. Oba manzelé s udivem ve tvarich zjistili, Ze Hrdy, a¢ nej-
bliz$i mlynariv zaméstnanec, nebyl o desantu a jeho tkolech informovan. Poté mu
prozradili, Zze u nich byl parasutista s vysilackou, ktera mu uz ¢trnact dni nefungo-
vala, tak ji musel odvézt.”*" Hrdy jesté néjakou dobu cekal na PavliSe, ktery se jel
podivat ke Knézovi, ale pak se rozhodl, Ze vyrazi domt. Cestou se zastavil u starosty
Kosiny a ten jej povéfil vedenim mlyna. Stati Stulikovi se policie prece dockali, ne-
bot je v pravé poledne mél do Pardubic prepravit strazmistr Novotny z chrudimské
patracky.”® Kdyz Novotnému davali gestapaci prikazy k zatc¢eni obou rodici, upo-
zornovali jej, aby nevahal pouzit stfelné zbrané, nebot je mozné, ze ve mlyné bude
nepratelsky agent. Stejné tak si ma pocinat i v pripadé zatceni rodi¢t Pelikanovych
ve Vcelakové. Ve mlyné byli pouze Pilat a Koutilkova, nebot uc¢ednik Pavlis byl ve
Vrbatové Kostelci u mrtvoly strazmistra Knéze. Koufilkova ozndmila cetnikiim,
ze staii Stulikovi jsou na poli. Odjeli proto za nimi a stary pan Stulik Sel ¢etnikim
vstiic se slovy, ze uz je o¢ekaval. Odjeli pak do mlyna, kde stafi dostali moznost se

9 Tamtéz, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlika z 15. dubna 1947, bez strankovani.

50 Tamtéz, s. 27. Bohumil Svanda se vratil jesté téhoz vecera do mlyna a byl pii ptilno¢ni kontrole
zatlen gestapem.

%61 Tamtéz, 325-4-1, Protokol ¢etnické stanice ve Vrbatové Kostelci, bez datace, s. 265.

362 Tamtéz, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlise — opis a doplnéni, s. 127.
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naobédvat.*® V Pardubicich se pak dostali do rukou gestapaka Hanauskeho, ale ja-
koukoli ti¢ast a povédomi o fungovani vysilacky nepravdivé popreli.”

Jediny ze zat¢enych a stannym soudem odsouzeny, ktery vypaleni Lezakt pre-
7il, byl Frantisek Pelikdn, otec Marie Stulikové. Jako jediny mohl popsat, co éekalo
zatCené po prevozu na pardubické gestapo. V pondéli 22. ¢ervna si pro ného v po-
ledne ptijela stejna hlidka cetniki z Chrudimi, stejné jako o nékolik hodin dfive
do mlyna pro staré Stulikovy. Strazmistr Novotny nechal Pelikdna, jeho Zenu i dce-
ru Marii naobédvat a snazili se manzele uklidnit. Vnucky Marii a Jarmilu predali
sousedce Louvarové.”> To uz se prihldsil ve Vrbatové Kostelci Josef Stulik, a proto
byla rodina Pelikanovych, véetné Marie Stulikové, roz. Pelikdnové, a patnéctiletého
Vaclava Pelikana odvezena do Pardubic. U Clagese pak zasahoval strazmistr Jensi
a zadal, aby jesté ne Sestnactiletého Vaclava z véznice propustili. Clages této zadosti
po dlouhém cekani vyhovél.**® Nakonec odvezli cetnici Vaclava zpét na Vcelakov.
Po prijezdu na gestapo postavili staré rodice s dcerou obli¢ejem ke zdi, kde museli
hodnou chvili ¢ekat. Pak je kazdého zvlast volali do kancelare k vyslechu. Pelikan
dostal otdzky na Svandv mlyn; jak ¢asto k nému do mlyna chodi a hlavng, jestli
nezna néjakého , Franze®, anglického agenta. Pelikan jeho otazku negoval, a proto
vySettujici gestapak vynal z kapsy podobenku. Ani tato snaha se nesetkala s tspé-
chem, proto byl s Pelikinem pouze sepsan protokol. Otazky kladené jeho manzel-
ce a dcefi neznal, nebot mu byl s nimi zakazan jakykoliv dalsi kontakt. O Zddném
dal$im protokolu, ktery by s nim gestapo sepsalo, se Pelikdn nezminuje. Pfesto byl
za dva mésice poslan pres Terezin do koncentra¢niho tédbora Buchenwald.>

Jesté téhoz dne, v pondéli 22. ¢ervna, kolem 21. hodiny je gestapo opét ve mly-
né.**® Ucednik Pavli$ zrovna prichazel z Mifetic z hospody, kde byl seka¢tim travy
pro pivo. Cestou jej mijeji dva automobily. Na dvore mlyna pak stdlo Sest priSed-
$ich gestapakd a ucednika okamzité zatykaji. Thned s nim ve svétnici mlyna za-
¢ali vyslech. Jak uc¢ednik pozdéji uvedl, byl zde pritomen Lehne, Madl a Mikisek,
které poznal z fotografii. Ptali se ho, kde spaval, jak ¢asto k nim chodil strazmistr
Knéz, kde byla ukryta vysilacka a kde jsou zbrané. Vyslech rozhodné neprobihal
klidné. Kdyz popiral jakoukoliv znalost o parasutistovi a vysilacce, dostaval rany
pésti a nékolik kopancti. Rozzureni gestapaci §li za priznanim za kazdou cenu. Na

%63 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd strazmistrii Jose-
fa Jensiho, Karla Novotného, Jaroslava Kotaba a Karla Kadlece, s. 99.

564 Tamtéz, s. 8.

%65 Tamtéz, Vypoveéd strazmistra Josefa Jensiho, Karla Novotného, Jaroslava Kotaba a Karla Kadlece,
s. 99.

66 Tamtéz.

7 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Josefa Pelikdna z 28. brezna 1947, s. 646.

368 Tamtéz, 305-197-5, Vypovéd Marie Koutilkové z 1. ¢ervna 1945, s. 82.
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Pavlise opakované mifili zbranémi a hrozili mu zastfelenim. Snazili se jej ziskat
i jako spolupracovnika gestapa za odménu tfi tisic korun mési¢né. Tryznéni tr-
valo témér dvé hodiny. Soucdsti vyslechu byla samoziejmé i domovni prohlidka.
Uvazme, jak proziravi byli Stulik a Pavlis, kdyZ pouhy den pied tim z mlyna od-
stranili usvédc¢ujici materidly a zbrané. K zachrané Pavlise ptispélo i jeho presvéd-
¢ivé lhani, Ze v boudé na dvore spi jiz dva mésice.”® Vyslechu neunikl ani krmi¢
dobytka Antonin Pilat. Z nékterych protokoltl vyplyva, ze Pilat byl snizeného in-
telektu a mirné nahluchly. Jeden z ufedniki gestapa prohodil, Ze pro ného je kulky
$koda. Az ve dvacet tfi hodin pfijel z Pfelouce Milo§ Stantejsky a necekané se stretl
s gestapem. Béhem péti minut ho vyslechli. Oba mladé muze nechali ve mlyné
s odivodnénim, Ze nemaji v auté dost mista, ale Ze si pro né prijedou. Odjel s nimi
pouze bratr Jindficha Svandy, Bohumil. Dcerky Svandovych nebyly od zatéeni ro-
di¢t ve mlyné, nybrz u rodiny Hrdych v osadé. Az v utery rdno 23. ¢ervna si je
Marie Koutilkové s u¢ednikem Pavli§em vyzvedli a vzali je do mlyna. Kolem deva-
té hodiny dopoledni ptijizdi po strachem probdélé noci nevyspaly Cenék Hrdy do
mlyna a za silného rozruseni vSech pritomnych kontroluje zbylé obyvatele staveni.

Vecere u Vudce

Nez si podrobné osvétlime dopad, ktery objeveni ,Bartosova archivu® mélo
pro Lezaky, je nutné se blize podivat na Clagesovu zpravu, jiz odeslal do Prahy
v sobotu 20. cervna 1942. Text uvadim v plném ceském znéni, nebot je to mimo-
radné dalezité sdéleni, jemuz predesli badatelé nevénovali dostate¢nou pozornost:

Pardubice ¢. 421 - 20. ¢ervna 1942 - 10.38 - WE

Vedeni statni policie Praha

Do rukou SS-Standartenfiihrera Dr. Geschka,

Naléhavé - okamzité predlozit

Tyka se: Atentat na Heydricha

Dtive: bez

V Motyckové materialu, ktery byl nalezen véera vecer v byté Krupky, se nacha-
zi také poznamky o radiovém spojeni. Materidl, ktery byl dnes v noci vyhodnocen,
obsahuje mimo jiné pod datem 3. ¢ervna nasledujici z Anglie pfichozi radiogram.

»3. 6. od prezidenta. Potésilo mé velice, Ze udrzujete spojeni a dékuji vam vre-
le. Vidim, ze Vy a vSichni Vasi pratelé jste plni odhodlani. Je mi to tézZ dikazem,
ze stanovisko celého ndroda je skalopevné. Ujituji Vas, Ze to prinese vysledky.

%9 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlise — opis a doplnéni, s. 127.
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Udalosti doma ptisobi velmi silné a vyvolavaji vSude veliké uznani pro resistenci
¢eského naroda. Vas S.“

Zbyvajici radiomaterial obsahuje prevazné zpravy o vojenskych transportech.
Bude-li ve zbyvajicim materialu, ktery je toho casu jesté vyhodnocovan, néco dal-
$tho politicky zajimavého a dilezitého, budu nevyzvan informovat.

Venkovska tradovna Pardubice, podepsan Clages, kriminalni komisat. *”°

Tato depese v sobé nese jeden velky paradox. Podepsan je v ni ,,S.% coz byla
zkratka pro celé Sifrovaci jméno ,SVOBODAS, tj. dr. Edvard Benes. Ale jiz v tvodu
pouzilo vysilani z Londyna oznaceni ,,od prezidenta® Clages povazoval tuto odha-
lenou depesi za natolik dilezitou, Ze ji okamzité posila Geschkemu do Prahy a ten
Daluegemu do Berlina. Dalsi informace o zminovanych vojenskych transportech
nebyly pro gestapo ani zdaleka tak dilezité, jako zprava od prezidenta BeneSe.
Berme v potaz, ze celd némecka propaganda rozpoutana po atentatu na Heydricha
byla namifena zcela nekompromisné proti BeneSovi a exilové londynské vlade.
Represaliemi byli dfive ¢i pozdéji postizeni vsichni, kdo se s Benesovou politikou
ztotoznili. Ackoliv némecké vySetfovani ohledné atentatniki zcela nezvratné vedlo
k jejich ,,ptivodu” v Anglii, nemélo dosud némecké veleni tak jasny a jednoznacny
diikaz Benesovy osobni zainteresovanosti jako v této zpravé. Nasledujici udalosti
nam ukazi dalezitost tohoto ,,ulovku®, jenz byl v byté Krupkovych objeven.

Presunnme se o nékolik set kilometri severozapadné od Pardubic - do
Berlina. Viidce ukoncil sviij pobyt v Berghofu a 22. ¢ervna dopoledne prijizdi
do Risského kancléistvi.””! U obéda ptijimd Goebbelse. Téma hovoru se toli
kolem postavy generdla Rommela a produkce Volkswagenu. Pravdépodobné
v prubéhu dopoledne si Goebbels poznamenal, Ze ,,im Protektorat ist nun
der ganze Schwindel der Benesch-Agitation aufgedeckt worden. Wir ge-
ben ein ausfiihrliches Kommuniqué iiber die Verhaftung bzw. ErschiefSung
der Heydrich-Attentdter heraus. Es ist der Polizei jetzt auch gelungen, das
Haupt der Fallschirmjager dingfest zu machen; d. h. er ist leider auch bei der
Verhaftung, da er sich gewaltsam widersetzen wollte, ershossen worden.””> Man
hat bei ihm Papier gefunden, aus denen einwandfrei hervorgeht, daf} Benesch
das eigentliche Haupt dieser Terrorbande ist. Er hat auch den direkten Befehl zur
Ermordung Heydrichs gegeben. Dieser tiberaltete Advokat hat vom sicheren Port
in England aus leicht reden. Aber sein Volk wird seinen Zynismus teuer beza-
hlen und bezahlt ihn jetzt schon teuer. Wenn sie sich nicht ganz eindeutig fiir
0 NA, URP-AMV, 114-10-32, 5. 6.

' Henry PICKER, Hitlers Tischgespriche im Fiihrerhauptquartier 1941-42, Bonn 1951, s. 164-165.

372 Zprava o smrti A. Barto$e se Goebbelsovi dostala na sttl v podobé, jak ji napsal H. Hanauske.
Tedy jako umrti zavinéné zbrani zaméstnance gestapa, nikoliv jako sebevrazda.
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uns erkldren, so wird das tschechische Volk von einem dhnlichen Ungliick be-
fallen werden, wie in den vergangenen Jahren das polnische.“*” Vecer si Hitler
zve ke stolu vedle Goebbelse i vérného Heinricha Himmlera. Ten ptijel prede-
$lého dne z Mnichova.””* Jak vyplyva z deniku fisského ministra propagandy
Goebbelse, hovotil v pribéhu dne s Himmlerem o situaci v protektoratu a o
komuniké, které mélo byt k atentatu vydano.

V kanclérstvi se vSichni tfi muzi schazeji v pul devaté vecer.”””> Téma hovo-
ru se opét stoci ke generalu Rommelovi, ktery je pfitomnymi povazovan za vel-
mi pokrokového a moderniho predstavitele Rise, jehoZ oblibu je mozno vyuzit
k propagandé. Nékdo z pritomnych pak za¢ne hovorit o srbském hnuti odporu.
V souvislosti s tim poukazuje Hitler na pfisné dodrzovani poradku, ktery pa-
nuje na Némci ziskanych tizemich, na rozdil od oblasti okupovanych Italy. Neni
uplné jasné, jestli v tuto dobu jiz mél Himmler zpravy z Prahy nebo Pardubic
o Uspé$ném patrani v Lezakach, ale dobre védél o zastreleni Bartose a naleze-
ni jeho poznamek. Goebbels si poznamenal: ,,Ein grofies Loblied singt Himmler
mit Recht wieder tiber Heydrich. In ihm hat er seinen besten, zuverlassigsten
und treuesten Mitarbeiter verloren.“’¢ Nalada vSemocného a vSehoschopné-
ho Himmlera nevéstila nic dobrého, obzvlasté kdyz byl pln smutku nad ztra-
tou Heydricha. Zastfeny je pak smysl nasledujici Goebbelsovy poznamky: ,,Ich
bespreche mit Himmler noch einmal die Behandlung der oppositionelen Kreise
im Protektorat und den besetzten Westgebieten und stelle hier eine absolute
Ubereinstimmung mit meinen Ansichten fest.“””” Hitler se zabyval béhem vece-
fe odbojem v protektoratu a pronesl nasledujici sdéleni: ,Wo Zugentgleisungen
oder Attentate passierten, wo feindliche Fallschirmagenten (Heydrich-Attentater
z. B.) beherbergt wiirden und sofort, miisse man den Biirgermeister erschiefen,
die Ménner wegfiihren beziehungsweise in schweren Fillen ebenfalls erschiefen

57 Elke FROHLICH (Hrsg.), Die Tagebiicher von Joseph Goebbels, Teil I, Band 4, Miinchen 1995,
s. 578. Preklad: V protektoratu je nyni odhalen cely podvod Benesovy agitace. Vyddme obsahlé
kumuniké o zatéeni, popt. zastfeleni Heydrichovych atentatnika. Nyni se také policii podatilo
vedouci postavu parasutistii zatknout. JelikoZ se pti zatykani pokusil o odpor, byl zastrelen. Byl
u ného nalezen list, ze kterého jednoznacné vyplyvd, ze Bene$ byl hlavou této teroristické skupi-
ny. On také vydal ptimy rozkaz k zavrazdéni Heydricha. Tomuto pfestarlému advokatovi se z jis-
tého ttocisté v Anglii snadno mluvi. Ale jeho nérod za jeho cynismus draze zaplati a draze plati
jiz nyni. Jestli ndm jednozna¢né nevyjadri solidaritu, tak potka ¢esky ndrod podobné nestésti,
jako v uplynulych letech narod polsky.

Peter WITTE, Der Dienstkalender Heinrich Himmler 1941-42, Hamburg 1999, s. 464.

7 Max DOMARUS, Hitler. Reden und Proklamationen 1932-1945, Aachen 1963, s. 192.

576 E. FROHLICH (Hrsg.), Die Tagebiicher, s. 590. Pteklad: Pisen chvaly pél Himmler pravem o Heyd-
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hy v protektoratu a na obsazenych zapadnich tzemich a pozoroval jsem jeho absolutni souhlas
s mymi nazory.
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und ihre Frauen in Konzentrationslager itiberstellen.“’”® O Hitlerovi vime, Ze
nevydaval pisemné rozkazy. Mzeme tudiz vyse citované sdéleni povazovat za
formu rozkazu nebo prani. Himmler byl zndmy tim, Ze takovym pranim umél
naslouchat a posléze je plnit.””” Jmenovany dodava smérem k Hitlerovi, ,(...)
da man mit derartigen Methoden auch die Morder Heydrichs in Erfahrung
gebracht habe. Die Androhung der Erschiessung samtlicher Angehoériger der
Mittiter, also nicht nur ihrer Frauen und Kinder, sondern auch ihrer Eltern,
habe zur Auffindung der Schuldigen gefiithrt.“** Vzpomenme zatéenych starych
Stulikovych i Pelikinovych. Hitler reaguje slovy, Ze je bezpodmine¢nou povin-
nosti statni moci zasdhnout, nebot pokud se dostatecné angazuje, je silnéjsi nez
jakykoliv rusivy element. Ma totiz pevné organizované jadro. Jako prirovna-
ni pouzil Rohmiv pu¢, ktery se pocal rozriistat z malého plaménku.’® Pokud
Himmler mél v tuto dobu informace o pfipravovaném vypaleni dalsi obce, pak
mohl rozhovor s Hitlerem chapat jako rozkaz a mél tedy volné ruce pro dalsi ko-
nani. Himmlerovu osobni aktivitu v ptipadé Lidic jasné zminuje i K. H. Frank,
proto je velmi pravdépodobné, ze na zaklad¢é Hitlerova souhlasu, jako osobné
zainteresovany $éf RSHA, vydal rozkaz k uskute¢néni akce v Lezakach sam.
Pokud jest¢ Praha Himmlera neinformovala o konkrétnim vysledku vysetfovani,
o ¢emz pochybuji, byl rozhovor Hitlerovym jasnym signalem k uskute¢néni od-
vetnych akci v budoucnosti. Méjme na paméti, ze gestapo stale jesté nemélo ani
vysilacku, ani parasutistu Potticka, ale kruh okolo Lezaki se v téchto hodinach
uzaviral. Je pravdépodobné, ze Himmler o konkrétni akci pfed Goebbelsem ne-
hovoril, nebot by narazil na jeho nesouhlas. My se o postoji Goebbelse k likvi-
daci vesnice jesté blize zminime v souvislosti s disledky zni¢enych Lezakt pro
propagandu. Uz nyni mtizeme konstatovat, ze se provedend akce setkala s jeho
odmitavym postojem, nikoliv pro svou nehumdnnost a protizdkonnost, ale z di-
vodu nepratelské propagandy, ktera by ¢in vyuzila pro svoji agitaci.

7 H. PICKER, Hitlers Tischgespriche, Bonn 1951, s. 166. Pieklad: Kde dojde k vykolejeni vlaku
nebo k atentatim, kde budou schovani nepratel§ti parasutisté, okamzité musi byt zastfelen sta-
rosta, muZi odvezeni, eventudlné v tézkych pripadech rovnéz zastieleni a jejich zeny predany do
koncentra¢niho tabora.

57 Jeho vztah k Hitlerovi, potazmo jeho pfdnim a rozkazéim obgirné popisuje Dusan HAMSIK, Dru-
hy muz Treti ¥ise, Praha 1986; nejnovéji pak v ¢eském prekladu Richard BREITMAN, Architekt
konecného teseni®, Praha 2004.

80 H. PICKER, Hitlers Tischgespriche, Bonn 1951, s. 166. Preklad: Takovymi metodami byli vypat-
réni vrazi Heydricha. Pohruzka zastfeleni veskerych prislusnikt spolupachatelil, tedy nejen jejich
Zen a déti, nybrz také jejich rodi¢u, vedla k vypatrani viniki.

581 Tamtéz.
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K. H. Frank se ve vyslechovém protokolu ze 14. unora 1946°*2 zminuje
o Hitlerem vydanych pokynech v pripadeé likvidace celych obci. Tento protokol byl
prvné zvefejnén a dan do souvislosti s Lezaky autorem L. Simou. Avsak jim pred-
kladany nepfesny preklad z némeckého jazyka je zavadéjici a zatajuje nam nékterd
dulezita fakta.”® V némeckém originale se dle Franka v Berliné konala porada, ve
které Hitler nepfimo rozhodl o vypaleni Lezakd. Onen rozkaz byl vysloven pro
jakékoliv dalsi budouci protektoratni obce. Na rozdil od Lidic, které byly vypaleny
jako vyhriizka, se rozkaz, jenz byl s nejvétsi pravdépodobnosti vysloven 22. cerv-
na 1942, stal pausalnim. Frank sice pfesné nevi, jakym zptisobem bylo rozhodnu-
ti doruceno F$skému protektorovi do Prahy, ale uvédi, ze pres Utad fi§ské bez-
pecnosti (vrchni veleni prevzal po R. Heydrichovi H. Himmler) jej dostalo veleni
bezpecnostni policie v protektoratu. Navic potvrzuje, Ze pokud se jednalo o akce
velikosti Lidic, ur¢oval trest ptimo Hitler. Dle obsahu vecerni debaty z 22. ervna
1942 v Berliné tomu tak bylo i v pfipadé Lezakt. V zavéru vyslechu se Frank zmi-
nuje, Ze se pri setkani s Hitlerem nékdy v ptli ¢ervna 1942 (ke schizce v Berliné
doslo az 25. ¢ervna 1942) mimoradné ostre vyjadril, Ze je ochoten vymazat z mapy
celé vesnice, jestlize se v nich budou zdrzovat vysadkari nebo budou ob¢ané po-
stupovat proti Ri3i.

2 NA, MV-L, C 6178, 1945-1947, Vypovéd K. H. Franka ze 14. tinora 1946 bez strankovani,
viz: L. SIMA, Lezdky, s. 111.

83 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4822, Vyslechovy protokol K. H. Franka - bez
datovani, némecky opis, s. 4532. ,,Am 24. Juni 1942 wurde die Ansiedlung Lezaky ebenso wie
vorher Lidice vernichtet. Auf Grund der von der Staatspolizei gegebenen Berichte, daf in die-
ser Ansiedlung von der Bevolkerung Fallschirmabspringer verborgen und unterstiitzt worden
seien, wurde dort auf Grund eines Befehls Hitlers eine dhnliche Strafaktion wie in Lidice durch-
gefiihrt. Aus dieser Zeit stammte ein allgemeiner Befehl Hitlers, gegen die Gemeinden in Pro-
tektorat, in denen Fallschirmabspringer versteckt und trotzt Warnung von der Bevélkerung un-
terstiitzt wurden, durch Vergeltungsaktionen so vorgegangen werden solle, daf3 die Gemeinden
vernichtet bzw. ausgebrannt werden sollen. Ich kann mich nicht erinnern, auf welche Art dieser
Befehl an den Reichsprotektor gegangen ist, ich glaube jedoch, dafi er anldflich einer Unterre-
dung im Hauptquartier des Fithrers in dieser Zeit gegeben wurde und daf3 er aulerdem schri-
ftlich vom Fithrerhauptquartier an den Reichsprotektor und durch das Reichshauptsicherheit-
samt an die Befehlshaber der Sicherheitspolizei gegeben wurde. Mit der Bevolkerung verfuhr
man verschieden, stets nach der Schwere des Falles: entweder wie in Lidice durch Erschiessen
der Ménner, durch den Abtransport der Frauen und die Verschleppung der Kinder — oder wie
in Lezaky durch Erschiessung des Teiles der Bevolkerung iiber 16 Jahre und durch die Uberga-
be des Retes an die Staatspolizei und iiberfithrung in Konzentrationslager. Ich bin nicht in der
Lage, aus meiner Erinnerung heraus, nihere Angaben iiber Lezdky zu machen. Uber die Art
der Behandlung der Bevolkerung entschied die Leitung der Staatspolizei, falls es nicht um eine
grofle Aktion wie in Lidice ging, die von Hitler genau angeordnet war und tiber die die Sta-
atspolizei dem Reichsprotektor Bericht erstattete. Hitler sprach sich ebenso in der Unterredung
vor dem Empfang der Regierung am 10. Juni 1942 und beim Regierungsempfang, wie in mei-
ner Gegenwart im Fithrerhauptquartier in der Zeit zwischen dem 29. Mai 1942 auflerordentlich
scharf aus. Er sprach in dem Sinne, daf3 er bereit ist, ganze Gemeinden auszuradieren, in denen
gegen das Reich konspiriert werde oder in denen Fallschirmspringer Unterstiitzung finden.“
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Frank prednesl v ¢eském prekladu rozkaz zpaméti, coz vedlo ke zkresleni ob-
sahu, ale je pravdépodobné, ze se jednalo o jednu a tutéz informaci, jakou obsahu-
je soupis Hitlerovych rozhovort: ,,Osady nebo dvorce v Protektoraté, ve kterych
utocnici a jejich pomahaci jako sprateleni padakovi vojini (Fallschirmspringer)
naleznou utulek, budtez vypaleny a srovnany se zemi, obyvatelstvo pak podle miry
poskytnuté pomoci ¢innosti fisi nepratelskou budiz postrileno, nebo za ucelem
zatCeni predano statni policii k eventuelnimu prikdzani do nékterého koncent-
ra¢niho tdbora.“ Vzhledem k faktu, Ze mezi 27. kvétnem a 22. Cervnem 1942 se
v ,Hitlers Tischgesprache“ a vypovédi K. H. Franka objevuje podobnost pouze
v jednom pripadé (vyse citovany rozkaz z 22. ¢ervna), domnivam se, Zze Himmler
jiz o pripravované sankci vici Lezaktim védél a potreboval jen vyjadreni Vidce.
Hitlertiv rozkaz mu jen oteviel vratka pro tuto akci a pro akce budouci. Bohuzel se
z vypovédi Franka jiz nedozvime, kdy presné to bylo. Ve vypovédi pouze dodava,
ze ,na zakladé statné policejnich hldseni, ze v Lezakach padakovi vojini, od obyva-
telstva, ac toto bylo stale v rozhlase i tisku varovano, byli ukryvani a podporovani,
bylo ri$skym protektorem zvlastni opatfeni navrhnuté velitelem bezpecnostni po-
licie proti Lezaktim schvaleno. Provedeni tohoto hitlerovského rozkazu vykonala
statni policie ve vlastnim ufednim rozsahu.“**

Nebylo jasné, kdy priblizné ptisla do Prahy, potazmo do Berlina, zprava o do-
znéni Svandy k Gasti obyvatel vesnice na ukryvani a obsluze vysilacky. Ale pfi-
znani muselo prijit priblizné mezi 20. hodinou vecerni 21. ¢ervna, kdy po zatceni
mlynare nejdfive mohl zacit vyslech v Pardubicich, a 4. hodinou ranni 22. cerv-
na, kdy byl nasilim zpracovany mlynai do mlyna opét pfivezen a své tryznitele
seznamil s tkrytem vysilacky pfimo ve mlyné. Takové ,priznani“ muselo mit
mimoradnou hodnotu, zvlasté kdyz se postupné priznavali dalsi odbojari nejen
z Lezakt a Mifetic, ale i Pardubic. K tomu jesté pribyl zastreleny strazmistr Knéz.
Podivejme se nyni na rychlost, s jakou Pardubice informovaly Prahu o nalezeni ra-
dioptijimace v Lezakach 9. ¢ervence 1942. Tato udalost ndm potvrzuje domnénku,
ze u Vidcova stolu se 22. cervna vecer Himmler ptal na Hitlertiv nazor ohledné
vypalovani obci jako odvetnych akei s jasnym védomim o lezackém odboji. A zni-
¢eni malé vesnicky bylo pomyslnym vzkazem Hitlera Benesovi...

Nalezeni radiopfrijimace

Ucednik Pavli§ prisvédeil, ze po zatéeni Svandovych uklizel stopy, které by
mohly byt proti mlynafi pouzity. Mezi ty patfilo i nenahlagené radio, které odnesl
do tkrytu v haldé kameni u hraze rybnika. Pfi svém touldni u vypaleného mlyna

5 1, SIMA, Lezdky, s. 111.
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jej zde dopoledne 8. cervence 1942 nasel Josef Vasko, ktery v mlyné obcas vypo-
mahal. Sviij nalez oznamil az druhy den kolem devété hodiny vecerni strazmistru
Némcovi z Nachoda, ktery drzel strazni sluzbu.”® Z Vrbatova Kostelce pak ¢etni-
ci telefonovali na gestapo a oznamili nalez radiostanice bez udani, zda se jedna
o radiovysila¢ nebo radioptijimac. Kolem ¢tvrté hodiny ranni dostala chrudimska
stanice pfikaz od gestapa, aby pro ,vysilacku® zajela a dopravila ji do Pardubic.
Vrchni inspektor Vondracek tak ucinil a se tfemi ¢etniky dovezli ptistroj na par-
dubické gestapo. Sel k Lehnemu do kancelate podat hlaseni o nalezeni radiopfiji-
mace. Lehne, jakmile se dozvédél, ze se nejednd o vysila¢, ale prijimac, se roz¢ilil,
jak udava svédek, ,roztekal (sic!). Zacal nadavat a vyktikovat, ze necha vSech-
ny zavtit. Chtél ukazat zdznam, ktery v noci dostal do bytu a ve kterém stalo, ze
byla nalezena vysilacka. Tragikomicka situace vrcholila, kdyz zaznam nemohl na-
lézt a neustalym krikem privolaval gestapaky. Ti se radéji nékam ,,uklidili, a tudiz
nikdo neprichazel. Na radé¢ je nejdilezitéjsi ¢ast svédectvi; svlij hnév vysvétloval
Vondrackovi odeslanim fonogramu o nalezeni vysilacky do Prahy, odkud byla po-
slana zprava do Berlina. Rychlost, s jakou Lehne oznamoval nalezeni hledaného
pristroje, je zarazejici. Ani ho nevidél a koneckonct byla jedna vysilacka uz nale-
zena pri patrani po Potiickovi v Bohdasiné. Mald aféra nasla brzy své vysvétleni,
nebot do kancelare k Lehnovi byl volan Schulz, ktery mél té noci sluzbu a ozname-
ni z Vrbatova Kostelce prijimal. Lehne se ho za pfitomnosti Vondracka optal, jaké
informace z Lezaka to dostal. Schulz opakoval presné to, co jiz fekl Vondracek
o nalezeném radiu. Lehne se ho opét rozzlobené zeptal, pro¢ mu do bytu poslal
zpravu o nalezené vysilacce. Schulz odvétil: ,,Myslel jsem si, Ze kdyz jsme hledali
v Lezakach stale vysilacku, Ze v bedné bude urcité vysilacka, a moznost, o které se
zminili ¢etnici, ze to muze byt také prijimacka, jsem vynechal.“** Lehne se znovu
rozvztekal, Schulzemu vynadal a vyhodil ho z kancelare. Vondracka a zbylé tfi cet-
niky propustil.

Tato udalost svadi k porovnani s piipadem z 22. Cervna. Jestlize by se Svanda
toho dne v brzkych rannich hodinach ,,priznal® ke skryvani vysilacky a parasutis-
ty, ¢ekali by snad Clages s Lehnem na néjaké dalsi doznani? Mlynar presné popsal
¢as, misto a zplisob vysilani, ale nevédél, kam byla vysilacka odvezena. Zde ztra-
celo gestapo stopu a Lezdky se tak staly poslednim zndmym stanovistém Libuse.
Co by tedy branilo k odeslani zpravy do Prahy o neodkladnosti odvetné akce a vy-
stupnovani natlaku na parasutisty ¢i dalsi odbojare? Vzdyt zniceni Lidic, odména
a strach o blizni byly faktory, které ptivedly na gestapo i K. Curdu.

85 ABSMYV, 309-19-17, Hlaseni cCetnické stanice z Vrbatova Kostelce o nalezeni rddia z 10. éervence
1942, s. 2.
386 Tamtéz, Vypoveéd Josefa Vondracka z 17. dubna 1947, s. 7-8.
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Manzelé Krupkovi a gestapaci Schulz a Hanauske ve svych vypovédich uved-
li, ze pred vypalenim vesnice byl Clages na jednani v Praze. Pfijmeme-li hypoté-
zu, Ze v Praze k osobnimu setkdni mezi Clagesem a Frankem, popt. Geschkem
a Bohmem® skutecné doslo, pak jako nejbliz§i pravdépodobné datum miizeme
stanovit utery 23. cervna 1942. Vzhledem k tomu, Ze teprve 22. ervna brzy rano
bylo mlynarovo pfiznani uplné, Knézovo télo bylo nalezeno u Habrovce a odpo-
ledne byl do Pardubic piivezen dlezity ¢len CENDY Stulik, mizeme se domni-
vat, ze Clages jel s podrobnym hlagenim do Prahy az v atery 23. ¢ervna 1942. Pro
utery hovori téz fakt, Ze Himmler dostal Hitlertv souhlas az v pondéli 22. ¢ervna
pozdé vecer, a teprve potom by mélo osobni setkani velitelt gestapa v Praze né-
jaky smysl. Clages si po navratu z Prahy pozval vyssi gestapacké Sarze a dustojni-
ka Schutzpolizei ze Zamecku. Pritomnym oznamil, Ze vesnice bude vypélena.’
Nerekl vsak, jakym zptisobem bude nalozeno s obyvateli. Hanauske se zminuje,
ze v prubéhu vyslecht ani oni, jako ufednici, neméli tuseni, co se s vySetfovanymi
bude dit.’* Clages s Lehnem otazku trestu pro obyvatele teprve promysleli. Lehne
mél navrhnout, aby byli obyvatelé uzavieni v domech a upaleni zaziva.*® Tento
zptisob vykonani trestu byl Prahou zamitnut.

Zniceni vesnice bylo vyhodné pro jednotlivé ucastniky rozdilné. Nejvyssi ve-
leni v Berliné mohlo pocitit zadostiuc¢inéni za zabitého ,,soukmenovce® Heydricha
a soucasné dalo signal k nekompromisnimu postupu vi¢i Benesovi, kterého nacisté
ze srdce nenavidéli. Clages s Lehnem se diky akci zviditelnili u svych nadfizenych
v Praze, stoupla jejich socidlni prestiz a mohli se téZ obohatit. Jak poznamenal po-
vale¢ny vySetfovatel, nechal Clages napsat Vaskiv lom Hluboka na svého synovce
Bechera, ale fidil jej prostfednictvim své manzelky Johanny.**' Uvazime-li, zZe si
v blizkosti lomu a vypalené osady jesté nechal postavit vilku a i poté, co byl prevelen
do Madarska, zila jeho Zena v Pardubicich, miizeme se domnivat, Ze si u Dachova
budoval své malé dominium. Krasna krajina, staly pfijem, pocit kolonizatora, vy-
soké socialni postaveni — to vSe hralo svoji roli ve zvracené mysli velitele mocné-
ho nastroje teroru. Pro fadové uredniky gestapa znamenala akce moznost prokaza-
ni schopnosti pti feSeni uloh, které museli pti provadéné akci splnit. Pro muzstvo
ochranné policie pak takova akce znamenala moznost rabovani, a tedy hlavné drob-
ny majetkovy zisk. Zkratka akce byla pro vétsinu uto¢niki vyhodnou zélezitosti.

%7 NA, MV-L, C 6178, Lidice - dokumentarni materidl, informativni protokol Horsta Béhma
z 10. ¢ervna 1942 o provedeni opatfeni vi¢i Lidicim. Bohme musel stejné rozhodnuti, jako v pii-
padé Lidic, u¢init i pfi odvetném opatteni vici Lezakim.

¥ NA, MV-L, C 6178, Vypovéd Huberta Hanauska z 20. srpna 1945, bez strankovani.

% SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, s. 8.

50 Tamtéz.

¥ NA, 325-4-1,s. 129.
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Likvidace vesni¢ky Lezaky 24. cervna 1942

Rédno 24. ¢ervna se setkala Leopoldina Zvifeci s policistou Tundkem na zahradé
Zamecku. Oznamil ji, ze béhem dne nesmi opustit kasarna, nebot se cela jednotka
chysta do néjaké obce u Pardubic, ktera bude vypalena, obyvatelé posttileni a déti
predany donalezince.”*Je pravdépodobné, ze rozkazy pro muzstvojiz vydalo gestapo
v rannich hodinach. Woller ve své vypovédi popird, ze by o cili akce védélo celé
muzstvo. Sam se udajné o akci podobné Lidicim dozvédél az tésné pred vystoupe-
nim z vozu v osadé.””

Soused nahodou zaslechl, jak v den vypaleni Lezaki vola Zvifeci na manzelku
ze zahrady Zamecku, ze neptijde dlouho domi, nebot md hodné prace na vecer.
A k tomu si neodpustil poznamku, Ze ,dnes ptijde zase par Cechackti na parket.
Bude jich zase min“>**

V sedm hodin byli ¢lenové cetnické stanice z Vrbatova Kostelce na prikaz ge-
stapa prevezeni kapitinem Mrazkem do Pardubic k vyslechu.’” Bréaka vyslychali
cely den Otto Schulze a Ludvik Schulz.*® Ukazovali mu Pottickovu priikazovou
fotografii a ptali se na totoznost jmenovaného. Bréak vypovédél, ze se jedna o uci-
tele reci z Pardubic, ale i presto se gestapaci dotazovali na spojeni mezi Knézem
a Pottickem. Strazmistra Pavlika vydésil pfivedeny Svanda, ktery mél spoutané
ruce i nohy nejen mezi sebou, ale pravou rukou byl pfipoutan také k lavici, na
které sedél. V obliceji byl mimoradné silné otekly a byl naprosto apaticky. Na své
znamé z Vrbatova Kostelce nijak nereagoval.””’

Ve z1¢ predtuse zasel vedouci lomu Cernik Jan Sykora za ucetnim Milogem
Stantejskym. Zédal jej, aby z lomu odklidil viechny nebezpecné véci, které by
mohly gestapo zajimat. Stantejsky mistra Sykoru uklidnil poznamkou, zZe vse je
jiz odklizeno. Na Stantejském byl vidét strach, ale stale si udrzel jasné uvazovani.
Sykorovi odevzdal finan¢ni hotovost, majetek firmy, a dirazné zadal, aby Sykora
v pripadé vyslechu nevyzradil zadné pratele, se kterymi mlady muz udrzoval
kontakty.**

Pied polednem se Cenék Bures zastavil u Josefa Polaka v Dievesi, ktery pro
Knéze shanél potraviny a penize. Bure§ byl oc¢ividné rozruseny a na Polakovu
otazku, pro¢ byli zatceni Svanda a ostatni, odpoveédél: ,,Josef, je zle. Prisli ndm na

2 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd Leopoldiny Zvi-
feciz 27.ledna 1947, s. 30.

%% ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Jana Wollera z 1. srpna 1946, s. 614.

4 Tamtéz, s. 30.

% Tamtéz, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlika z 15. dubna 1947, bez strankovani.

%% Tamtéz, 325-4-1, Vypovéd Frantiska Brédka z 23. ledna 1968, s. 74.

%7 Tamtéz, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlika z 15. dubna 1947, protokol oznacen ¢. 10.

% Tamtéz, 309-6-3, Vypovéd Jana Sykory z 3. zafi 1945, s. 561.
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vysilacku. Je zle, a co bude dal, nevim.“** Cenék pak rekl Polakovi, ze mu podrob-
nosti sdéli odpoledne na pohibu strazmistra Knéze. K setkanti jiz nikdy nedoslo.

V ptl jedenacté volal Lehne na velitelstvi ¢etnické stanice v Chrudimi a zadal
velitele pohotovostniho oddilu Jana Anderse®® o vyslani tficeti cetnikil k asisten-
ci pfi ufednim vykonu v Dachové. Oddil mél byt ptipraven ve 13.30 u Dachova.
Sluzbu konajici kapitan Casek volal cetnicky oddil v Nachodé¢, aby tamni oddil
o sile dvaceti muzii okamzité prijel autokarem do Chrudimi. Zde musel byt pred
tfinactou hodinou. Zapis patraci stanice uvadi, ze nachodsky autokar odjel v po-
ledne a v Pardubicich byl skute¢né pred tfinactou hodinou. V Chrudimi pfisedli
dalsi ¢etnici a cestou k Dachovu byli pfibrani jesté ¢etnici ve Slatinanech a Chrasti.
Nasedli nejen do autokaru, ale i do osobniho vozu kapitana Caska. Jako treti vozi-
dlo jelo to z chrudimské patracky, tedy Mrazkovo. Velmi zajimavé jsou v souvislosti
se shromazdovanim cetnikt a oddiléi ochranné policie dvé dochované fotografie,®!
na nichz mtizeme vidét cetnické autobusy a vojenské autokary. U fotografii neni
v archivni slozce uvedeno jméno vyhotovitele. Na chrudimském Resselové namésti
je pouze jediny déim, ¢. p. 12, ktery potizeni fotografii v daném uthlu a vy$ce umoz-
noval. Jeho okna sice sméruji do Rybickovy ulice, ale je z nich mozné dobte zachy-
tit déni na namésti. Priblizné padesat metri od rohové budovy ma sidlo chrudim-
sky okresni soud a je zde policejni sluzebna. Jestli fotografie poridil majitel bytu,
povolil-li poridit snimky néjaké dalsi osobé, nebo obrazky vznikly za pfispéni néja-
kého ¢etnika, nemuzeme zjistit. Pouze spekulativné se domnivam, Ze autor, nez aby
pouze predpoklddal neobvyklost shromazdovani vojenské jednotky, byl o, v daném
okamziku nespecifikované, planované akci okupantti informovan predem.

K Lezéktim tedy jel Cések, ktery byl dva dny pred tim piitomen u sebevrazdy
vrchniho strazmistra Knéze, a hlavné Kotab, ktery uz nyni musel tusit, ze akce,
které se md zucastnit, nebude ndhodné ¢etnické cviceni.®? Po prijezdu do Dachova
prisel k Cetnikiim rozrugeny Cenék Bures a strazmistru Vosmikovi, se kterym se
dle vypovédi jmenovaného dobfe znal, sdélil své obavy z nastavajici situace. Védél,
ze v Lezakach se néco déje, a oteviené vyznal strach, aby akce némecké policie ne-
meéla pro ného néjaké nasledky.*”

V poledne, kdy teprve odjizdéli cetnici z Nachoda, byli tfi ¢lenové gestapa
u starosty obce Louka Hrebika a chtéli po ném nejen kartotécni listky, ale prede-
v$im parcelni protokoly a soupis dobytka. Za tkol pak dostal sehnat dostatecné
*% Tamtéz, 309-19-17, Vypovéd Jana Polaka z 4. zafi 1945, s. 47.

600 NA, MY—L, C 6179, Lezaky, Vypovéd Aloise Vavry z 18. ¢ervna 1945, bez strankovani.
1 NA, URP-AMY, 114-10-1, Exekuéni protokol z 24. ¢ervna 1942, s. 45.
2 ABSMYV, 309-6-3, Protokol sepsany Josefem Vosmikem ze 7. dubna 1947, s. 634. Vosmik byl jako

chrudimsky ¢etnik ucastnikem akce.
603 Tamtéz, s. 635.
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velkou ohradu pro skot.®* Priblizné o ptl jedné byli tfi gestapdci téz u starosty
Dachova Kosiny a zadali jej o policejni prihlasky obyvatel mlyna, pro které musel
dojit do vcelakovské skoly.* Narek jeho ustrasené manzelky odbyli poznamkou,
ze nekousou a ze se jeji muz zase vrati.®

K rekonstrukci toku uddlosti v lezackém udolicku nam poslouzi soubor vysle-
chu ¢etnika patraci stanice v Chrudimi, pohotovostniho oddilu z Nachoda a né-
kolika civilistt, v¢etné starosty Kosiny. Z némecké strany se akce zacastnili ridi¢
gestapa Schmeckthal a ¢len ochranné policie Woller.

O ptil jedné ptibéhl ze Svandova mlyna k Cernikovu lomu Stantejsky a volal
na mistra do jamy, aby okamzité vysel nahoru. Oba strnuli, nebot se divali pfimo
do hlavné tézkého kulometu s nabojovym pasem. Dalsi zbrané byly umistény na
kopci nad Lezaky, za rybnikem a na silnici smérem k Dachovu. Béhem okamziku
byl lom obstoupen némeckymi policisty a délnici byli surové vyhnani na silnici.
Museli si stoupnout do rady, zvednout ruce nad hlavu a otocit se ¢elem vzad, na-
¢ez byli prosacovani.®” Mistruv stryc Alois Sykora zpanikaril a snazil se uniknout
podle potoka ke mlynu. Straz vsak byla dtiraznd a po hrozbé zastrelenim se uprch-
lik musel vratit ke skupiné. VSem pak pohrozili zastfelenim, kdyz se jesté nékdo
pokusi o uték. Mezi délniky se rychle rozsitila vidina brzké smrti a nervozita za-
¢inala rychle nartstat. Osazenstvo Cernikova lomu bylo jako prvni zavedeno do

jamy vedle silnice.5%®

Priblizné ptl hodiny po pfijezdu do Dachova dostali ¢etnici rozkaz sjet auto-
karem do vesnice a zastavit naproti mlynu u kamenného mostku. Kotéb si vs§iml
zastoupeni Schupa, gestapa i kripa.®” Vo$mik zde zaznamenal sedm autokarf, ve
kterych némecka policie ptijela. Cetnici se museli vrétit zpét do kopce k opus-
téné jamé, po jejimz obvodu jiz stali policisté. V$imli si, ze kolem osady stéli po
kopcich jednotlivi policisté v uzaviracim kruhu. Rozdélovani a pochod rojnice
po lezackém kopci vidéli i délnici na Hluboké.®® Nékde mezi policisty vnéjsiho
kruhu stoji i Jan Woller.®"! Ulohou ¢eskych &etnikii bylo vytvotit jesté dalsi vnéjsi
kordon. Doba, po kterou tficet muzi ¢ekalo u lomu, musela byt dlouha alespon
hodinu, nebot Vo$mik zaznamenal shanéni dospélych obyvatel do lomu, pfive-
zeni Marie Hrdé ze Skutce i ¢tyf chlapct ze Vceldkova. Sehnani obyvatelé, ktefi

84 Tamtéz, Vypovéd Vaclava Hiebika z 2. zati 1945, s. 558.

5 Tamtéz, Vypoveéd Frantiska Kosiny z 3. zar{ 1945, s. 564.

6 NA, MV-L, C 6179, Lezéky, Vypovéd Frantiska Kosiny, bez datace, bez strankovani.
97 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Vincence Hrdého bez datace, s. 38.

8 Tamtéz, 309-6-3, Vypovéd Jana Sykory z 3. zafi 1945, s. 561.

%9 NA, MV-L, C 6179, Lezéky, Vypovéd Jaroslava Kotaba, bez datace, bez strankovani.
610 ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Frantiska Soudka z 3. zati 1945, s. 560.

o1l Tamtéz, s. 615.
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opustili své chalupy, prichdzeli do lomu i s cennymi vécmi. Vo$mik je vidél s ka-
belkami, spofitelnimi knizkami, potravinovymi listky®'? a doklady, jez s sebou
prinaseli. Policisté pak doprovazeji nékteré obyvatele z osady do lomu Hluboka,
aby zde vyhledali své rodinné prisludniky. Bosy Joset Bohac prisel pro svého syna
Bretislava, zena Frantiska Sykory Milada za doprovodu dvou policistti svého
manzela vyvolala z lomu a téz manzelé Tomkovi odchazeli s ozbrojenym dopro-
vodem. Mezi zadrzenymi obyvateli bylo nutné zachovat po co nejdelsi dobu klid,
proto kdyz si chtél Tomek vzit kabat, policista mu rozkazal, at ho necha lezet,
nebot se opét do lomu vrati.®"

Po priblizné hodinovém honu, kdy byl vyslan motocykl pro obyvatele mimo
vesnici, prochazel jeden ufednik gestapa spole¢né s Lehnem®* prihlasky a podle
nich jesté kontroloval pocet lidi. Na ¢etniky pusobily rozestavéni policisti, pusky
s bodaky, hotovost ke strelbé a tézké kulomety prinesené ke kraji lomu jako pti-
prava pro exekuci, ktera by mohla byt pfimo na misté v lomu provedena.®'* Podle
Kotaba se z lomu ozyval détsky plac¢ i plac dospélych osob.'® V cetnicich a asi
i v samotnych obyvatelich zazehla jiskiicka nadéje, kdyz byl na okraj lomu ptine-
sen psaci stroj.*’” Mohli se domnivat, ze nebudou zastfeleni. Prozatim.

Po rozttidéni zadrzenych na lezacké a ostatni, byli délnici, ktefi do osady
nepatfili, vyhnani na silnici a poklusem vyvedeni k Dachovu. Cestou mijeji Cet-
niky, ktefi je mlcky v domnéni, Ze budou odvezeni na smrt, zdravili pozorem
a salutovanim.®'®

Lehne si po néjaké dobé zavolal ridic¢e jednoho z autobust, kterym byl ¢etnik
Jan Anders, a rozkazal mu okamzité odjet do Pardubic do Zamecku, kde ma vyckat

dalsich instrukci. Anders pak tajné vybral pohodlnéjsi autokar.®”® K exekuci zatim

nedoslo a prostor mezi jamou a autobusem oddélila kordonem Schutzpolizei.®®

Déti dostaly prikaz nastoupit do prvniho autokaru. Hned nato mély jednotlivé, po
prezkouseni identity a obdrzeni policejnich prihlasek,**' nastoupit do vozu zeny

612 Tamtéz, Vypovéd Jana Sykory z 3. zati 1945, s. 561.

¢ Tamtéz, Vypovéd Frantiska Soudka z 3. zafi 1945, s. 560.

14 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd strazmistrii Jose-
fa Jensiho, Karla Novotného, Jaroslava Kotaba a Karla Kadlece, s. 100.

615 TamtéZ, s. 635. Srov: Tamtéz, Vypovéd Vaclava Bauera z 15. dubna 1947, s. 649.

616 ABSMYV, 325-4-1, Vypovéd Jaroslava Kotéba z 24. ledna 1968, s. 71.

617 Tamtéz, 309-6-3, Vypovéd Vaclava Bauera z 15. dubna 1947, s. 649.

618 Tamtéz, Vypovéd Jana Sykory z 3. zati 1945, s. 561.

619 Tamtéz, Vypovéd Jana Anderse z 11. dubna 1947, s. 647.

80 NA, MV-L, C 6179, Lezaky, Vypovéd Jaroslava Kotaba, bez datace, bez ¢islovani.

21 ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Frantiska Kosiny z 3. zati 1945, s. 564. Oba starostové, Kosina a Hre-
bik, nesméli opustit Lezaky. Obavali se dal$ich udalosti, proto sledovali nastupovani obyvatel
ukryti za hromadou kameni.
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a do druhého autokaru muzi.** Béhem nastupovani byli gestapaci vii¢i obyvate-
ltm a projeviim jejich strachu obzvlasté cynicti.®>

Drancovani zacalo mlynem a k tomu ucelu se ptiblizné patndct policistt pre-
vléklo do bilych pracovnich obleki.®* Na misto dorazil soukromé i cetnicky ka-
pitan Mrazek. Byl do osady vpustén, hovoril s nékterymi kolegy a pak prochazel
s radou Erdniifem mezi domy. Pfi rabovani domku V. Burese vyhodil jeden z po-
licistti z okna spofitelni knizku a uzlik. Mrazek tajné uzlik uschoval, ale sporitelni
knizku u ného zahlédl Erdniif a vyzadal si ji. Uzlik mu ziistal v kapse. Posléze zjis-
til, Ze v ném jsou ukryty dva svatebni prsteny nesouci inicidly EB. a C.B. s datem
6. 9. 1935 pattici manzelim Bure$ovym, dale pak byl v uzliku medailon s portré-
tem asi pétiletého ditéte, dva prsteny zlaté a jeden stiibrny.>

Némecka policie dala ¢etnikéim rozkaz, aby vyvedeny dobytek odvedli do kilo-
metr vzdaleného Dachova ke Kosinovi. Nékolik policisti se k pfepravé zvirat pri-
pojilo také.®¢ Pak méli zaujmout postaveni ve vnéjsim kordonu okolo celé vesnice.
Dostali se tak na mista, kde pred tim stala némecka policie. Vosmik zaujal misto
na kopci po levé strané silnice. Osadu mél jako na dlani. A hned vedle ného stal
Clages®” a Lehne s vladnim radou Bergerem, ktery ¢innost ochranné policie kon-
troloval.®® Clages v civilnim obleku a Berger v mysliveckém se klidné, az lhostejné
prochazeli mezi policisty a cetniky. Byl to Lehne, kdo akci fidil a vyrazné hlasité
vydaval rozkazy.”” Cetnik Karlik vzpominal, Ze z Lehneho trhané feci a pohybi
byla patrna nervozita.®”” Gestapak se casto bavil s velitelem policistti, avsak jmé-
no policisty ztstava v pramenech neuvedeno. Karlik dale udava jeho vnéjsi popis,
jako muze vysoké postavy, §tihlého, snédého v obliceji, vékem kolem pétactyriceti
let, idajné z Berlina.®®' Az na vék, ktery domovnik ze Zamecku Zvifeci neudava,
se popis shoduje se ,,$pisem“ Zugwachtmeistrem Baierem. Kotabem byli bezpe¢né
poznani jesté Linsel a Praus.5*

622 Tamtéz, Vypovéd Fantiska Kosiny z 25. bfezna 1947, s. 633. Srov: Tamtéz, Vypoveéd Vaclava Hre-
bika z 2. zafi 1945, s. 558.

63 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd strazmistrii Jose-
fa Jensiho, Karla Novotného, Jaroslava Kotaba a Karla Kadlece, s. 100.

824 ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Karla Karlika z 14. bfezna 1947, s. 652.

025 Tamtéz, s. 693.

626 Tamtéz, Vypovéd Jana Wollera z 23. srpna 1945, s. 555.

927 Tamtéz, s. 648.

8 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, LS 937/46 Gerhard Schmeckthal, Vypovéd Gerharda Schmeckthala
z 28. Cervence 1946, s. 20. Srov: ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Gerharda Schmeckthala z 5. ¢ervna
1946, s. 607.

9 Tamtéz, Vypovéd Jana Anderse, s. 647.

630 Tamtéz, 305-19-17, Vypovéd Karla Karlika ptipis k protokolu ze 14. bfezna 1947, s. 10.

81 Tamtéz, 309-6-3, Vypovéd Karla Karlika z 14. bfezna 1947, s. 652.

62 Tamtéz, 325-4-1, Vypovéd Jaroslava Kotdba z 24. ledna 1968, s. 72.
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Na misté v Lezakach také byli pritomni nékteti clenové stanného soudu, ktefi
se na organizaci akce podileli uz od rannich hodin. Cetnikéim doposud nikdo ne-
fekl, co se v Lezakach vlastné déje. Pro¢ je pravé tato osada ni¢ena. Némecti poli-
cisté jim vysvétluji, Ze obyvatelé napomahali ukryvat vysilacku a parasutistu, ktery
zde mél operovat.®** Z toho vyplyva, ze némecti policisté byli pred zahajenim akce
o jejich pricinach vcelku dobfe informovani. To znamend, Ze na Zamecku probéh-
la instruktaz, ktera méla muze ideologicky ,,ptipravit.

V 17 hodin zacinaji hofet prvni chalupy a na ndkladnim auté firmy Salus
z Chrudimi je odvazeno vybaveni mlyna.** Policisté pred zapalenim rozbijeji okna
a shazuji tasky ze stfech, aby mély plameny tah. Prvni zapaleny dim patfil rodiné
Tomkové. Béhem kratké chvile hoti vétsina domu a jako posledni je v plamenech
mlyn.®* Vysettovatel uvedl v roce 1945, Ze zapaleni budov trvalo asi deset minut.**
Nékteri clenové schupa méli plné kapsy potravin a cennych véci, Wagner si odnesl
slepice, kraliky, latky a kuze. Vétsina policistti pak postavala v uzaviracim kruhu,
pila alkohol a déni v osadé fotografovala.®” Z osady se také ozyvala strelba, protoze
vojaci si usnadnovali lov driibeze puskami. Véelakovsky postovni trad byl doslova
zahlcen telefonaty z blizkych obci, jejichz hasi¢ské sbory chtély pomoci uhasit pozar.
Domnivaly se, Ze hofici objekt je ve Vcelakove.*® Karel Tomek mladsi vracejici se ze
zaméstnani z prosetinského lomu jiz z dalky vidél stoupajici dym z lezacké osady.
U Drevese se pokusil dostat do uzaviené oblasti, ale hlidka stfezici cestu jej diirazné
od tohoto pocindni zrazovala a nakonec jej vykazala pry¢. Tomek obéhl uzavienou
oblast pres pole az do Mifetic, kde se cetnikiim prihlasil jako lezacky obc¢an.®*

Josef Bures, zaméstnanec lomu Hluboka, sledoval se svym kolegou valici se
dym, ktery se objevil nad priisekem lesa smérem k Lezakiim: ,,Najednou se ozva-
ly takovy duty rany a tim prisekem lesa bylo na prostor nad Lezaky vidét. Nékdo
fekl: ,A uz to hofi!“ Ted samoziejmeé zacali vSichni koukat a kazdy si uvédo-
mil, Ze dochazi ke stejnému ¢inu jako v Lidicich. To byl konec prace. Nikdo se
nikoho neptal a kazdy $el domt. Ja s pomocnikem Duskem a nékolika dal$imi
jsme tam ztstali. Zastavili jsme kompresory a délali jsme uklid a chystali jsme se
domil. Nevédéli jsme, jestli se viibec domt dostaneme. Zacaly uvahy: ,,Neptijdou
jesté?“ Nahle Jarda Dolezalt fika: ,,No jo, ale ja tady mam flintu!“ Byl naprosto
W Protokol sepsany Josefem Vo$mikem ze 7. dubna 1947, s. 635.

34 Tamtéz, Vypoveéd Karla Karlika, 14. bfezna 1947, s. 652.

65 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd strazmistrii Jose-
fa Jensiho, Karla Novotného, Jaroslava Kotaba a Karla Kadlece, s. 100.

66 ABSMYV, 325-4-1, s. 31.

87 Tamtéz, 309-6-3, Protokol sepsany Josefem Vosmikem ze 7. dubna 1947, s. 634. Srov: Tamtéz,
Vypovéd Frantiska Soudka z 3. zati 1945, s. 560.

6% NA, MV-L, C 6179, Lezaky, Situa¢ni zprava postovniho ztizence Placka, bez datace a strankovani.
9 Tamtéz, Protokol (bez jména) Hrncdla, bez datace. Podepsan strazmistr Josef Lorenc.
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bezradny. V tu chvili nevédél, co ma udélat. Jak se zachovat. Mél strach z na-
sledkd. Flintu mél odloZenou v garazi. Kdyby nékdo prisel a hledal, tak ji klidné
nasel. Garaz byla otevfend. On ji tam privezl z jakysi recese uz asi tyden predtim.
Nasel ji v Chrasti na nddrazi v jednom z vagont. Vysvétlil to tim, ze kdyz prijel
a potfeboval nakladat dlazebni kostky, tak aby to nemusel délat, aby mistr mu
dal pomocniky, ponévadz se kostky naklddaly ru¢né. Mistr, kdyz zrovna nemél
naladu, mu fekl: ,Naloz si to sam, ja nemam lidi.“ Ta flinta, to byla stara histo-
rickd bambitka, ale asi by byla funk¢ni.“ Ta nyni vazné ohrozovala zaméstnance:
»Zeptal se, co s tim ma udélat. No to se zeptal toho pravyho! Kdyz mi to fekl, ja
jsem tomu zprvu nechtél véfit, ponévadz u néj clovék nikdy nevédeél, kdy mluvi
pravdu a kdy si déla srandu. Povidam: ,,Nekecej, neblbni!“ ,No jo!“ znéla odpo-
véd. ,Co s tim, tak to mam nékde vyhodit nebo zakopat?!“ Rikdm: ,,Jezi§ marja,
kolem dokola les, ted pijdes néco kopat. Nevis, kdo té v lese mize sledovat!®
Nechat to tam, to se nam taky nezdalo dobry. Tak jsme prisli na napad, nevim,
jestli ja nebo on, rozdélat ohen na vyhni a prosté to spalit. Tak se sebral a el do
té garaze a prinesl ji pod kabatem. Rozebrali jsme, co se rozebrat dalo a tu hlaven
jsme hodili na ohen a kladivama a bucharem jsme to zni¢ili tak, aby se to nedalo
poznat. Tenkrat jsem si asi nejvic uvédomil, co vlastné to ten strach je. Ohromné
se nam v tu chvili ulevilo. Ja to vidim jako dneska, jak jsme skoncili a ztstali
jsme uprostied dilny a koukali jsme na ty Lezaky, jak uz koufi. Povidam: ,,Tak
pujdeme domt.“ Nebyli jsme schopni udélat jediny krok. Po néjaké dobé jsme

kone¢né vyrazili k domovu.“

Az v 18 hodin, dlouho po odjezdu autokart do Pardubic, ptijizdi na Hlubokou
nakladni auto, které fidi Antonin Skalicky. Rodice byli mezi zadrzenymi a on se
rozhodl dobrovolné se prihlasit. V Hluboké jesté povecerel a odesel do Dachova
ke starostovi Hiebikovi, ktery jej predal v doutnajici vesnici tajné policii. Dalsi sto-
pa po jeho osobé je jen v hromadé zastielenych obéti.' Ve vypalené vesnici zlista-
va némecka hlidka a ¢lenové patraci stanice v Chrudimi.

Po 19. hodiné odjizdi ¢ast ¢lenti gestapa a témér cela policie do Pardubic.5*

Uvazime-li, Ze jim cesta trvala néco pfes hodinu, dorazili na Zamecek az okolo
pul devaté. Kratce nato zacinaji popravy. Pozdni prijezd ¢asti skupiny policistt
by vysvétloval, pro¢ se s popravami zacalo zcela mimoradné az ve ¢tvrt na deset
vecer. V Lezakach zatim zfistali jen ¢esti ¢etnici, jeden némecky policista a rada

690 Qral history, svédek Josef Bures, nar. 1920, audiozaznam z listopadu 2001.

¢ ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Frantiska Soudka z 3. zati 1945, s. 560. Pro¢ byl Antonin Skalicky po-
praven uz 24. ¢ervna, zatimco Karel Tomek mladsi az nasledujici den, se mi nepodatilo objasnit.

2 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd strazmistri Jose-
fa Jensiho, Karla Novotného, Jaroslava Kotdba a Karla Kadlece, s. 100.
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Erdniip. Pti prochazeni staveni si Kotab v$iml, ze Burestv a Cechiiv dim tplné
neshorely. Mél proto v umyslu vyndat nékteré cennéjsi véci a predat je Buresovu
otci. Némecky policista kupodivu souhlasi, ale jakmile to zjisti Erdniif, natizuje
vse spalit.

Podle nékterych indicii mizeme usuzovat, Ze akce v Lezakach byla perfektné
propracovanou policejni vrazdou, kterd ,,sedéla“ i v nejmensich detailech. Byla vy-
konana podle vyborné stanoveného ¢asového harmonogramu, ktery byl v pribeé-
hu likvidace témért stoprocentné dodrzen. Srovnejme si znamé daje. Gestapo ma
rano zajistény ochranny oddil Schutzpolizei, ktery je jiz instruovan a na nadchaze-
jici ukol ptipraven. Lehne stanovuje odjezdy cetniki z Nachoda i Chrudimi s pres-
nosti desitek minut. Hospodarsky rada Erdniif, ktery fidil odvoz a soupis svezené-
ho inventare, se k zavéru akce rozhovoril pred starostou Kosinou. Erdniif se Istivé
ptal na divody, pro¢ byla vesnice vypalena. Kosina netusil a Némec mu vyli¢il své
poznatky, tedy ukryvani parasutisty a odesilani zprav mezi Londynem, potazmo
prezidentem BeneSem (!) a osadou. Za nejdulezitéjsi informaci ovSem povazuji
jeho dodatek, pti kterém prekvapenému starostovi oznamil, ze muzi a zeny budou
téhoz vecera v deset hodin zastfeleni.*” Ve nasvédcuje tomu, ze akce byla napla-
novana dopodrobna. Jedna véc prece jen neni uspokojivé vysvétlena. Je to zacatek
akce. Pro¢ cekalo gestapo celé dopoledne na zahdjeni zasahu v Lezakach, kdyz jiz
rano byli policisté na Zamecku v pohotovosti? Dali si tu praci, ze shanéli obyvatele
i po okolnich obcich a nékteré nechali docela bez povsimnuti, viz Tomek, Skalicky
a Pavlis. Je nabiledni svést toto otaleni na opozdéné doruceni rozkazu z prazského
gestapa. Pokud by tomu tak bylo, pak by udaj gestapdka Schulze o ¢asovém inter-
valu dvanacti hodin mezi poddnim kone¢né podoby zadosti a povolenim akce od-
povidal tomu, ze zadost gestapa byla do Prahy podana vecer predeslého dne, tedy
nékdy kolem desaté hodiny vecerni 23. ¢ervna 1942, protoze Cetnici z Chrudimi
byli volani az v ptil jedendcté dopoledne 24. ¢ervna.

vvvvv

V devét hodin vecer prijizdi do Vrbatova Kostelce vlakem ucednik Jan Pavlis,
ktery mél pravidelné kazdou stfedu vyucovani v Pardubicich. Pred odjezdem
z Pardubic se zastavil u Kouftilkovych v Rosicich, kde se setkal s bratrancem
Zdenkem a oba se vypravili do Lezakt. Zdenék chtél navstivit svoji matku ve mly-
né. Netusil, Ze byla touto dobou na cesté do Prahy, kam doprovazela vSechny le-
zacké déti. Kdyz vystupovali z vlaku, zastavil PavliSe jemu neznamy muz a podi-
voval se, ze jesté vidi u¢ednika zivého. Pavlise to prekvapilo a teprve nasledné se
dozvédél, ze Lezaky byly vypaleny. Zdenék ze strachu prespal nékde v kupé sena
a Jan je$té v noci odjel na kole k rodi¢tiim do Pusté Rybné.**

3 AMYV, 309-6-3, Vypovéd Frantiska Soudka z 3. zati 1945, s. 560.
¢4 Tamtéz, Vypovéd Jana PavliSe z 26. dubna 1947, s. 655.
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Cesta budoucich obéti z Lezdk do Pardubic trvala priblizné Sedesat az de-
vadesat minut. Kolem patnacté hodiny** potkava kolonu vozidel u Zelezni¢niho
prejezdu Novakova, ktera po skoncené praci v Zamecku jela do Pardubic na né-
kupy. Prvni autokar musel kvtli stazenym zavoram zastavit a svédkyné tak méla
¢as si vozidla z druhé strany silnice prohlédnout. Sedéli tam muzi i Zeny s détmi
a v8ichni byli krajné rozruseni. Kolona byla napadna, nebot vedle velkych autoka-
rt zde byly jako doprovod i osobni vozy gestapa a motocykly. Pfijezd do Zamecku
sledovala v oknech rada soused, téz Jiroutova a Zvifeci za zaclonou svého bytu.
Jeji manzel se nachazel jesté v Zamecku a pfi ptijezdu sledoval déni zpoza rohu
hlavni budovy. Byl vzdélen ptiblizné ¢tyticet metrti od hlavniho schodisté. ,,Spicl
poznamenava, Ze vozy zastavily pfimo pred vchodem do Zamecku a Lezacti byli
ihned odvadéni do sklepa. Déti mély po celou dobu pfi sobé skolni brasny, coz
Zviteciho prekvapilo. Az k nému doléhal pla¢ déti a natikani jejich matek.

Marie Kouftilkova byla jedinym c¢lovékem, ktery se se vSemi zatéenymi oby-
vateli dostal do sklepeni Zamecku, ale také mohl jako jediny dospély s détmi
Zamecek opustit zivy. Kdyz byli ob¢ané z Lezakt nahnani do malé mistnosti skle-
pa, Slapali po tenké vrstvé pisku, nebot neutésnénym oknem padal dovniti. Muzi
museli stat metr od sebe celem ke zdi,** ale pro déti a Zeny zde byla improvizova-
na lavicka z jednoho holého prkna podepreného cihlami, nékolik dalsich prken
pak bylo polozeno vedle sebe pfimo na zemi.*”” Pokud mély déti zizen nebo chtély
na zachod, byly vzdy doprovazeny ozbrojenou strazi. Mezi pfitomnymi jsou dva
velice dileziti clenové lezacké odbojové bunky. To, Ze nebyli nikym vyslychani,
svédci o obrovské odvaze a vnitini sile zbylych vysetfovanych na pardubickém ge-
stapu, ktefi ani BureSe, ani Stantejského neoznacili za své spolupracovniky. Bratfi
Vaskové, Svoboda, Svanda, Stulik - nikdo z nich tyto dva muze neudal. Jen si uvé-
domme, jak katastrofalni nasledky by uspésny vyslech Burese mél pro vrbatokos-
teleckou a chrudimskou ¢etnickou stanici. Nebo Stantejského vypovéd o ¢innosti
jeho rodi¢t a znamych v Prelouci. Tito dva nyni stali mezi svymi sousedy, mezi
détmi. K ¢emu a ke komu se ubiraly jejich myslenky?! Snad jesté prozivali urcitou
nadéji, ze mohou prezit. Spise vSak byli jedinymi, kdo se na smrt jiz nékolik dni
pripravovali a mozna se s ni dokazali i smifit. Snad se tak da vysvétlit jejich odva-
ha a charaktery, nebot pfebéhnutim by si alespon teoreticky mohli o nékolik dni
prodlouzit zivot. Neucinili tak. Predevsim Zeny nesly uvéznéni a nejistotu velmi

5 ABSMYV, 309-6-2, Vypovéd Anny Novakové z 1. ¢ervna 1945, s. 410. Tyz ¢asovy udaj podavdji
i manzelé Starkovi, Vypovéd z 30. kvétna 1945, s. 407.

646 Tamtéz, Vypovéd Marie Koutilkové z 1. Cervna 1945, s. 29.

7 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 86, LS 26/47 Josef Zviteci, Vypovéd Anny Novakové z 18. ino-
ra 1947, s. 26. Tak zachytila mistnost ve své paméti Novakova druhy den dopoledne po popravé,
nebot zde uklizela. V$imla si té otiskit détskych nohou a jednoznac¢né je prisuzuje détem z Lezaku.
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tézko. Kourilkova popisuje, Ze na zdech nebo na zemi sklepeni bylo néjaké ¢erni-
dlo a pri placi si obéti otiraly tvare. Byly pak celé zacernéné. Pohfebni zaméstna-
nec Charypar si pak mylné do svého deniku poznamenal, Ze obéti byly pomazany
hlinou. Ani kfik, dupot okovanych bot a bouchani dveri z prvniho patra na klidu
obétem nepridal.**

V patnact hodin je vedouci krematoria Frantisek Dalecky volan na gestapo
k Lehnovi, ktery se vratil s kolonou vozu a autobusy z Lezakia. Dalecky dostal pti-
kaz, aby byl na 17. hodinu ptipraven Charypar s pohfebnim vozem. Lehne po-
znamenal, ze zase bude ,velkd varka“ a ze tudiz musi byt pfipraveny vsechny pece
krematoria.®”® Lehne pak odjizdi na Zamecek a Dalecky se snazi marné Charypara
sehnat. Dafi se mu to prili§ pozdé na to, aby mohl viiz pripravit do 17 hodin. Lehne
byl velmi rozruseny, kdyz béhal po budové a nadvori Zamecku a ¢ekal na pohtebni
viiz. V pul $esté uz je opét na gestapu a vola Daleckého do své kancelare. Oba se po-
tkali na schodech do prvniho patra. Dalecky mu nebyl némecky schopen vysvétlit,
pro¢ nestihl vozidlo pripravit, a Lehne ho ve zlosti srazil ze schod.®® Ostatni ge-
stapaci na Daleckého kfi¢i, aby ,,¢erny Anton“ okamzité odjel na Zamecek. Lehne
jiz na nic neceka a odjizdi zpét do ubikaci Schupa. Po 18. hodiné¢ si zavolal matky
s détmi do kancelafe v prvnim patfe Zamecku. Déti dostaly na krk cedulky z kar-
tonu, kde bylo uvedeno jejich jméno a datum narozeni.*' Koufilkova byla posléze
poslana do autokaru a postupné k ni prichazely zeny se svymi détmi. Velice tézké
muselo byt toto louceni. Lehne osobné instruoval némeckého policistu Baiera,**
kam a za jakych podminek budou déti odvezeny, a sim pomahal détem pfi nastu-
pu do vozu. Zpovzdali sleduji nastup a odjezd déti Clages, tentokrat prevleceny do
stejnokroje SS, a velitel jednotky Schupo Preuf.5* Ttindct déti opousti kratce pred
19. hodinou za doprovodu ¢tyr®* ¢etnikd, jednoho némeckého policisty Meiera
a Kouftilkové branu Zamecku. Cestou do Prahy se i pres zakaz udéleny Lehnem
zastavili v Bohdanci u Pardubic, kde, dle slov fidi¢e Anderse, némecky policista
dovolil, aby se déti nakrmily a dostaly bonbony.5* Ridi¢ Anders cestu neznal a byl
veden zminovanym némeckym policistou, ktery mél pti sobé priivodni dopis s in-
strukcemi pro dal$i persondl. Kouftilkova nebyla schopna kvili neznalosti Prahy

#8 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Vincence Hrdého, bez datace, s. 36.

9 NA, MV-L, C 6178, Lezéky, Opis pozndmek Franti$ka Daleckého z 1. ¢ervna 1945, bez strankovani.

050 Tamtéz.

&1 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd fidi¢e autokaru Jana Anderse z 11. dubna 1947, s. 34.

652 7StL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4805, s. 425.

3 ABSMYV, 309-6-3, Vypovéd Jana Anderse z 11. dubna 1947, s. 647.

64 NA, MV-L, C 6179, Lezaky, Vypovéd Aloise Vavry z 18. ¢ervna 1945, bez strankovani. Ve vozidle
byli vedle nezndmého ¢etnika z Hradce Krélové straznici Jan Anders, Alois Vavra a Jaroslav Hejkal.

65 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd ridice autokaru Jana Anderse z 11. dubna 1947, s. 35. Srov: NA,
MV-L, C 6179 Lezaky, Vypovéd Aloise Vavry z 18. Cervna 1945, bez strankovani.
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a nafizenému zatemnéni urcit cil cesty. Anders se ovSem potajmu v misté vystupu
déti vyptaval sluzbu konajictho némeckého policisty, kdeze to jsou.®** Odpovedi
mu bylo, Ze jsou v utulku prazské sluzebny Rasse- und Siedlungsstelle v Dykové
ulici. Koufilkovd pomohla sestfe Némeckého cerveného kiize déti omyt a ulozit.
Kratce nato odjel autobus zpét do Pardubic.®”

Po odjezdu déti ¢ekaji jejich rodice a starsi sourozenci ve sklepeni Zamecku
na svtij osud. Ve vysetfovacich zaznamech se nachazi zvlastni zapis. Jedna se o za-
znam telefonického rozhovoru, ktery byl uskute¢nén nékdy kolem 19. hodiny mezi
Prahou a Berlinem, nebot v 19.30 uvadi SS-Obersturmbannfiihrer Jacobi,®® Ze byl
pres SS-Sturmbannfiihrera Wolfa dotazovan ministrem propagandy Goebbelsem,
pro¢ byly pri akei v Lezakach zastreleny i zeny (! — poprava jesté neprobéhla), zda-
li to nesvéd¢i o vyostieni situace.® Wolf odkazal Goebbelse na moznost rozho-
voru s K. H. Frankem, nebot ten mél odjet druhého dne, tj. 25. ¢ervna do Berlina.
Rozhovor mezi obéma muzi skute¢né probéhl onoho dne v poledne. V oficidlnim
zapisu®® je jeden bod setkani vénovan informovani Goebbelse o dopadeni aten-
tatnikd, ve kterém doslo pravdépodobné k zodpovézeni Goebbelsovy tak dulezité
otazky. K. H. Frank mohl popravu Zen zdtvodnit jednoduse - kolektivni vinou.

Autokar s détmi odejel a nyni prisla fada na dospélé osoby. Z okna ubikace
sledoval postup pred popravou Jan Woller a v blizkosti se pohyboval jesté Gustav
Mikisek. Diky své pritomnosti v Lezakach si také prubéh popravy zapamatovali.
Sledovali, jak jsou lidé ze sklepa vyvadéni po tfech na cviciste, kde si méli odlozit
kabaty. Zde jim byly pridélany pasky na oci a pripoutani zelizky byli za doprovo-
du gestapa odvadéni do lesika - pisniku.®' Mikisek se o své pri¢inlivosti béhem
exekuce nezminuje a v protokolu si udrzuje urcity odstup pouhého svédka, acko-
liv jeho aktivni pomoc pti exekuci je nezpochybnitelna. Prvni byly odvedeny Zeny
a posléze muzi. Upfednostnéni zen pii popravé neni vyslovné uvedeno v poprav-
¢im protokolu z 24. ¢ervna, ale v praxi, kterou zavedl Schiinemann, mély vzdy zeny
pfednost. V dobé mezi vyvadénim obéti ze sklepeni az po jejich nakladani do po-
hiebniho vozu nemame blizsi udaje o tom, co se presné béhem hodinové popravy
na strelnici délo, kromé jediného ludwigsburského protokolu: ,,Die Erschiessungen
in Pardubice begannen gegen 21 Uhr unter der Anwesenheit von Clages, Berger,

6 Tamtéz, Vypovéd Jana Anderse z 11. dubna 1947, s. 34.

7 Tamtéz, Vypovéd Marie Koufilkové z 1. cervna 1945, s. 28.

658 Tamtéz, 301-5-2, SS-Obersturmbannfithrer Walter Jacobi byl vedoucim ufadovny bezpe¢nostni
sluzby (SD) v Praze.

69 Tamtéz, 52-44-9 fotokopie, poznamka predlozena K. H. Frankovi, ktery ji parafoval, s. 45.

660 Tamtéz, s. 44.

81 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. &. 76, LS 920/46 Jan Woller, Vypovéd Jana Wollera z 25. srpna
1945, s. 6; ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4810, Vypovéd Gustava Mikiska z 19. srp-
na 1965, s. 1483.
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Leimer,*? Schamann, Mikisek, Bayer und Bonning. Das Erschiessungskommando
tithrten die Hauptwachtmeister Bayer und Bonning. Oberwachtmeister Schamann
hatte die Aufgabe, die Todeskandidaten an die Pfihle zu binden und bei Schreien
evtl. den Mund zu verstopfen. Mikisek, der Fahrer der Gestapo assistierte bei
allen Erschiessungen. Er hatte die Aufgabe, den Frauen mit einer schwarzen
Augenbinde die Augen zu verbinden.“*®* Mikisek pfi této popravé lezackych oby-
vatel v protokolu vyslovné uvadi, ze rozsudek byl pfecten pouze prvnim tfem obé-
tem.®* Dale se pravdépodobné kvuli nedostatku ¢asu od ¢teni rozsudku upustilo.
Béhem exekuce tdajné nikdo nehovoril, az na tfi mladé muze - bratry Sykorovy
a Milose Stantejského. Ti méli vyktiknout cesky: ,Heil, ihr Legionére.“*®> Preuf
neuvadi v protokolu pocet ¢lentt komanda, ale vzhledem k nasledujicimu svédec-
tvi topice Safaiika se da ocekdvat, Ze ceta méla velikost mezi deseti az patnécti
muzi na tfi obéti.®¢ Citujme: ,Pokud se tyce ran, které jsem vidél na zavrazdénych
osobach, zpravidla mél kazdy pét ran. A to v pravé a levé strané prsou, v bfichu,
v hlavé a pata rdna byla rdzné umisténa. Obycejné gestapdci pfi prohlidce mrt-
vol hledali pravé patou ranu. Avsak néktefi mrtvi méli jesté daleko vice strelnych
ran. Na nékterych jsem vidél ¢etné bodné rany na rtiznych mistech téla, urazeny
oblicej, vyrazené zuby, rozbity nos (...). Mnozi byli stfileni patrné do tust, nebot
celd zadni ¢ast hlavy s mozkem byla odervana.“®” Zatimco Mikisek prohlédl usta
zavrazdénym osobam a odebral jim cenné predméty, odtahovali dalsi katovi pa-
cholci mrtvoly za plentu. Rozhrnuli lopatou a hrabickami pisek. Kratce nato pfi-
chazely dalsi obéti. Na misto dorazil i fidi¢ Schmeckthal s Banachem, ktefi méli
tvorit pohfebnimu vozu doprovod.®® Je po desaté hodiné vecerni, kdyz Charypar

52 ABSMYV, 309-6-2, s. 275. Krimindlni komisat SS-Obersturmfithrer Willy Leimer, ¢len 95 ¢lenné
vySettujici komise, byl doporucen K. H. Frankovi dne 24. ¢ervna 1942 k povyseni do hodnosti
SS-Hautpsturmfiihrera za své ptispéni v boji proti ¢eskému podzemnimu hnuti a vySetfeni aten-
tatu na Heydricha. Povyseni se dockal i ¢len pardubického gestapa Ernst Linsel, ktery byl téhoz
dne povysen do hodnosti kriminalniho sekretére.

ZStL, kart. B 162/4805, s. 425. Srov: Tamtéz, kart. B 162/4810, Vypovéd Gustava Mikiska z 19. srp-
na 1965, s. 1484. Svédek tvrdi, Ze vedle Clagese byla pfitomna téméf cela sluzebna gestapa. Stejné
tak svéd¢i i protokoly H. Hanauskeho a L. Schulzeho. Preklad: Strelba zacala na popravisti v Par-
dubicich kolem 21. hodiny za pfitomnosti Clagese, Bergera, Leimera, Schamanna, Mikiska, Bayera
a Bonninga. Poprav¢i komando vedl vrchni strazmistr Bayer a Bonning. Strdzmistr Schamann mél
za ukol privazat kandidaty smrti ke kalim, eventuelné jim pri kiiku zacpat usta. Mikisek, fidi¢
gestapa, asistoval pii vech popravach. Mél za tikol zavazat Zendm ¢ernou pasku pres oci.

ZStL, kart. B 162/4810, Vypovéd Gustava Mikiska z 19. srpna 1965, s. 1483.

NA, URP-AMV, 114-10-1, Exekuéni protokol z 24. ¢ervna 1942, s. 45-46. Preklad: Slava legionaftim.
ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4810, Vypovéd Gustava Mikiska z 19. srpna 1965,
s. 1484.

%7 NA, MV-L, C 6178, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistii, Vypovéd Frantiska Safatika, Petra
Plihala a Bedticha Moravce, bez datace a strankovani.

SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 76, LS 937/46 Gerhard Schmeckthal, Vypovéd z 28. ¢ervna
1946, s. 30.
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vvvvv

ptijizdi k brané Zamecku. I tento ¢asovy tdaj odpovida vyse uvedenému intervalu
poprayv, ktery mezi jednotlivymi vystrely ¢inil ¢tyfi az pét minut. To znamend na
jedendct skupin po tfech lidech to bylo okolo tfi ¢tvrté hodiny. Charypartv zapis
z toho vecera patfi mezi nejdelsi v jeho deniku:

»Dne 24. ¢ervna 1942 je dnem nejstrasnéj$im pro cesky narod, pro lidi, ktefi
byli svédky strasného dila némeckych katant. Pro némeckou velkou fisi nejvétsi
hanbou a pro jeji predstavitele a representanty ostudou, jakou kdy svét a déjiny
znaji, snad nejen podle mého. Cely den jsem prozival v takovém napéti a roze-
chvéni, aniz bych byl co védél, ale tuseni a strach pfed né¢im mne stale hnal z mis-
ta na misto. Pak to prislo.

O 21. hodiné dostavil se jeden z vrahii a nafidil ,O 10. hod. budte na obvyk-
lém misté, ale pfipravte se, budete jezdit do rana, at mate dost benzinu. V uré¢enou
hodinu jsem stal ve ztemnélém lese v Zamecku, kde doznivaly posledni vystiely
katii a pak nastalo hrobové ticho. S rliznymi pocity sledoval jsem stiny, které se
pohybovaly mezi stromy. AZ tu se vedle mé objevi pochop a tou prokletou némci-
nou spusti ,,Komm, ist schon fertig, heute genug Arbeit — 33 Stiick.“[Pojd, uz je to
hotovo, pro dnesek dost prace — 33 kust — pozn. autora.] Vypsat nemohu, co zna-
mena 33 mrtvych tél pfi osvétleni kapesnich lamp. Nejdrive zacalo okradani o vse,
co ubozaci u sebe méli, a pak odvazeni. Ze 33 mrtvych 21 Zen a 12 muza [spravné
18 zen a 15 muzl - pozn. autora]. Téla nahazena na jedné kupé tak, ze zkrvave-
né obliceje, prosakly odév skrz na skrz krvi, pohazena piskem umyslné, byl obraz
strasny. Ted zacali kati o ptl jedenacté téla oddélovat a postupné jsem je odvazel.
S hrtizou jsem konstatoval, Ze mezi zavrazdénymi jsou staré babicky, dédeckové,
mrzaci i déti. Pral bych nékomu, kdo je dost tvrdy povahou, jaky dojem by na ného
udélala hromada 33 tak znetvorenych mrtvych. Kdyz kone¢né o treti hodiné rano
dne 25. ¢ervna jsem jel naposled, sotva jsem se drzel mého fidiciho kola, dopravil
tak posledni ubozaky na jejich posledni pout, teprve ted jsem si mohl povsimnout,
co vrazi s ubohymi obétmi udélali, stfileli do ubozakt kamkoliv, nebot byly i ruce
prerazené, taktéz nohy, prosté sprosta hromadna vrazda. Pacholci, ktefi hlidali za-
méstnance v krematoriu, je$té mezi tély Zertovali. Studem a bolem odvratil jsem
hlavu a hledél jsem byt v ustrani sam, nebot by stacilo pobidnout hochy v krema-
toriu a zlosyny, ktefi nas hlidali, mohli jsme sami upéci. Tomu jsem se musel za
kazdou cenu vyhnout, nebot dva moji kamaradi maji po dvou détech. Ujel jsem
tedy po oné osudné noci domu a snazil jsem se vSemozné prijit do klidu, abych
mohl druhy den i mym kamaradiim vnést do duse trochu utéchy, neb jsem videél,
Ze po prozité noci pri takové tézké praci tuto potiebuji, tfeba sim jsem byl jenom
stinem. Podarilo se mné s pomoci mné milé bytosti vyrovnat se do hlubsiho klidu
a tak prekonat vSe. V ocekavani dalsich udalosti a s Bozi pomoci jsem mohl tyto
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radky napsat. Podari-li se, kdyz tu nebudu, aby pfisly do povolanych rukou, pro-
sim, co je Némec a némecké, se v§im pry¢. Budu pokracovat, budu-li moct.“6®

U odvozu tél doprovazeji pohfebni viiz Kroger®”® a Schmeckthal s Banachem,
ktery ma ptikaz pti spalovani prihlizet."”! Transport mrtvol pokracoval do tii ho-
din rdno a jesté v poledne 25. Cervna déval Safatik posledni télo do pece. Gestapaci
se u prevozu obéti portiznu stiidali, ale zaméstnanec krematoria Plihal bezpe¢né
vidél Krogera béhem noci pfinejmensim trikrat.

Casové nezaraditelna ziistdva pozndmka ve vypovédi tfi zaméstnanct krema-
toria o chovani gestapaka Ganskeho a spravce Daleckého: ,,Pfitomny gestapak holi
nadzvedaval $aty nahych Zen a necudné prohlizel jejich téla. Prohlidka tato trvala
témér ¢tvrt hodiny. V mé pritomnosti a v pfitomnosti Moravce a Plihala se tohoto
ohavného chovani ztcastnil také spravce Dalecky, ktery si vzal také hil do ruky
a spolecné s tim Poldkem zvedal zavrazdénym zenam sukné, obnazoval jim prsa,
vrazel holi do ran a pfirozeni zen. Od této chvile jsem jej nepovazoval za clove-
ka.“”? Podle slov gestapaka Schulze si mrtvoly Zen prohlizel i gestapak Mikisek.
Schulz ve svych protokolech také tvrdil, ze Mikisek popel po popravenych odva-
zel v kufru do Labe. Mikisek toto své tidajné poc¢inani popiral. Detail, dalo by se
fici. Ale ve vypovédi z roku 1965 udava, ze popel zahrabaval v lese. O své tcasti
v Lezakach, popravach, okradani mrtvych a vytahavani zubt si nepamatuje témeér
nic.*” Dalecky k popravé poznamenava, ze policisté i gestapo v tuto noc obzvlasté
zosttili dozor. Navic bylo v krematoriu pfitomno pres dvacet vysokych hodnosta-
i, dle Daleckého to byli ¢lenové stanného soudu.®”*

Vedle obleceni, kil a rakvi je jedinym hmotnym pozistatkem z popravy
24. Cervna 1942 v pardubickém Zamecku i sepsany protokol z této exekuce.
Viimnéme si jedné neobvyklosti ve vyhotoveni. Je tu velky pocet chyb v sezna-
mu jmen. Jen namatkové 1. obét — Tomkova, Rucene/Rizena, 2. obét — Louva/

5 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 82, LS 985/46 Hubert Hanauske, Vypovéd a opis deniku
Jaroslava Charypara, bez datace, s. 88.

70 ABSMYV, 325-4-2, Vypovéd Petra Plihala z 5. cervence 1977, s. 9.

1 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 78, LS 937/46 Gerhard Schmekthal,Vypovéd Gerharda
Schmeckthala z 28. ¢ervence 1946, s. 20.

2 NA, MV-L, C 6178, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistii, Vypovéd Frantiska Safatika, Petra
Plihala a Bedticha Moravce, bez datace a strankovani. Srov: ABSMV, MLS Chrudim, kart. ¢. 82,
LS 985/46 Hubert Hanauske, s. 115. Pfi konfrontaci Huberta Hanauskeho s Frantiskem Safafikem
prvné jmenovany jasné oznacuje Ganskeho.

673 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4810, Vypovéd Gustava Mikiska, z 19. srpna 1965,
s. 1482-1486.

4 NA, MV-L, C 6179 Lezéky, Vypoved FrantiSka Daleckého, bez datace a strankovani; SOkA HK,
OV CSPB, kart. & 5, & 172, Frantiek Dalecky - Pardubické krematorium v okupaci, sepsdno
v roce 1946, 17 s. Fr. Dalecky udava, ze pti popravé 24. Cervna a 2. ¢ervence 1942 bylo pfitomno
gestapo z Prahy, pravd. stanny soud.
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Louvarova, Franziska nebo 15. obét — Hrdova/Hrd4, Aloisie. R. Schiinemann se
zminuje, Ze véechny seznamy byly vyhotovovany pisatem roty, kterému byla jmé-
na diktovana jednim z civilisti pfitomnych u popravy. Patrné se jedna o c¢leny ge-
stapa. Ti, jak se zda, pisafi ani nepredlozili ,,Kennkarty“ a jména cetl podle chyb
ve sklonovani pfijmeni nékdo z némeckych urednikq, jelikoz rodily mluv¢i by tak
hrubé chyby pravdépodobné neudélal. Navic k diktovani jmen dochazelo pfimo
na popravisti, které Schiinemann oznacil na svém nedochovaném nakresu ktiz-
kem a které se dle jeho tvrzeni nachazelo v misté, kde postavali prihlizejici. Na
piskové muldé tak dochazelo béhem exekuce i k tvorbé seznamu. To neznamena,
ze by seznam zachytil presné poradi zavrazdénych.

O ptlnoci byli vySetfovani straznici vrbatokostelecké stanice privedeni z jednot-
livych kancelari gestapa do jedné mistnosti. Zde byli pfitomni vySetfujici urednici
a dirazné upozornili muze zakona, ze pokud néco zatajili, budou i s rodinami po-
praveni.®””> Déle pak, ze budou hlidani a musi plnit dané némecké smérnice. To byl
jisté také jeden z dtivodd, pro¢ byl o den pozdéji Karel Tomek ml. predveden cetni-
ky z Vrbatova Kostelce, aniz by se jej snazili muzi zakona od sebeudani odradit.

Az do zacatku cervence 1942 nemame bliz§i informace o tom, co se délo
s odvlecenymi détmi z Lezakd, které byly v Praze od 24. Cervna. 4. cervence
1942 je z Prahy dalnopisem oznamen prijezd déti do Lodze na utery 7. Cerven-
ce o pul desaté vecer. Pod adresou ,Umwandererzentralstelle Posen, Dienststelle
Litzmannstadt®, GneisenaustraPe 41 se skryvala byvald tovarna pfetvorena pro
potreby priichoziho tabora, v jehoz cele stal Edmund Weick.¢ Vjezdem do dvo-
ra s vysokymi Cernymi vraty prijely o nékolik malo dni pred tim i déti z Lidic.
Presidlovaci ufadovna ma prijmout transport Sesti déti, které jsou ,eindeuts-
chungsfihige“[hodné ponémceni - poznamka], z toho dvé jsou z Lezdki, a dva-
nécti, které jsou ,,nicht eindeutschungsfahige®, z nichz jedenact je z Lezak.5”

6. cervence Praha posila jesté doplnujici dalnopis vedoucimu lodzské vystého-
valecké centraly SS-Obersturmbannfiithrerovi Hermannu Krumeyovi. Opétovné
uvadi pocet dvanacti déti z akci Lidice a Lezaky urcenych k likvidaci, ale hlavné
davd upozornéni, ze na jejich predani do Lodze ma zajem osobné K. H. Frank.*”®
LodZ nema jasné dané instrukce, zada proto IV. urad, referat B 4 v Berliné o dal-
§1 rozkazy. Dalnopis 9. Cervence je urcen pfimo do rukou Adolfa Eichmanna.?”
Dlouhych pét dni ubéhne, nez dostane Krumey daldi rozkaz. Podle ného maji

5 Tamtéz, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlika z 15. dubna 1947, bez strankovani.
676 ABSMYV, 309-6-2, Utedni zdznam z 23. kvétna 1946, s. 583.

77 Tamtéz, s. 305.

78 Tamtéz, s. 309.

7% Tamtéz, s. 314.
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byt déti okamzité predany gestapu v Lodzi, které jiz obdrzelo dalsi instrukce.®®
25. Cervence jsou déti predany z rukou o$etfovatelek v tdborfe na Gneisenaustrafe

gestapu. Zde kon¢i posledni stopa.

Vezmeme-li analogicky osud lezackych déti (véetné Dagmar Veselé z Lidic)
a skupiny lidickych déti, pak po prijezdu do Lodze byly lidické déti v Krumeyové
uradovné znovu prohlédnuty lékafi a devét z osmdesati osmi bylo urceno za
hodné ponémdeni. Z lezéckych byly vybrany dcery Josefa a Marie Stulikovych.
Bohuzel musime konstatovat, ze vSechny ostatni déti musely zahynout bezpro-
stfedné po 25. cervenci, nebot to je datum predani z tdbora lodzskému gestapu.®®
Nejpravdépodobnéjsim mistem jejich umrti se zda byt likvida¢ni tabor Chelmno.
Mezi vyslechovymi protokoly frankfurtského statniho navladniho jsem obje-
vil ten Wilhelma Orlowského z 9. prosince 1960. Orlowski prisel jako dvaadva-
cetilety policista se sedmi kamarady z taborské jednotky Schupa do Kulmhofu,
alias Chelmna: ,Ich weiss aber noch, dass wir entweder in Litzmannstadt oder
bei unserer Ankunft in Kulmhof dahingehend belehrt wurden, dass es sich bei
der Angelegenheit in Kulmhof um eine ,Geheime Reichssache® handeln wiir-
de, woriliber wir mit Niemandem - auch nicht untereinander - sprechen diirf-
ten. Im Zuwiderhandlungsfalle wurde uns harte Bestrafung angedroht. Von der
Todesstrafe war nicht direkt die Rede, aber unter Beriicksichtigung der damali-
gen Verhiltnisse mussten wir eventuell mit der Todesstrafe rechnen. Wer die
Belehrung seinerzeit durchfiihrte, ist mir nicht mehr in Erinnerung.

(...) Im K. befand sich ein teils verfallenes élteres Gebaude, welches als
»Schloss® bezeichnet wurde. Dorthin wurden fast tiglich Juden mittels LKW s
verbracht. Dortselbst wurde an diese eine Ansprache gehalten. Dann hatten sich
die Juden im Schloss vollig zu entkleiden und mussten anschliessend einen so-
genannten ,,Gaswagen“ besteigen. Bei diesem Gaswagen — es waren zwei vorhan-
den - handelte es sich um LKW mit einem grossen geschlossenen Kastenaufbau.
In diesen Gaswagen wurden die Juden vernichtet. Wie dies technisch durchge-
tithrt wurde, weiss ich nicht. Die Gaswagen fuhren vom Schloss bis zu dem scha-
tzungsweise 5-8 Kilometer entfernten sogenannten ,Waldlager®, wo sie die erste
Zeit in Massengrabern bestattet wurden. Spater wurden die Leichen der auf die-
se Art und Weise ums Leben gekommenen Juden im Waldlager verbrannt. (...)
Meine eigenen Wahrnehmungen beschrinken sich darauf, dass ich selbst gesehen

680 Tamtéz, s. 316.

681 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4821, s. 4451-60. Protokol z 50. dne soudniho pteli-
¢eni v procesu proti Adolfu Eichmannovi v Jeruzalémé dne 24. kvétna 1961. Dtirazné fe$eno ode-
slani lezdcké skupiny déti do Lodze. Kromé zndmych dokumentt v ABSMV v Praze nebyly zddné
nové pti procesu citovany. Je tedy nanejvys pravdépodobné, Ze ani zddné dokumenty nam presné
datum a misto umrti déti neurci.
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habe, wie Judentransporte beim sogennanten Schloss ankamen. Dariiber hinaus
habe ich dann die Fahrten der sogenannten Gaswagen vom Schloss zum Waldlager
beobachtet. Zu der Zeit, als die Leichen der Juden im Waldlager verbrannt wurden,
sah man dort starke Rauchentwicklung. (...) Wieviele Juden in Kulmhof vernich-
tet wurden, vermag ich auch schitzungsweise nicht anzugeben, da ich, wie schon
erwahnt, nur ab und zu einen Judentransport ankommen sah. Auf Grund meines
Nachtdienstes habe ich mich tagsiiber in meiner Unterkunft aufgehalten.

Die ganzen Vorgange in Kulmhof haben mich schon damals seelisch stark be-
lastet. Zutiefst erschiittert war ich beim Anblick eines in Kulmhof ankommenden
Transportes von 30-40 Kindern.“®* Zavrazdéné déti nebyly v Chelmnu zadnou
vyjimkou. Zemfely v jednom z vozii i déti z Lezak@i? Némecka byrokracie v pri-
padé lidickych déti musela teprve vytvorit cesty a vybérové principy, které urcova-
ly sméfovani malych obéti. Lezacké déti jiz prochazely timto systémem mnohem
rychleji a mohly proto ,,dohnat® lidickou skupinu. V tom spocival nebezpecny
precedens, jenz mohl postupné spolykat dalsi détské obéti.*

Veiejné minéni

Lezaky srovnané se zemi mély byt zfejmou vystrahou v§em nepoddajnym ob-
¢anim protektoratu, at ¢eské nebo némecké narodnosti. Samozrejmé méla akce
diirazné informovat ceskoslovensky zahrani¢ni odboj o uspésném patrani a likvi-
daci jednoho z opérnych ukrytt parasutistii. Lidice vyvolaly v prevazné casti ¢eské

682 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4821, Vypovéd Wilhelma Orlowskeho z 9. pro-

Chelmna jsme byli pouceni o tom, Ze se v pripadé Chelmna jedna o ,tajnou fisskou zalezi-
tost®, o které nesmime s nikym hovotit — ani mezi sebou. V pripadé nezachovani predpist
nam bylo pohrozeno tvrdym trestem. O trestu smrti se pfimo nemluvilo, ale pfi zohlednéni
tehdejsich pomért jsme museli s trestem smrti pocitat. Kdo tehdy ono pouceni provedl, si jiz
nepamatuji.
V Chelmnu se nachazela ¢ast starych polorozpadlych budov, které byly oznacovany jako ,,zame-
ek Tam byli téméf denné nakladnimi automobily pfivazeni Zidé. Tamtéz k nim byl prednesen
kratky proslov. Poté se méli Zidé v zamku tipIné svléci a nasledné museli nastoupit do tzv. ,,plyno-
vého vozu“. V pripadé tohoto plynového vozu - k dispozici byly dva vozy - se jednalo o nakladni
automobil s velkou uzavienou korbou. V této korbé byli Zidé zabiti. Jak bylo toto zaiizen{ tech-
nicky provedeno, nevim. Plynové vozy jezdily od zamku k ptiblizné 5-8 km vzdélenému taboru
v lese, kde byli v prvnim obdobi pohibivani. Pozdéji byly mrtvoly Zidd, kteti byli timto zptisobem
zabiti, v lesnim tabore spaleny. Mé vlastni pozorovani je omezeno na to, ze jsem sam vidél, jak Zi-
dovské transporty prijizdi do zdmku. Potom jsem pozoroval, jak jezdi plynové vozy ze zamku do
lesa. V dobé, kdy byly mrtvoly Zidé v lese paleny, bylo odtamtud vidét silny kout. Kolik Zid# bylo
v Chelmnu zavrazdéno, nejsem sto ani odhadem udat, jelikoz jsem, jak uz bylo zminéno, vidél
déni v Chelmnu mne jiz tenkrat dusevné velmi poznamendvalo. Obzvlasté otfesen jsem byl pii
pohledu na transport 30-40 déti, ktery ptijel do Chelmna.

83 ABSMYV, 309-6-3, Vypovédi zdravotnich sester-zdkyn némeckého Cerveného ktize, s. 577-590.
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vefejnosti $ok, stejné tomu bylo i ve skupindch okolo Bartose a Potticka. Avsak
na rozdil od zbytku verejnosti byli néktefi ¢lenové BartoSem informovani, Ze
v Lidicich neoperuje zadna ¢ast jemu podfizené sité. Tak tomu bylo kupiikladu
ve zmatené reakci Milana Katschnera, ktery 11. ¢ervna spé$né prijel do Pardubic
pln obav, Ze gestapo je na stopé. Bartos a Potticek jej uklidnili pravdivym tvrze-
nim, Ze Lidice jsou ,,uplné levé,“®** tzn. Ze nikdo z parasutistd ani z civilnich ¢lenti
jejich skupin nemél v Lidicich sviij akryt. Nasledujici myslenka bude ponékud ka-
cifska, ale podle reakce Bartose na zpravy o zniceni Lidic se da usuzovat, Ze se mu
tato nacisticka akce stala diikazem neuspésného patrani bezpecnostnich slozek
a v nadneseném vyznamu mu prisla i vhod. Zcela jist¢ mu i kazdodenni poslech
vecerniho rozhlasu prinasel urcité uklidnéni, nebot i ve jménech popravenych
hledal své spolupracovniky. Kazdy den jej tak sama okupacni moc informovala
o bezvyslednosti patrani a tim i o uspésnosti jeho vlastniho jednani.®> U svého
pomocnika Frantiska Pluchy pfi rekonvalescenci po prodélaném revmatickém
onemocnéni procital noviny a seznamy zastfelenych. I skrze tyto zpravy dostaval
nepiimy dtikaz, Ze z jeho spolupracovnikii nebyl popraven nikdo.®*¢ Tak se nacisty
vyvijeny natlak mijel u¢inkem. Pti jedné prilezitosti dal najevo své obavy z prozra-
zeni: ,Jestlize vydrzime do konce ¢ervna, mame vyhrano, bojim se v3ak, ze kdyz
to jednou nékde praskne, budeme v tom vsichni.“*®” I anglické ustfedi védélo o né-
mecké bezradnosti. I kdyz mohl osud Lidic potkat kteroukoliv obec, Barto$ inter-
pretoval tento ¢in jako neschopnost nacistického veleni. Potvrdila mu téz pevnost
a nepropustnost vlastni informacni sité odbojart.

Zatimco byla informace o vypaleni Lidic odvysilana rozhlasem 10. cervna
1942 v 14 hodin 55 minut, déale v 19 hodin, 20 hodin 12 minut, 22 hodin, 22 hodin
15 minut, 22 hodin 30 minut a opétovné nasledujiciho rana v 7 hodin 8 minut,*
nebyla zprava o likvidaci Lezaki protektoratnim rozhlasem odvysilana viibec.
Radiovymi vlnami se informace o Lezakach do protektoratu dostala prazvlastni okli-
kou. Podle zpravy odvysilané Londynem do protektoratu ziskali Anglicané povédomi
o druhé vypalené vesnici hlasenim budapestského rozhlasu, nikoliv z rozhlasu praz-
ského. Némecky odposlech londynského vysilani si do zpravy poznamenal: ,,London
— tschechisch - 18.30 (stark gestort); Luznaky (sic!) bei Chrudim wurde dem
Erdboden gleichgemacht. Es heisst in der amtlichen deutschen Bekanntmachung,

84 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Milana
Katschnera sepsand 3. cervence 1945 pro doc. Vladimira Krajinu, s. 293.

585 Tamtéz, Vypovéd Hany Krupkové z 1. srpna 1945, s. 24.

86 NA, MV-L, C 6178 Odboj na Pardubicku — Zvérstva nacistii, Vypovéd Frantiska Pliichy, bez data-
ce a strankovani.

7 Tamtéz.

88 ABSMYV, 52-44-9 fotokopie, Soupis vysilanych informaci vztahujicich se k vyjime¢nému stavu
mezi 27. kvétnem a 2. ervencem 1942 — némecky pramen, s. 4-7. Srov: Tamtéz, s. 120-121.
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dass die Bewohner des Dorfes Fallschirmagenten die das Attentat auf Heydrich vor-
bereitet hitten, Unterschlupf gewdhrt hitten. Der deutsche Terror im Protektorat
schreit gegen den Himmel. Die Deutschen hatten versprochen nach der Ergreifung
der Attentdter vom Terror /abzuschen?. Es scheint also, dass die Tragodie der Karl
Boromaduskirche und die Behauptung, die Téter seien herbei erschossen werden, nur
ein Kniff der Gestapo zu sein, uns ihre Unfdhigkeit zu verbergen. Der tschechische
Mut zum Kampf fiir die Freiheit ist weiterhin ungebrochen.“® Zprava byla v druhé,
upravené formé odvysilana jesté ve 20 hodin téhoz dne.

25. ¢ervna 1942, kdy byla zvefejnéna zprava o zniceni dal$i obce v protekto-
ratnich novinach ¢eské (kupt. ,.Vecerni slovo®) i némecké provenience (,,Der Neue
Tag®), byla situace naprosto jina. Nacistické veleni jasné informovalo obyvatel-
stvo i zahrani¢ni odboj o uspésnosti vySetfovani. Vecer pak svoji posledni depesi
z Bohdasina potvrdil Potii¢ek Londynu pravdivost informace o vypaleni vesnice.
Zatcena byla nosna ¢ast Bartosovy odbojové sité, jeji velitel byl mrtev, stejné jako
vsichni zbyvajici parasutisté s vyjimkou Pottcka. Bezpecnostni policie bedlivé
monitorovala reakei civilistti na provedena opatfeni. Nejdulezitéj$i dokument od-
razejici Gc¢inky na spolecenské védomi byl sepsan rozvédkou 26. cervna a zaslan
K. H. Frankovi a Martinu Wolfovi. Vzhledem k tc¢elu vyhotoveni, tedy vytvorit co
nejpresnéjsi prehled o naladé obyvatelstva v protektoraté, miizeme nize popsany
dokument SD povazovat za vystihujici situaci.

Po zavrazdéni Heydricha bylo jen otazkou casu, kdy k tragédii v podobé mo-
hutnéjsich exekuc¢nich opatfeni dojde. Lidice se diky bezvysledné stupnovanému
némeckému teroru staly vhodnou, snadnou kofisti, ktera byla vysledkem do-
predu planované a organiza¢né zajisténé akce. Obvinéni ze spolupréace s parasutis-
ty bylo naprosto smyslené, ale to védély pouze zasvécené osoby. Vyhodna poloha
v blizkosti hlavniho mésta Prahy a také velkého priimyslového centra, kladenské
Poldovky, zajistily patfi¢nou odezvu v fadach vefejnosti, predevsim délnictva. Sok
nad tvrdym opatfenim zaroven s houstnoucim strachem vedl k v§eobecnému od-
souzeni nacistickych zptisobii. Nacisté skrze Lidice vyslali signal do Anglie a do
celého svéta vibec, ze proti dalsim pokustiim o naru$eni ,,svého fadu a zfizeni®
jsou bez zébran schopni ucinit dalsi obdobné opatient. Slo i o vytvoteni psycho-
logického tlaku nejen na $iroké obyvatelstvo, ale i na samotné pachatele, na které

9 Tamtéz, HlaSeni IV. oddéleni, skupiny ,,rozhlas® z 25. ¢ervna 1942, s. 35. Preklad: Londyn - ¢esky
- 18.30 (silné ruseno); Luzndky (sic!) u Chrudimi byly srovndny se zemi. V ufednim némeckém
oznameni stoji, Ze obyvatelé vesnice poskytovali utulek paraSutistiim, kteti pfipravili atentat. Né-
mecky teror v protektoraté vold do nebes. Némci slibili, Ze po dopadeni atentatniki teroru za-
nechaji. Zda se tedy, zZe tragédie kostela Karla Boromejského a tvrzeni, ze pachatelé byli pfi akci
zastreleni, je jen trik gestapa k zakryti jejich neschopnosti. Ceska odvaha bojovat za svobodu je
i nadale nezlomena.
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tak méla byt prenesena zodpovédnost za vrazdéni civilistt. Lidice se na jedné stra-
né staly vystrahou a ponizenim, na druhé v§ak symbolem a hnaci silou budouci
porazky okupanttl. Jméno Lidic v sobé skryva ubohost téch, kteti dali vzniknout
jejich ,,slavé®. Jde o jeden z prvnich oficidlné zverejnénych ¢inti nekonvenéniho
i z hlediska vale¢ného prava nehumanniho nacistického vedeni valky. I pres vniti-
ni citovy odpor naroda k takovému zasahu musel byt zachovan ,,klid a poradek®.
Vsak také nacisté zpusobili touto tragédii naprostou poslusnost podrizeného na-

roda, ktery se az témér o rok pozdéji znovu probudil v novou vlnu odporu.

Lezaky vsak sehraly ulohu ponékud odlisnou. Néktefi tamni obcané byli
skute¢né od pocatku okupace zapojeni do odbojového hnuti. Nikdo z fadovych
protektoratnich obc¢anti nebyl v poloviné roku 1942 schopen rozeznat, jestli se
obvinéni ohledné Lidic a Lezakt zakladala skute¢né na pravdé. Obé vesnice
byly oznaceny za pusobisté parasutisti. V prvnim pripadé to pravda nebyla, ve
druhém ji byla az prilis. Libuse, po odstranéni Tti krald (J. Balaban, J. Masin,
V. Moravek), nejdilezitéjsi a v podstaté i jediny zptisob komunikace mezi exilo-
vou vladdou a domacim odbojem, méla sviij dlouhodoby tukryt a podporu pravé
v okoli Lezakii. Podstatné vsak bylo, Ze rozdil mezi dvéma zpravami o zapoje-
ni vesnic do odboje rozeznavali sami nacisté. Lidicemi tedy némecké veleni de-
monstrovalo ,,uspéch® patrani a trest. To vSak pouze navenek pro vlastni vojsko
a verejnost. Ale zosnovatelim teroru $lo predevsim o dopadeni pachatelt. Vzdyt
ti pripravili a uskutec¢nili atentat na jednoho z nejmocnéj$ich muza nacistické-
ho rezimu, méli vysilacku a mohli kdykoliv dostat rozkaz k provedeni dal$ich
vrazednych utokt nebo jinych diverznich akci. Zastraseni ¢eskych civilistt vedlo
nedlouho po 10. ¢ervnu k pacifikaci poméri a vlastné i k pozvolnému uklidné-
ni. Drtivé zpravy a zbésilé chovani okupantti donutily kazdého jednotlivce ne-
vzbuzovat pozornost. Nezbyvalo, nez pasivné a s nadéji na brzky konec stanného
prava cekat na dalsi udalosti. Prisel vSak 24. cerven 1942, ktery hodnotila SD ve
zminované zprave: ,,Unter der tschechischen Bevolkerung hat die Nachricht von
der Vergeltungsaktion gegen Lezaky starkes Aufsehen erregt und zum Teil gros-
se Bestiirzung und Angst hervorgerufen. Allgemein hatte sie wieder einen auffa-
lenden stimmungsmafligen Riickschlag zur Folge gehabt, da man tiberzeugt war,
dass mit dem Fall Liditz der Hohenpunkt des Ausnahmezustandes tiberschritten
sei und ruhigere Verhiltnisse zu erwarten wéren.“®®

0 ABSMYV, 301-5-2, s. 103. Situac¢ni zprava byla napsana 26. 6. 1942. Byla urcena SS-Obergrup-
penfiithrerovi K. H. Frankovi a SS-Sturmbannfithrerovi M. Wolfovi. Pfeklad: Mezi ¢eskym oby-
vatelstvem vzbudila zprava o odplatné akci proti Lezakim silné vzruseni a ¢aste¢né vyvolala vel-
ké zdéseni a strach. Obecné méla za nasledek opétovné zhorseni nalady, jelikoz obyvatelé nabyli
presvédcenti, ze s pripadem Lidic byl jiz pfekondn vrchol vyjime¢ného stavu, a tak bylo ocekava-
no zklidnéni pomeéri.
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Dal$im rozdilem mezi Lidicemi a Lezaky byla reakce verejnosti, ktera opat-
feni proti Lezaktim skryvané odsoudila, ale jiz se zdrzela projevii odporu ze stra-
chu pred dal$imi sankcemi. Olomoucké intelektualni kruhy akeci oznacily za dal-
$1 dikaz Némci planovaného vyhlazeni ceského naroda. Nacistim se podaftilo
rozbit jistoty osobni bezpe¢nosti a budouciho Zivota pod nacistickou nadvladou.
Opatreni vedla také k rozruseni vazeb narodni identity. Protektorat se jiz nede-
lil jen na Cechy a Némce, ale i na Cechy a Moravany: ,Von der tschechischen
Bevolkerung Méhrens wird hdufig betont, so etwas sei nur in Béhmen méglich
und kénne in Mahren nicht vorkommen.“®!

Nélada v obou nérodnostech, v roviné vztahtt Némci - Cesi, byla naprosto
protichidna. Zprava z velké ¢asti poukazuje na reakci némeckych obyvatel: ,,Die
Bekanntgabe von der Vernichtung des Ortes Lezaky hat unter der deutschen
Bevolkerung in Bohmen und Méhren allgemein Genugtuung ausgeldst. Besonders
der Hinweis in der Presseveroffentlichung, dass alle Erwachsenen erschossen wur-
den, zu denen auch die Frauen gezdhlt werden, wurde begriifit.(...) Da sich von
den Tschechen mit Ausnahme eines Teiles der Arbeiterschaft angeblich noch nie-
mand tatsichlich innerlich umgestellt habe, erwarten die meisten Deutschen
die Durchfithrung noch weiterer solcher Strafmassnahmen. (...)Von Deutschen
in Pilsen wurde mit Befriedigung festgestellt, dass diesesmal doch mit grosserer
Energie durchgegriffen werde als bei fritheren dhnlichen Anlissen. Es sei jedoch
schade, dass erst einer der beste Reprasentanten Deutschlands fallen muf3te, bevor
gegen die Tschechen solche Massnahmen erlassen seien.“®*

V Lezakach byly vedle muzt zastreleny i Zeny, a dokonce i nékteré, byt do-
spivajici, déti. Tato skute¢nost byla samozfejmé také vyuzita a sim Goebbels se
opétovné na konci cervna telefonicky dotazoval Geschkeho, pro¢ tomu tak bylo.
Informace byla poté fadné zpracovana a zdivodnénim bylo: ,,(...) dass gerade die
tschechischen Frauen chauvinistischer als die Ménner eingestellt wiren.“*?

Jesté jeden rozdil oproti Lidicim je dosti podstatny. Obyvatelé z lezackého mly-
na poskytovali vysilaéce a parasutistim tkryt téméf Sest mésicti. Sest dlouhych
mésict nervového vypéti pro vSechny zasvécené, bezesné noci, strach o rodinu,

! Tamté, s. 105. Pieklad: Ceskym obyvatelstvem na Moravé je ¢asto zdiiraztiovano, ze néco podob-
ného je mozné pouze v Cechdch a na Moravé Ze se to nemtize stdt.

2 Tamtéz, s. 103. Pteklad: Ozndmeni o zniceni vesnice Lezéky vyvolalo v Cechich a na Moravé
vieobecné zadostiucinéni. Obzvlasté poukaz v tisku, Ze vSichni dospéli byli zastreleni, ke kterym
jsou pocitany i Zeny, byl ptivitan. (...) JelikoZ se z Cechit s vyjimkou ¢4sti délnictva jesté nikdo
skute¢né vnitfné nepreorientoval, o¢ekava vétsina Némcu provedeni dalsich podobnych trestnich
opatfeni. (...) Némci z Plzné s uspokojenim zjistili, Ze tentokrét bylo zakroceno s vétsi energii nez
lepsich reprezentanti Némecka, predtim nez byla viici Cechtim vykondna podobné opatfeni.

3 Tamtéz. Preklad: (...) Ze pravé Ceské Zeny jsou zaujaty mnohem $ovinisti¢téji nez muzi.
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o své blizni. Pocetna zpravodajska sit, jejiz dosti velka ¢ast ziistala neodhalena, do-
kazala dodavat cenné informace do Londyna. 5. srpna 1942 slavila nase zahrani¢ni
politicka reprezentace v ¢ele s Edvardem Benesem obrovsky tspéch. Vlada Jeho
Velicenstva Jiftho V. v cele s premiérem Anthony Edenem prohldsila Mnichovskou
dohodu za neplatnou. Jiz se mohlo uvazovat o usporadani a izemnim rozsahu
nové, osvobozené Ceskoslovenské republiky. K tomuto zdsadnimu kroku podstat-
né napomohly mimo jiné i udélosti pfimo souvisejici s odstranénim Reinharda
Heydricha. Atentat byl ¢inem odporu, Lidice symbolem obéti a Lezaky spojenim
obojiho. Zprava némecké bezpecnostni sluzby dala paradoxné ceskému narodu
velké vyznamenani, jelikoZ provedené zostfené opatieni proti obyvatelim Lezaka
jasné sveédci, ,,dass die Tschechen in ihrer Hartnédckigkeit des Widerstandes und in
ihrem deutschfeindlichen Verhalten verharren.“®*

Cesi ptijali zprévu o zni¢enych Lezékach s velkym rozrusenim, jako $ok.
Svodka poukazuje na skutecnost, Ze za vrchol vyjime¢ného stavu bylo obyvatel-
stvem povazovano vypaleni Lidic. Ty byly v tisku a rozhlase skute¢né vyliceny
jako jedno z ohnisek odboje. Jako rana z ¢istého nebe prisla druha, stejné désiva
zprava o ¢trnact dni pozdéji. V dobé, kdy jiz bylo ocekavano uklidnéni situace,
byl proveden utok viic¢i druhé vesnici. V Praze se objevila prohlaseni, Ze koloni-
sa¢ni metody Anglicani je mozno oproti brutalit¢ Némcti oznacit za velice hu-
manni. Kralovéhradecké zdroje hlasily, ze taktika fimského cisafe Nerona je na-
prosto srovnatelna se soucasnym dénim v protektoraté. Zprava o zastieleni vSech
dospélych z Lezaki ptsobila tak i opa¢nym dojmem, nez bylo nacisty zamysleno
a o&ekavano. Ceské kruhy si z informace vybraly jeji podtext — a sice, Ze poukazuje
na fakt, Ze odpor v nejsirsim slova smyslu a organizovany odboj je stale zakofenén
velmi hluboko. Proto musela byt prijata jesté ostrejsi opatreni nez v pripadé Lidic.
Nacisttim naklonéni ¢esti obcané vyjadrovali nazor, ze by mélo byt ze strany nacis-
tického vedeni ucinéno prohlaseni. To by mohlo dopomoci k uklidnéni a stabili-
zaci situace v protektoraté. Jako nejleps$i mluv¢i byl doporucen dr. Goebbels.

Ve své poznamce 21. ¢ervna 1942 se Goebbels zminuje o cilové skupiné
obyvatel protektoratu, kterd ma byt represemi predevsim ovlivnéna.®” Jak na-
psal, neslo o nejsirsi vrstvy obyvatel, ale pfedevs§im o kruhy inteligence, které
mély nasledné ovlivnit i minéni $ir$ich vrstev. 25. ¢ervna si poznamenava in-
formaci o vypaleni dalsi, pro ného bezejmenné vesnice, a povazuje tento ¢in za

4 Tamtéz, s. 104. Pieklad: (...) ze Cesi setrvavaji v tvrdohlavosti svého odporu a v jejich nepiatel-
ském vztahu vici Némctim.

5 E. FROHLICH (Hg.), Die Tagebiicher von Joseph Goebbels, Teil II Diktate 1941-1945, Band 5 Juli-
September 1942, Miinchen 1995, s. 566.
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»ozdravny“.* 26. ¢ervna se po rozhovoru s K. H. Frankem zminuje o cileném

zmen$eni informaci o znicené osadé, nebot by podrobnéjsi zpravy mohly vést
k heroizaci zac¢astnénych a zavrazdénych osob.®” Dosud vydana komuniké, kte-
ra nebyla jim schvalena ke zvefejnéni, povazuje za velmi nestastna a s Frankem
se domlouvaji na budouci uzsi spolupraci. Goebbels povazuje zastfeleni zen
a déti s ohledem na vnitropoliticky vyvoj za spravny pocin, rozhodné vsak od-
mita sdélit vefejnosti podrobnosti. Proto se také vyhnul oznameni zpravy né-
meckym rozhlasem.

Dohra 2. Cervence 1942

O tom, co se délo se zat¢enymi, ktef{ méli pfimé napojeni na vysilacku Libusi
a veédéli o jejim uloZeni v Lezakach, v dobé mezi jejich zat¢enim a samotnou po-
pravou, se zachovala jen velmi spora svédectvi. Od samotného zacatku véznéni,
tj. od soboty 20. cervna 1942, bylo hlavni snahou nacisti tvrdymi vyhrtzkami
likvidace, fyzickym i psychickym mucenim, sliby svobody a hmotného zajisténi
nebo zachranéni Zivota rodiny ¢i svého vlastniho, zlomit ml¢eni vyslychanych.
Potiebovali rozkryt co mozna nejvétsi cast hlavni vétve odbojové organizace, ktera
jim byla skute¢né nebezpecnou. Vzpomenme na sice nezdafeny, ale presto usku-
te¢nény ttok na strategické Skodovy zdvody v Plzni. Je tfeba vzit v ivahu, Ze na-
cisté v této dobé neveédéli, jestli se jim vibec podafi radiostanici zadrzet. Proto
bylo tfeba ji izolovat rozbitim celé sité. Na celach vySetfovny v Pardubicich se ved-
le sebe sesla rada lidi, ktefi se dfive nikdy nesetkali, néktefi se znali od vidéni,
jini byli jiz fadu let blizkymi prateli. Pfiblizme si atmosféru a myslenkové pochody
jednotlivct, ktefi neméli tudeni, jak dlouho jesté budou nazivu, zda jesté Ziji jejich
blizci, a hlavné, jak dlouho jesté vydrzi mlcet, aby svoji vinou jesté nerozsirili fady
véziu. Jak se vyvijelo chovani pardubickych odbojart, ¢astecné lezackych obca-
nu nebo samotnych gestapaki, nam zatim muiZze prozradit pouze jediny pramen.
Karel Andrle, evangelicky farat z Krouny u Hlinska®® a jeden z vézina pardubické
»Bastily®, jak ji sam nazval, psal v prosinci 1945 az lednu 1946 novinové ¢lanky na
pokracovani.®” Je v nich zachycen vézensky Zivot béhem nejkrutéjsiho vrazdéni
za heydrichiady na Pardubicku. Autor téchto ¢lankt do podrobna zachytil nejen

0% Tamtéz, s. 616.

7 Tamtéz, s. 622.

% SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 64, LS 793/46 Karl Kock, Hlavni pteli¢eni z 10. prosince
1946, s. 42.

9 Karel Andrle, Pro schvalovdni atentdtu, Budujeme. Tydenik ¢eskoslovenské socialni demokracie
pro vychodni Cechy, ro¢nik L, & 22, s. 3. Autor byl evangelickym fardtem, ktery byl deportovén
21. srpna 1942 do Drazdan. Shodou okolnosti ve stejném vagoné jako Rudolfa Lau$manova, mat-
ka socidlné-demokratického predédka Bohumila Lausmana.
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nemilosrdné tyrani vézni a cynické jednani gestapakd, ale i vytvoreni pratelstvi
a solidarity mezi zadrzenymi, dokonce i nonverbalni kontakt s vnéjsim okolim. Je
az s podivem, s jakou uctyhodnou nestrannosti dokazal své zazitky vylicit.

Zdanliva nespojitost s Lezackymi je pouze povrchnim pohledem. Vzdyt ti,
ktefi byli do parasutistické akce zasvéceni, stravili v pridusené atmosfére par-
dubické mucirny alespon jeden tyden, nez byli na Zamecku usmrceni. Situace
v Pardubicich se pro zatc¢ené z 20.-22. ¢ervna 1942 dale zostrovala a pribyvali dalsi
¢lenové organizace a také pokusy o sebevrazdu. 23. ¢ervna se pokusila skokem do
Chrudimky ukoncit sviij zivot Anna Kostalova, matka Arnosta Kostala. 24. ¢ervna
byli zatéeni Adolf Svadlenka z Mikulovic a zaméstnanec Explosie Jaroslav Dvoiak.
25. ¢ervna byl v Mnéticich zadrzen Josef Chrbolka. Bratr Marie Vaskové Vratislav
Truhlaf 26. ¢ervna unikl zatceni sebevrazdou s pomoci okruzni pily. 27. ¢ervna
si Frantisek Valenta z Mikulovic tésné pred zatéenim profizl kréni tepny, ovsem
véasnym lékarskym zdsahem byl zachranén. Prezil valku ukryt v ustavu pro dusev-
né choré v Némeckém Brodé. 28. ¢ervna byla zatcena Emilie Chrbolkovd, matka
Josefa Chrbolky z Mnétic, kterd se také pokusila o sebevrazdu a také byla zachra-
néna umisténim do sanatoria v Némeckém Brodé. Pavlina Nyvltova ve své knize
popisuje akce gestapa v okoli Nachoda v souvislosti s dopadenim Jitiho Potticka.
To byly dalsi desitky zatéenych. Mezi poslednimi byli dopraveni na gestapo 7. ¢er-
vence i manzelé Svarcovi, rodi¢e Véry Junkové. Zatéenych tedy ptibyvalo a bezvy-
chodna situace v pardubické véznici gestapa musela byt deprimujici.

Kazda cela pardubické donucovaci pracovny, kde byli zat¢eni drzeni, méla své-
ho velitele. Ten zodpovidal za pracovni moralku spoluvéznd, poradek na svétnici
i za zdanlivé detaily, jakym bylo zavfené okno. Dozorce Karl Kock byl ,,vynalez-
cem kukatka® Vézni neméli védét, ze odklopil plechova dvirka a sledoval je. Za
normalnich okolnosti bylo vrznuti dvifek slySet uvnitf cely, ale Kock vlozil do ku-
katka papir s nepatrnou dirkou, takze mél prehled o cele, aniz by vézni védéli, ze je
sleduje. Josefa Béhounka, ktery velel v bieznu az srpnu 1942 cele ¢islo 16, pristihl
Karl Kock pri nékolikaminutovém pohledu z okna.”” Béhounek byl odveden do
kancelare k Walteru Pillerovi, jenz jej ¢astoval bykovcem a nutil ucinit tisicovku
drept. Piller a H. Korber byli témi, kdo exekuce na zatcenych provadéli. Kock pre-
vazné na vézné donasel a rad si tu do toho, tu do onoho vézné kopl nebo mu dal
ranu pésti. Mojmir Vaclavek byl zat¢en pro svou vedouci tlohu ve studentském
hnuti. Hned pfi prvnim vyslechu se dostal do rukou Kockovi a obéma bratrim
Aschenbrennerovym. Po probrani z bezvédomi zjistil, Ze ma prorazeny levy usni

7% SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢ 64, LS 793/46 Karl Kock, Vypovéd Josefa Béhounka
z 5. prosince 1945, s. 10.
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bubinek. Druhy vyslech uz byl mnohem brutalnéjsi, nebot zadrzenému zacala tato
trojice vyvracet malicky na obou rukou.”

Vypjaté psychické stavy, hrdost, odvahu, ale i bezmoc vyslychanych zachy-
til Karel Andrle v nésledujicich udalostech. ,,(...) Zijeme ted v napéti, hovotime
opatrné a ddvame dobry pozor, aby nas za dvefmi neposlouchal SSman. Cinili tak
pravidelné. V cele je dusno, je tam smrt, to citime viichni. Doddvame Cefenskému
(spoluvézen - pozn. autora) odvahu, jak muzeme, i kdyz on je zcela klidny. Jen
chvilemi piestane pytlik’®? $ustét v jeho rukach a Cetensky se diva kamsi do prazd-
na a my ¢inime, jako bychom nepozorovali... Pfi prohlidce nasli u ného ostré pat-
rony do browningu, ktery marné hledali. Nad to syn dtstojnik uprchl do Anglie.
Je socialni demokrat, to mu neulehdilo. Sel po atentatu po pardubském namésti
s pritelem Jaroslavem Rumlem, $edesatnikem. V3ak je zde také, ale na jiné cele.
Nedaleko nich jde $vagr Cefenského a Cefensky je presvédéen, Ze on je udal, jako
by schvalovali atentat. Rika to pii vyslechu gestapakiim do o&i, ti ml&i rozpadite.
Neni zddnych jinych dikazd. Ptitel Ruml poptel rozhodné, ze by Cetensky se tak
o atentatu vyjadril. Gestapak srazil ranou do hlavy Rumla na zem, ale ten vysko-
¢il, rozhalil kabat a kosili a vola jim do oci: Zastrelte mne, nebojim se vas. (...)
Nedoslycha. To od strasné rany gestapakova boxera na ucho.“

»(...) V cele se silné $efi, venku zahucely motory aut. ZI¢ znameni. Zamecek!
Ticho, které SS-manska bota roztrhne. BliZi se k nasi cele 28. Kruh kolem stole¢-
ku se rozbéhl, otviraji se dvete a Karl Kock vold pridusenym hlasem Cefenského.
Srdce se ndm zastavovalo, védéli jsme, co to znamena - byl ¢tvrtek vecer. Davno
jiz zapadly dvete za Cefenskym, auta odjela a za chvili jsme je spatfili od miizi
v oknech v zatacce k Zamecku. (...) Byli zastfeleni bez soudu a bez dikazii. V cele
pak bylo ticho jako v domé, v némz zemftel hospodar...*

»Rano v patek jsme nastoupili na prochdzku na dvir. Pfibylo nds mnoho. Byl
tam jiz i mlady Cefensky. Sotva asi védél, ze vecer mu zastielili v Zdmecku otce.
Vrchni SSman Koérber vyvolal ze fady syna Cefenského a udetil jej do tvate. Zatali
jsme zuby i pésté. Citili jsme sami tu ranu, jako by ji dostal cely narod.“’® Dalsi
svédectvi predstavuje skute¢né brutalni jednani gestapaka pti vyslesich: ,,Slychali
jsme vykfiky a upéni mucenych a vzrudujici scény na chodbach véznice. Hans
Korber, sadisticky zvrhlik, kat a opilec, pfed nimz se tfasli i SSmani, byl ve svém
zivlu. Naslouchali jsme s utajenym dechem ubijeni Zid na chodbé a ovéfili jsme
si to pozdéji (...). Potvrdili ndm kamaradi z jinych cel, jak Korber vyvlekl jedno-
ho ze zatéenych Zidt a po nékolika hodinach vhodili jeho polomrtvé télo zpét do

! Tamtéz, Vypovéd Mojmira Vaclavka z 5. dubna 1946, s. 15.
792 Vézni byli ptiblizné 8 hodin denné pfimo na celach zaméstnani lepenim papirovych pytlika.
703 K. ANDERLE, Pro schvalovdni, ro¢nik L., ¢. 22, s. 3.
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cely pod sttil, kde musel spat na holé podlaze bez prikryvky. Krvacel z mnoha ran.
Kamaradi se ho ujali a dali mu svou pokryvku, ale jen tak tak Ze usli tryznéni roz-
bésnéného Korbera, kdyz to zjistil. Vyvlekl nebohého ¢lena ,,nizké rasy® ktery se

jiz na celu nevratil.“7%

Nejistota a strach z muceni a pfipadného vyzrazeni dalSich odbojart vedl
fadu véznl ke krajnimu, kone¢nému feseni: ,Koncem cervna 1942 jsme prozili
jednu ze strasidelnych noci. Vozili stale v autech nové vézné a az k ptilnoci se
provoz trochu ztidil. Ale v prvnim dfimani nas probudilo zvlastni Selesténi, kte-
ré chvilemi zesilovalo a ménilo se v divoky treskot retézt, kdesi zdola od sklept
po topnych rourach dstfedniho topeni (...). Tu noc jsme spali bidné. Co chvili
nas probouzel divny, ba priserny treskot retézi, ktery jsme zaslechli i druhy den
v dopolednich hodindch (...).”” Druha noc byla opét ve znameni onoho finkotu
fetéz, pfi némz nam bylo nevolno. Nékoho muci, nékdo trpi a nam se jen sviraly
pésté a myslenky neklidné tékaly ve snaze rozlustiti jakési krvavé tajemstvi. (...)
(Tteti den rano - pozn. autora) Sam Korber uvadél s usmévem do nasi cely vyso-
kého krasného muze, ¢tyficatnika, ktery si drzel v ruce $alky s obédem. Na prvni
pohled jsme spatfili na jeho krku ¢ervenou krvavou obroucku, snad od prova-
zu, snad od fetézu. Dvefte jiz chvili zapadly a my stali v rozpacich kolem Alvina
Palouse,”” majitele elektrotechnické tovarny v Pardubicich (...). Uvazali ho na-
hého ve sklepé na topné téleso, o néz bil retézy, jejichz zvuk v noci, kdyz vSecko
spalo a robotarna byla jako zadusend, pronikal az k nam na celu (...). Kdyz vidél,
Ze je vSe prozrazeno, snazil se zachraniti, co bylo jesté mozné. A v takové chvilce
se mu podatrilo vytrhnouti ze svych strevicti, které mu na nohach nechali, $nirky
a zaklesnout z nich smycku kolem krku, aby, jak se ndm priznal, nemusel pred
katy a aby nemohl nic prozradit, kdyby ho mucili jesté vic. A v této smrtelné po-
loze ztratil védomi a bil sebou v posici, kdy ani nestdl, ani neklecel, i s fetézy o ra-
diator, ktery nam donasel po rourach strasidelné zvuky do naseho spanku (...).
Gestapu ovéem velmi na ném zalezelo, a proto nam ulozili, Ze ru¢ime za jeho Zi-
vot na cele. Ale Palous se jen usmival.“”"”

Dal$i metodou citového natlaku na vyslychané byla konfrontace s rodinnymi
ptislusniky: ,,(...) Se svou pani se jiz Alvin Palous$ nesesel. Jen jednou ho vyslycha-

li a jeho pani prikazali, aby se postavila za ného a mluvila. Sdm se otocit nesmél.

Sesli se az na Zamecku 2. Cervence... 7%

7% Tamtéz.

705 Tamtéz.

7% Alvin Palous, popraven 2. ¢ervence 1942. Zajistoval elektrotechnické soucastky pro vysilacku Libu-
$i. Osobné se znal s parasutistou Val¢ikem a nékolikrat nechal ve své dilné dalsi parasutisty prespat.

707 K. ANDERLE, Pro schvalovdni, ro¢nik IL., &. 26, s. 3.

798 Tamtéz, ro¢nik IL, &. 27, s. 3.
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Abych zachoval vypovidaci hodnotu tohoto svédectvi, musim upozornit i na
kladné zazitky autora ¢lanku, at jiz s rodicim se pratelstvim mezi zadrzovany-
mi, povzbudivymi zpravami z vnéjsiho svéta nebo chovanim nékterych dozor-
ct. Prvni seznameni Alvina Palouse s nucenymi obyvateli cely 28 probéhlo takto:
»(...) pozdravil: Nazdar, kamaradi! Po chvili usedl ke stolu a polozil pred nase
hladové oci karanskou dojacku s vodovou polévkou a Salek s knedlikem, sviij
obéd, o ktery jsme se poctivé rozdélili. Pardubicka cela byla komuna, kde se bra-
trsky délilo vsecko, i mandarinka ¢i kousek jablicka nebo saldmu, ktery jen zfidka
pronikl k nam ¢ernou cestou. (...) Bylo toho na cele na déleni malo, ale bylo to
s viini néceho, co néktefi tam venku nikdy nepoznali a v ¢em svitila i zaf nddher-
ného nasyceni na pousti nékolika bochanky chleba. Nikdy jste nejedli tak sladky
chléb, jako my, rozdéleny na kousticky a urvany od ust kamardada, ktery byl bledy
hladem, ale nemohl pozfiti ani soustecka, aby se nerozdélil s bratrem clovékem
praveé tak hladovym, jak byl on sam (...).“"*

vvvvv

»Pred tim jsme vzru$ené pozorovali dvé damy, které prijizdély den co den
presné v 7 vecer za robotarnu pres louku na kraj pole smérem k Studénce na kole.
V okamziku byly dole a pak se stfidaly ve vysilani zprav o valecné situaci gesti-
kulaci tak sugestivni, ze jsme na oknech stali bez dechu. Pouzivaly sportovnich
znacek a my dobfe rozuméli, Ze na vychodé dostavaji Némci biti, Ze na zapadé je
stra$né bombardovani, Ze na jihu je situace pro Italy bidna. Po nékolika minutach
sedly rychle na kola a zmizely pokazdé jinym smérem; starsi dama a mlada divka
nebo pani. Byl na né nadherny pohled, kdyz nakonec staly vedle sebe po skonce-
né produkci se vzty¢enymi pravicemi. Salala z nich sila vitézstvi, klidu a pevnosti.
Nékterym jejich pohybtim jsme se u¢ili nazpamét, reprodukovali jsme je tém, ktefi
nemohli sedéti na oknech, nebot museli hlidati u dvefi cely, aby zaslechli SSmana,
kdyby se potichu, jak ¢inivali, Soural v backorach na vyzvédy (...). I v pfisné izola-
ci jsme mohli timto zptisobem prijimat posledni zpravy z Londyna a Moskvy a ni-
kdo neuvéfi, jaka to byla pro nas vzpruha (...).“7*

»Nevérim, ze by u nas bylo ptl milionu loajalnich Némct, a¢ jsem se tu a tam
seSel také s rozumnéj$im wachmeistrem a zvlasté v Drazdanech a Litométicich
s Némci jako politickymi vézni, ktefi proklinali nacismus a Hitlera tak nebojac-
né pred wachmeistry, ze jsme zasli. Ale Ruda Keck (sic!), to jsme védéli vsichni,
byl podivnou vyjimkou v oblasti nejhroznéjsi bestiality pardubického gestapa
a v pracovné. Nikdy jsem ho neslysel kfiknout a teprve ne nikoho udetit. Mluvil
vzdy klidné a choval se lidsky. Pfed Korberem mél vétsi strach nez my. Jeho bratr
Karl Keck (sic!) nas dokonce prisel jednou na celu prosit, abychom se chovali

79 Tamtéz.
710 Tamtéz, ro¢nik I1., & 26, s. 3.
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»Stram’, kdyz mél Rudy sluzbu, Ze on ma mékkou povahu a nedovede ublizit a je
stale v nebezpeci, ze ho Korber vystve do fronty. Nenavidél pry ho, Ze neumél
byt na vézné surovy (...).“”!! Bratfi Kockovi zastavali ve véznici opacné role.
Zatimco Rudolf byl vhiman jako kladna postava, jez vézntim napomaha, Karl byl
slovné i télesné brutalnim dozorcem. Karl se Soural v backorach po chodbé véz-
nice a kukatkem nesly$né nahlizel do cel. Pfi sebemensim poruseni vézenského
fadu byl nestastnik z cely vyveden a zmlacen k nepoznani nebo ustvan stovkami
drepu, které musel vykonat. Obzvlasté u fyzicky slabsich nebo u starsich zadrze-
nych mohl takovy trest vyvolat vdzné zdravotni komplikace. Jeho bratr Rudolf
Kock neni jediny z dozorcii a zaméstnancti gestapa, ktery je nam predstavovan
jako ¢lovek, jenz neztratil svoji lidskou tvar. V podstaté stejné je zachycena i cha-
rakteristika dalstho dozorce Jana Massingera, kterého vySetfovatel v roce 1945
ohodnotil jako kladnou, ndpomocnou postavu.”"? Massinger umoznoval sezda-
nym partim, které byly zatceny, aby se pred vyslechem potajmu setkaly a mohly
si pti kratkém rozhovoru sjednotit vypovedi.

Nyni v8ak prichdzi, z pohledu lezackych obéti, nejdulezitéjsi cast tohoto své-
dectvi. Pravé Andrle nam prozradil, jak probihaly posledni hodiny odsouzenych
pred popravou: ,Velmi rdd hovorival Palous s ucitelem Richtrem a pak s dédec-
kem Pelikdnovym ze Vé&elakova, ktery mél v Lezdcich ve Svandové mlyné vdanou
mladickou dceru Stulikovou a ktery se vlastné z Lezdckych po valce jediny vratil
domi z koncentraku letos v kvétnu. Byl skoro hluchy, ale byl to mily ¢lovék a inte-
ligentni. Casto na ného vzpomindm, jak jsme mu zaml¢ovali osud Lezakii, o némz
nic nevédél. Jeho manzelka i dcera a zet a jeho otec byli s ndmi na jedné chodbé.
Ze vnoudétka jim Némci odvlekli a Ze z Lezékd jsou ziiceniny, nevédél (...).“7"

1. ¢ervence odpoledne zkousi Korber posledni moznost, jak zlomit hradbu ml-
¢eni vSech zainteresovanych osob, které mély co do ¢inéni s vysilackou: ,(...) vy-
volali Palouse z cely. Vratil se za nékolik minut s rozzafenyma ocima. Co ti chtéli?
Ptame se ho. Ale sezvali si nas velikou kupu muzii a Zen, i svoji pani jsem zahlédl
a polozili nam nékolik moznosti na zachranu Zivota. Pry nas nepostftili, prozra-
dime-li, kde jsou tajnd skladisté zbrani a tfaskavin. Trnul jsem, vypravuje Palous
rychle, ale jedna z zen, ktera stdla vzadu, vykfikla: ,Neopovazujte se slovo fici!“
Nastal shon a kfik a nakonec nés poslali do cel. Zitra je ¢tvrtek, kamaradi, kulo-
mety budou mit praci.”

711 Tamtéz, ro¢nik I, & 23, s. 3.

712 NA, MV-L, C 6178, Lidice a Lezéky — patraci obézniky, bez strankovani. Zavére¢nd zprava ze dne
4. 2.1946. Srov: SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 64, LS 793/46 Karl Kock, Vypovéd Adolfa
Marsalka z 22. prosince 1945, s. 24.

713 K. ANDERLE, Pro schvalovini, ro¢nik IL., ¢. 27, s. 3.
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Korber opét lhal. State¢na zena, ktera ostatni zrazovala od jakéhokoliv pro-
zrazovani dal$ich adaji, naprosto presné odhadla situaci. O osudu vsech bylo jiz
nékolik hodin rozhodnuto. O den dfive, tj. 30. Cervna, si totiz Jaroslav Charypar
ucinil do svého deniku tuto poznamku: ,,(...) Skelnyma oc¢ima divime se jeden
na druhého (pracovnici krematoria — pozn. autora) s némou otazkou, co pfinese
zitfek, nebot jeden ze smecky pochopii nadhodil, Ze dostaneme ,,velkou davku.“*
Z toho vyplyva, ze gestapo si jiz dva dny dopredu ,,objednalo“ krematorium a jeho
zameéstnance pro své potteby.

29. Cervna 1942 byl na gestapu otec Zdenky Hrdinové, roz. Doubravové.”"
FrantiS$ek Doubrava, dobfe zasvéceny do zpravodajské ¢innosti své dcery, zeté,
Krupkovych i samotného Bartose, doufal, Ze se mu na gestapu dostane odpovédi,
co bude s jeho jedinym ditétem. Lehne i Clages byli velmi hrubi a hlavné Lehne se
podivoval, ze Hrdinova i pres veskeré vyhlasky o odménach i trestech smrti neo-
hlasila ¢innost svého manzela. Zkrousenému otci ozndmil, Ze oba manzelé budou
popraveni, nacez byl Doubrava téz podroben vyslechu.

29. cervna byla u Stantejskych v Pfelouci Marie Koufilkova a informovala
je, ze Lezacti nebyli popraveni, jak stdlo v novindch, ale byli 24. ¢ervna vylozeni
na Zamecku v Pardubickach.”’® Falesna zprava vedla nasledujici den otce a bra-
tra Milose Stantejského k navstévé pardubického gestapa, kde se ptali na pri-
béh vysetfovani”"” Schulz je odbyl s poznamkou, ze Milo$ se tézce provinil a Ze
za tyden bude rodiné ozndmen vysledek. OvSsem ani za zminovanou dobu ne-
prisla z uradovny zadna informace. Az na tfeti pokus se Stantejsti dozvédéli pri-
mo od Lehneho, ze Milos jiz byl popraven. Lehne se mél dokonce upamatovat,
ze Stantejsky pfed popravou provolaval ,velezradna“ hesla, coz bylo pravdivé. Ve
stiedu 2. cervence v 16 hodin byl spravce pardubického krematoria Fr. Dalecky
volan k Lehnovi na gestapo, ktery mu sdélil, ze toho vecera bude hodné krema-
c1.”® To jiz bylo rozhodnuto o popravé ctyticeti zatéenych, nejblizsich spolupra-
covnikd SILVERu A. Mezi nimi bylo i sedm ¢lent lezéckého CENDY - bratti
Franti$ek a Jindfich Vaskovi, manzelé Frantiska a Jindtich Svandovi, Jind¥ichav
bratr Bohumil Svanda, Karel Svoboda a Josef Stulik. »Druhy den (2. ¢ervence —
pozn. autora) prisel do cely Korber s nékolika chodbati a dvéma knizkami, do kte-
rych zapisoval transport — i na smrt. (...) (Palou$ - pozn. autora) Stal nerozhodné

714 L. Sima, Leziky, s. 81.

75 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 98, 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, Vypovéd Frantiska
Doubravy ze 7. srpna 1945, s. 56.

716 NA, MV-L, C 6179, Lezaky, Vypovéd Josefa Stantejského, bez datace a strankovani.

717 Tamtéz, C 6178, 534-17-39 Stantejsky Miloslav, Osobni dopis Josefa Stantejského z 26. zat{ 1946,
s. 1-4.

18 NA, MV-L, C 6179, Lezaky, Vypovéd Frantigka Daleckého, bez datace a strankovani.
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s cigaretou v ruce, kterou mu podal vrchni SSman Korber jako cigaretu smrti
a kterou mu i s usmévem zapdlil. (...) Kamaradi, vykoufite ji se mnou. Je to ciga-
reta smrti. Kamaradi, na rozloucenou, no, vzdyt jsme prece chlapi, nehrejme ko-
medii. (...) Nahle usedne na kavalec a rik4 litostivé: VSecko to, kamaradi, selhalo.
Délali jsme veliké pripravy. Méli jsme zpravy, ze se blizi konec. Atentat mél byt
signalem k revoluci. Méli jsme jiz i zjednany lidi, ktefi budou véset zradce, a tak-
hle to skoncilo. (...) (hovofi Andrle — pozn. autora) Chci navazovat na posledni
vétu, ale v tom zahrcela auta. Mnoho aut.“ Z vedlejsi cely sledovali déni na dvore
i ostatni spoluvézni. Z automobilil vystoupil Clages, Kroger, Escherlohr a dalsi pti-
slusnici pardubické sluzebny.”” ,,Bylo to 2. ervence 1942, v posledni den stanné-
ho préava. Jiz odpoledne byl v robotarné mezi SSmany veliky ruch. Byli povolani
i ti, kdo méli volno a v plné zbroji. Nyni se oteviraly dvere cel a z nich vychazeli
muzi i Zeny a po schodech do pripravenych aut. Stojime v cele zamlkli a zasmusili,
hovor vazne a ustava. Tézké kroky se blizi. To jsou pro mne, prerusi dusivé ticho
Palous. Stavime se rychle do fronty, dvere se jiz rozletély a SSman Piller, rozru-
$eny, s archy v ruce, vyvolava jména. Hlas se mu tfese: Alvin Palous! Stal vedle
mne a podal ruku uciteli Richtrovi. Vystupuje z fady a tiskne ruku mné. Obraci se
k nasi fronté: At Zije Ceskoslovenska republika, hanba vrahtim! (...) (Piller k¥i¢i -
pozn. autora) Josef Stulik! Je na vedlejsi cele, hldsi postmistr Dolezal. (...) Stulik,
Sorm, sly$ime za dvefmi jeho (Pillerv — pozn. autora) hlas.“’? Piller dorazil i do
cely JUDr. Zvacka a J. Hrdiny, zaival jejich jména a vyzval je k odchodu: ,,Heraus,
tak jak jste, oblékat se nemusite, penize si vemte s sebou.“ Zvécek byl ustrojen
a obut, Pepik Hrdina odesel v kosili, maje kalhoty a vysoké gumové boty.“’*' ,Cela
chodba se plni fadou kamaradi. Links um! Zazni jesté a pak kroky po chvili zti-
chaji po schodech. Dole ktik, smich, hlasy muzské i Zenské. Kdosi nechtél do auta.
Nadavka. Je tam nasilim vhozen.“”>> ,Do prvniho osobniho auta nasedaji JUDr.
Zvé&ek, ucitel Jandcek, porucik Hrdina, ing. Jansky a jeden vlastenec, kterého jsem
neznal. Do dal$iho vozu nastupuje MUDr. Barton, Kostal, Pistora a 3 mladici, vlas-
tenci, které jsem rovnéz neznal. Vsichni, ktefi nastoupil, tuto posledni cestu, méli
spoutané ruce. Sleduji v$e déle a vidim, Ze pfed vrata budovy véznice projizdi dalsi
auta. Nastupuji Zeny: Aja Zvackovd, pi Jandckova, pi Hladénovd, roz. Vranesicova,
pi Bartonova a mnoho jinych Zen, které jsem neznal.“’*

mOdboj na Pardubicku - Zvérstva nacistt, Vypovéd nezndmého spoluvézné, bez

datace a strankovani.
720 K. ANDERLE, Pro schvalovini, ro¢. I1,, €. 27, s. 3.
721 NA, MV-L, C 6178, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistti, Vypovéd neznamého spoluvézné,
bez datace a strankovani.
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72 MV-L, C 6178 Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistt, Vypovéd nezndmého spoluvézné, bez da-
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»Ze zméti hlast slysime vysméch gestapaka: Dobrou noc, pane! Auta hrdi,
divame se oknem, uhybaji na kfizovatce k Zamecku. Je jich mnoho, vydechuje
postovni adjunkt Vodsedalek. (...) Dédecek Pelikdn se jiz nékolikrate pta, co to
znamend. Cekd marné na odpovéd. Kde je mtj zet Stulik? Naléhd znovu a znovu.
Odpovidame vyhybave.“"*

Proc¢ ale gestapo nenechalo zasttelit i FrantiSka Pelikana? Nevédél nic? Nikdo
o ném jako o ,,spoluviniku“ nehovoril? Pro¢ ho nechali deportovat do koncentrac-
niho tdbora? Propustit jej zpét na svobodu nepfichdzelo v uvahu. V mysleni ge-
stapa by mohl informovat domnélé spolupracovniky o metodach, jez jsou proti
obvinénym praktikovany. Na druhou stranu muselo tedy gestapo uznat jeho ne-
vinu v tom, Ze byl pravdépodobné pouze pasivnim pozorovatelem. Proto byl také
skrze Terezin transportovan do Buchenwaldu. Stejné tak museli byt ohodnoceni
i zbyvajici, ktefi neméli byt ihned zabiti — Frantiska Pelikdnova, jeji dcera Marie
Stulikova, roz. Pelikénova a jeji tchyné Rizena Stulikovd. Témto tfem Zendm byl
urcen vyhlazovaci tabor v Osvétimi Brezince.

Cesta ,,odsouzenych® ze Zemské donucovaci pracovny k Zamecku trvala vozy
kolem deseti minut. G. Mikisek se zminuje, ze prevazel z véznice tfi nebo ctyfi
osoby pivodem z Lezakd.”” Ludvik Schulz s Helmuthem Miethem vezl ve voze
Josefa Tyce a néjakou zenu:’* ,Védél jsem, kam je za asistence Miethové v koloné
musim vézti. Za jizdy se mne Tyc az ke Zlaté stice tazal, kam jej odvazim. Byl pfi
tom tak zpoceny, i kdyz jsem mu rekl, aby se uklidnil. Bylo to hrozné. Jak jsem
u Stiky zabo¢il ku Kostelicku na Familii, jiz se Tyc mne netdzal, ale pouze hluboce
vzdychal, neb védél uz pred jeho zatéenim, co se v Zamecku odehrava.“”” Na dvo-
fe ubikaci byli vSichni vyhnani z aut do sklepa. Opét nastupuji seznamy a s nimi
zkomolené ¢teni jmen. Nasleduje chtize za doprovodu gestapa do piskové muldy.
Vpravo na naspu se bavi, cynicky sméji nebo jen pozoruji déni gestapaci.

Poprava 2. cervence se odlidovala od téch predchdzejicich nejen nejvys$im poctem
zastfelenych, ale i mimoradnymi naroky na pocet exeku¢niho personalu. Exekuce
zacala pomérné pozdé, presnéji feceno zacala ve 20.06 a skoncila ve 20. 47 h. Pocet
policist v oddélujicim kordonu doséhl 16, pacholkd pfi popravé bylo 20 a samot-
né exekuc¢ni komando mélo 15 muzi. Na misto exekuce bylo vedeno vzdy pét obéti
a interval mezi nimi byl pét minut. Mieth doprovazel na popravisté Stanislava Tyce,

724 K. ANDERLE, Pro schvalovdni, ro¢. IL, ¢. 27, s. 3.

725 ZStL, Strecker, 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4810, Vypovéd Gustava Mikiska z 19. srpna 1965,
s. 1484. Mikisek zde spojuje v jednom odstavci dvé popravy; prvni z 24. ¢ervna a druhou z 2. Cer-
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Escherlohr vedl na popravu Annu Zvé&kovou, kterd na ¢leny gestapa, ktefi stali na
piskové muldé, cestou kficela: ,Vy vrazi ceského ndroda! At Zije Benes!“’?® Protokol
z popravy zachytil jeji zoufaly, ale soucasné nesmirné odvazny kfik ve zkracené po-
dobé: ,,Ihr Morder“’® Schulz slySel ostatni ufedniky hovorit o Zdence Hrdinové,
ktera v dobé od zavazani oci az tésné pred vystrely polohlasné fikala slovo ,un-
schuldig®,*® Preuf pak v protokolu poznamenal, Ze Hrdinova tésné pred svoji smr-
ti volala: ,,Alle Rache auf die Deutschen”*!, Frantiska Jiraskovd, Bedtich Schejbal
a Josef Janacek kriceli: ,,Es lebe die Freiheit und Tschechoslowakische Republik!“7*
Gestapak Schulz z dalky vidél, jak k zasazené Anné Zvackové ze zadu priskocil d-
stojnik Schupo a strelil ji dvakrat do tylu.”** Protokol nepotvrzuje, ze by Jindfich
Vasgko odmitl pasku, jak uvadi Charypar, a nebo Ze by doslo jesté k jinym mimo-
fadnym situacim béhem popravy. Presto se neda fici, ze by popravci zvladli situaci
bez emoc¢niho prozitku: ,Nenasel jsem mista, kde salvy by nebyly slySet, marné.
Zasel jsem do kantiny. Tam sedélo nékolik Schupistii s obliceji riznych pociti. Bylo
na nékterém vidét, Ze s tim vrazdénim také nesouhlasi, le¢ mluvit se nesmélo, jinak
bych tam ihned stal sam. Stfileni téch obéti trvalo tenkrat az 40 minut [L. Schulz
mél odhad presny, nebot stelba trvala 41 minut — pozn. autora]. Po stfelbé jsem
se Sel podivat, kde viechny obéti lezi. Vidél jsem je nedaleko fiiry za ¢ernou dekou,
ktera byla napnuta mezi kefi. Vidél jsem zase Mikiska, jak pomaha nakladat mrtvé
do pohtebniho auta. Bylo téz vidét, ze néktera obét ma plné roztfisténou hlavu.“**
V kantyné pak Lehne rozdaval nékolik set cigaret a drahy alkohol nejen stfelciim,
ale i pritomnym vys$im dastojnikéim.

Charypar prijel 2. ¢ervence do Zamecku témér za tmy. Z vozu vidél v interva-
lech poslednich sedm obéti, které $ly postupné na popravisté. Charypar se upama-
toval, Ze mezi poslednimi byli pfivedeni hoteliér Kostal a MUDr. Barton. Kratce po
desaté hodiné vecerni oba dva mrtvé muze jako prvni nakladal do vozu. To, Ze byl
do krematoria prvni privezen ,Erna“ Kostal, nam potvrzuje i Fr. Dalecky.”*® Béhem

728 ABSMYV, 325-4-1, Protokol vysetfovatele, s. 129; SOkA HK, OV CSPB, kart. & 5, & 172, Frantisek
Dalecky - Pardubické krematorium v okupaci, sepsano v roce 1946, 17 s. Fr. Dalecky uvedl, ze
A. Zvackova se dle vyjadreni jednoho z gestapdkii ,,(...)chovala zpupné a vykftikovala rizna hesla,
at zije republika, at Zije Benes.*

729 Tamtéz; SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. & 101, 992/46 Ludvik Schulz, Dokument s ndzvem
Muj zivotopis z 13. ¢ervna 1945, s. 63. Preklad: Vy vrazi!

730 Tamtéz, s. 85-86. Preklad: Nevinna!

731 NA, URP-AMYV, 114-10-1, Exekuéni protokol z 2. ¢ervence 1942, s. 20. Pieklad: Pomstu Némctim!

7 Tamtéz. Preklad: Af Zije svoboda a Ceskoslovenska republika!

733 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, kart. ¢. 101, 992/46 Ludvik Schulz, Dokument s ndzvem Mij Zivo-
topis z 13. ¢ervna 1945, s. 63.

734 Tamtéz.

735 SOkA HK, OV CSPB, kart. &. 5, & 172, Frantisek Dalecky — Pardubické krematorium v okupaci,
sepsano v roce 1946, 17 s.
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jedné jizdy odvazel Sest tél do krematoria.”*® Mezi zkrvavenymi bylo jedno ¢isté télo
- Tatany Hladénové. Charypar uvadi, ze pusobilo jako omyté a clenové popravci
Cety je vydali jako posledni. Neodpustili si posunky a nechutné oplacavani.””” Zapis
Jaroslava Charypara: ,,2. ¢ervence bude pro mésto Pardubice a jeho obcany pro véc-
né ¢asy dnem smutku a vzpominani na dobré obc¢any a vérné dcery a syny ceského
naroda. Tohoto dne na popravisti u Zamecku padlo 42 hrdina [spravné 40 lidi -
pozn. autora] — z toho 22 ob¢anii pardubickych. To byla ta ohlasovana ,,velka davka®
Byl jsem svédkem toho, kdyz nékteré odvadéli na popravu. Vsichni §li hrdé a sta-
te¢né, ani pred smrti neukazali svym vrahtim slabost. Jen dr. Barton byl zlomen,
nebot védél, Ze pred nékolika okamziky zavrazdili jeho Zenu [Emilie Bartonova za-
hynula v Osvétimi, nikoliv na popravisti v Zamecku - pozn. autora]. I sami katané,
ktefi jiz fadu let provadéli toto femeslo, mluvili o statecnosti téchto lidi s obdivem
mezi sebou. A tak jsem zaslechl, ze pani Zvackova pred smrti volala: ,, Af Zije Anglie,
Benes, Ceskoslovenska republika!“ A porucik Vasko: ,,Nechci zavazat oci, af vidim
svoje vrahy!“ I tito lotfi jej nazvali hrdinou. Pak doznély vystfely a nastal maj stras-
ny tkol. V té hromadé zpletenych, zkrvacenych a znetvorenych 42 tél bylo tolik lidi,
jez jsem tak dobfe osobné znal. Stal jsem tu nad nimi v némém pohnuti sam jediny
z lidi, docela sam, nebot téch Sest pomahaci, ktefi se pravé vrhli k mrtvym, aby je
hazeli do vozu, to nejsou, to nemohou byt lidé, ti nesmi nikdy byti nazyvani slovem
¢lovék a lidé. Jednou musi prijit trest, ne pomsta, ale spravedlivy, tvrdy trest. Boze
dej, at netece uz potoky draha ¢eska krev! Boze dej, at jsme vsichni silni!“7**

Fr. Dalecky si pfesné zaznamenal vzhled a zranéni mrtvych z tohoto dne: ,Pokud
bylo mozno, coz se délo za rtznych okolnosti a vymysli na pfitomného dozorci-
ho orgéna, snazil jsem se u nékterych zndmych zjistiti podrobnéji popis. Dr. Zvacek,
sttelné rény, obli¢ej pottisnén krvi, pi Zvackova, 3 stfelné rany, zasazend hlava nad
pravym okem, modrozelena boule od rany uhozenim. Pfitomny gestapak polské na-
rodnosti sdélil, ze pry se statecné chovala a vykfikovala rtiznd hesla: ,, At Zije repub-
lika, at Zije Benes$!“ Junkova ucitelka, oblicej z ¢asti zakrvacen, leva ruka vykloube-
na, 3 stielné rany, prsa a hlava pohmozdéna. Ing. Palous, nékolik strelnych ran, prsa,
bok, oblicej potfisnén krvi. Pi Palousova, 3 stfelné rdny a oblicej rovnéz zakrvacen,
téz hlava zasazena. Janacek ucitel, stfelné rany, oblicej zakrvacen, hlava pohmozdé-
na, pravdépodobné pti dopadu na zem. Dr. Barton, rana za pravym uchem, 3 stelné
rany, oblicej potfisnén krvi a hlinou, oc¢i pootevrené. Starosta Josif z Opatovic, nékolik
stfelnych ran, prsa, téz bricho zasazeno, oblicej potfisnén krvi, leva ruka vykloubena.

73 NA, MV-L, C 6178, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistd, Vypoveéd Jaroslava Charypara
z 19. kvétna 1945, bez strankovani.

737 Tamtéz.

7% 1, SIMA, Lezdky, s. 81.
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Pi Hladénova, jedina, ktera byla ve stavu naprosto normélnim tak, Ze se zdalo, Ze neby-
la viibec zastfelena. Pod riiznymi zaminkami podatilo se mi za pfitomnosti gestapaka
pi Hladénovou fadné za pomoci zaméstnance Plihala prohlédnouti a zjisténo bylo, ze
ma strelnou ranu, leva strana srdce a znamky néjakého nasili rovnéz nebyly patrny. Byla
to jedind, ktera byla v tak bezvadném stavu ptivezena. Insp. Hebky z Pardubic, nékolik
strel. ran, oblicej potfisnén krvi, rana nad pravym uchem. Dal$i osoby byly obdobné za-
stfeleny a mnoho bylo zastfeleno mimo urceny cil a u nékterych bylo i 5 stfelnych ran.
U téchto bylo patrno, ze byly streleny do tyla, coz potvrdil pritomny gestapak.“’*

Obvinéné muzeme rozdélit do nékolika kategorii. Vsichni lezacti (kromé déti
a Karla Tomka) zatceni 24. cervna byli zastfeleni ihned. Ti méli slouzit jako vystraha
a demonstrace sily. Usvédceni ucastnici odboje byli zastreleni 2. cervence. Pasivni
ucastnici byli snad kvili dal$imu ,,vytézeni urceni k deportaci do koncentra¢niho
tabora. Ale jen Franti$ek Pelikan byl deportovan do Buchenwaldu a ¢astecné diky
tomu valku jako jediny prezil. Pro¢ jeho Zena Frantiska §la do Osvétimi? Stejné
pro¢ vézi i nad rozdélenim manzelského paru Stulikovych. Véclav byl popraven
2. Cervence, jeho zena Marie zemfela az o nékolik mésicti pozdéji v osvétimském
koncentraénim tdbote. Stafi rodice Stulikovi byli oba také poslani do Osvétimi.
Pocitalo se s nimi k néjakému dal$imu vySetfovani? A naopak rodina Karla
Svobody byla zachovana v poradku. Podle jakého klic¢e gestapo ur¢ovalo miru pro-
vinéni nejen u odbojard, ale i u jejich pribuznych? K zodpovézeni této otazky se
nam nezachovaly Zadné pisemné prameny.

Dulezitou skutecnosti je, Ze 2. Cervence, a nasledné jesté 9. cervence (ptipad
Bohdasin-Konciny), byli zastieleni vSichni blizci spolupracovnici Bartose, Valcika,
Potticka a s nim spojené Libuse. Pfimo z okoli této vysilacky to byli Karel Svoboda,
Josef Stulik, Jindfich Svanda a jeho Zena Frantiska Svandov4, Frantisek a Jind¥ich
Vaskové. Mezi témito jmény vsak chybéji dvé velmi podstatnd: Cenék Bures
a Milos Stantejsky. Ti byli popraveni jiz 24. cervna. Je nasnadé se domnivat, ze
celé vyvrazdéni Lezaki byl ze strany gestapa narychlo a bez diikladného vysetio-
vani provedeny zasah s relativné dobrou organizaci samotného uskutecnéni akce.
Zatceni neposkytli podstatné informace, protoze dulezita spojka Bures se k vysle-
chu a vlastné i muceni viibec nedostal. Uloha Stantejského neni plné vysvétlena.
Vime, Ze zajistoval pro Potticka-Tolara nahradni soucastky do vysilacky a zna¢né
tak pomahal zajistovat jeji provoz. Stal se také blizkym Potiickovym pfitelem, ale
jaké dalsi funkce ve skupiné plnil, se jiz nedozvime.

739 ABSMYV, 305-343-4, VySettovaci spis ze 17. zafi 1945, s. 91. Zachycena vypovéd vedouciho kre-
matoria Frantiska Daleckého; SOkA HK, OV CSPB, kart. ¢. 5, ¢ 172, Frantisek Dalecky — Pardu-
bické krematorium v okupaci, sepsano v roce 1946, 17 s. V tomto protokolu udava Fr. Dalecky, Ze
stiely do tyla mély tii osoby. Srov: Treti vypovéd Fr. Daleckého in: L. SIMA, LeZdky, s. 82.
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Gestapo se az na konci srpna 1942 zacalo intenzivné zajimat o ,,zapomenuté-
ho* mlynarského uc¢né Pavlise. Byl opét vyslychan a jeho vypovédi porovnavany
s udaji, jez uvedl pti vyslechu ve mlyné v noci na 22. cervna 1942.7% Jako minule se
ani nyni nevyhnul brutdlnimu zachdzeni ze strany mocnych tfednika gestapa, ale
jeho vypovéd znéla pro gestapo divéryhodné. Diky tomu byl spole¢né se sestrami
Stulikovymi jedinym z ptitomnych obyvatel Lezdkd, ktery vypéleni vesnice pre-
zil. Mezi prezivsi jsou také pocitani Bohumil Sykora, v dobé tragédie byl na praci
v Némecku, stejné jako Zdenék Hrdy, ktery tam byl povolan. Déle pak Jindfich
a Josef Cechovi, kteif téZ nebyli v osadé piitomni a ani hldseni.”*!

8. Fotografie jako jeden z urcujicich faktoru
»paméti‘

Jesté pred koncem druhé svétové valky se ve vyznaénych spojeneckych deni-
cich objevily fotografie hromad mrtvol, vyhladovélych véznt koncentra¢nich tabo-
rt, naprosto znicenych mést i fotografie psychicky a fyzicky zdecimovanych armad.
Evropska spole¢nost se v deziluzi propadla jesté hloubéji nez na konci prvni svétové
valky. ,,Stunde Null“ (,Hodina nula®) tak postupné zasahla evropsky kontinent od
pobrezi Atlantiku az po $iré plané sovétského Ruska. Svétové i ¢eskoslovenské deni-
ky prinasely ¢ernobilé obrazy koncentra¢nich tabord, mrtvé a tézce zranéné z bojt
na frontach i zubozeni vojaka a civilisttl. Valka prolétla Evropou jako vétrna smrst.

Fotografie tragickych udalosti se staly symboly a v nékterych pripadech do-
konce ikonami vale¢nych hriiz. Desitky snimku byly nejprve reprodukovany v po-
dobé plakata a letakd, pozdéji vstoupily do novinovych ¢lankt a publikaci, nako-
nec je mtizeme nalézt ve $kolnich ucebnicich. Nejinak tomu bylo v pripadé Lidic
jako hlavni udalosti druhé heydrichiady. Fotografie z Lezaki z hlediska kvalitativ-
niho i kvantitativniho ustoupily do pozadi. Nejen samotna fotografie, ale i moti-
vy jejiho vzniku nam mohou prozradit mnohé o své dobé. Nékolik nasledujicich
radkd chci vénovat porovnani dochovanych fotografii lidické obce i lezacké osady,
jakozto predméti kolektivni pameéti.

Fenomén fotografie hraje v povalecnych déjinach lezacké osady vyznamnou
ulohu. Nékteré vysetiovaci slozky obsahuji série snimki lezackych trosek. Desitky
fotografii ruin jsou ulozeny v archivech méstskych muzei v Hlinsku, Chrasti,
Skut¢i, Chrudimi, Archivu bezpecnostnich slozek Ministerstva vnitra v Praze
a Brné a samoztejmé jsou téz ke zhlédnuti v budové lezackého pamatniku. Dalsi

70 ABSMYV, 309-19-17, Vypovéd Jana Pavlise z 26. dubna 1947, s. 15.
741 Josef SEDLAK, Lezdky varuji, Chrudim 1987, s. 7.
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desitky fotografii jesté ,,zivé“ vesnice i pouhych pozustatki nalezneme ve vyda-
nych publikacich. Nékolik fotografickych sérii se podarilo nalézt béhem patrani
v letech 2002-2004, z nichz pocetné nejmensi obsahuje dva snimky, nejvétsi dva-
cet snimku. Kolik dalsich fotografii se nachazi v soukromych rukou, je pochopi-
telné nezjistitelné. Pokud originaly nebo alespon kopie snimk jejich majitelé ne-
predaji do nékterych pamatkovych instituci nebo je fadné neoznaci, budou tyto
unikatni obrazové prameny navzdy ztraceny.

Otéazku budi jeden velmi pozoruhodny fakt. Zatimco se nam z Lidic zacho-
val i filmovy zdznam, mame z Lezakt pouze fotografické materialy. Zasadni rozdil
mezi témito dvéma skupinami obrazovych prament je jejich ptivod a diivod vyho-
toveni. V pripadé prvni vypalené obce byli autory oficialni a profesionalni filmari
a fotografové, ktefi byli nejen tcelné gestapem prizvani a v ¢innosti podporovani,
ale ziskali moznost vstupu na veskera mista jiz v prubéhu akce v Lidicich, véetné
popravisté. V Lezakach se naopak fotografy stali civilisté, kteti béhem porizovani
snimku riskovali své zivoty. Vyhotovené fotografie, ackoliv pochazely od profesi-
ondlnich fotografii a filmaf, nebyly urceny ke zvefejnéni at jiz v protektoratnim
nebo obecné v fisskonémeckém prostoru. Lidické snimky byly vyhotoveny v pra-
béhu akce i pii dokoncovacim ,,planyrovani obce. Zaznamenavaji nejen niceni,
ale pres snimky jsme schopni rozpoznat i psychické rozpolozeni tcastniki.

V souborech snimkii z Lezakt obc¢as zahlédnete postavy, které prochazeji mezi
ohofelymi zdmi jednotlivych domi. Nenajdete zde ani vojaky, ani jejich obéti,
a presto snimky nesmirné provokuji jedincovu fantazii. Bohatstvi téchto fotografii
spociva v neustalém jitfeni predstav a citt, které do desitek let neexistujici reality
divék projektuje. Hodnotou snimkd je jejich schopnost provokovat a podnécovat
fantazii divaka a vytvaret stale nové vnimani reality.

Harald Wiesmann je v Lidicich s filmari a vojensko-policejnimi ¢initeli zachy-
cen u kamer. Usmévy u vypélené obce vytvéieji dojem letniho vyletu a nenuce-
né zabavy nékolika muzi stfednich let, zatimco par set metri od nich byli po-
praveni lidi¢ti muzi. Pozornosti neujde technické vybaveni skupiny, nebot vedle
tfi filmovych kamer drzi na jednom snimku dal$ich pét muza (v¢etné fotografa
a Wiesmanna) fotoaparat. Paradoxné mutzeme vidét filmafe ve svate¢nich ob-
lecich, avSak s helmou na hlavé. Tato stylizace média jako bojovnika na domaci
fronté presné odpovida Goebbelsové predstavé tlohy informacnich prostredki.

Rozkaz, ktery k odvetné akci udélil Hitler a nasledné i Himmler, zajisté ob-
sahoval i povoleni k obrazovému zaznamenani ni¢ené obce. Fotografie nemohou
samy o sobé vysvétlit chovani jednotlivcii; v kombinaci s pisemnym materialem
podobnou rekonstrukci déni v obci utvorit miizeme. Napadny je snimek skupinky
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némeckych policistti pred hotici lidickou budovou. Jejich pézovani pred objekti-
vem opét ptsobi klidnym a nenucenym dojmem. Nékolik dalsich snimki zachy-
cuje klidné tvare zasahujicich vojaku-policistt.. Takové snimky nejsou v Zadném
pfipadé neobvyklé i v souvislosti s dal$simi zaznamenanymi nacistickymi zloc¢iny.
Jednostrannd interpretace zaznamenanych udalosti by udalosti samotné mohla
vyrazné zkreslit. Jak jsem jiz vyse uvedl, mezi zasahujicimi policisty se vyskytly
ptipady psychického vysinuti a uvédoméni si vlastni odpovédnosti za zloc¢inné
jednani. Pfi likvidaci lidického hibitova v priibéhu léta 1942 byli neplnoleti chlap-
ci likvida¢nich oddilti nuceni okrast jesté nerozlozené mrtvé, coz zptisobilo nejen
fyzicka onemocnéni, ale i vyrazné psychické ujmy. Fotografie se tedy bez znalosti
pozadi déjinnych udalosti mutize stat velmi jednostrannou propagandou.

Predvéle¢na obliba amatérského fotografovani dopomohla k nebyvalému roz-
$ifeni fotoaparatt.. Neobvyklost situaci, do kterych se fotografové dostavali, ved-
la k touzenému zachyceni okamziku, atmosféry i vypjatosti situace. Tento princip
urcoval i chovani civilnich fotoamatérti v Lezakach.

Co se tyce fotografického zaznamu lezackych trosek, stojime na ,,druhé strané
barikady“. Touha civilnich obyvatel ziskat a zachovat podobu osady per memori-
am vedla az k riskovani vlastniho Zivota v ptipadé odhaleni bezpe¢nostnimi orga-
ny. A v jednom pripadé, ktery predstavim pozdéji, k trestu s nasledky psychické
ujmy a smrti skute¢né doslo. Na rozdil od snimki z Lidic byla podoba zni¢enych
Lezaka zachycena za ucelem povale¢né bud masové nebo alespon privatni prezen-
tace. V pripadé Lezakd se musime vzdat popisu samotné akce s pomoci fotogra-
fickych snimk, i kdyz z vysetrovacich protokoltl vime, Ze zasahujici policisté byli
fotoaparaty vybaveni.”*? Jediné snimky z 24. ¢ervna 1942 jsou autokary poradkové
policie, které zachytil neznamy fotograf na chrudimském nameésti. Na rozdil od
Lidic miZzeme analyzovat reakci civilnich obyvatel z okoli osady od ¢ervence 1942
az do prosince 1943, kdy byla vesnice srovnana se zemi a kdy vznikly vSechny sou-
bory snimk.”*

72 ABSMYV, 305-19-17, Vypovéd Josefa Vosmika, zasahujiciho ¢etnika v Lezékach, ze 7. dubna 1947, s. 5.

743 Tamtéz, C 6178, 534-17-39 Stantejsky Miloslav, Prehled vykonanych stavebnich praci z 24. pro-
since 1943, bez strankovani. K vykonani upravy terénu byla ptizvana ji¢inska firma Frantisek
Sikola. Vedouci odklizovacich praci, technicky komisai zemského uiadu ing. Vladimir Skorpil
pocal s bourdanim trosek a tpravou terénu 27. fijna 1943 a prace ukonc¢il 13. prosince 1943. K dis-
pozici mél padesat trestanci, ktefi byli pfevazeni ze Zemské donucovaci pracovny v Pardubicich.
Denné se pracovalo od 7 hodin rdno do 17. hodiny vecerni (v nedéli do 13. hodiny). Po odklizeni
trosek byla na misto navezena ornice o vysce 30 cm, coz nedostacovalo k zemédélskému obdéla-
véani. Na doporuceni V. Skorpila se mélo v praci pokracovat na jate roku 1944. K tomu jiz nedo-
$lo. Stavebni material (cihly, stfe$ni krytina, traverzy atd.) byl na misté prodan zajemctim z okoli
a vytézek pfipsan na ucet Ministerstva vnitra; ABSMV, 309-19-17, Protokol z 5. prosince 1943,
s. 12. 5. prosince 1943 byly na pozemku domu (¢.p. 13) V. Burese nalezeny tfi automatické pistole,
naboje a ulozené mince v hodnoté témér 1.200 K¢.
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Neni pravdou, ze by volny pohyb v osadé byl uplné vyloucen. Pfinejmensim
tfi fotografie od raznych autord zachycuji vét$i pocet osob (véetné fotografa) pri
prochédzeni v troskach. Jedna z Zen si pti vychazeni z hospodarské budovy mly-
na drzi pred oblicejem kapesnik. Scéna vyvolava pocit velmi emotivniho prozitku
dané navstévnice. Nacistické barbarstvi zachycené ve spaleném zdivu se prendsi
i do lidské tvare.

Na fotografiich rtiznych autort jsou stejné objekty, které zaujaly jejich pozor-
nost. V nékolika pripadech se jedna o emotivni obraz ohofelého stromu u zdiva
mlynského staveni nebo podhledy jednotlivych domt. Naopak najdeme desitky
fotografii vesnice a staveni z riznych ahld, v riznych pozicich, rizné obrazové
kvality. Pri optimalni prehlednosti osady a mlyna je nepravdépodobné, ze by vcel-
ku libovolné prochazeni osadou bylo mozné bez tichého souhlasu hlidajicich cet-
nikd. T ,kyticky“ udavace Andraka z DreveSe, bez ohledu na jeho jizdu na kole
osadou, poukazuji na casté navstévy mista z fad civilntho obyvatelstva, pietni
ucténi jeji pamatky jesté pred definitivni likvidaci osady i urcité formy ,lidové po-
divané®. Do osady tak smérovali i lidé prisedsi ze vzdaleného okoli jen za tcelem
prohlédnuti si trosek, pripadné vyhotoveni nékolika snimki. Snaha o zachovani
svédectvi a zvédavost sehraly v motivaci stejné dilezitou ulohu.

Ve dvou, diky metodé oral history podrobnéji znamych pripadech fotografo-
vani osady, byli oba amatérsti fotografové pfi pofizovani snimka pristizeni ¢esky-
mi Cetniky. Josef Bures i Frantisek Trpkos porizovali snimky vesnice, kdyz je nahle
pristihli cesti cetnici. I kdyz u J. BureSe nasli ukryty fotoaparat a osvitili film, nebyl
potrestan a jeden negativ se souborem snimkit se mu podarilo zachranit. V pti-
padé Fr. Trpkose fotografoval jeho pfritel, ktery se tésné pred prichodem cetnika
stihl ukryt. BureSovy snimky se dochovaly, Trpkostv ptitel je udajné vyvolal téz.
Oba mladici vyvazli z velmi neptijemné situace s pokaranim a vykazanim mimo
hlidané hranice vesnice. Ani v tuto chvili nebylo vyhrano, nebot doma vyvolané
obrazky mohly vzbudit pozornost nedtvéryhodnych ,,sousedti. Ostatné tak tomu
bylo i v poslednim pripadé manzeltt Hudcovych.

Manzelé Hudcovi z Bitovan patfili do skupiny téch odvaznych obyvatel, kte-
i se v 1ét¢ 1943 vydali do vypalenych Lezaku. Poridili nékolik snimkd, které po-
sléze Hudec vyvolal. Jejich sousedy byli pronémecky smyslejici Ukrajinec Fedor
Zarosinski a jeho druzka Anna Katolickd. Oba byli podiviny a zatrpklymi kriti-
ky pomérti v protektoraté i v obci. Se svymi sousedy se dostavali ¢asto do spo-
rl, obzvlasté jednalo-li se o politické smysleni. Z neznamého divodu se Hudec
Zarosinskému ,,pochlubil® s fotografiemi, které v Lezakach vyhotovil. Neshody,
jez se do prosince 1943 stupnovaly, vedly Zarosinského k osobni navstéve

221



pardubického gestapa, kde svého souseda udal. Diivodem udani bylo poslouchani
rozhlasu, protinémecké vyjadfovani a zhotovené snimky Lezaka. Hudec se pred
Zarosinskim nevzdal komentare o ,,némeckém barbarstvi“ v souvislosti s Lezaky,**
nevyvésil prapor a jesté si dovolil branit jméno prezidenta Benese, kdyz jej jeho
sok zacal urazet.”*> Gestapo si napied oba manzele provétilo a tésné pred Vanoci
1943 je zatklo a nechalo prevézt do koncentra¢nich tabort. Osobni zast vedla
k udani souseda, pricemz i v pachatelové reakci na dvé nezaopatfené déti se da
nalézt alespon c¢aste¢né uvédomeni si svého c¢inu. Litost projevil slovy: ,,Lituji jen,
ze jsem si pospinil svoji kozackou cest“’*® Pani Hudcova zemfela na nasledky ty-
rani v Tereziné brzy zjara roku 1945, jeji muz se po valce vratil z koncentra¢niho
tabora Buchenwald.

Obvinéni vysetfovatelti se sneslo i na Zarosinského druzku, Sedesatiletou
Annu Katolickou. Katolicka jiz od détstvi trpéla dusevni poruchou. Nesnasela se se
svym okolim, rodinu opustila iplné. Jejim blizkym pritelem byl pouze Zarosinski
a slepice ,,Pepinka®, se kterou vedla dlouhé monology. Obecné méla ke zviratim
daleko blize nez k lidem, a to i tém nejblizsim. Obvinéni z udavacstvi byla nako-
nec zprosténa a nastoupila psychiatrickou lé¢bu v Praze-Bohnicich. Jeji druh ode-
$el po sedmnacti letech souziti 5. kvétna 1945 neznamo kam a trestnimu stihani se
vyhnul tplné.

Motivace fotografti neni rozhodujici. At jiz jednali z touhy po unikatnich za-
bérech, zvédavosti, s umyslem predat fotografie odboji nebo je po valce zverejnit,
vzdy jednali bud pfimo nebo v ,,podtextu® protinacisticky. Nejen ohorelé zficeni-
ny lezackych budov ,,lakaly” k prohlidce. Dle vypovédi Anny Novakové z Pardubic
se jedna z primych ptibuznych lezackych obéti, pani Stehnova z Miretic (kfestni
jméno neuvedeno), chtéla podivat na misto, kde obéti zemrely.”*” Chtéla si téz ové-
fit falesnou informaci, ze lezacké zeny prezily a jsou pry v néjaké prazské vézni-
ci. Pritelkyné Novakova tyto zvésti uvedla na pravou miru a Stehnové sdélila, Ze
byla popravena i mlada dévcata. Stehnova se dokonce vypravila do Pardubic, aby
si alespon z povzdali prohlédla Zamecek a misto posledniho vydechnuti obéti. Na
misto prijela ve smute¢nich Satech a u popravisté hlasité natikala, ¢ehoz si v§imli
néktefi policisté. Novak Stehnovou odvedl do jejich bytu a Novakova pak podava-
la IZivé vysvétleni o pribuzné, které nedavno zemfrelo dité.

744 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, LS 5/45 Anezka Katolickd, Zaloba z 25. zafi 1945, s. 42.

745 Tamtéz, Vypoveéd Jaromira Hudce z 21. kvétna 1945, s. 5.

74 Tamtéz, Vypovéd Anny Bockové z 21. ¢ervence 1945, s. 26.

77 SOA Zamrsk, MLS Chrudim, karton ¢. 86, LS 26/47 Josef Zvifeci, Vypovéd Anny Novéakové
7 18. inora 1947, s. 26.
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9. Obraz lezackeé tragédie v ceské
historické literature

Kazdy totalitni systém si vytvari opérné body své moci. Vedle pravniho
fadu, policejnich slozek, honosnych projektd, at jiz ekonomického nebo dcisté
architektonického sméru, se snazi vybudovat kulty osobnosti nebo myty déjin-
nych udalosti. Vytvari tedy nejen hmotné statky, které maji uchvatit prakti¢nos-
ti nebo velkoleposti, ale buduje hlavné ideologickou podstatu svého systému.
Nejdilezitéjsi roli, jez ma ovliviiovat mentalitu mas, sehrala propaganda a hlav-
né propaganda spojena s historii. Védomi ndrodni ptislusnosti, vztah k urci-
tému jazykovému a kulturnimu spolecenstvi nebo ,velkym predkim® tvori
velice dilezitou myslenkovou soucast kazdého clovéka. Pravé na slozku narod-
ni nebo etnické prislusnosti se zamérily nejtvrdsi evropské politické rezimy
20. stoleti — fadismus a komunismus. Populistické projevy soundlezitosti a tfidni
nebo narodnostni prislusnost dokazaly rozdmychat nejvétsi vale¢né konflikty mi-
nulého stoleti. Narodni pamét byla v mnoha pripadech poslapana a vyzdvizena
v nové znetvorené podobé, moralni citéni zni¢eno novym ,,mravnim kodexem®,
socidlni a teritoridlni pouta jedince zpretrhana. Kazdy z téch ,vé¢nych® rezimua
chtél vytvorit novy typ lidské spolecnosti a lidské bytosti. Pfetrhnout kontinualni
vyvoj mentality urcitého spolecenstvi a prehodit ji na jinou ,kolej“. K podobnému
»prehozeni“ se z rtiznych diavodu nechaly zneuzit i kruhy inteligence a poskytly
tak prostor k rozebrani a prestavbé generacemi vydobytych hodnot. Mezi tuto, pro
diktaturu nepostradatelnou inteligenci, ktera se na vybudovani ,,novych® myslen-
kovych struktur podilela, patfi samoziejmé i historici.

Historie nema objektivni podobu. Jak tedy posuzovat, jestli se ten nebo onen
historik zaprodal néjakému rezimu? Védec, jenz své prace stavi na zakladech,
které dany rezim nabizi, aniz by dodrzel zakladni pravidla kritiky a etiky, nejen
potvrzuje a dale rozsifuje opravnénost diktatury, ale hlavné tim takové statni zfi-
zeni podporuje a dale dotvari. To vSak u vétsiny historik ptsobicich v dobach
minulého rezimu nemiizeme pouzit jako vycitku. Pouze jako protiklad k svobod-
nému vyzkumu historie. Moznost svobodného badani i publikovani jeho zavért je
dostate¢nym ditkazem demokrati¢nosti dne$ni pluralitni spole¢nosti. Chtél bych
timto kratkym uvodem poukdzat na zneuziti jména vypalené vesnice Lezaky ja-
kozto jednoho ze symboli II. nekomunistického odboje.

Pfi prvni smute¢ni slavnosti 24. ¢ervna 1945 se v lezackém ddolicku seslo pri-
blizné 80 tisic ucastnikd, aby uctili pamatku padlych. Tribuna se zastupci vlady,
vojenskymi hosty, vlajky ¢tyt vitézt (Ceskoslovenska, Spojenych stéti americkych,
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Velké Britanie a Svazu sovétskych socialistickych republik), narodni kroje a upro-
stfed toho vSeho dvé malé plechové urny. Zachranéné pozistatky obyvatel se vra-
ci zpét domd, do znic¢ené osady. Chrudimsky sbor ,Slavoj“ zapél chordl ,,Svaty
Vaclave®. Ministr primyslu Bohumil LauSman pronesl: ,,(...) slibme, Ze ziistane-
me vérni odkazu nasich dé&jin, odkazu Husité, Tiboritd a Ceskych bratii (...). (...)
mozolné ruce jejich otct hladil ve svych povidkach Karel Rais a celovala Teréza
Novakova.(...) Zavazuje nas k tomu, abychom byli pamétlivi velké prisahy, kterou
jsme slozili nad hrobem presidenta Osvoboditele T. G. Masaryka: ,Vérni zGstane-
me.“”*® Zavérecny proslov pronesla Anna Horakova, Zena, ktera v Lidicich ztratila
rodinu a pfibuzné a prosla nékolika koncentra¢nimi tébory: ,Reknéte, ¢i oko by
se nezakalilo a ¢i srdce by se nepohnulo pfi pohledu na toto posvatné misto? Vim
sama nejlépe, jak mi bylo, kdyz s ostanimi zenami lidickymi jsem se vracela z kon-
centracniho tabora a stala jsem na ptidé nasich drahych Lidic, kde jsem znala témér
kazdy kamen, kazdé mistecko, nebot jsem tam vyrostla jako dité, chodila do skoly
a tam pozdéji se svym manzelem jsem vychovavala své déti.“”** Velmi pohnuta at-
mosféra prvni smutecni slavnosti v roce 1945 plna silnych slov, slib@i, dluhii z mi-
nulosti a zavazk do budoucnosti se prenasela i do dalsich tfi let. Touha po pomsté
vSech obéti a kiivd vale¢ného konfliktu se misila s nadéji na novy, svobodny zivot.

V roce 1948 ma smutec¢ni slavnost jesté ,klasickou” podobu. Projevy, polo-
zeni vénct, mse, kterou fidi dokonce sam Jeho Eminence arcibiskup prazsky dr.
Josef Beran, byvaly vézen nacistického rezimu. Do této doby jsou vydany tfi pu-
blikace,”" které sestavili pracovnici Ministerstva informaci a pozdéji Ministerstva
vnitra, predev$im Ladislav Sima. Prvni dvé ziskaly podobu katalogt se stru¢nym
popisem tragédie, proslovy vyzna¢nych osobnosti a hlavné fotografickymi por-
tréty popravenych. Ve treti publikaci byly pouzity autentické dokumenty z ob-
dobi heydrichiady a povéle¢nych vyslechti pfed Mimoradnymi lidovymi soudy.
Autor byl sam aktivnim vysetfovatelem vypaleni Lezakd a po zjisténi mista pobytu
uprchlych ¢lenti gestapa v prosinci 1945 se zasadil o rychlé vysetfovani.””' Kniha
podrobné rozebird udélosti v Lezakach i v Lidicich. L. Sima velmi zdatile vyuzil
nejen dikazniho materidlu soudd, ale i metody blizké ,,oral history®. Zaznamenal
tak néktera svédectvi, ktera by se v pozdéjsich letech jiz nemohla verejné objevit.
Jedna se kupiikladu o svédectvi vcelakovského farare Krale nebo podrobny obsah
vysilanych depesi. V knize nenajdeme ani naznak nesouhlasu se zapadnim odbo-

74 1. SIMA, LeZdky, s. 132.

74 Tamtéz, s. 136.

70 Jednd se o prace: Ministerstvo informaci, LeZdky, Praha 1945; Ladislav SIMA, Vzpomindme. Pa-
mdtnik mrtvym z Lezdikii, Mifetice 1946; Tyz, Leziky. Vrazda muzii a Zen. Odvleceni déti do ciziny.
Srovndni osady se zemi, Ministerstvo vnitra, Praha 1947.

731 ABSMYV, 309-6-3, Policejni protokol s Josefem Provaznikem z 1. srpna 1946, s. 613.
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jem, natoz aby se zde objevilo o¢ernovani prezidenta Benese. Slovné nenapada ani
ty ¢leny odboje, ktefi po svém zatceni ,,mluvili“. Daleko vice se snazi jejich jedndni
pochopit a, ¢teme-li mezi radky, hleda i jistou formu ospravedlnéni. Jeho pocho-
peni samoziejmé neziskali udavaci typu Karla Curdy. Po roce 1948 byla Simova
kniha stazena z obchodnich pulti a knihoven. Poté, co byl Archiv Ministerstva
vnitra neprodys$né uzavfen, stala se publikace jen zdrojem ,vyvolenych badatelt,
ktefi méli moznost si ji prostudovat a obsah po nalezitych tpravach vice méné
opsat. To pfedznamenava snahu nového rezimu pouzit tragického osudu Lezaka
k propagandistickym tacelum.

Po roce 1948 nabira symbol, ktery Lezaky nesou, naprosto zvraceného vyznamu.
Vesnice, v niz pusobil jeden z nejuspésnéjsich ceskoslovenskych vysadki z Anglie,
se stava vyspou komunistického boje proti nacismu. Program oslav ziskava i novou
strukturu: ,,Zahajeni mirového shromazdéni, projev vedouciho stranické a vladni
delegace KSC, provoléni tcastnikd, Internaciondla.“’*> Samoziejmé nesméji chybét
ani vzletna hesla, tolik v dané dobé oblibena, pod jejichz hlavickou se slavnost ko-
nala: ,,V duchu odkazu VRSR v &ele se SSSR, za mir a bezpe¢nost ndrodé. 7>

Spojeni odbojarii se zapadni exilovou vladou je nejen zamérné opomijeno, ale
je ho dokonce zneuzito. Komunisté se snazi ulohu a dilezitost atentatu zdiskre-
ditovat. Stavi ho do roviny ,vlastizrady“ a zbytecné smrti ucastnikd. Vyzdvihuji
chudy délnicky pavod obyvatel, pficemz naprosto ignoruji a potlacuji socidlni
postaveni mistnich odbojaiti a pomocnikit SILVERu A: Fr. Vagka, majitele lomu
Hluboka, J. Vaska, spravce, a tudiz vyse postaveného tfednika, J. Svandy, stejné tak
M. Stantejského nebo zivnostnika V. Burese a prvorepublikového cetnického straz-
mistra K. Knéze. NemuZzeme upftit uc¢ast mistnich komunistti ve skupinach napo-
jenych na CENDU nebo na skupinu ,,Kynych-Hofman-Bartos ale téch bylo mezi
ucastniky z ostatnich politickych stran mizivé procento. Zvyraznéni jejich odbojo-
vé ¢innosti v souvislosti s jejich politickou orientaci tak bylo na tkor dal$ich ucast-
nikd, zastupujicich vétsi ¢ast politického spektra prvni republiky. Komunisticka
propaganda si privlastnila tragédii ke své propagaci: ,Vzpominame-li tragédie
v Lezékach, nesmime zapominat ani na tficet umucenych obc¢ant z Lipovce —
Licométfic, ktefi padli v boji za stejnou véc, jako obc¢ané z Lezakd, za vlast a jeji
$tastnou socialistickou komunistickou budoucnost.“”** To je ohyzdné prekrouceni
historickych faktti a souvislosti.

Dle komunistického pojeti historie znamenalo napojeni na Londyn sprazeni
s imperialistickymi silami. Obyvatelé vlastné zemfreli kviili Spinavym intrikam

752 Regiondlni muzeum v Chrudimi, LeZdky, inv. ¢. 564, archivalie 5617-5624.
753 Tamtéz.
74 Tamtéz, Zpravodaj ONV Chrudim, Lezdky 1942-1972, 40 s.
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aegoistickymsnahamozveliceniosobnostiprezidentaBenese. Politickdatmosféra
50. a 60. let minulého stoleti si zdda tfidni demaskovani lezackého dramatu,
a proto vychazi publikace Frantiska Topka ,,Udoli vystrahy“’>> Kniha je zpra-
covana v romanové podobé s jasné danym cilem ideologické vychovy obca-
nt. Topek jiz ziskal piistup do nékterych fondt Statniho oblastniho archivu
v Zamrsku, kam vSak fadni badatelé neméli pristup. Jeho originalni interpre-
taci pramenti miizeme pozorovat témér na kazdé strané. Kniha nema slouzit
historickému pozndni, nybrz ideologii: ,, Také vétsina téch, ktefi byli vedouci
silou burzoazni emigrace uprchlé do Londyna, odkud daleko vice organizovali
a ridili podvratnou ¢innost proti nasim narodm nez proti nacistiim, se plné
odhalila v letech 1945 az 1948. Zbabéle utekli pred hnévem lidu tam, kde se
vzdy citili doma - do kapitalistickych stat zapadni Evropy a USA. Odsouzeni
a odmitnuti nasim lidem, generdlové bez vojska, se bez vyhrad postavili do
fad téch, ktefi pripravili lidstvu strasné utrpeni, ktefi vyvrazdili miliény oby-
vatel v Sovétském svazu a v ostatnich evropskych zemich, do rady téch, na je-
jichz rukou Ipi krev z Lezdki a pardubického Zdmecku.“”* Topkova prace byla
nastésti v roce 1968 zakazana a nebylo jiz povoleno jeji dalsi vydani ani v dobé

»hormalizace®“”””

Jedinou védeckou praci v sérii populdrné nau¢nych publikaci, kterd se ales-
pon okrajové tyka odbojové &innosti v Lezdkach, je kniha RSDr. Jaroslava Zizky
s nazvem ,,Heydrichiada ve vychodnich Cechach® z roku 1967.7* V prici se sa-
moziejmé zrcadli doba jejiho vzniku a neodmyslitelné fraze komunistické ideolo-
gie. V tomto pripadé nelze rozhodné praci posuzovat podobné jako amatérské dilo
Topkovo. J. Zizka zde podchycuje situaci ve vychodnich Cechéch i z narodohospo-
darského hlediska. Informace a tabulky jsou vhodné k utvoreni piehledu o ekono-
mickeé situaci regionu.”® Nevynechdva pohled do okupacni spravy, at jiz pivodem
¢eskych nebo nové vytvorenych némeckych organt, viz pracovni urady, gestapo,
SD ¢i vrchni zemsti radové. Autor nevynechava ani pohled do konfidentskych or-
ganizaci (APE Vlajky). Paravysadku SILVER A, jeho zakotveni v protektoraté i od-
bojovym akcim vénuje spole¢né s pritbéhem heydrichiady ve vychodnich Cechach
dvé kapitoly (s. 72-121). Akci v Lezakach pak li¢i na zakladé udajt ze Statniho ob-
lastniho archivu v Zamrsku, bez prozkoumani jesté daldich dokumentt v Archivu
Ministerstva vnitra. Bohuzel ani cita¢ni zasady nebyly dodrzeny ditisledné, proto

7% Frantisek TOPEK, Udoli vystrahy, Havli¢kiv Brod 1960.
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je ovéfeni a patrani po uvedenych informacich ztizeno. Prace J. Zizky je jedinou™
dosud vydanou odbornou publikaci.

Lezaky se staly mistem politickych i kulturnich akci. Do pamatniku jezdila
mladez na vylety a pozvani odbojati zde vypravéli o svych zazitcich. Demagogické
smyslenky podobné citovanym tadkiam z Topkovy knihy méizeme najit ve viech
dalsich komunistickych brozurach a letdcich. Rozdil letdkt oproti publikaci ,,Udoli
vystrahy“ spociva v naprosto nezvladnutém podchyceni fakti. V metodickych lis-
tech (hlavné pro $kolni mladez) bylo vhodné uvadét skutecny pocet obéti a redl-
né misto popraveni lezackych obcani: ,Ificet pét dospélych bylo jesté téze noci
zastfeleno na popravisti na Zamecku v Pardubicich. A dalsich Sest ob¢ant bylo
popraveno 2. ¢ervence v koncentra¢nim tabore.“’*' To neni zdaleka jediny priklad
zna¢né mylnych informaci.

Prazské jaro bylo pro badatelskou ¢innost historikéi dobou uvolnéni tuhych
poméru. Avsak pro vytvoreni nové kritické prace k tématu Lezaku bylo toto ob-
dobi prili§ kratkym. Po roce 1968 si komunisticka vlada snazi ziskavat dalsi a dalsi
projevy divéry ze strany ,,pracujiciho lidu®: ,,O¢ekavame i vasi ucast, vazeni obca-
né, na této vyznamné politické (!) udalosti, jiz manifestacné vyjadiime podporu
vnitfni a zahrani¢ni politice vedouci sily (!) nasi spole¢nosti — Komunistické stra-
né Ceskoslovenska.“’® K nalédkani velkého poétu iéastniki jsou pii lezackych slav-
nostech postaveny obchodni stanky, v jejichZ sortimentu bylo nedostatkové zbozi
jako parky, pomerance nebo alkohol. Opétovné se rozhoriva protiimperialisticka
propaganda stavici velmi vysoko ,hlas“ naroda, ktery je tvofen pocetnou ucasti
»pracujiciho lidu“ na velkolepych akcich. Autofi novinovych ¢lanki se predhanéji
v pochlebovani vladnouci garnitufe: ,V ¢inech proti lidskosti neni rozdilu mezi
gestapakem Clagesem a nadporucikem americké armady Slockitem, neni rozdilu
mezi souhlasem Himmlera o vypaleni Lezakii a rozhodnutim amerického gene-
rala Westmorelanda o zpiisobu vedeni valky - vyhlazovaci valky v Indoc¢iné.(...)
Uz se nebudou opakovat Lidice a Lezaky, protoze nase budoucnost, mirovy, klidny
zivot, bezpecnost nasi republiky, spokojenost a §tésti nam zabezpecuje spojenectvi
se Sovétskym svazem a také proto, Ze jsme nedilnou a pevnou soucasti zemi socia-

listického spolecenstvi.“7¢*

Jednim z nejopovazlivéjsich agitacnich vytvort je co do poctu stran tenka
prace vydand k tficatému vyroci vypaleni Lezaki z roku 1972 s ndzvem ,,Mirova
7 Vyjimkou je publikace Z. JELINKA, Operace, kterd se Lezaky zaobird pouze okrajové. Podobné

i Pavlina NYVLTOVA, P#ibéh odvahy a zrady. Jiti Potiicek-Tolar, radista desantu SILVER A, Cer-
veny Kostelec 2007.
7¢! Regiondlni muzeum v Chrudimi, LeZdky, inv. ¢. 564, archivalie 5617-5624.

762 Tamtéz.
763 Pochoden, 24. éervna 1972, roc. 61, &islo 147, s. 1.
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manifestace pracujicich. Lezaky 30. vyro¢i vypaleni“. Po tivodnich dvou stranach,
které dohromady sdéli, Ze vesnice byla vypalena, se na dalSich téméf Ctyficeti stra-
nach dozvime kuprikladu ,vysledky jarnich smén Néarodni fronty a narodnich vy-
bort ,priprava a zabezpeceni zasobovani ve $pickovych zemédélskych pracich
vcetné rekreaéni sezony“ nebo ,,dan motorovych vozidel - osvobozeni a ulevy“.’**

rec

Ani RSDr. . Zizka se ve své tlé praci ,Lidice a Lezaky stdle aktualni“ nevy-
hnul utoku proti zdpadnim demokraciim. Popisuje pribéh vyhlazovacich akci
u obou jmenovanych vesnic, ale zavér své prace v posledni kapitole predklada vy-
hranéné prokomunisticky.”s

Lezacka slavnost se stala udalosti nejen politickou, ale i kulturni, coz bylo ne-
pochybné ku prospéchu véci. Kazdoro¢né bylo k vidéni divadlo, dokonce s ob-
¢asnym repertodrem Capkov;'fch her nebo ,festivalem® folklornich souborti z celé
republiky. V sedmdesatych letech ptibylo k politickému a kulturnimu vyziti jesté
i sportovni. Od roku 1971 byl pravidelné poradan Dalkovy pochod miru a Jizda
miru, které organizacné zajistoval Svaz turistiky.

Nova publikace s tématem vypaleni Lezaku se objevila az v roce 1975 s ndzvem
»A hotel snad i kimen® a jejim autorem byl Miroslav Ivanov.”* Publicista hledajici
senzaci napsal sice Ctivou a pusobivou praci, ale s etikou historikova remesla se
zfejmé nikdy nesetkal. Zden¢k Jelinek oznacil Ivanovovu knihu za lepsi nez jeho
praci predeslou s nazvem ,,Atentat na Reinharda Heydricha® Obavam se, ze s tim
nemohu souhlasit. Kapitola tykajici se vypaleni Lezakt je plnd otazek, které nas
nechavaji domyglet si. Jeho interpretace prament, které mél k dispozici, je povrch-
ni, kupt. jeho vyliceni stopy vedouci gestapo na Hlubokou (s. 146). Ivanovovi mu-
sime vsak pricist jeden zasadni klad jeho prace. Neboji se pouzit ustniho svédec-
tvi mlynafského ucednika Jana PavliSe. V ruce tak mame dal$i pramen, bohuzel
pouze za predpokladu, ze do ného autor nezasahoval takovym zptsobem, aby mu
zapadl do pfedem vymysleného ramce.

Posledni publikaci predlistopadové éry je prace Frantiska Schildbergra ,, Lezaky.
24. ¢ervna 1942°7%7 Autor nepfinasi prakticky zadné nové poznatky. Opisuje pou-
ze archivni material Statniho oblastniho archivu v Zamrsku. Nékdy pro oziveni
pribéhu pridava i perlicky. V $edesatych letech tak mél v automobilu s holandskou
poznavaci znackou prijet Karel Tomek mladsi do Lezakt a opét tajemné zmizet
(s. 76). I takové prace nachazely Zivnou piidu a své Ctenare.

764 Regionalni muzeum Chrudim, Mirovd manifestace pracujicich. Lezdky 30. vyroli vypdlent, inv. ¢.
399, Lezaky, XVI.

7% 1. ZIZKA, Lidice a Lezdky stdle aktudini, Praha 1970.

766 Miroslav IVANOV, a hotel snad i kdamen, Praha 19822

767 FrantiSek SCHILDBERGER, LeZdky. 24. cervna 1942, Praha 1982.
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Vzpominkova akce na Lezakdch ma dnes opét charakter ucténi pamatky
vSech zavrazdénych obyvatel. I nadale se stfidaji u fecnického pultu hosté, mezi
nimi politici nebo predstavitelé kulturniho Zivota. Re¢niky jsou nejcastéji obéané
Ceské republiky, ale najdeme mezi nimi i obéany Nizozemi, Velké Britanie nebo
Némecka. Bolava réna, kterou to malé tdoli¢ko utrpélo, se pomalu hoji. Pfevazné
stardi generace, kterd valku poznala na vlastni kazi, je jiz mnohem vice ochotna
o ni mluvit a sama sobé priznat, Ze po Sedesati letech nema smysl byt zatrpkly vaci
Némecku, ale ma smysl hovofit o tom, jaky byl nacismus a co dokazal napachat.
Paradoxné slouzi dnes Lezaky jako misto, kde se historie nezapomind, ale rok od
roku se zac¢ina vice hovorit o soucasnosti a nové budoucnosti.

Od roku 1989 vysly tfi nové publikace, z nichZ bohuzel ani jedna neni charak-
terem praci odbornou. Svou stfedoskolskou praci s nazvem ,,Akce Lezaky. 24. 6.
194278 nebudu hodnotit a povazuji ji za prekonanou. Dvé dalsi publikace zaujaly
moji pozornost vzhledem k mému zdjmu o danou problematiku. Fotograficky ka-
talog autorky Jarmily Dolezalové st. (roz. Stulikové) a kolektivu ,Lezaky znamé
i neznamé“ z roku 2005 prinasi publikované i nepublikované snimky vesnice.”®
Mizeme se tak blize seznamit s podobou jesté stojicich i znicenych Lezakt. Druha
publikace z roku 2007 s nazvem ,Lezaky v datech. Kfizovatky casu“”® autorky
Jarmily Dolezalové ml. a kolektivu je vytvorena kompilativné a ma charakter kro-
niky. Pfina$i fadu nové otisténych fotografii a svym ¢tivym charakterem je vhodna
i pro déti a mladez.

Knihu, kterou drzi nyni Ctenaf v ruce, zafazuji mezi prace dvou historika.
Publikace Zdenka Jelinka s nazvem ,Operace SILVER A® z roku 1992 miize velmi
vhodné uvést ¢tenafe do osudu nejen vysadkarti zminovaného desantu, ale i pre-
devsim do prostiedi jejich spolupracovnikii. Velmi $iroky zabér uskute¢nénych vy-
sadk jara 1942 dokézal Z. Jelinek vhodné shrnout do dvousetstrankové odborné
publikace. Druha zdarila prace, z roku 2007, nese nazev ,,Pfibéh odvahy a zrady.
Jifi Poticek-Tolar, radista desantu SILVER AS jejiz autorkou je Pavlina Nyvltova.
Kniha je orientovana predev$im na pisobeni J. Poticka na Nachodsku, ale samo-
zfejmé nevynechava jeho zakotveni a ¢innost na Pardubicku.

Mezi tyto dvé klicové prace zasazuji svoji publikaci, ktera ma doplnit nejen
informace o samotnych Lezakach, ale i analyzu okupacniho prostredi, ve kterém
odboj fungoval. Dohromady by tyto tfi vzdjemné propojené knihy mély priblizit
¢innost a zanik operace SILVER A, prostredi odbojart i ¢innost represivnich slo-
zek na Pardubicku.
mAkce Lezdky. 24. 6. 1942, Mifetice 2002.

769 Jarmila DOLEZALOVA st., Leziky zndmé i nezndmé, Mifetice 2005.
77 Jarmila DOLEZALOVA ml. a kol., Lezdky v datech. K¥iZovatky casu, Véeldkov 2007.
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Bilance

VySetfovani a pronasledovani vale¢nych zloc¢inct zodpovédnych nebo spo-
luodpovédnych za vypaleni vesnice Lezaky mtizeme rozdélit z hlediska kvanti-
tativniho i kvalitativntho do tfi rtiznorodych etap. V prvni etapé let 1945-1947
(Mimoradnych lidovych soudit) byli souzeni zlo¢inci dopadeni bud jesté na Gzemi
osvobozené CSR nebo piedani nékterou z okupaénich moci.

V priibéhu valecného konfliktu zemfeli:

Clages Gerhard zastrelen 15. fijna 1944 v Budapesti

Kock Rudolf zastrelen v kvétnu 1945 u Jihlavy

Korber Emanuel zasttelen pri prestrelce pobliz Prelouce (bez datace),
pravd. kvéten 1945

Korber Hans v kvétnu 1945 spachal sebevrazdu zastfelenim

Weiss Ludwig zastfelen 8. kvétna 1945 v budové gestapa v Pardubicich

V této dobé byli odsouzeni k trestu smrti:"”

Aschenbrenner Alois 19. prosince 1946 popraven

Gehle Otto 24. dubna 1947 popraven (lidicky proces)
Hanauske Hubert 10. prosince 1946 popraven

Kock Karl 11. prosince 1946 popraven

Opletal Bedfich 26. brezna 1946 popraven

Schulz Ludwig 21. prosince 1946 popraven

K dlouholetému vézeni byli odsouzeni (datum propusténi na svobodu):
Andréak Karel 29. brezna 1954, propustén z ¢sl. vézeni
Bockmann Joseph 13. ¢ervence 1955 vysidlen do SRN
Holfeuer Karel 13. kvétna 1955, propustén z ¢sl. vézeni
Massinger Jan zadrzen v Pardubicich (bliz$i neni zndmo)
Kautzova Irma H. 30. ¢ervna 1955 vysidlena do SRN
Schmeckthal Gerhard  17. prosince 1955 vysidlen do SRN
Woller Jan 23. prosince 1955 propustén z ¢sl. vézeni
Ziak Vilém 31.ledna 1955 propustén z Csl. vézeni

1 ABSMYV, 309-6-1, s. 149-150. Déle popisy osob, které nebyly dopadeny, ale byly hledany, s. 151-155.
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V souvislosti se zlo¢iny spachanymi v Lidicich a Lezakach bylo téZ patrano po
57 soudcich némeckych stannych soudi.””>

Druha vlna pokusti o dopadeni vale¢nych zloc¢incti navazovala na vlnu pre-
deslou. V roce 1950 se pred ceskoslovenské vysetfovatele podatilo dostat pouze
Waltera Lehneho. Ten byl po procesu v NDR pfivezen jiz v preterminalnim stavu
a musel byt mezi 25. listopadem az 2. prosincem 1950 hospitalizovan kvili po-
kro¢ilé tuberkuloze v Nechanicich u Hradce Kralové, kde v pribéhu 1écby zemrel.
Kvuli svédecké ochrané dostal falesné jméno Laske.””? Lehneho se vySetfovatelim
az na drobny, nékolikaradkovy zapis nepodarilo vytézit.

Treti vina hont na hledané zlo¢ince dosahla nejvétsi intenzity priblizné mezi
lety 1965-1975. Kralovéhradecka krajska prokuratura se o tyto osoby zacala za-
jimat v roce 1963 v tzv. Akci proti velitelim. Hlavnim principem, podle kterého
meély byt osoby hledany, byla mira jejich dobrovolnosti ve vykonavani vale¢nych
zlo¢ind. Ceskoslovenska justice se tak snazila zadrzet predevsim obvinéné, kteti se
na excesech podileli dobrovolné.””*

Vyslechy W. Krogera, G. Mikiska atd., které jsou pouzity v této knize, se do
rukou ceskoslovenskych vysetfovatelti nikdy nedostaly. Spisovy material ve véci
Waltera Krogera, Ernesta Linsela a Fritze Gottspfenniga byl ¢sl. stranou predan
10. ¢ervence 1969 komisi pfi OSN. VSichni byli obvinéni z trestného ¢inu vraz-
dy (mnohondsobné). Vysetrovatelé po shromazdéni, vyhodnoceni a predani du-
kazniho materidlu obdrzeli po zhodnoceni ze strany némeckych vysetrovatelt
tzv. meditorni zavér, ve kterém jim bylo ozndmeno, zda obvinény bude ¢i nebude
obzalovan.

e

Vysetfovani valecnych zloc¢ind pak v nizsi intenzité probiha i v nasledujicich
desetiletich. Soudni proces byl zahdjen pouze proti Fritzi Gottspfennigovi, kolin-
skému veliteli Schupa. Tento soudni spis je bohuzel dosud nepfistupny. Z ¢lent
popravcich et pisobicich na Zamecku v Pardubicich byl odsouzen v roce 1983
Heinz Barth na dozivoti. V roce 1997 byl z véznice propustén a zemfel v roce 2007
v Berliné.””

772 NA, URP-AMYV, 13497, s. 22-23.

73 ABSMYV, 309-6-1, s. 46.

774 Tamtéz, 325-4-1,s. 13.

775 ZKPP, Nacisticky vrah ze Zamecku zemtel na svobodé, ¢. 9-10, ro¢. 2007, s. 300.
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Zaver

Véfim, Ze tato kniha pfinesla nové poznatky vem, ktefi se zajimaji o ¢esko-
slovensky odboj béhem druhé svétové véalky a ktefi se chtéli dozvédét podrobnos-
ti o pozadi jednoho z nejkfiklavéjsich prikladti nacistického bezpravi na uzemi
Protektoratu Cechy a Morava. Téma vypdleni Lezaki je oproti stejnému osudu
$estimésicniho obdobi spoluprace se SILVER A. V prubéhu mého badani se kom-
pozi¢né zdanlivé jednoduchy pribéh rozvinul do zna¢né $ife a dovolil mi zaobirat
se slozkami protektoratni spolecnosti v nékolika sondach.

V prvni casti jsem se vénoval rozsifeni odbojové ¢innosti v blizkém oko-
li Lezakd. Uz od dob svého studia na stfedni skole jsem se o tuto tematiku zaji-
mal a predkladam proto zaznamy mych rozhovort se svédky tehdejsich udalosti.
Se zarmutkem musim konstatovat, Ze vétSina téch, jejichz hlas jsem zachytil na
audiokazetach, jiz neni mezi nami. V posledni chvili se tak podafilo zachranit
vzpominky lidi, ktefi dobu okupace nejen zazili, ale bud aktivné pomahali, nebo
jako déti-svédci sledovali pocinani svych rodict a pribuznych. Pokusil jsem se na
zakladé téchto paméti alespon castecné zachytit tuseni obyvatel okolnich vesnic
o odbojové ¢innosti nékterych aktéri z tajné skupiny CENDA.

Za prednost své prace povazuji uzsi orientaci na sluzebnu pardubického ge-
stapa jako celku a na jeji ¢leny jako individua. V dosud vydanych publikacich je
gestapu v souvislosti s Lezdky vénovano prili§ malo pozornosti. V. mé praci jsem
vymezil dostatek prostoru pro rozbor chovani ¢lenti této sluzebny, protoze lezacka
tragédie byla dilem nékolika vid¢ich jednotlive. Na zakladé pramenné zéklad-
ny jsem vytvoril hierarchii ¢clenti podle jejich zavislosti na veliteli sluzebny i na-
vzéjem mezi sebou. Liceni jejich pratelskych nebo naopak vyhrocenych vztahi
rozbiji tradované predstavy gestapa jako kompaktniho organismu. Toto rozvrst-
veni rozhodné neni plné vycerpavajici a velkou ¢ast k tomuto tématu skryvaji ar-
chivni fondy Ministerstva vnitra a fondy Centralni ufadovny statniho navladniho
v Ludwigsburgu. Rozhodné se pardubické sluzebné chci dale vénovat jako terito-
ridlni podobé absolutni moci, na niz mizeme demonstrovat nékteré zakonitosti
obecné roviny fungovani Statni tajné policie. Fenomén téméf neomezenych vladct
jsem se snazil prokazat na dokonalé likvidaci vesnice. Okrajové jsem nastinil pru-
béh vysetfovani a feknéme i ,hru kocky s mysi‘, kdy odbojova ¢innost lezackych
obyvatel probihala doslova pod ,,nosem” gestapa, a to jak pfimo v Pardubicich, tak
i v Lezakach. Ludwigsbursky archiv ndm otevira dalsi izasné $iroké téma povalec-
né spoluprace mezi vlddnimi organy CSR (popt. CSSR) a SRN. Muzi, o jejichz zlo-

232



¢inech se dozvidame z vypovédi svédki, vystupuji ve vysetfovani nikoliv na strané
obvinénych, nybrz pouze svédki podle tehdy platnych némeckych zakonda.

V dalsi sondé¢, ktera se tykala prostfedi udavaci, jsem predstavil teritorialni,
silné pronacistickou organizaci Arijské pracovni fronty. V podstaté ji mizeme
oznacit za politicky naprosto neuspésné hnuti, které si nevydobylo ani $irsi ba-
datelsky zajem, natoz soudoby zajem politicky. V zrcadle lezacké tragédie ovsem
ziskava APF ustredni roli a povale¢né procesy nam zanechavaji stopy jeji ¢innosti.
Predstavil jsem organizaci v jejim ¢lenském rozvrstveni a na zakladé dochovanych
seznamu jsem se pokusil rekonstruovat udavacovo pojeti své individuality a vyluc-
nosti. Nakonec jsem se vénoval konkrétnim osobam, které udani na Lezaky uci-
nily. Neni podstatné, jestli mél udavacsky dopis skute¢ny ucinek u pardubického
gestapa, jako spiSe diivody a principy, pro¢ byl viibec sepsan. Vérim, Ze se mi tuto
otazku podarilo zodpovédét poukazem na ziskuchtivé potieby zainteresovanych
osob. Skutecné politické presvédceni plnilo podruznou roli.

Pasobeni jednotky Schutzpolizei vnasi do celého lezackého pribéhu i prichut
zdanlivé rutinniho zabijeni. Nebudu zakryvat, Ze se mi inspiraci stalo osobni se-
tkdni s americkym profesorem Christopherem Browningem. Jeho nejslavnéjsi
kniha ,,Oby¢ejni muzi“ mi dala impuls k badani v oblasti psychohistorie a vyuziti
dostupné pramenné zdkladny k vyzkumu ,,popravi§té“ jako fenoménu protekto-
ratniho prostredi.

Jednotka policisti by nikdy nemohla fungovat bez pomocniku z fad civilni-
ho némeckého a ¢eského obyvatelstva. Otazka pomoci a védomého podporovani
zlo¢int ozbrojené moci civilisty je tématem, které dnes tak bourlivé zaméstnava
badatele holocaustu. Jak obyvatelstvo snaselo setkavani s poprav¢i Cetou, jak se
k popravam stavélo obyvatelstvo bydlici v bezprostfednim okoli popravisté? To
jsou otazky, které jsem se snazil zodpovédét kombinaci ,,oral history a pisemnych
prament. Vyzkum jsem jesté neukoncil, nebot teprve v dobé dopisovani této prace
jsem ziskal povoleni ke vstupu do slozky majora Gottspfenniga, velitele ochranné
policie v Koliné. Jeho soudni proces, spadajici pod jurisdikci NDR, by ndim mohl
prozradit dalsi podstatné body fungovani popravcich cet v protektoraté i na vy-
chodni fronté.

Dal$im dutlezitym bodem byl popis zatykani odbojarti a vypaleni vesnice.
V dobé¢, kdy byli zadrzeni spolupracovnici SILVERu A v Pardubicich, se zcela jis-
té rozvijela psychdza strachu v lezacké odbojové bunce. Posledni okamziky pred
zat¢enim, nékteré nerealistické predstavy jednotlivych osob ndm dovoluji nahléd-
nout do nadg¢ji i presvédceni ucastniki odboje. Pro mne samotného bylo velkym
prekvapenim, kdyz jsem procital Hitlerovy rozhovory a nasledné pak Himmlertv
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denik. Zd4 se, Ze ptizndni Svandy, informovani nejvyssich nacistickych $picek a je-
jich rozbor situace v protektoratu ma uzkou souvislost. Nadnesené pak miizeme
v fetézci udalosti propojit Benesiv Londyn s Hitlerovym Berlinem pres ¢innost
SILVERu A v Lezakach.

Lezacka tragédie je v dosud vydanych publikacich, kromé té Simovy, pred-
stavovana prili$ plose. Je vypravéna jako jednolity pribéh, ktery je az prili§ prikre
rozdélen na ¢erno-bilé vidéni. Bez ohledu na to, ve které dobé literatura zabyvaji-
ci se touto uddlosti vznikla, ma téméf vzdy stejnou podobu. Viibec se nepokousi
prameny interpretovat, nybrz autofi je pouze opisuji. Dostavaji tak jednu ¢asovou
rovinu, aniz by se zabyvali souslednosti riznych cast a udalosti. Pokusil jsem se
podchytit hlavni prvky, které vedly k tragédii, jez se stala symbolem ceskosloven-
ského odboje. I pres véechny odvazné skutky, které zasvéceni ucastnici odboje
denodenné vykonavali, jsem presvédcen, ze Lezaky nebyly nijak odli$né od tisi-
cti podobnych sidel v protektoraté. Vsude, kde se parasutisté s Libusi pohybovali,
ale i tam, kam jejich kroky nikdy nevedly, hrozilo nebezpeci od represivnich slo-
zek uplné stejné. Kdybychom povazovali Lezaky z tohoto thlu pohledu za vesnici
neobycejnou, snizovali bychom vyznam, pamatku, odvahu a cest obyvatel vsech
ostatnich obci. Snad kazda vesnice, méstecko i mésto mélo své odvazné a své hrdi-
ny. Vzpominejme na né a predavejme jejich moralni odkaz i dalsim generacim.
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Textova priloha
U jmen oznacenych kurzivou neni jejich ufedni hodnost z jinych zdroji
potvrzena.

Vedoucim ufadovny byl v letech 1939-1943 kriminalni komisai Gerhard
Clages.

Jeho primym zastupcem byl krimindlni vrchni tajemnik Walter Lehne
(1939-1945).
Oddéleni I. Osobni

Weiss Ludwig krim. asistent

Oddéleni II. Hospodarské a spravni
Praus Wenzel krim. sekretaf

Weiss Ludwig krim. asistent

Denni kniha, podatelna, vypravna

Weiss Ludwig krim. asistent
Dohmesova Gerda sekretarka
Kautzova Irma sekretarka

Stala sluzba:

Denni:
Ganske Ludwig pohotovostni sluzba
Krebs Josef krim. zaméstnanec

P1i vykonu noc¢ni sluzby se stfidali vS§ichni zaméstnanci sluzebny.

Telefon - dalnopis:

Denni sluzba:
Krebs Josef krim. zaméstnanec
Ganske Ludwig pohotovostni sluzba

No¢ni sluzbu u telefonu nebo dalnopisu drzel ten zaméstnanec, ktery mél noc-
ni sluzbu u stalé sluzby.

Referat II C: Technické zaleZitosti
Podreferat II C 3: Auto-referent

Schmeckthal Gottlieb krim. zaméstnanec
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Ridi¢i: Ander, Biirger, Binder, Gottlieb, Horvath, Keller, Mikisek, Pohl, Ripka,
Weiskampf, Ziak, Woller.

Oddéleni IV. Vykonna sluzba

Vedouci sluzebny byl souc¢asné vedoucim vykonné sluzby-exekutivy. Jeho za-
stupce byl i jeho zastupcem v této funkci.

Referat IV Ia Potirani levicové opozice

Aschenbrenner Alois krim. asistent-cekatel

Aschenbrenner Heinrich ~ krim. asistent

Banach Franz vrchni krim. asistent
Kuchler Josef krim. asistent
Ripper Franz krim. asistent
Schulze Otto vrchni krim. asistent
Schulz Ludwig krim. asistent-cekatel
Hanauske Hubert vrchni krim. asistent

Podreferat IV 1 a 2 Poslech zahrani¢niho rozhlasu
Kuchler Josef krim. asistent

Ripper Franz krim. asistent

Referat IV. 1b Potirani pravicové opozice (azZ do roku 1944 byl nazev II
BM)

Ko6rber Emanuel krim. asistent-¢ekatel
Escherlohr Gottfried krim. asistent

Hiibl Alfred krim. asistent-cekatel
Kroger Walter krim. sekretar

Madl Oswald krim. asistent

Mieth Helmuth krim. asistent

Schulz Ludwig krim. asistent-Cekatel

Referat IV Ic Vale¢ni zajatci. Utéky z prace z Némecka, ,,ostarbeitefi; cerny
obchod

Aschenbrenner Heinrich krim. asistent
Hanauske Hubert vrchni krim. asistent

Kuchler Josef krim. asistent
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Linsel Ernst vrchni krim. asistent

Ripper Franz krim. asistent

Referat IV 2 a Neopravnéné drZeni zbrani, stfeliva, sabotaz

Gdrtner Hermann krim. asistent
Mieth Helmuth krim. asistent
Ripper Franz krim. asistent

Podreferat IV 2 b Parasutisté a partyzani

Koérber Emanuel krim. asistent-cekatel
Kroger Walter krim. sekretar
Kuchler Josef krim. asistent

Linsel Ernst vrchni krim. asistent
Praus Wenzel krim. sekretar

Schulz Ludwig krim. asistent-cekatel

Referat IV 3 Obranné zpravodajstvi

Gehle Otto krim. tajemnik
Hanauske Hubert vrchni krim. asistent
Ko6rber Emanuel krim. asistent-¢ekatel
Linsel Ernst vrchni krim. asistent
Praus Wenzel krim. sekretar

Referat IV 4 Cirkevni zalezitosti. Zidé a miSenci

Schatzlmair Fritz pohotovostni sluzba
Hiibel Alfred krim. asistent-¢ekatel
Holborn Fritz krim. asistent

Mieth Helmuth krim. asistent

Ripper Franz krim. asistent

Oddéleni IV 5 Ochranné sluzby. Zalezitosti strany NSDAP. (U pardubické

sluzebny ochranna sluzba neexistovala)

Kroger Walter krim. sekretar
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bicka donucovaci pracovna.

Referat IV 6 Kartotéka-spisovna

Hanauske Hubert
Brustaanova Juliane
Fieckovd Emmi
Kahlerova Hildegard
Ripkova (?)

Schulzeova Lisolete

vrchni krim. asistent
sekretarka
sekretarka
sekretarka
sekretarka

sekretarka

Podreferat IV 6b Kartotéka zatéenych byla vedena centralné u vedouci slu-
zebny gestapa v Praze.

Referat IV N Zpravodajska sluzba. Evidence konfidentt

Tento referat vedl vedouci sluzebny a jeho zastupce.

Véznice

Do roku 1940 byla uzivana véznice okresniho soudu, poté byla uzivana pardu-

Korber Hans
Friede Josef
Ko6ck Karel
Ko6ck Rudolf
Massinger Jan
Piller Walter

vrchni véz. dozorce
véz. dozorce
véz. dozorce
véz. dozorce
véz. dozorce

véz. dozorce

K zaméstnanctim musime pripocitat jesté devét sekretarek, tfi banatské Némce
jako radové zaméstnance a dvé uklizecky.””s

776 ABSMYV, 309-6-1, s. 18-25.
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Obrazova priloha

Obr. 1 Zleva Véra Junkovd, Alfréd Bartos a Vlasta Schiickovd na jare roku 1939. (NA)

o 3 I 1 )

Obr. 2 Strojovna lomu Hlubokd, v niz byla do kvétna 1942 umisténa
vysilaci stanice Libuse. (ABSMV)
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Obr. 3 Josef Bures pfimo ve strojovné na Hluboké. Nad kompresorem, u kterého jmenovany stoji, byla
v stfeSnim meziprostoru umisténa Libuse. Ve vodnich nddrZich, které viak snimek nezachycuje, byly
v ervenci 1942 délniky nalezeny narychlo ukryté zbrané a rozmocené papirové krabice s ndboji. (AJB)

Obr. 4 Unikdtni snimek Josefa Burese (vlevo) a vedle ného Karla Svobody pted strojovnou lomu
Hlubokd. V dobé potizeni tohoto snimku byla vysilaci stanice idajné umisténa v mistech cihlové stény
nad hlavami osob. Jednd se o posledni zndmou fotografii K. Svobody a navic primo v misté, které
bylo neodmyslitelné spojeno s jeho odbojovou ¢innosti i smrti. Blizsi stopu snad ani nemohl zanechat.
Odvaha tohoto hrdiny si plné zaslouzi respekt a tictu dalSich generaci. Na co asi myslel, kdyz se dival do
objektivu? (AJB)
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Obr. 5 Budova kanceldfi na Hlubo-
ké a nizsi drevéné pasirny v pozadi.
V pravé horni poloviné snimku je pa-
trny prisek lesa, ktery vedl smérem
k Lezdkiim. Snimek byl potizen v zimé
1941/1942. (AJB)

Obr. 6 Vievo Josef Bures s pritelem,
uprostied snimku je patrna strojovna.
Fotografie byla pofizena v brzkém jaru
roku 1942. Je tedy pravdépodobné, ze
Libuse se nachdzi v dobé potizeni snimku
mezi kominem a otevienymi vraty, aniz
by to aktéfi fotografovdni tusili. (AJB)
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Obr. 7 Ndkladni automobil pouzivany v lomé. Jednd se o jeden z vozii, ktery pravdépodobné vidél
K. Andrdk u Svandova mlyna. Vozy mohly také fungovat v omezené mite jako spojky nejen pro
prevazeni depesi (tato informace neni nikterak potvrzena), ale pro dopravu konspirativniho materidlu
v rdmci mistnich odbojovych siti (trhaviny, rozbusky). (AJB)

Obr. 8 Ne vzdy byly vozy plné akceschopné. (A]B)
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Obr. 9 Dno lomu Hlubokd. Pracovni misto délnikii z blizkého okoli. 24. cervna 1942 odtud byli lezd(ti
muzi vyvoldni svymi blizkymi a ochrannou policii. (AJB)

Obr. 10 Kanceldafe lomu Hlubokd. Misto zatceni Jindficha Vasko. (ABSMYV)
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Obr. 11 Vlevo strdzmistr Karel Knéz, uprostied ¢len CENDY Frantisek Trunec. Fotografie
z predvalecnych let. (AJK)

Obr. 12 Cenék Bures se svym autobusem, ve kterém prevdzel vedle cestujicich i konspiracni materidl.
C. Bures byl jednou z kliovych osob odbojové buriky CENDA. (AZB)
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Obr. 13 Fotografie zachycuje manzele Frantisku a Cerika (v Cepici) Buresovy a rodice Frantisky Emilii
a Josefa Bohdcovy pred jejich domem ¢.p. 23 v LeZdkdch. (AZB)

Obr. 14 Rodina Buresovych z Mitetic na vychdzce v Lezdkdch okolo roku 1970. Sedici s holemi jsou
rodice Cerika Burese. (AZB)
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Obr. 16, 17 Vedouci pardubické titadovny gestapa Gerhard Clages. SluZebni pritkaz je podepsdin
Heinrichem Himmlerem. (ABSMYV)
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Obr. 18, 19 Zastupce velitele pardubické sluzebny gestapa G. Clagese Walter Lehne. (BDC)

Obr. 20 Krimindlni sekretdi Walter Kroger. (ASBMV)
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Obr. 21, 22 Krimindlni asistent Heinrich Aschenbrenner. (BDC)

Obr. 23, 24 Krimindln{ asistent-cekatel Alois Aschenbrenner. (BDC)
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Obr. 27 Krimindlni asistent Josef Kuchler. (BDC)  Obr. 28 Krimindlni asistent Franz Ripper. (BDC)
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Obr. 29, 30 Vchod a kanceldre pardubické sluzebny gestapa. (ABSMV)

| m—
o
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Obr. 31 Mistnost pardubické sluzebny gestapa v kvétnu 1945. (ABSMV)

Obr. 32 Mistnost pardubické sluzebny gestapa v kvétnu 1945. Na sténé visi obraz H. Himmlera.
(ABSMV)
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Obr. 33 Mistnost pardubické sluzebny gestapa v kvétnu 1945. Ndsténnd mapa zachycuje okresy protek-
tordtu. (ABSMYV)

Obr. 34 Gerhard Clages ve své pracovné. (ABSMV)
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Obr. 35 Gerhard Clages (sedici za stolem) a Walter Lehne. (ABSMV)

Obr. 36 Pouzivané donucovaci prosttedky pardubické sluzebny gestapa.
(VM Pardubice)
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Obr. 38 Vysettovaci metody gestapa v Petschkové paldci. (NA)
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Obr. 39 Snimek z vySetfovdni smrti Josefa Trnky v budové pardubického gestapa. Vysetiovatel, stojici
v mistnosti stalé sluzby gestapa, zaznamendvd motouzem postaveni a smér strelby ¢lena gestapa prav-
dépodobné Josefa Kuchlera proti Josefu Trnkovi. (ABSMV)

Obr. 40, 41 Posledni obét ¢lenti pardubického gestapa z 8. kvétna 1945 - iicastnik odboje a parlamentdr
- nadporucik etnictva Josef Trnka. (ABSMV)
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Obr. 43 Ubikace Schupo v aredlu Zdamecku v Pardubicich. (ABSMV)
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Letecky snimek (pofizen r. 1938) ubikaci Schupo v Pardubicich - Zamecku
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Letecky snimek ubikaci Schupo v Pardubicich - Zamecku (detail)
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Letecky snimek oblasti Lezaku z roku 1946
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Obr. 47 Zastavka vojenskych autokarii na chrudimském ndmeésti 24. cervna 1942. (ABSMV)

Obr. 48 Sest plné obsazenych vozii jednotky Schupo ze Zdmecku, které asistovaly
pfi likvidaci Lezdkii. (ABSMV)
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Obr. 49 Veeldkovska skola na konci 30. let 20. stoleti. Odtud byli 24. éervna 1942 odvezeni Oldfich
Dusek, Stanislav Klapka, Jiti Sykora a Bretislav Tomek. (AZK)

Obr. 50 Clenové Sokola dri Cestnou strdz pred véeldkovskym pamdtnikem EtyF détskych
obéti lezdcké tragédie. (MM Skutec)
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Obr. 51 Snimek jedné ze tiid vieldkovské obecné skoly. V druhé fadé treti z leva je
Marie Hrdd z LeZikii. (AZK)

* - ookl -

Obr. 52 Mezi mrtvymi lidickymi muZi prochdzeli ¢lenové pofddkové policie a v rdmci upevnént jejich

mordlky a potvrzeni spravedlivé odplaty na Lidicich jim byla ukdzdna mrtvola ,domnélého* vysadkdfe.
V pozadi miizeme vidét uniformované cleny Schupo. (ABSMV)
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Obr. 53 Listek, se kterym ptijela motorizovand spojka pro dvandctiletou Marii Hrdou do skutecské
méstanky. (MM Skutec)

-

Obr. 54 Provizorni pietni tiprava popravisté v aredlu kasdren na Zamecku. (AA)

264



Obr. 55, 56 Detaily popravisté na Zamecku. Stav z kvétna roku 1945. (VM Pardubice)

Obr. 57 Vrchni ¢dst popraveiho kitlu, ktery se podatilo uchrdnit pred znicenim. (VM Pardubice)
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Obr. 58 Virchni odév nékteré z muzskych zastelenych obéti. Sipky naznacuji defekty tkaniny — mista
priistrelit. (VM Pardubice)

—

Obr. 59 Kosile obéti pardubickych vrazd. (VM Pardubice)
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Obr. 60 Vstrel a vystel odévu ukazuji razanci kulky (detail obr. 59 vyse). (VM Pardubice)

Obr. 61 Sukynka jedné z popravenych leZdckych divek. (VM Pardubice)
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Obr. 63, 64 Souhrnnd zprdva K. H. Franka K. Daluegovi o nalezeni pisemného materidlu v nékolika
pardubickych titocistich parasutistii. (NA)
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Obr. 65, 66 Zdznam o popravé leZickych obyvatel v Pardubicich-Zdmecku z 24. Cervna 1942. (NA)
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Obr. 67, 68 Zdznam o popravé Karla Tomka v Pardubicich-Zdmecku z 25. ¢ervna 1942. (NA)
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Obr. 69, 70, 71, 72 Zdznam o popravé pardubické skupiny odbojéii a nékterych clenii
skupiny CENDA v Pardubicich-Zdmecku z 2. ervence 1942. (NA)
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Obr. 73 Specidlné pro pardubické popravisté vyrobené rakve s vnitinim vyplechovdnim.
(VM Pardubice)
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Obr. 74 Fotografie Marie Stulikové (zemrela 17. 1. 1943), Riizeny Stulikové (zemrela 21. 12. 1942)
a Frantisky Pelikdnové (zemrela 24. 12. 1942) z koncentracniho tdbora Osvétim. (PMABO)
Obr. 75 Frantisek Pelikdn po ndvratu z Buchenwaldu v roce 1945. (RM Chrudim)
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Obr. 77 Trosky lezického mlyna s vantroky a mlynskym kolem. (MM Skutec)
Obr. 78 Jeden z vypdlenych domii leZdcké osady. (MM Skutec)

Obr. 79 Dium ¢ p. 23 pattici rodiné Bohdcovych, resp. Vincenci BureSovi. Pfi odklizeni trosek byly
nalezny zbrané pravé na zahradé tohoto domu. (MM Skutec)
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Obr. 80 Vedle souboru téchto fotografii je pripsdna pozndmka: ,Sest snimkii (fotografie vybaveni mlyna
je témét totozné, proto uvddim jenom 1x — pozn. autora) jsou fasisty vypdlené domky obce LEZAKY
dne 24. cervna 1942. Jednu nedéli Zddny nehlidal tuto vypdlenou obec, tak jsem fotil a druhy tyden uz

rumisté planyrovali, tak tam Zdadny nesmél prijiti...“ (MM Chrast)




Cernikiv lom —
‘/’/ / Lom Hluboka
/ Opusténa jama
Cernikova lomu

o i Smér Dachov
Smér Dreves

Obr. 81 Pohled do lezdckého vidoli z vrchu Zdrubky v ervnu 1945. V popredi je vidét silnice Dachov-
Dreves, u které je opusténd jama Cernikova kamenolomu, kam byli 24. ¢ervna 1942 ochrannou policii
a gestapem sehndni obyvatelé LeZdkii pred transportem do Pardubic. V horni poloviné snimku upro-
stted je patrny priisek lesa, kde se nachdzi lom Hlubokd. (MM Chrast)

Obr. 82 Dvé plechové urny s uchovanym popelem obéti policejni vrazdy z 24. éervna 1942. (AA)
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Obr. 83 Skauti-vlajkonosi pti prvni povdlecné slavnosti v LeZdkdch v roce 1945. V popredi viajka
Ceskoslovenska, ddle vlajky USA, Sovétského svazu a Velké Britanie. (AJV)

o

Obr. 84 Slavnost na Lezdkdch plné v rezii KSC. Na misté vypdlené vesnice si vitr pohrdvd s viajkami
komunistické Ciny, NDR, Rumunska a Madarska. (MM Chrudim)

285



WEETRIE WL - Ol s BOL CEREYNL i

V- boji proti spionion a zrddeim uchranime

vlast od :Jut-‘-"fr'fi Lezakn

je toesln, pod nim: s ko letodni mirood i fesace evchodofeského lidu

LEZAKY-25. ¢ervna-NEDELE

Obr. 85 Jedna z podob komunistické propagandy. (RM Chrudim)
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divadelnich predstaveni. (MM Skutec)
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Prameny

1. Nevydané prameny

Archiv bezpecnostnich slozek Ministerstva vnitra v Praze (ABSMV;
byvaly Archiv Ministerstva vnitra Praha)

Fond 309 Gestapo Hradec Kralové a Pardubice

sign. 309-6-1  Soustfedéni materialt o vypaleni Lezaka

sign. 309-6-2  Fotokopie dokumentti a protokold svédeckych vypovédi
sign. 309-6-3  Fotokopie dokumentti a protokolii svédeckych vypoveédi
sign. 309-8-2  Fotografie obce Lezaky po jejim zniceni nacistickymi okupanty
sign. 309-19-17 Svédecké vypovédi a Setfeni k udalostem v r. 1942

Fond 325 Stihani nacistickych vale¢nych zlo¢inct

sign. 325-4-1 Walter Kroger a spol.

sign. 325-4-2 Walter Kroger a spol.

sign. 325-4-3 Walter Kroger a spol.

Fond 302 Hlavni sprava Vojenské kontrarozvédky

SILVER A, sign. 302-154-3

Vlajka, sign. 302-32-5

Fond 315 Zemsky odbor bezpecnosti II.

APE, sign. 315-231-6

Archiv bezpecnostnich slozek Ministerstva vnitra v Brné-Kanicich (ABSMV
Brno-Kanice)

f. B1, kart. ¢. 35, sign. 142, Lezaky 1945 - Vyhlazeni obce

f. a 6/2, sign. 903, Patranie po dokumentoch a dietoch z Lidic a Lezakov

f. B4, kart. ¢. 204, sign. 121, fotografické dokumenty

Narodni archiv Praha (NA)

Fond Ministerstvo vnitra — referat L

MV-L, C 6178, Lidice a Lezaky

MV-L, C 6178, 534-18-2 Parasutisté v Resslové ulici

MV-L, C 6178, Odboj na Pardubicku - Zvérstva nacistt
MV-L, C 6178, 534-17-23 Krupkova Hana

MV-L, C 6178, Zlo¢in Lidice a Lezaky — patraci obézniky 1942-1947
MV-L, C 6179, Zlo¢iny nacisti ve svétle némeckych dtikazt
MV-L, C 6178, Lezaky

MV-L, C 6178, 1945-1947 (i Lezaky)

MV-L, C 6179, 20-9-46 Liditz

MV-L, C 6178, 534-17-39 Stantejsky Miloslav
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MV-L, C 6178, Odboj na Pardubicku - zvérstva nacistii
MV-L, C 6178, 534-17-6 Kurt Daluege

MV-L, C 6178, 534-17-9 K. H. Frank

Fond Utad ti$ského protektora

sign. 114-3-6 Zprava o odhaleni tajné vysilacky

sign. 114-10-1 Heydrichiada

sign. 114-10-32 Zprava o atentatu na Heydricha

Statni oblastni archiv Zamrsk (SOA Zamrsk)
Fond Mimotadny lidovy soud v Chrudimi

MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.
MLS Chrudim, sign.

LS 826/46 Karel Andrak, kart. 67.

LS 979/46 Alois Aschenbrenner, kart. 81.
LS 985/46 Hubert Hanauske, kart. 82.

LS 827/46 Karel Holfeuer, kart. 101.

LS 5/45 Anezka Katolicka, kart. 1.

LS 793/46 Karl Kock, kart. 64.

LS 61/48 Vaclav a Hana Krupkovi, kart. 98.
LS 211/46 Bedtich Opletal, kart. 23.

LS 875/46 Otakar Pavlas, kart. 73.

LS 24/48 Karel Pulpan a spol., kart. 91.
LS 937/46 Gerhard Schmeckthal, kart. 78.
LS 994/46 Ludvik Schulz, kart. 101.

LS 920/46 Jan Woller, kart. 76.

LS 291/46 Jan Zavtel, kart. 29.

LS 26/47 Josef Zvireci, kart. 86.

LS 999/46 Leopoldina Zvifeci, kart. 83.

Krajska prokuratura Hradec Kralové, sign. SPR 032/63. bez zarazeni do arch.

fondu

Gestapo, kart. 1-2
Archivni pomicka,
1919-1946

Telegrafia, ¢sl. tovarna na telegrafy a telefony Pardubice

Archivni pomiicka, Josefa Prokopa synové v Pardubicich 1867-1950 (1959-1992).
Archivni pomicka, inv. ¢. 327, fond Svaz protifasistickych bojovnika - krajsky vy-

bor Pardubice.

Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen Ludwigsburg (ZStL)
Fond ,,Strecker®, sign. 505 AR-Z 328/59, kart. B 162/4804-4827.
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Bundesarchiv Berlin (BDC)

sign. RS, kart. A0125, Alois Aschenbrenner.

sign. RS, kart. A0125, Heinrich Aschenbrenner.

sign. RS, kart. A0206, Franz Banach.

sign. SSO/SS-Fithrerpersonalakten, kart. 00255, Gerhard Clages.
sign. RS, kart. D0364, Josef Kuchler.

sign. RS, kart. D0585, Walter Lehne.

sign. RS, kart. E5474, Franz Ripper.

Méstské muzeum Hlinsko (MM Hlinsko)
Obrazova kronika mésta Hlinska, Okupace - fond necislovan.

Méstské muzeum Chrast (MM Chrast)
Obrazova kronika mésta Chrasti, Lezaky - fond necislovan.

Méstské muzeum Skute¢ (MM Skutec)
Obrazova kronika mésta Skutce, sign. Lezaky 1942, fond 30, pf. ¢. 162-174.

Regionalni muzeum v Chrudimi (RM Chrudim)
Fond ,,Lezaky®, inv. ¢. 564, archivalie 5617 — 5624.

Vychodoceské muzeum Pardubice (VM Pardubice)
Uniformy, inv. ¢. 162.

Statni okresni archiv Chrudim (SOkA Chrudim)
Materidly tykajici se vypaleni vesnice Lezaky nesjednoceny.

Statni okresni archiv Pardubice (SOkA Pardubice)
Soudobé dokumenty z roku 1942

Okresni ¢etnické velitelstvi Pardubice 1, ¢. 226/2000
Cetnicka stanice Pardubice 1, ¢. 218/2000

Gestapo Pardubice

Heydrichiada

Statni okresni archiv Hradec Kralové (SOkA Hradec Kralové)

Fond Okresni vybor Ceskoslovenského svazu bojovniki proti fagismu (OV CSBP
HK)

C. 82, Kotab Jaroslav

C. 102, Dejdarova Pavlina

C. 136 Legerova M.(?)

C. 139 Cervinka Cenék
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. 141 Dolezal Frantisek

. 142 Odboj na Chrudimsku

150 Odhady vale¢nych skod

166 Trnka Josef

168 Hrabova Marie

. 169 Matura Bedrich

. 174 Dalecky Frantisek

. 182 Opatreni proti statné nespolehlivym zaméstnanciim cetnictva
. 184 Charypar Jaroslav

O O3 O3 O O3 O O O O

Soukromy archiv autora

Audiozaznamy téchto svédki: Josef Bures, Josef Dolezal, Anna Jiroutova, Jaroslav
Kaspar, Jaroslav Knéz, Jaroslava Polakova, Jaroslav Trpkos, Josef Vacek, Frantisek
Visek

2. Vydané prameny

Edice

BOBERACH, H.(Hg.): Meldungen aus dem Reich 1938-1945. Die geheimen
Lageberichte des Sicherheitsdienstes der SS, Bd. 10.

DOMARUS, M.(Hg.): Hitler. Reden und Proklamationen 1932-1945, Aachen
1963.

PICKER, H.(Hg.): Hitlers Tischgespriche im Fiihrerhauptquartier 1941-42, Bonn
1951.

WITTE, P.(Hg.): Der Dienstkalender Heinrich Himmler 1941-42, Hamburg 1999.
KRAL, V.: Acta Occupationis Bohemiae. Die Deutschen in der Tschechoslowakei
1933-1947, Dokumentensammlung, Praha 1964.

Dobovy tisk

Budujeme. Tydenik ¢eskoslovenské socialni demokracie pro vychodni Cechy, ¢&.
22, Pardubice 1945.

Naérodni politika, 28. 5. 1942, titulni strana.

Pochoden, 24. ¢ervna 1972, ro¢. 61, &. 147.

Pravo lidu, 21. ¢erven 1945, ¢. 35.

Zpravodaj ONV Chrudim, Lezaky 1942-1972, 40 s.

Zpravy klubu pratel Pardubicka ro¢. 1970-2007.
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Filmové dokumenty

FrantiSek Dosoudil, Pardubicky pamatnik Zamecek a zpravodajsky vysadek
Silver A, Praha 2003.

Jifi Strach, Operace Silver A, Praha 2007.
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Seznam zkratek

AA Archiv autora

ABSMV Archiv bezpe¢nostnich slozek Ministerstva vnitra

AJB Archiv Josefa Burese

AJK Archiv Jaroslava Knéze

AJV Archiv Josefa Vacka

APF Arijskd pracovni fronta

AZB Archiv Zdenky Bure$ové

AZK Archiv Zdenky Kasparové

BA Bundesarchiv (Berlin)

BDC Berlin Document Center

BdO Befehlshaber der Ordnungspolizei (Velitel poradkové policie)
CTK Ceska tiskova kancel4f

Kripo Kriminalpolizei (Kriminalni policie)

MLS Mimortddny lidovy soud

MM Méstské muzeum

NA Narodni archiv

NOF Nérodni obec fasisticka

OV CSPB  Okresni vybor Ceskoslovenského svazu protifasisticky bojovnika
PMABO Panstwowe Muzeum Auschwitz-Birkenau w O$wicimiu
PVVZ Peti¢ni vybor ,,Vérni ztistaneme®

RM Regiondlni muzeum

SD Sicherheitsdienst (Bezpe¢nostni sluzba)

Schupo Schutzpolizei (Ochranna policie)

Sipo Sicherheitspolizei (Bezpe¢nostni policie)
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SOA Statni oblastni archiv

SOkA Statni okresni archiv

UvVOD Ustiedni vedeni odboje domdctho

VM Vychodoceské muzeum

ZStL Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen Ludwigsburg

(Ustiedni tfadovna zemskych soudnich sprav v Ludwigsburgu)

297



298



Knihu finanéné podporili:

Pardubicky kraj, Pardubice

Statutdrni mésto Pardubice

Mésto Hlinsko
Mésto Chrast
Meésto Chrudim
Meésto Skutec

Obec Krouna

Obec Miretice

Obec Nasavrky

Obec V¢elakov

Obec Vrbatiiv Kostelec

Kooperativa pojistovna, a.s., Vienna Insurance Group
CHLADEK & TINTERA, Pardubice a. s.

JEDNOTA, spotiebni druzstvo, Hlinsko
LG-MARKETING,; s. r. 0., Praha

PREPO Némecek, Skutec

Ing. Jan Vértelaf, Skute¢

Daniel Petruska, poslanec Parlamentu CR
Jaroslava HetfleiSova, Skutec

Romana Steinerovd, Chrudim

Jitka Kynclova, Hlinsko

Vim vsem patti mé uptimné podékovani.

PARDUBICKY KRAJ

&
Kooperativa

VIENNA INSURANCE GROUP

Autor

299



Vojtéch Kyncl

Lezaky

Obycejna vesnice, SILVER A
a pardubické gestapo

v zrcadle heydrichiady

Vydala a vytiskla Nova tiskarna Pelhfimov, spol. s r. 0., 2009
Vydani druhé
ISBN 978-80-7415-009-8



