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Problematika vyvoje méstanskych elit se stala v zahrani¢ni a posléze i v domaci
historiografii orientované na d&jiny mést v raném novovéku jednim z hlavnich témat.
Predlozena prace J. Kaderabka sleduje toto téma na prikladu konkrétni lokality, kralovského
mesta Slany, a to ve zZlomovém obdobi prvnich patnacti let po b&lohorské porazce ¢eskych
stavu, ktera pfedznamenala zasadni zmény v rané novoveké spoleénosti ¢eskych zemi. Témito
zménami prochdzela pochopitelné i méstska spole¢nost. Slo o proces komplikovany, postupny
a lokaln¢ specificky. Pravé proto je nutné zvolné téma piivitat.

Prace J. Kadefdbka ma obsahové jasnou, byt formalné ponékud nestandardni
strukturu. Zeela chybi Gvod, jehoZ roli do jisté miry pfevzala prvni &ast prace. Kapitoly nejsou
Cislovany, coZ orientaci ¢tendfe v textu pifli§ neprospiva. U kvalifikaéni prace, kterou je
nepochybné i prace rigorézni, bych o¢ekavala v ivodu uvedeni do problematiky, jasné
vyty€eni cilt, ramcové upozornéni na stézejni metodologickou literaturu a pouzité prameny.
Autor za¢ind praci ne¢islovanou prvni kapitolou zaméfenou na rekapitulaci dosavadniho
odborného zajmu o tzv. horni vrstvu. Jeho obeznamenost s dosavadni zahraniéni i doméci
literaturou je nepochybné na dobré trovni, mohl se v tomto ohledu opfit o starsi piehled H.
Pefinové ¢i novejsi shrnuti O. Fejtové. Na zaklad& dosavadnich publikovanych pistupi se
autor nakonec pfikladani k SirSimu pojeti elit, jejich vyzkum spojuje s nutnosti vyuziti sir§iho
spektra méstskych pramenu (na rozdil napi. Gizce zamérenych vyzkumt a rekonstrukci
méstskych rad), viz s. 19-20. Ctenaf na konci této Gvodni kapitoly najde i stru¢ny popis
pouzitych pramenti (s. 22-23), jez by zaslouZily podrobnéjsi charakteristiku. Z uvedeného
popisu vyplyva, Ze byly vyuzity ¢tyfi radni manualy, dale méstsk4 korespondence zachycend
ve Ctyfech knihdch misivi a jednom notuldfi, matri¢ni zdznamy, méitanské testamenty a
paméti. Tento pramenny material méstské provenience byl doplnén s ohledem na historické
souvislosti sledovaného obdobi o materialy $lechtické provenience souvisejici se smeéenskym
panstvim. Metodické uchopeni toto pomérné ruznorodého spektra historickych dokumentt
bylo popséano v podstaté pouze v jedné vété, a to jako prinik kvantitativnich a kvalitativnich
metod (s. 23). S ohledem na mnoZstvi podnétnych a ovéfenych pohledi a pristupti k vyzkumu
ran¢ novoveke spolecnosti a s ohledem na mnozstvi tituld, které jiz s prameny podobného
typu pracovaly, je to pfece jen trochu malo.

Nasleduje kratka viceméné kompilaéni kapitola nazvana Sprdva a obyvatelstvo mésta
Slaného v 15. — 17. stoleti. Nazev je ponékud zavadgjici vzhledem k tomu, Ze se jedna spise o
stru¢ny piehled vyvoje mésta s diirazem na dva vyznamné okamziky v dé&jindch nejen Slaného
— prvni a druhy stavovsky odboj. K dé&jinam spravy je pouze ptihlédnuto, a to na zakladé
star$i literatury, pfedevsim studie K. Kfesadla. Spravnim d&jindm je pak vénovana i ¢ast
nasledné kapitoly Méstanské elity ve Slaném pred rokem 1622 (s. 33- 36), kde lze nalézt
pojednani souvisejici s fungovanim a obnovovanim méstské rady, a to v souvislosti se snahou
objasnit moznosti vstupu slanskych méstani mezi mistni elitu ziskanim &lenstvi v méstské
rad¢. Podrobné jsou popisovany jednotlivé kauzy, v jejichZ ramci ziskavali ve sledovaném
obdobi méstané tuto piilezitost. Jednalo se pfedevsim o siatkovou politiku & strategie
navazovani novych vazeb v ramei kmotrovsti. Autor na konkrétnich pfipadech také ukazuje,
jak probihal postupny vzestup nové angaZzovanych adeptii pies niZsf pomocné samospravné
sbory aZ po konselskou radu. Do okruhu méstské elity rekrutujici se z participace na méstské
sprave jsou fazeni | mestSti pisafi. Komparaci s vyzkumy v jinych krdlovskych méstech (napt.
Zatec, Louny, M&Inik, Velvary) dosel autor k nézoru, Ze situace byla ve smyslu uzaviené



skupiny radni elity i ve smyslu mozZnosti a strategii proniknout to této skupiny ve viech
zkoumanych lokalitich velmi podobna. Kratce je déle pojednano o dalsi pozici, ktera dle
autora zaru¢ovala méStaniim moznost proniknout mezi méstskou elitu. Byly to posty ve
vedeni dilezitych cechi a dale také posty souvisejici s mistni partikularni $kolou (L.ze
v souvislosti s timto konstatovanim hovofit o ekonomickych a intelektualnich elitach?). Jako
signifikantni pro elitni vrstvu méstské spole¢nosti ve Slaném jsou popsény téZ kontakty se
Slechtici. V souvislosti s tim je zcela stranou ponechéna snaha samotnych méstani povysit
svou pozici ve mésté ziskanim erbu, tedy existence tzv. erbovnich méstant. Kredit
Jednotlivych skupin slanskych méstant autor nasledné zkouma4 na zakladé Gdajti z matrik.
resp. zabyva se mnozstvim a sméfovanim kmotrovstvi u jednotlivych skupin v méstské spravé
angazovanych méStani. pficemz dochazi k logickému zavéru, Ze nejvétsi zajem o kmotry ze
skupiny konselt a jejich manZzelek. Tento smér vyzkumu méstské spole¢nosti v ramei poznani
mistnich mocenskych a zajmovych struktur lze povaZovat za vyznamny piinos piedlozené
prace. S ohledem na velmi fidké dochovani méstskych matrik piedbélohorského obdobi jsou
vSak moznosti tohoto vyzkumu v $ir§im kontextu limitované. V zavéru této kapitoly dosel
autor k jednozna¢nému zavéru, Ze elitni vrstva ve Slaném se kryje predevsim s radni elitou,
nevyiceno zustava to, co je ziejmé, Ze ekonomické a intelektudlni elity na rozdil od prazskych
mest nehraly v prostfedi venkovskych kralovskych mést podobnych parametri jako Slany
podstatnou roli.

Nasledna kapitola se vénuje pobélohorskému obdobi, resp. obdobi po roce 1622
s ohledem na to. Ze pro roky 1620-1622 ( a 1630 — 1632) autor konstatuje netplné dochovani
prament. Rok 1622 je pak podstatnym meznikem s ohledem na to, Ze v tomto roce byl Slany
uvrZen do spravy Karla z Lichtenstejna. V tivodu této kapitoly autor upozorfiuje téZ na fakt, ze
se bude vénovat prevazné politickym elitam, pfi¢emz tento termin nikterak nedefinuje. Je
timto terminem minéna ta ¢ast radni elity, ktera se ve sloZitém obdobi probihajicich vale¢nych
udalosti .,politicky* angazovala a zachycuje ji tedy méstska korespondence, z niz autor
vychazel ? Kapitola popisuje predevsim komplikovanou situaci Slaného poté, co byl roku
1623 veSkery majetek mésta dan do spravy pana na Smeéné hrabéte Jaroslava Bofity
z Martinic. Pro mésto mél tento krok fatélni dusledky, a to pfedevsim v roviné hospodaiské a
pak pochopitelné v ramei tvrdého rekatolizaéniho tlaku. Proménu radnich elit sleduje autor
stejné jako v predchazejicim obdobi pfedev$im v navaznosti na analyzu matrik, z nichz
rekonstruuje kmotrovské vazby mezi jednotlivymi rodinami. Pro po&ateéni obdobi mize
konstatovat kompaktnost slanské spole¢nosti ve smyslu uchovéavani ,.starych™ vazeb (vybér
kmotrii mezi tradi¢ni radni elitou utrakvistického obdobi). Nova — katolicka elita byla do
téchto vazeb zacleniovana minimalné. Autor tuto situaci popisuje jako .,,védomé budovani
uzaviené komunity, ktera se vymezovala proti nové pfichozim* (s. 70). Situace se viak
zasadn¢ zménila po rekatolizacnich cisafskych patentech, jejichz disledkem byl do roce 1624
I ve Slaném exodus mistnich utrakvistii neochotnych ke konverzi. S odchodem exulanti
souvisela i snaha ztstavsich konvertitl o ziskani uprazdnénych posti a majetki. Proména
slanskych radnich elit byla v podstaté dokondna roku 1626, a to nejmasovéjsim exilem a
obnovenim slanské méstské rady pod taktovkou Jaroslava Bofity z Martinic. Nova radni elita
si v8ak velmi tézko ziskdvala pozice v mestské spole¢nosti, podle zjisténi J. Kaderabka nebyli
novi radni mistni komunitou pfijati, coz doklada jejich vylou¢enim z kmotrovskych vazeb.
Situace se zvritila az na samém sklonku dvacatych let, kdy jsou mezi nejvyhledavangjsimi
kmotry katolici, k nimZ patfi i martini¢ti Gfednici. Ke zméné doslo nakratko v ramei saského
vpadu v letech 1631-1632. s nimz se do mésta vratili i emigranti. Z dochovanych prament je
ziejmé, ze se mésto a jeho sprava vratily do starych koleji. Vyhnani Sast ze zemé i Slaného
zpusobilo novy obrat. ktery znamenal pro ¢ast slanskych méstand definitivni exil a pro ¢ast
mestské obce pak definitivni konverzi.



Piedlozend rigorozni prace vrcholi v kapitole shrnujici promény slanskych
méStanskych elit mezi lety 1610 — 1635. Autor sva konkrétni zjisténi zasadil do obecngjsich
tvah o roli ¢lit, legitimiza¢nich mechanismech, které byly soucasti jejich spole¢enského
statusu, a take o symbolech a ritualech, jez je provazely. Mé§t'anska elita je pro né&j
reprezentantem identity kralovského mésta (s. 89) a jejim ukolem je hajit ji a uchovavat
v kolektivni paméti. Celkem pfesvéd¢ive je pak ukazano, Ze pravé na méstanskou elitu byl
zaméfen nejvetsi tlak v dobé rekatolizace, v pfipadé Slaného pod silnym vlivem Jaroslava
Bority z Martinic, ktery postupné likviduje nejen pivodni utrakvistickou elitni vrstvu, ale i
Jeji ritualy a pamét’. Presvédcive je pak popsano i hledani nové identity v nové nastavenych
podminkach a v ramci novych pravidel. diktovanych katolickou vrchnosti.

AC se v prvni kapitole autor pfiklani k $ir§imu pojeti ,horni vrstvy®, kterou je dle jeho
nazoru nutné studovat na zakladé Sir$iho spektra prament, ve vlastnim vyzkumu jde
predevsim o tradi¢ni pfistup k radnim elitdm (pouZivén téZ termin politicka elita). Pravé proto
mozna autor dochézi k jednozna¢nym a v tomto kontextu nepochybné spravnym zavértim
souvisejicim s jejich postupnym politickym pferodem a hledanim jejich nové identity
v novych podminkéch. Otdzkou nicméné zustava, zda-li Ize méstskou elitu skuteéné spojit
pouze s elitou radni (politickou?), jakou roli v komplikované dobg sehravaly elity
hospodaiskeé a intelektudlni ? Zejména v ptipadé predbélohorskych a b&lohorskych méstskych
intelektuall je jejich podil na formovéani méstské identity a uchovavani méstské kolektivni
paméti jednozna¢né dolozen. I pokud autor na zédkladé vyzkumu dochovanych prament
venkovského kralovského mésta zaméetuje predevsim na radni — politickou elitu, mél by si
byt této skute¢nosti védom.

Préace rozsifena o mnozstvi pfiloh, které formou tabulek, grafii a prehledii funkéné
dopliiuji text a pro dalsi badatele budou nepochybné dobrym podkladovym materialem pro
vyzkum rané novovéké méstanské spole¢nosti ve mésté Slany.

Zavérem bych rada shrnula hlavni pfinosy a problémy prace:

Hlavni pFinosy price: z hlediska méstského vyzkumu byl shroméazdén zajimavy material,
ktery ov¢rtil v prostiedi vyznamného kralovského mésta nékteré jiz popsané charakteristiky a
principy fungovani a promén radnich elit v komplikovaném obdobi dvacatych a tiicatych let
17. stoleti; na zdkladé vyzkumu dochovanych matrik bylo vyuzito moZnosti analyzovat
kmotrovské vazby ve smyslu socialnich a mocenskych vazeb formulujicich tzv. horni — elitni
vrstvy méstské spolecnosti.

Hlavni problémy: nestandardni struktura prace (chybi Gvod, neéislované kapitoly);
nedefinovana metodologicka vychodiska prace, mala pozornost vénovana pramentim,
predevSim s ohledem na jejich interpretaéni moznosti a vypovidaci hodnotu; ponékud
nesouroda terminologie, resp. jeji pouzivani v jednotlivych kapitolach (horni vrstva - elita -
radni elita - politicka elita); zazeni sledované problematiky na radni elitu bez ptivodné
proklamovaného SirSiho pohledu. rezignace na otazky souvisejici s rolemi ekonomickych a
intelektudlnich elit.

Praci celkové vidim jako velmi uZite¢nou a nékterych aspektech i metodologicky zajimavou a
inspirativni pro dal$i vyzkum méstské spole¢nosti (vyzkum socidlnich vazeb a siti

v navaznosti na mocenské struktury a zajmy ve mésté). V nékterych ohledem naopak musim
praci zhodnotit jako nedotaZenou (viz naznac¢ené problémy). Autor vak nepochybné
prokazal, ze je prostor, ktery v predloZeném spise nenaplnil zcela ¢i ngdokazal prozatim
vyuZit, v budoucnu zcela jisté naplni. Praci doporucuji k obhajobg. /
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