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ABSTRAKT

Oves je jednim znejmladSich obilnich druhti. M4 vSak zdsadni postaveni ve vyZivé
Clovéka a je vhodnym krmivem pro zvifata. Vynikd vysokym obsahem bilkovin a tuku,
vlaknina méd vysoky podil rozpustné slozky vcetné beta glukanti. Ma vysoky obsah
minerdlnich latek. Obsahuje lecitin, niacin, vitamin B a E a antioxidanty.

Jednalo se o dvoulety vyzkum, kde v rdmci bakaldiské prace byly porovnany kvalitativni
parametry nahych a pluchatych odrid ovsa, kterymi byly hmotnost tisice zrn, objemova
hmotnost, velikostni tfidéni na sitech a podileni se na stanoveni chemického sloZeni obilek.
V pokusu bylo zatazeno 10 odrid, z toho 4 nahé a 6 pluchatych.

Z naméfenych hodnot vyplyva, Ze prvni rok byl teplejSi neZ druhy a tudiZ 1 hodnoty

z pokust byly vyssi v prvnim roce. Déle pluchaté odriidy mély vétsi hodnoty neZ nahé.

SUMMARY

Oat is one of the youngest kinds of cereals. However it plays important role in human
nutrition and it is as wel suitable as animal fed. It contains high amount of proteins and fats,
pulp has high soluble parts including Beta Glucans, high quantity of mineral substances,
lecitin, niacin, vitamins B and E and antioxidants.

This two years research compares quaity parameters of naked and husked varieties oats.
Among measured parameters was weigt of thousand grains, density, corn size acording
sorting sieve and chemical composition of grains. This research includs 10 varieties, 4 naked
a 6 husked varieties.

Measured data shows that first year was wamer than the second one and therefore the
measured values from first year are higher than the others. And next, husked varieties showed

higher values then nake varietes.



1 UVOD

Oves ma zdsadni postaveni ve vyzZivé ¢lovéka a je vhodnym krmivem pro zvifata. Vynika
vysokym obsahem bilkovin a tuku, vldknina mé vysoky podil rozpustné slozky vcetné beta
glukand. Ma vysoky obsah minerdlnich latek, hoi¢iku, vapniku, Zeleza, zinku, manganu atd.
Obsahuje lecitin, niacin, vitamin B, E a antioxidanty. M4 posilujici a 1é€ivé tcinky.

Oves je jednim z nejmladSich obilnich druhii. Jeho pocatky jsou na pfechodu doby
bronzové a Zelezné. Byl vyuZivan jako potravina pozdéji zejména jako krmivo pro koné. Po
mnoho stoleti se konzumoval hlavné ve formé polévek a kasi. Koncem 18. stoleti ztratil své
vyznamné misto ve vyzivé evropskych obyvatel, az ve 20. stoleti se opét dostavd zpatky na
své misto a to hlavné diky lékaiim, ktefi upozorniovali na jeho vyzivové a dietetické
vlastnosti.

Déle byl osud ovsa spojovan s kofimi. Jeho sldva a pad souvisi s vale¢nymi taZenimi
fimskych legii i vychodnich ndjezdniki. Oves byl pro jejich jizdni armady strategickou
surovinou.

Oves dobfe sndsi chladné a vlhké pocasi, takZze se mu dobie dafi v naSich zemé&pisnych
Sitkach. M4 vsak velké pozadavky na vodu, takZe u nds je rozSifeny hlavné v bramboréiské a
horské oblasti.

K nejvétsim péstitelim ovsa patii Rusko, Kanada a USA, které se podileji asi na 70%
svétové produkce. Péstovani ovsa ma celkové klesajici tendenci a i v CR se sniZuji osevni
plochy. V soucasné dobg ¢ini asi 70 tis. ha pfi primérném vynosu 3,3 tha.

Oves se prevazné péstuje pro krmné ucely, pouze kolem 10% je urceno pro vyrobu jedlych

produktt.



2 LITERARNIi PREHLED

2.1. Oves sety (Avena sativa L.)
2.1.1. Historie (vyznam a charakteristika)

Oves je jednim z nejmladSich obilnich druhti. Piivod neni dosud zcela zndm, ale uvadi se
Mala Asie. U nékterych druhti se hovoii o piivodu ze Severni Afriky. Odtud se rozsitil jako
plevelnd rostlina do oblasti dneSniho vyskytu. Jako samostatny druh se zacal péstovat na
pfechodu doby bronzové a zZelezné, tj. asi 1000 let pfed naSim letopoctem a byl vyuZivan jako
potravina a pozd&ji téZ jako krmivo zejména pro koné (PETR, HUSKA A KOL., 1997).

Obilky ovsa maji vysokou nutri¢ni hodnotu danou vysokym obsahem bilkovin a tuku,
prevySujici ostatni obilni druhy. JiZ od praddvna se mu pfisuzuji i 1é¢ivé a posilujici ucinky
(PETR, HUSKA A KOL., 1997).

DOSTALOVA (1992) se také zmiiiuje, Ze oves sety (Avena sativa) patii k nejmlad$im
plodindm. Na rozdil od jeCmene a pSenice nenachdzime zminky o jeho vzniku péstovéani ani u
vysoce rozvinutych kultur starého Egypta, Babylénu, Asyrie a Indie. Pouze ze staré Ciny
mame doklady o péstovani nahého ovsa (Avena nuda). Oves neznali ani staii Rekové a
Rimané. Plinius se o ném dozvédél od Germéni. Ve staré nordické knize Edda je ovesna kase
se sledém popisovdna jako pokrm bohi. Oves sety vypéstovali tedy pravdépodobné stafi
Evropané z ovsa hluchého (Avena fatua), ktery rostl divoce ve stfedni Evropé za doby stepni.
Nejstarsi dikazy o vyskytu ovsa pochdzeji z nalezii ve Svycarskych kolovych stavbach z doby
bronzové. Nélezy nasvédCuji tomu, Ze v této dobé byl oves spiSe plevelem. Teprve v raném
Sifiteli kultury ovsa byli pravdépodobné Slované, nebof vedle skrovnych pisemnych zdznama
tomu nasvédcuje i filologie: latinské ,,avena‘ vzniklo ze staroslovanského ovjes.

Po mnoho stoleti byl oves ve formé polévek a kasi hlavni potravinou niZsich socidlnich
vrstev v mnoha evropskych zemich. Vzhledem ke své vysoké vyZzivové hodnoté, predev§im
k pomérn€ vysokému obsahu bilkovin jim pomohl piezivat daleko 1épe nez mnoZstvi
dneSnich obyvatel zemi tietitho svéta. Koncem 18. stoleti bohuzel oves své vyznamné misto
ve vyzivé evropskych obyvatel ztratil. Renesance ovsa nastdva teprve ve 20. stoleti, kdy 1ékafi
zacali upozoriiovat na jeho vyznamné vyzivové a dietetické vlastnosti, pfedev§im na vyznam
ovesné vldkniny v prevenci mnoha tzv. civilizatnich onemocnéni vcetné nemoci

kardiovaskuldrnich a rakoviny (DOSTALOVA, 1992).



Podle MOUDREHO (2003) je oves zajimavou, svym zpGsobem vyjime¢nou kulturni
plodinou. Dlouho dobu byl pouze plevelnou travou v prvnich kulturnich obilninach. Nejdfive
byl vyuzivén jako 1éCiva rostlina, pozd€ji jako picnina a teprve v novovéku se stal obilninou
péstovanou 1 na zrno.

MOUDRY (2003) zastava nazor, Ze osud ovsa byl v historii spojen s kofimi. Jeho sldva a
pad souvisi s vdlecnymi taZenimi fimskych legii i vychodnich ndjezdnikti. Oves byl pro jejich
Jizdni armady strategickou surovinou. Vrcholu v péstovani dosdhl koncem 18. stoleti, kdy ve
vzkvétajici dopravé a zemédélstvi hrala koniska spfezeni prim. Oves byl hlavni energetickou
plodinou téch dob. Priimyslova revoluce nahradila koiiskd spieZeni na cestich i polich a oves
ztratil své prioritni postaveni. Dal$i pokles vyznamu ovsa zplisobily i zmény stravovacich
zvyklosti. Objem obchodu s ovsem ve srovndni s hlavnimi zrninami je maly. To ma za
nasledek omezeni vyzkumu i Slechténi.

Oves se zacal v naSich zemich uméle Slechtit v letech 1911 — 12, na Moravé v Drasove u
TiSnova (C. Ondracek) a v Chlumci nad Cidlinou (A. Dreger). Ve Slechténi Slo pfevdzné o
individudlni vybér ze zahrani¢nich odrid prevazné némeckych a Svédskych. Ty se k nam
dovazely a Siroce péstovaly. Tak tomu bylo 1 po celé obdobi mezi svétovymi védlkami, a t€Z
dlouho po roce 1945. Pokrok ve Slechténi ovsa byl maly ve srovnani s pSenici a je¢menem

(PETR, HUSKA A KOL., 1997).

2.1.2. Morfologie ovsa

Dobfe vyvinutd kofenovd soustava. Stéblo pevné, méné poléhavé, vyska 1,2 — 1,4 m,
bohaté olisténé. Hmotnostni podil listi je v obdobi sloupkovani az 80%. V pribéhu dal$iho
vyvoje klesd hmotnostni podil listii azZ na 20%. Listy $iroké, dlouhé, modrozelené, levotocivé.
Jazycek vysoky, trojuhelnikovity, zoubkovany okraj. Ouska chybi. Kvétenstvim je lata
(MENDELU. CZ).

2.1.3. Botanicka charakteristika

Podle MOUDREHO (1993) md oves mohutnou kofenovou soustavu. Druhotné, svaz&ité
kofeny tvoii kritce po vzejiti, pii vytvoreni 3. a 4. listu, béhem odnoZovani. VSe, co
podporuje tvorbu kofenti, velmi kladn€ ovliviiuje vynos. Listy vzchéazejiciho ovsa jsou na
rozdil od jeCmene levotocivé, delsi, ostfe Spicaté a syté zelené. Na prechodu listové pochvy a
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Cepele se nachdzi vyvinuty jazycek, ouska obvykle chybé&ji. Zbarvenim listli oves nejcitlivéji
reaguje na podminky prostiedi (vyZiva, vldha, nékteré choroby). Oves malo odnoZuje.
Primérné tvoii 2 — 6 odnoZi z nichZ jen neceld desetina je plodnych. Stéblo ovsa je stiedni az
vys$i (60 — 150 cm) podle odridy a prostiedi. U pluchatych ovsi je stfedné, u nahych vice
odolné proti poléhdni. Kvétenstvim ovsa je na rozdil od ostatnich drobnozrnnych obilnin lata
sloZzend z vétévek vyrtstajicich ve 4 — 6 preslech (patrech). Klasky pluchatého ovsa maji
obvykle 2 — 4 kvitky, bezpluchy oves je 6 — 8 kvéty. Oves je samosprasny, kvete od vrcholu
k bazi laty. V klasku pluchatych i nahych ovst dozravaji obvykle 1 — 3 zrna, v horni ¢asti laty
vice, ve spodni méné. Kldsek ovsa obepinaji plevy. Zrno pluchatych ovsu je pevné obepnuto
pluchami (nepfirostlymi k obilce jako u jeCmene). U nahych ovsi se pfi vymlatu zrno z pluch
lehce uvoliiuje a v pluchach zlstava jen maly pocet zrn (1 — 10 % podle odridy a prostiedi).
Pluchy ovsa tvofi 22 — 35 % hmotnosti zrna, po sklizni chrani klicek 1 obilku pred
poskozenim. I proto je kli¢ivost nahého ovsa nizsi. Oves je jednodé€loZnd rostlina Celedi

lipnicovité.

2.1.4. Chemické slozeni ovsa

Oves svym chemickym sloZzenim piiznivé ovliviiuje fyziologické pochody v organismu
(MOUDRY, 1992).

Oves se vyznacuje v porovndni s ostatnimi obilninami vysokym obsahem bilkovin a tuku,
ale pfedevSim jejich vysokou biologickou hodnotou. Obsah dusikatych litek v zrnu ovsa
kolisd mezi 12,4 — 24,4 %, v priméru 17,1% ve svétovém sortimentu. Pfi porovnani
s ostatnimi obilninami zlstava oves i pii vysokém obsahu dusikatych latek, ktery je velice
proménlivy a zdvisi na rastovych podminkdch, vzhledem k niZ§imu vynosu v produkci
dusikatych latek pon€kud pozadu. Tento nedostatek vyrovnd vysokou kvalitou bilkovin.
Obsah tuku je 3 — 4 krét vySsi neZ u ostatnich obilnin. Ve svétovém sortimentu ovsa je obsah
tuku od 3,1 % do 11,6%. Vldknina ovsa obsahuje vysoky podil (3,1 — 5,8 %) lehce rozpustné
slozky vcetné beta glukani. Oves ma také vyssi nez u ostatnich obilovin obsah hoiciku,

vapniku, Zeleza, zinku a manganu, arsenu, lecitinu, vitamint B, zvlasté thiaminu a vitaminu E

i antioxidanti.(MOUDRY, 1993).



2.1.5. Krmivarské vyuziti

Oves je vhodnym krmivem zvlasté pro mladd, plemennd, nemocnd nebo vysoce vykonna
zvifata. Zvlasté¢ vhodné je zarazeni bezpluchého ovsa do krmnych davek koni zavodnich i
sportovnich taznych (az 10 kg na kus a den), sluZzebnich psi. Omezeni davky neplati u skotu.
U dojnic je prokdzano zvySeni produkce mléka, pfi soucasném mirném sniZeni jeho tuc¢nosti,
zv1asté na pocitku laktacniho obdobi. U monogastrickych zvitat (s jednoduchym Zaludkem)
je nutno pluchaty oves pfed krmenim loupat nebo krmit bezpluchy oves. Zarazeni
bezpluchého ovsa do krmnych ddvek selat zvySuje prirtistky o 10-30% pfi sniZeni spotieby
krmiva 0 6-9% (MOUDRY, 1993).

Zrno pluchatého ovsa neni vhodné pro piimou spotfebu monogastry, také pro
potravinafské ucely musi byt predem loupdno a technologicky oSetfovano. Tyto nevyhody
vedly k zavadéni bezpluchého ovsa (MOUDRY, 1992).

Bezpluchy oves pfevysSuje energetickou hodnotou ostatni obiloviny a je srovnatelny po této
strance s kukufici. Na energetické hodnoté bezpluchého ovsa se vyrazné podili nizsi
zastoupeni vldkniny. Také v krmnych smésich pro nosnice a brojlery 1ze nahradit sdjovou a
kukufi¢nou mouku bezpluchym nebo loupanym ovsem pfi sniZeni snasky resp. pfirGstku a
kvality masa. Rozsifeni osevu bezpluchého ovsa dosdhlo nejvétsi plochy v roce 1991 asi 4,5

tis. ha (PETR, HUSKA A KOL., 1997).

2.1.6. Potravinarské vyuziti

Oves patii mezi sloZky tzv. funkénich potravin, které poskytuji konzumentim nejen
Ziviny, ale zlepSuji jejich zdravotni stav diky pfirozenému obsahu latek v nich obsaZenych
(PRUGAR A KOL., 2008).

Oves muiZeme fadit k nejlepSim krmnym a potravinaiskym cerealiim. Vynikd obsahem
bilkovin a tuku, vldknina ma vysoky podil rozpustné slozky vcetné beta glukanti. Ceni se i
vysoky obsah minerdlnich latek, hoic¢iku, védpniku, Zeleza, zinku, manganu a dalSich.
Obsahuje lecitin, niacin, vitamin B zvl. thiamin, dile vitamin E a antioxidanty (PETR,
HUSKA A KOL., 1997).

Bezpluchy oves, stejné jako oloupany oves pluchaty, nachézi Siroké uplatnéni v ceredlnich

snidanich, soucasné naristd jeho konzumace v dalSich potravinich (PRUGAR A KOL.,

2008).



Oves je vhodnou sloZzkou denni diety pfedevSim pro déti a mladez, té€Zce pracujici,
sportovce, nemocné a staré lidi. Je prokdzan vliv ovesné vldkniny na sniZeni rakoviny
zazivaciho traktu, hladiny cholesterolu v krvi, redukci krevni glukézy u diabetikli, omezeni
srdec¢nich a cévnich chorob, zvyseni psychické stability organismu a fada dalSich 1éCivych
d¢inkd (MOUDRY, 1993).

Zrno ovsa je multifunkéni potravinou diky potencidlnim vlivim na lidsky organismus
(WELCH, 1998).

MOUDRY (2003) uvéadi, Ze oves je tém&f idedlni plodinou z hlediska vyZivovych
doporuceni. Ve srovnéni s ostatnimi obilovinami ma 3 — 4 krat vyssi obsah tuku i1 vyssi obsah
bilkovin. Pfiznivé sloZeni téchto latek podmitiuje vysokou biologickou hodnotu ovsa. Tu dale
zlepSuje i vyssi obsah rozpustnych cukrt, kvalitni vlakniny, vitamind B a E, hot¢iku, vapniku,
antioxidantl a dalSich specifickych latek. Oves svym chemickym slozenim pfiznivé ovliviiuje
fyziologické pochody v organismu. Od davnych dob az doposud je ovesné zrno i sldma
vyuzivano v ptirodni mediciné proti télesné vycerpanosti, nervové slabosti a nespavosti. Jsou
znamy a vyuzivany preventivni a 1é¢ebné ucinky ovesnych diet pfi nemocech obéhového a
zazivaciho ustroji. Proto jsou vyrobky z ovsa doporucovany pievdzné sportovcim, téZce
pracujicim, nemocnym a rekonvalescentim a détem.

Oves nezplsobuje obezitu, ale naopak, zvySuje energetickou vykonnost organizmu.
Obsahuje — jako ostatné i jiné obiloviny — sloZité cukry, které maji pro nds zasadni vyznam.
Dopliiuji Sirokou paletu nejriznéj$ich minerald, vitamint, bilkovin dileZitych pro zdravy
zivot. Oves md velmi kvalitni slozité cukry, které se rozklddaji v zazivacim traktu plynule a
vstiebdvaji se podle potieby organismu (CELOSTNIMEDICINA.CZ).

Bezpluchy oves vzhledem k vegetacni dobé dozravéd pozdé€ji nez pluchaty. Je u néj bézné,
7e aZ do pIné zralosti jsou spodni kolénka i &ast stébla zelend, Zzivd (PETR, HUSKA A KOL.,
1997).

Oves pro potravindiské tcely ma mit plné a vyrovnané zrno, svétlou barvu a musi byt
zdravy, po mikrobiologické strance nezdvadny (PRIHODA, SKRIVAN, HRUSKOVA,
2004).



2.1.7. Pozadavky na prostredi

Oves je plodinou malo naro¢nou na klimatické a ptidni podminky. M4 malé pozadavky na
dodatecné vstupy (agrotechniku) a také na n& nejméné& ze viech obilnin reaguje (MOUDRY,
1993).

Nejméné vhodné jsou pro néj pldy lehké, piscité (z hlediska sucha), nebo naopak té€zké
z diivodu nachylnosti k poléhdni. Na dobrych huméznich plidich se odvdécuje vyssimi
vynosy (AGROKOM.CZ).

Z toho plyne, Ze mé velké pozadavky na vodu, takze u nds je rozSifeny hlavné
v bramboraiské a horské oblasti (KRISTIN A KOL., 1980).

PETR, HUSKA A KOL. (1997) se také ztotoZiiuji s ndzorem, Ze oves je velmi
pfizpasobivy ke klimatickym podminkam a pidnim podminkdm, takZe se mohl rozsitit od
hranicich zemédélské cCinnosti (mozného péstovani plodin), tj. aZ na 69 - 70°s. §. Je to

umoznéno také jeho velkou druhovou rozmanitosti.

2.1.7.1. Teplota

Oves patfi k rostlindm nendro¢nym na teplo. Obilky zacinaji klicit jiz pii teploté 1 - 2°C.
Se zvysenim teploty na 5 — 6 °C se doba vzchazeni znacné€ zkracuje. Pii teploté pady 5°C trva
obdobi od seti do vzejiti, pii 15°C jen 20 dni. Teplota neovliviiuje jen iniciaci generativnich
orgénu, ale i jejich dali vyvoj (MOUDRY, 2003).
Charakteristika rocniku
dale délka slune¢niho svitu a sloZeni a pohyb atmosféry. Klimatické podminky predstavuji
skupinu atmosférickych a dalSich faktort pisobicich soucasné v delsim ¢asovém obdobi. Vliv
teplot a sraZek pasobi na rostliny pifimo, ale i zménami, ke kterym dochézi v ptdé.

Na kvalitu ovsa ma vliv také priibéh povétrnostnich podminek v jednotlivych ro¢nicich

(TICHY A PAVLIK, 1994).



2.1.7.2. Vlaha
Oves je béhem celé doby vegetace velmi ndrocny na dostate¢né zdsobeni vodou. Na
vytvofeni jednoho kg suSiny oves vyuzije minimdln€ 500 I vody. Proto je nutné péstovat oves

na ptdach dostate¢ng zasobenych vodou (MOUDRY, 2003).

2.1.7.3. Pudni vlivy

Oves klade velmi malé naroky na puidu, dobie vyuzivd vSech pud, které maji vhodny
vodni rezim. Mohou to byt piidy chudé, jako jsou v horskych polohach, ale dafi se mu dobfe i
na rozoranych loukdch, vypusSténych rybnicich a raselinnych ptidich. Snese i pidy silngji
kyselé s Ph 4,0 — 5,0. Nevhodné jsou pro néj pidy lehké, snadno propustné, piscité, nebo
naopak piili§ zamokifené (MOUDRY, 2003).

2.1.8. Zarazeni v osevnhim postupu

Na oves se pohliZi jako na plodinu dobérnou, zarazovanou na konec obilnich sledii. To
vyplyvé z nendrocnosti ovsa, dané mohutnou kofenovou soustavou, schopnou Cerpat vlahu a
méné pristupné Ziviny, za pomoci kofenovych vymeéskl. Ovsa si v obilnich sledech cenime
pro jeho fytosanitarni G¢inek, je prerusovadem monoténnich obilnich sledt (PETR, HUSKA
A KOL., 1997).

Za nejlepsi predplodiny ovsa (zvlast€ v bramboraiské oblasti) 1ze povazovat okopaniny
(hnojem hnojenou krmnou fepu, cukrovku nebo brambory) a luskoviny. V mistech
s dostatkem vldhy je moZno oves zaradit po jetelovindch (jetel, jetelotrdva) nebo zaoranych
travnich porostech. Na zoranych pastvindch ¢i loukdch je moZzno fadit oves 1 2x po sobé.
OvsSem bezpluchy oves ma vyssi ndroky na predplodinu. V praxi je dosud zarazovéin ze 60%
po obiliné, prevazné po ozimé pSenici, coZ je nevhodné (i z hlediska téZko odstranitelnych zrn
pred zpracovanim vlocek). Je vhodné tvofit sled: hnojend okopanina (pozdni) — bezpluchy
oves — ozimd pSenice. Péstovini bezpluchého ovsa po sobé neni vhodné, vynosy rychle
klesaji vlivem zamofteni piidy hadatkem ovesnym, bzunkou a jinymi $ktidci. Doporucovany

odstup pro oves v osevnim postupu je 4 — 5 let (MOUDRY, 1993).



2.1.9. Vyziva a hnojeni

Oves i bezpluché odridy dobfe vyuzivaji organickych hnojiv, v€etné zeleného hnojeni,
zaorané slamy s kejdou a travniho drnu. U poléhavych odrid vSak nadmérné davky mohou
byt riskantni (PETR, HUSKA A KOL, 1997).

MOUDRY (1993) uvidi, Ze oves je citlivy na nevyvdZenou bilanci Zivin. Doporu¢eny
pomér zdkladnich Zivin N : P : K pro oves je 1:0,30 — 0,39:0,83 — 1,44.

Oves je schopen vyuZzivat az ze 60% dusik z plidni zdsoby. Pro vynos 4 — 6 tha je
celkovy odbér dusiku z pidy asi 180 kg. Pfi usporném hnojeni je doporucovana davka 75 —
85 kg.ha'! po obiloving & jiné zhordujici ploding a 45 — 50 kg.ha™' po zlepSujici ploding
(PETR, HUSKA A KOL, 1997).

Hnojeni fosfore¢nymi a draselnymi hnojivy — oves nemd tak velkou schopnost pfijimat
fosfor z piidy. Potieba je 54 — 80 kg P,Os na 1 ha. Na draslik je oves velmi narocny a dobfie
jej prijima z pady, uvadi se potieba 80 — 95 kg K,O na 1 ha. Velmi naro¢ny je téZ na hoic¢ik a

ze stopovych prvkii na méd’ a mangan (PETR, HUSKA A KOL., 1997).

2.1.10. Zakladni a pfedsetova p¥iprava

Po sklizni pfedplodiny, kterd zanechava strniSté se déld podmitka. ProtoZe oves je jafina,
je mozné meziporostni obdobi vyuZit k zaloZeni strniskové plodiny na zelené hnojeni, ktera se
pozdé na podzim zaord. Hloubka orby nemd podstatny vliv na vynos ovsa. K vysevu
pouzivame certifikované osivo (PETR, HUSKA A KOL., 1997).

Predpokladem dobrého vynosu ovsa je co nejCasnéjsi a rovnomérné seti. Tomu musi
odpovidat i predsefovd priprava pudy. Zdasadou jarni predsefové pfipravy je maximalni

Setfeni ptidni vlahou (MOUDRY, 1993).

2.1.11. Sklizen a skladovani ovsa

ProtoZze oves produkuje nejvice suSiny z obilovin, miize zvlast¢ v méné vhodnych
oblastech nahradit kukufici. Lze ho sklizet na zelené krmeni od sloupkovani do odkvétu, tak i
na sendZ v mlécné a v mlécné voskové zralosti. Tento zpiisob sklizné je vhodny pii zaloZeni
podsevl v ovsu (MOUDRY, 1993).

Pfi skladovani se osvédcilo uloZeni ovsa, zvlasté osiva, do vysky 1,0 — 1,5 m ve skladech
s moznosti provétravani béhem skladovéani. Skladuje se s vlhkosti pod 12% u bezpluchého
ovsa a 13% u pluchatého ovsa. Pfi vyssi skladovaci vlhkosti dochédzi ke sniZeni klicivosti
osiva a degradaci tuktl, zZluknuti a hotknuti obilek. Vlhké zrno je tieba okamzité po sklizni
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dosusit. Pfi dodrzeni optimélnich podminek 1ze oves skladovat aZ rok (minimélné 6 mésicti),

bez zhorSeni senzorickych vlastnosti a ztrity kliivosti. Bezpluchy oves je citlivéjsi na

mechanické poskozeni i skladovaci podminky (PETR, HUSKA A KOL., 1997).

2.1.12. Charakteristika odrud

Pii vybéru odridy je nutné prihliZzet k jejich vlastnostem, zvlasté vhodnosti pro danou
oblast a zamér vyuZiti, dile odolnosti proti poléhéni, chorobam a Skidctim. (AGROKOM.CZ)
TakZe vSeobecné vybér vhodnych odrid do konkrétnich klimatickych a pidnich podminek
zdsadnim zplisobem ovliviiuje vynosy, jakost produkti a rentabilitu péstovani plodiny.
Péstitel pti volbé odriid bere v tvahu ucel péstovani plodiny (kvalitu produkce), prirodni
podminky farmy, predpokladanou péstebni technologii a dile dosavadni vlastni zkuSenosti

s odriidami, vysledky riiznych srovnavacich pokusti (PETR, HUSKA A KOL., 1997).

2.1.13. Kvalitativni parametry
2.1.13.1. Vynos a hmotnost tisice zrn (HTZ)

Vynos zrna je vysledkem pilisobeni mnoha faktori a podminek prostiedi na rostlinu a
reakci genotypu rostliny na tyto podminky (MOUDRY, 2003). Hmotnost obilek je druhou
slozkou produktivity klasu. Obecné se soudi, Ze je to velmi stabilni (mdalo variabilni)
vynosovy prvek, silné geneticky podminény ve srovndni s dal$imi vynosovymi prvky,
kterymi jsou pocet klasti na plosnou jednotku a pocet zrn v klasu. Hmotnost zrna je ovlivnéna
fadou faktord a témi jsou mohutnost a délka aktivni funkce asimilacniho aparatu horni ¢asti
rostliny, schopnosti prevést asimilaty do zrn, délkou obdobi tvorby obilky, podminkami

pocasi a vyzivou v dobé dozravani a vyskytem chorob (PETR, HUSKA A KOL., 1997).

Hmotnost tisice zrn — funkce tvaru zrna a hustoty zrna. Velké zrno s velkou hustotou ma
zpravidla vétsi pomér endospermu k ostatnim morfologickym ¢astem zrna. Z tohoto divodu
je hmotnost tisice zrn také potencidlnim méftitkem vytéznosti mouky (AGROWEB.CZ).

Hmotnost zrna je odriidovy znak. Zavisi na pluchatosti a pribéhu pocasi béhem dozravandi,
(proto je mj. HTZ i vynos zrna bezpluchého ovsa o 25 — 30 % nizsi). Odridy, které vytvareji
velké mnozstvi zrn v latd, maji obvykle zrno drobn&jsi a HTZ nizs$i (PETR, HUSKA A KOL.,
1997).
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2.1.13.2. Vlhkost a objemova hmotnost (OH)

Vlhkost — tbytek zrna suSenim zjiSténym za podminek zkouSky. Jako provozni metoda je
povoleno pouziti vlhkoméri riznych typt, které jsou pribézné kalibrovany. Objemova
hmotnost je jednim z ukazatelG mlynéiské jakosti. Pro mlynské zpracovani se vyZaduji obilky
sttedné velké az velké s mélkou ryhou, u kterych je vyssi vymlevnost mouky a nizsi podil
otrub. Objemovd hmotnost zrna je ovlivilovdna pribéhem pocasi v dobé dozravani.
Dlouhodobé sucho a vysoké teploty vedou k vytvofeni drobného zrna, ddle odridou,
vyzivnym stavem porostu. Pfi dostatku vlahy miize zvysit hmotnost obilek pozdni pfihnojeni

dusikem v dob€ metani (ETEXT.CZU.CZ).
2.1.13.3. Velikostni tridéni na sitech

Primési a necistoty
U ovsa potravinaiského se za primés povazuje v podilu na sit€ s podélnymi otvory (1,8 x22 )
mm a v podilu na sité s kruhovymi otvory o priméru 2 mm:
a) zlomky a zrna s mechanicky poSkozenym jddrem bez ohledu na jejich velikost
b) zrna porostld, u nichZ vySel na povrch klicek nebo kofinek, a zrna s ulomenym
klickem nebo kofinkem se ziejmymi zndmkami rastu
¢) nedozréld zrna ve voskové zralosti a zrna zelend, pokud nepatii do necistot
d) neodstranitelnd zrna, tj. zrna pSenice, triticale, Zita, je¢mene a ovsa hluchého —
¢ernozrného (Aveana fatua L.)
e) poruSend zrna, kterd maji jinou nez bilou barvu jadra (endospermu) a zrna poskozena
sktidci (MOUDRY, 1993)
U ovsa potravindiského se za necistoty povazuji:
1) propad sitem s kruhovymi otvory o priméru 2 mm
2) v podilu na sit€ s podélnymi otvory (1,8 x 22) mm:
a) anorganické necistoty — zemina, kaménky, pisek apod.
b) ¢asti stébel, lat, klasi, plev apod.
c) semena vSech ostatnich kulturnich i1 divoce rostoucich rostlin s vyjimkou
neodstranitelnych zrn
d) semena hlucha (tj. bez jader)
e) zrna v mlécné zralosti

f) $kodlivé necistoty podle CSN 461010 (MOUDRY, 1993)
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2.1.14. Fenologicka pozorovani béhem vegetace

Béhem vegetace prochdzeji rostliny vyvojovymi zménami, které se projevuji
morfologickymi a anatomickymi zménami. Vnéjsi znaky na rostlinich se hodnoti pomoci
makrofenologické stupnice. Jednotlivé stupné jsou faze ristu oznacované od 00 do 99 DC
(PULKRABEK, CAPOUCHOVA, HAMOUZ A KOL., 2003).

V obou sledovanych letech (2009 a 2010) jsem sledovala hlavni obdobi ristu, klicent,
vzchdazeni, prvni listy, odnoZovani, sloupkovani, nadufovani listové pochvy, metani, kveteni a
plnou zralost.

PETR, HUSKA A KOL. (1997) uvadi, Ze z praktického hlediska délime cely Zivotni
cyklus rostliny na zdkladni obdobi: a) vegetativni (kli¢eni, vzchazeni, odnoZovani) a za b)

generativni (sloupkovani, metdni, kveteni, zranf).

Tabulka 5: Makrofenologické stupnice obilnin

Popis ristovych fazi Oznaceni fazi | Etapa
(DC) Kupermanova
Klic¢eni
suchd obilka 00 L.
objeveni koleoptile na obilce 07
Vzchazeni L

objeveni koleoptile nad povrchem pady (1. list 10

stoCen uvnitr)

Prvni listy

1 dist (2. list vyrtstd z pochvy 1. listu) 11 L
2. = 3. list 12-13

Odnozovani

zacatek odnozovani, 1. odnoz 21 I-111.
plné odnozovani, rozvinuté odnoze 25 III.-1V.

prodluzovani listovych pochev

29 IV.
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Sloupkovani

rychlé prodluZovani listovych pochev 30 IV.-V.a
1.kolénko (hmatné nad povrchem puidy) 31 V.b-VL
2.-6. Kolénko 32-36 VL-VIIL
objeveni se posledniho listu 37 VIL
objeveni se jazycku posledniho listu 38 VIL
Nadurovani listové pochvy

nadufovéani listové pochvy posled. listu 43 VIL
viditelné osiny z listové pochvy 49

Metani

zacatek metdni, 1.viditelny kldsek 51 VIII.
cely klas vymetédn 59

Kveteni

zacatek kveteni, prvni viditelné praSniky 61 IX.
konec kveteni, vétSina klaskd odkvetla 69

Zrani

tvorba tobolky, obsah obilky vodnaty 71 X.
sttedné mlécna zralost, mlékovity endosperm 75 X1
voskova zralost, obsah obilky mékky az tvarny

Zluté zralost, obsah obilky pruzny az pevny 87

PIna zralost

obilka je tvrda, rostlina zaschld a odumfiela 91 XIIL.

(Zdroj: PULKRABEK, CAPOUCHOVA, HAMOUZ A KOL., 2003).
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3 METODICKY POSTUP

Cilem prace je porovnat vynos a vybrané parametry kvality soucasnych odrid nahého a
pluchatého ovsa. Vybranymi parametry jsou hmotnost tisice zrn (HTZ), vlhkost a objemova
hmotnost (OH), velikostni tfidéni na sitech a jako dopliikové stanoveni je chemické sloZeni
obilek za rok 2009 (viz piiloha). Uvedené parametry jsou stanoveny celkem u deseti odrtid ve
dvou letech. V obou letech se jednd o tyto odriidy nahé: Abel, Saul, Izak, Avenuda, pluchaté:
Vok, Obelisk, Raven, Neklan, Atego, Auron. Vroce 2010 byla pouZita misto odridy
Avenuda odrtida Otakar. V prvnim roce (2009) byl pokus zaloZen ve tfech opakovanich (I, II,
III) a v druhém roce (2010) ve dvou opakovénich (I, II).

3.1. Charakteristika odrud

3.1.1. Oves nahy (Avena nuda L.)
Oves nahy (Avena nuda L.) i sety (Avena sativa L.) maji stejny pocet chromozomd, tj. 42 a

lehce se spolu kifzi (MOUDRY, 1993).

3.1.1.1. Abel

Odrtida bezpluchého ovsa Abel se nelisi v biologickych vlastnostech od odrtid pluchatych.
Vyslechténo: v Ceské republice (Selgen a. s., Slechtitelskd stanice Krukanice), povolena
v roce 1994. Stfedné pozdni odrida se stiednim az vys$im stéblem. Odolnost proti poléhan{
stiedni a proti chorobam dobrd. Vynos zrna vyssi, HTZ stfedni (25 — 28 g). Odrida vyzaduje

urodnéjsi oblasti bramborafského vyrobniho typu s dostatkem vldhy. Neni vhodnd pro

péstovani v chladnéjsich lokalitdch. Doporucena pro potravinéiské vyuZiti.

3.1.1.2. Saul

Pivod: (Dragon x S 16906/76) x KR 86-5278

Rok registrace: 2005

Vyslechténo: SS Krukanice

Polopozdni odrida, velmi vhodnd pro potravinaiské vyuziti, vhodnd ke krmeni
monogastrickych zvifat. Ma krat$i stéblo, velmi dobrd odolnost k poléhani, nizky podil

geneticky podminénych pluchatych zrn.
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3.1.1.3. l1zak

Pivod: (Adam x Veles) x Auron

Rok registrace: 1998

Vyslechténo: SS Krukanice

Polorand odrida s krat$im stéblem, dobrd odolnost k poléhani. Ma velké zrno se $pi¢kovou

technologickou jakosti. Velmi dobry zdravotni stav.

3.1.1.4. Avenuda

UdrZovatel: Selgen, a.s. Ceska republika

Péstitelska rizika: vypadavani zrna pfi prezrani

Registrace: odrida byla v roce 2001 registrovana jako odrida Jakub a v roce 2005 byl ndzev
zménén na Avenuda

Jde o nahou stfedné vysokou odriidu s vyssi HTZ (30,9 g) a geneticky podminénym niZs$im

obsahem pluchatych zrn. Pfednosti této odridy je velky obsah B — D — glukanu.

3.1.1.5. SG - K 6265 (navrhovany nazev Otakar)

Tato odrtida je letos tfetim rokem ve statnich odriidovych zkouskach (SOZ).

3.1.2. Oves sety (Avena sativa L.)

3.1.2.1. Vok

Pivod: [ ( Flamingssone x Ardo) x (Flamingssone x KR-1122)] x {( Flamingssone x Ardo ) x
[Flimingssone x (KR-1010 x Dragon)] }

Rok registrace: 2002

Vyslechténo: SS Krukanice

Polopozdni odrlida s nejlepsi odolnosti k poléhani. M4 stfedné velké zrno s jemnou pluchou.
Ma vynikajici odolnost k chorobam (predevsim ke rzi travni a ovesné). Tato odrtida je vhodna

do vSech oblasti s vyjimkou suchych. Je velmi dobra pro péstovani na zelenou hmotu.

3.1.2.2. Obelisk
Odrtda Obelisk se fadi mezi rané odridy se stiedné dlouhym stéblem a dobrou odolnosti
k poléhani. Obelisk m4 kvalitni Zluté zrno, které se vyznacuje velkou hmotnosti tisice zrn a

nizkym podilem pluch. Spolu s odridou Neklan ma nejvyssi hektolitrovou vdhu v sortimentu
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odriid zkougenych v CR. Tato odriida byla povolena v Rakousku v roce 2008 po dvouletém

zkouSeni.

3.1.2.3. Raven

Pivod: Atego x Ebene

Rok registrace: 2002

Vyslechténo: SS Krukanice

Polopozdni odrtida s krat§im stéblem a dobrou odolnosti k poléhani. Odrida se vyznacuje
¢ernou barvou pluchy, vysokou HTZ a objemovou hmotnosti. M4 vysoky obsah hrubych
bilkovin. Vynos zrna je na drovni zlutozrnnych odrid. Komodita vyhleddvana chovateli

sportovnich koni.

3.1.2.4. Neklan

Pivod: ( Flamingsnova x Pan) x Auron

Rok registrace: 1998

Vyslechténo: SS Krukanice

Vynosna stfedné rand odriida se Zlutym zrnem. M4 vysokou objemovou hmotnost a

kvalitnéjsi zrno s niz§im podilem pluch. Dile ma vy$si HTZ. Tato odrida je vhodna do vSech

oblasti. Ma dobry zdravotni stav.

3.1.2.5. Atego

Pivod: Gramena x Auron

Rok registrace: 2002

Vyslechténo: SS Krukanice

Stfedné rana odrtida piibuznd odridé Auron. M4 velké Zluté zrno, vysoky vynos. Tato odriida
je nizstho vzrlstu. Je vhodnd pro vSechny oblasti péstovani. Odriida evropského formatu

rozSitend v nékolika zemich Evropy - Ukrajina, Némecko, Slovensko, Svycarsko.

3.1.2.6. Auron

(SS Krukanice), povolen v roce 1991, pluchati stfedné rand odriida s pfednostnim vyuZitim
pro potravinafské zpracovani. Stéblo stfedniho vzristu je odolné proti polehdni. Odolnost
proti chorobam i 2. generaci bzunky je primérnd. Hmotnost zrna je vysoka, podil predniho
zrna velmi vysoky, hmotnost oloupaného zrna je nejvysS$i ze sortimentu. Vynosem 1
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vytéZnosti je Spickovou odriidou v evropském méfitku. Pfi niZ§im vysevku je vhodnou kryci

plodinou. Odrtida je vhodn4 pro viechny oblasti CR.

3.2. Charakteristika pozemku
3.2.1. Vyuziti porostu ovsa v ramci maloparcelkového pokusu s odriidami ovsa
v letech 2009 a 2010

ZaloZeni pokusii bylo v letech 2009 a 2010 na pokusném pozemku Skolniho zeméd&lského
pozemku v aredlu Zem&d&lské fakulty Jihodeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich. V roce

20009 ve trech opakovanich (I, II, III) a v roce 2010 ve dvou opakovanich (I, II).

Tabulka 1: Charakteristika pokusného pozemku Skolniho zemédélského pozemku v
arealu Zemédélské fakulty Jihogeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich

Kraj Jihocesky

Vyrobni typ Bramboréisky

Pldni typ Kambizem pseudo-glejova (hnéda pida oglejend)
Nadmoftskd vyska 380 m. n. m.

Pidni druh piscitohlinity

Ph 6.4

Skeletovitost 0

Expozice 0

Klimaticky region Mirné tepla oblast (MT4), okrsek mirné teply, vlhky
Ro¢ni primérna teplota vzduchu | 7, 8 °C

Ro¢ni primérny dhrn srazek 620 mm
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Tabulka 2: Zalozeni maloparcelkového pokusu v letech 2009 a 2010

Rok

2009

2010

Pocet opakovani

Oves ve tfech (I, II,

Oves ve dvou (I, II)

11))
Plocha 10 m? 10 m?
Predplodina Luskoobilni sméska | Luskoobilni sméska
Orba 15. 10. 2008 3.11.2010
Predsef ovd piiprava 5.4.2009 2.4.2010
Seti  (maloparcelkovym  bezezbytkovym | 6. 4. 2009 7.4.2010
secim strojem znacky Hege)
Vysevek (pro oves pluchaty) 4,5 MKS / ha 4,5 MKS / ha
Vysevek (pro oves nahy) 5 MKS / ha 5 MKS / ha
Hloubka vysevu 4 cm 4 cm
Siika fadku 12,5cm 12,5cm
Sklizen (maloparcelkovou sklizeci mlétickou | 10. 8. 2009 10. 8. 2010

Wintersteiger — Elite

(Zdroj: vlastni)

3.3. Charakteristika ro¢niku

Tabulka 3: Mésiéni srazky a teploty v letech 2009 a 2010 v Ceskych Budéjovicich

Mgsic Srazky[mm] Teploty [°C]
2009 2010 2009 2010
Duben 46,5 61,1 12,7 9,1
Kvéten 70,1 117,9 14,3 13,0
Cerven 93 103,8 15,8 17,6
Cervenec 77,8 111,0 19,2 20,9
Srpen 78,8 110,9 19,2 18,1
Primérné srazky [mm)] Primérné teploty [°C]
2009 2010 2009 2010
73,24 100,94 16,24 15,74

(Zdroj:http://chmi.cz/portal/dt?menu=JSPTabContainer/P3_0_Informace_pro_Vas/P3_3_Historicka_da

ta/P3_3_1_Pocasi/P3_3_1_14 Mesicni_data&last=false)
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3.4. Fenologicka pozorovani béhem vegetace

K fenologickému pozorovéni byla vyuZita makrofenologicka stupnice (00 — 99 DC).

3.5. Vyhodnoceni zakladnich parametru kvality
Vyhodnoceni zdkladnich technologickych parametri kvality po sklizni, kterymi jsou vynos

a hmotnost tisice zrn, vlhkost a objemova hmotnost a velikostni tfidéni na sitech.

3.5.1. Hmotnost tisice zrn (HTZ)

Po ru¢nim odpocitani tisice semen (resp. dvakrat 500 semen) je stanovena hmotnost tisice
semen na analytickych vahédch, udavané v gramech. Hmotnost tisice semen byla provadéna
ve dvou letech. Kone¢nd hodnota u kazdé varianty je tedy aritmetickym primérem téchto

opakovani. HTZ pluchatych odrtid se pohybuje mezi 30 — 40 g u nahych mezi 25 — 30 g.

3.5.2. Objemova hmotnost (OH)

Objemova hmotnost je pomér hmotnosti zkousené obiloviny k objemu, ktery zaujima po
volném nasypdni do nddoby obilného zkousSece, tzv. ,,objemové vahy*. Objemova hmotnost
se vyjadiuje vkghl. Stejn& jako u hmotnosti tisice semen i zde je vyslednd hodnota

aritmetickym primérem.

3.5.3. Velikostni tfidéni na sitech

Velikostni tfidéni se provadi na soustavé sit, nazyvané jako Steineckerovo prosévadlo.
Osivo obilnin se proséva na sitech s podélnymi otvory o Sifce u pluchatych odrid 2,0 x 22
mm a u nahych odrdd 1,8 x 22 mm. Nejdiive byl navaZen tzv. zkuSebni vzorek, u pluchatych
odrid 500 g semen a prosévaly se 3 min, podil malych semen, kterd propadla sity byla
zvéaZena na analytickych vdhach. U nahych odriid bylo navdZeno 250 g semen a prosévaly se

2 min. Vysledna hodnota je aritmetickym primérem téchto hodnot.
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4 VYSLEDKOVA CAST A DISKUSE

4.1. Vynos zrna a hmotnost tisice zrn (HTZ)

Ze zjisténych hodnot vyplyvd, Ze maji vyssi vynos pluchaté odridy. Nejvyssi vynos byl
zaznamendan u téchto odrid: z nahych za rok 2009 Abel (3,045 t/ha) a z pluchatych Auron
(4,9 t/ha), za rok 2010 z nahych Otakar (2,6425 t/ha) a z pluchatych Vok (3,1875 t/ha).

V roce 2009 z pluchatych odrid dosahly nejvétsi HTZ odriidy Raven (42,4 g), Obelisk
(41,52 g), Neklan (36,99 g) a z nahych odrtd to byly Izak (33,02 g), Avenuda (30,51) a Saul
(28,9 g). V nasledném roce 2010 vykazovaly nejvétsi hmotnost tisice zrn odriidy Obelisk
(33,55g), Neklan (33,17 g) a Auron (33,11 g), jakoZto zastupci pluchatych odrid a z nahych
odrid mély nejvétsi HTZ Saul (26 g), Abel (25 g), Otakar (25 g) a Izak (24, 95 g).
Z primérnych hodnot je patrné, Ze celkové vyssi HTZ dosédhly pluchaté odridy, konkrétné za
rok 2009 mély (37,55 g), za rok 2010 (31,8 g) oproti nahym odrtidam, které mély za rok 2009
(30,26 g) a zarok 2010 (25,24¢).

HTZ pluchatych odrd se pohybuje mezi 30 — 40 g a u nahych mezi 25 — 30 g. Z hlediska
stavby obilky je nejvyznamnéjsi sloZkou ovliviiujici HTZ podil pluch. Ten ¢ini u pluchatych
odrtid 20 — 35 % v zévislosti na genotypu pocasi (MOUDRY, 2003). Nage vysledky jsou tedy

v rozmezi téchto uvadénych hodnot.

Tabulka 6: Vynos a hmotnost tisice zrn v letech 2009 a 2010

Odrada 2009 2010 2009 2010
nahé odrudy Vynos zrna (t/ ha) HTZ (g)
Abel 3,045 2,4325 28,62 25
Saul 1,84 1,9325 28,9 26
Izak 2,08 2,1125 33,02 24,95
Avenuda 2,34 - 30,51 -
Otakar - 2,6425 - 25
pluchaté odridy
Vok 4,02 3,1875 34,92 30,6
Obelisk 4,02 3,1625 41,52 33,55
Raven 4,06 2,895 42,4 30,22
Neklan 4,34 3,175 36,99 33,17
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Atego 3,93 2,125 33,43 30,14
Auron 4,9 2,8025 36,03 33,11
Tabulka 7: Primérna hmotnost tisice zrna (HTZ)
Primérnd HTZ (g)
2009 2010
Nahy 30,26 25,24
Pluchaty 37,55 31,8
Tabulka 8: HTZ
HTZ (g)
Nahy 25 -30
Pluchaty 30-40
(Zdroj: MOUDRY, 2003)
Graf 3: HTZ - nahé odrudy
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Graf 4: HTZ — pluchaté odrtdy
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Graf 6: HTZ — primérna za oba dva roky (2009 a 2010)
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4.2. Vihkost a objemova hmotnost (OH)

Z celkovych primérnych hodnot plyne, Ze v roce 2009 byla naméfena vétsi vlhkost a
mensi objemova hmotnost neZ v roce 2010. Za rok 2009 mély nejvétsi vlhkost z nahych odrid
Saul (14,5%), Avenuda (14,38%) a Abel (14,06%), z pluchatych odrid to byly Raven
(16,3%), Atego (16%) a Obelisk (15,7%). Za rok 2010 z nahych odriid mél nejvétsi vlhkost
Abel (15,5%), Saul (12,85%) a 1zak (12,1%).

Podle MOUDREHO (2003) mé4 mit nahy oves vlhkost nejvyse 13% a objemovou
hmotnost nejméné 650 g/1, pluchaty oves ma mit vlhkost nejvyse 14% a objemovou hmotnost
nejméné 530 g/l.Tomuto standardu se nejvice priblizuje z nahych odrid za rok 2009 Izak
(vlhkost 14,03%, objemova hmotnost 55,1 kg/hl) a za rok 2010 prokézal vynikajici vysledky
Otakar (vlhkost 12,15%, objemovad hmotnost 65,35 kg/hl) a také Saul (vlhkost 12,85%,
objemova hmotnost 61,5 kg/hl) nejlépe vyhovoval standardu. Z pluchatych odrtid za rok 2009
to byl Neklan (vlhkost 14,77 %, objemova hmotnost 52,7kg /hl), za rok 2010 prokazovalo
dobré vysledky vice odrid Vok (vlhkost 13%, objemova hmotnost 53,05 kg/hl),
Atego(vlhkost 13,8%, objemovd hmotnost 53,9 kg/hl) a také Auron(vlhkost 13,85%,
objemova hmotnost 53,65 kg/hl).
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Tabulka 9: Vihkost a objemova hmotnost

Odrtda 2009 2010
nahé odridy vlhkost (%) objemova vlhkost (%) objemova
hmotnost hmotnost
(kg /hl) (kg / hl)
Abel 14,06 57,96 15,5 48,65
Saul 14,5 52,8 12,85 61,5
Izak 14,03 63,06 12,1 54,35
Avenuda 14,38 53,73 - -
Otakar - - 12,15 65,35
pluchaté odridy
Vok 15,66 52 13 53,05
Obelisk 15,7 55,53 12,2 56,85
Raven 16,3 54,43 14,15 53,55
Neklan 14,77 52,7 13,95 53,6
Atego 16 53,26 13,85 53,9
Auron 15,6 52,5 13,8 53,65

Tabulka 10: Posouzeni potravinarskeho ovsa pfi davkach (zakl. hodnota) (vytah

z CSN 461100-7)

Znak jakosti

Oves nahy

Oves pluchaty

vlhkost

nejvyse 13%

nejvyse 14%

Objemova hmotnost

nejméné 650 g /1

nejméné 530 g/l

(Zdroj: MOUDRY, 2003)
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4.3. Velikostni tfidéni na sitech

Nejvétsi propad sity byl zaznamenan u nahych odrid. V roce 2009 v priméru u nahych
odrid byl propad (31,16%) a v roce 2010 taktéZ u nahych odrid (30,44%). Pluchaté odrady
vykazovaly vysledky v roce 2009 (28,10%) a v roce 2010 (28,03%) také v praméru.

Konkrétné nejvétsi propad sity byl v obou letech u odriidy Saul, jakoZto zastupce nahych
odrid, za rok 2009 méla tato odrtida (35,15%) a za rok 2010 (35,66%). Z pluchatych odrud za
oba dva roky to byl Raven a hodnoty byly v prvnim roce (38,25%) a v druhém (35,44 %).

Naopak nejmensi propad sity z nahych odriid vykazovala v roce 2009 odrtida Avenuda
(25,16%) a za rok 2010 to byl Otakar (26,5%). U pluchatych odriid mél nejmensi propad sity
v obou letech Auron (21,10%) v prvnim roce a (19,12%) v roce druhém. Z naSeho pokusu

plyne, Ze se vysledky nijak vyrazné nelisi od pouzité literatury.

Tabulka 11: Velikostni tfidéni na sitech (primér ze vSech opakovani)

Odrtda 2009 2010
nahé odriady Propad sitem (%)
Abel 31,88 26,85
Saul 35,15 35,66
Izak 32,45 32,73
Avenuda 25,16 -
Otakar - 26,5
pluchaté odridy Propad sitem (%)
Vok 34,23 33,55
Obelisk 22,39 23,94
Raven 38,25 35,44
Neklan 24,80 25,62
Atego 27,81 30,5
Auron 21,10 19,12
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4.4. Fenologicka pozorovani

Tabulka 12: Fenologicka pozorovani v letech 2009, 2010

Ristova faze 2009 2010
Klicen{ 12.4. 14.4.
Vzchédzeni 16.4. 18.4.
Prvni listy 26.4 29.4.
OdnoZovani 3.5. 5.5.
Sloupkovéni 20.5. 21.5.
Nadufovani listové pochvy 1.6. 3.6.
Metani 12.6. 15.6.
Kveteni 22.6. 23.6
PIné zralost 12.4. 7.8.

Graf 9: Velikostni tfidéni na sitech — nahé odriidy
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Graf 10:Velikostni tfidéni na sitech — pluchaté odrad
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5 ZAVER

Na zdkladé vysledkd bakalarské prace, ktera probihala ve dvouletém vyzkumu vyplynuly
tyto zavéry. Cilem bylo porovnat vynos a vyhodnotit zdkladni kvalitativni parametry nahého
a pluchatého ovsa. Vybranymi parametry byly hmotnost tisice zrn, vlhkost, objemova

hmotnost a velikostni tfidéni na sitech.

Pfi porovnéavani téchto vybranych parametra kvality byl zjistén patrny rozdil mezi rokem

2009 a 2010.

Z celkového hodnoceni byl zjistén vyssi vynos u pluchatych odrid. V priméru z obou let
prokazovaly vynikajici vynosy nahd odrida Abel a pluchatd Auron. Také pfi stanovovani
hmotnosti tisice zrn byly vyssi hodnoty u pluchatych odrid. Tyto hodnoty se zdsadnim
zptsobem neliSily od hodnot uvadénych v pouzité literatufe. Ze zastupcii nahych odrid se

jako nejlepsi jevila za oba dva roky odrida Saul a z pluchatych odriida Raven.

Z celkovych hodnot je zfetelné, Ze vyssi vlhkost a mensi objemova hmotnost byla
naméfena u pluchatych odriid. Tyto vysledky odpovidaly hodnotam uvadénych v pouzité
literatufe.

Nejlépe se osvédcila odrida Izak (za rok 2009) a Otakar (za rok 2010) z nahych odrid. U
pluchatych odrtid v obou letech vykazovala nejlepsi vysledky odrida Neklan.

Hodnoty z velikostniho tridéni na sitech ukazuji, Ze v roce 2009 byly vyS$i neZ v roce
2010. Nejlepsich vysledki velikostniho tfidéni na sitech za oba dva roky dosdhla odriida Saul
znahych odrid a zpluchatych odrid Raven. Naméfené vysledky se nijak vyznamné

neodliSuji od hodnot zjiSt€nych v pouzité literature.
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7 Piilohy

Pfiloha €. 1: Hmotnost tisice zrn (tfi opakovani I, Il, 1ll) v roce 2009
Odrida Vynos zrna ( t/ ha) HTZ (g)
Nahé odridy

Abel 1 3,575 15,02 15,48
Abel 1T 3,045 14,46 13,91
Abel 11T 2,515 13,47 13,54
Saul I 1,375 14,05 13,92
Saul IT 2,420 154 14,32
Saul 1T 1,730 14,76 14,27
Izak I 1,960 16,95 14,89
Izak IT 2,010 15,48 14,43
Izak IIT 2,270 18,07 19,25
Avenuda [ 2,010 14,96 16,92
Avenuda II 2,765 15,81 14,67
Avenuda III 2,225 14,60 14,58
Pluchaté odridy

Vok I 5,085 16,59 18,32
Vok II 4,145 16,80 18,16
Vok III 2,810 17,43 17,48
Obelisk I 3,085 19,08 20,53
Obelisk II 5,430 20,06 21,90
Obelisk IIT 3,525 22,38 20,63
Raven I 4,150 22,29 21,16
Raven II 3,820 19,69 21,66
Raven III 4,200 21,92 20,68
Neklan I 4,690 19,36 18,58
Neklan IT 3,560 18,22 18,08
Neklan IIT 4,765 18,21 18,53
Atego I 3,525 16,21 16,95
Atego 11 4,765 16,74 16,97
Atego III 3,490 17,02 16,42
Auron | 3,830 18,41 18,08
Auron II 3,690 18,05 16,88
Auron 11 4,760 18,17 18,52




Pfiloha €. 2 : Hmotnost tisice zrn (dvé opakovani I, Il) v roce 2010

Odruda Vynos zrna (t/ ha) HTZ (g)
Nahé odrtidy

Abel 1 2,120 12,3 13,0
Abel 11 2,745 12,3 12,4
Saul 1 1,675 12,9 13,0
Saul IT 2,190 13 13,1
Izak 1 2,335 120,4 12,3
Izak 11 1,890 12,8 12,4
Otakar I 2,565 12,6 12,5
Otakar II 2,720 12,5 12,4
Pluchaté odrtidy

Vok I 3,360 15,08 15,50
Vok II 3,015 15,44 15,17
Obelisk I 2,890 16,7 16,8
Obelisk 1T 3,435 16,5 17,1
Raven | 2,595 15,09 14,22
Raven II 3,195 15,44 15,69
Neklan I 2,955 16,6 17,1
Neklan II 3,395 16,36 16,28
Atego | 1,840 14,89 15,74
Atego 11 2,410 14,79 14,85
Auron | 2,310 16,59 16,53
Auron 11 3,295 16,7 16,4




Pfiloha €. 3: VIhkost a objemova hmotnost (tfi opakovani) za rok 2009

Odrida Vlhkost (%) Objemova hmotnost
(kg / hl)
nahé odridy
Abel 1 15,8 46,4
Abel 11 12,4 76,5
Abel 111 14,0 51,0
Saul I 15,4 52,3
Saul 11 12,7 59,1
Saul IIT 15,6 47.0
Izak 1 14,4 60,2
Izak 1T 13,7 69,8
Izak 1IT 14,0 59,2
Avenuda I 15,4 50,4
Avenuda I1 13,4 58,9
Avenuda III 14,34 51,9
Pluchaté odrtudy
Vok I 16,7 55,2
Vok I 15,6 51,9
Vok III 14,8 48,9
Obelisk I 16,2 55,0
Obelisk II 13,5 66,2
Obelisk IIT 17,4 454
Raven I 15,8 53,2
Raven II 16,9 54,9
Raven III 16,2 55,2
Neklan I 10,7 47,0
Neklan II 12,7 58,2
Neklan III 20,9 52,9
Atego 1 15,6 51,9
Atego II 14,5 68,2
Atego 111 17,9 39,7
Auron | 18,4 31,9
Auron II 16,5 43,0
Auron III 10,6 69,0




Pfiloha 4: Vlhkost a objemova hmotnost (dvé opakovani) za rok 2010

Odruda Vlhkost (%) Objemova hmotnost
(kg / hl)
Nahé odridy
Abel 1 11,2 59,9
Abel 11 19,8 374
Saul I 13,8 59,5
Saul IT 11,9 63,5
Izak 1 10,5 49,6
Izak 11 13,7 59,1
Otakar I 11,2 69,4
Otakar II 13,1 61,3
Pluchaté odridy
Vok I 11,3 59,9
Vok II 14,7 46,2
Obelisk I 14,5 46,0
Obelisk 1T 9,9 67,7
Raven 15,1 55,2
Raven I1 13,2 51,9
Neklan I 15,1 51,9
Neklan II 12,8 55,3
Atego | 14,6 48,2
Atego 11 13,1 59,6
Auron I 13,4 59,8
Auron II 14,2 47.5




Tabulka 5: Velikostni tfidéni na sitech v obou letech (2009 — tfi opakovani, a 2010 —

dvé opakovani) — nahé odrudy

Odrtda 2009 2010
nahé odrudy Propad sitem (%) 1,8 x 22 mm
Abel 1 27,12 233

Abel 1T 33,76 30,4

Abel 111 34,76 -

Saul I 33,70 33,82

Saul 1T 37,78 37,5

Saul III 33,97 -

Izak I 31,23 31,25

Izak II 34,17 34,2

Izak IIT 31,95 -

Avenuda I 24,32 -

Avenuda I1 23,13 -

Avenuda III 28,03 -

Otakar I - 24.6
Otakar I1 - 28,4




Tabulka 6: Velikostni tfidéni na sitech v obou letech (2009 — tfi opakovani, a 2010 —
dvé opakovani) — pluchaté odrady

pluchaté odridy Propad sitem (%) 2,0 x 22 mm
Vok I 32,37 32,38
Vok II 35,97 34,72
Vok IIT 34,37 -
Obelisk I 27,18 26,18
Obelisk II 20,67 21,70
Obelisk III 19,31 -
Raven 37,04 33,83
Raven I1 4413 37,05
Raven III 33,60 -
Neklan I 23,18 23,82
Neklan II 27,52 27,42
Neklan IIT 23,72 -
Atego I 36,61 27,2
Atego 11 22,89 33,8
Atego III 23,94 -
Auron I 24.6 15,8
Auron II 22,37 22,43
Auron III 16,34 -




Priloha ¢. 6: Chemické slozeni obilek za rok 2009

Tabulka 7: Protokol o zkousce, AGRO-LA, spol. s r.o., stfedisko laboratof, JindfichGv

Hradec
SuSina NL Popel Vladknina Viépnik Fosfor (P)

(Dusikaté (Ca)

latky)
Abel 87,7 15,5 3,17 2,17 0,09 0,63
Saul 87,3 154 2,60 1,35 0,07 0,59
Izak 87,6 15,5 2,61 1,46 0,07 0,61
Avenuda 87,9 14,3 2,40 1,02 0,06 0,51
Vok 88,2 11,8 2,73 6,66 0,06 0,46
Obelisk 88,5 10,2 2,75 8,69 0,06 0,39
Raven 88,9 11,9 3,34 11,5 0,08 0,46
Neklan 89,2 11,8 2,86 10,5 0,07 0,44
Atego 89,2 10,2 2,67 10,7 0,06 0,37
Auron 89,6 11,1 3,39 13,7 0,08 0,46




Tabulka 7: Protokol o zkousce, AGRO-LA, spol. s r.o., stfedisko laboratof, JindfichGiv

Hradec

Hort¢ik Draslik | Sodik Dusi¢nany Pisek Plisen

Mg) (K) (Na) [KTJ/1 g]
Abel 0,21 0,59 0,004 <0,05 0,22 160000
Saul 0,19 0,54 0,002 <0,05 0,05 60000
Izak 0,20 0,56 0,003 0,07 <0,01 120000
Avenuda 0,16 0,49 0,003 0,06 0,06 120000
Vok 0,14 0,51 0,003 <0,05 0,45 32000
Obelisk 0,12 0,48 0,01 <0,05 0,42 60000
Raven 0,15 0,59 0,01 <0,05 0,70 80000
Neklan 0,14 0,53 0,01 0,06 0,48 60000
Atego 0,12 0,48 0,01 <0,05 0,46 40000
Auron 0,15 0,59 0,00 <0,05 0,60 64000




Pfiloha ¢&. 8: Fotky odrid (vlastni zdroj)
Foto ¢. 1: Abel — naha odrada

¢ -

Foto ¢. 3: Izak — naha odrtlida




Foto ¢. 4: Otakar — naha odriida

Otakarl
e

Foto €. 5: Vok — pluchata odruda




Foto €. 7: Raven — pluchata odrida




Foto €. 10: Auron — pluchata odrida




